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Bibl. Caſanatenſe 1 22 26. 

Bibl. Corſini I 3 35 39 126 127 272 
275 337 434 459 461 482 704 705 
109—711 715 718 719 721 723 bis 
725 727 852 923 994; II 199. 

Bibl. Corviſieri 1 131. 

Beſitz des Antiquars Luzietti II 396 
398. 

Bibl. Ricci I 238. 

Beſitz der Gräfin M. Torricelli II 380. 

Bibl. Vallicelliana I 459; III 237 407 
569 594 606. 

Vatikaniſche Bibliothek 1 4 9 96 52 
66 76 101 112 115 117 121 127 130 
155 156 240 338 432 447 448 464; 
II 62 64 65; III 9 18 20 21 29 30 
32—34 48 67 72 73 76 18 81 91 104 
107 354 395 511. 

Bibl. Vittorio Emanuele T 3 32 459; 
II 190; III 586 590 592 596. 
Salzburg, Archiv der Landesregierung 
I 482; III 548 616. 

St. Petersburg, Staatsarchiv III 154 
174 175 198 206 232. 
Staatsbibliothek III 150 156. 


Simancas, Archiv I 4—6 8—10 12 
14—16 31 34 35 37 38 41—43 48 
57 63 69 78 86 194 264 267 273 bis 
275 295 296 340 496—430 432 443 
444 448 450 451 453 455 458—461 
463 466 467 547 551—553 558 562 
590 592 596 599—601 607 609 620 
bis 622 626 627 646 647 653 656 676 
681 682 684—688 694 696 698 —700 
102 704—107 709—131 134—159 761 
bis 763 765 766 768— 1716 119—182 
184—186 188—193 795 796 798 800 
bis 803 805 808—828 830 832—912 
914—919 922 923 926—958 990 bis 
995 1010; II 3—12 15—17 19—22 
25 96 29—32 34—49 51—59 67 71 
11— 80 109 112 115 119 191—123 125 
127 130 131 133 138 140—142 144 bis 
153 160 161 163—168 170—172 174 
178 180 182 185 187—189 192 193 194 
bis 196 200—203 205 —208 216—223 
995 229— 231 233 237 —240 245 —247 
305 311 313 329 330 335—340 342 
843 316—319 381 386 389—391 398 
416—421 425; III 23—25 83 97 130 
133 152 164 181 182 188 189 191 
194 200 202 204 — 207 216 218 219 
225 231 507 508 510 511 513 515 
bis 518 531 533 536 566. 

Sitten (Sion), Staatsarchiv II 256. 

Solothurn, Staatsarchiv II 256. 

Speier, Dompfarrarchiv III 231. 

Subiaco, Archiv von S. Scolaſtica 
III 34 36. 

Trient, Bibl. des biſchöfl. Seminars I 4 8. 

Turin, Staatsarchiv I 41 265. 

Urbino, Erzbiſchöfl. Archiv III 577. 

Venedig, Staatsarchiv I 109 457 805 
815 835 871 872 885—887 889 906 
949 952 €53 956; II 9 21 35 45 46 
50 57 73 139 184 186 187 201 205 
206 208 216 222 224—227 229 231 
233 936—938 240 242 246 949 325 
333 372 373 316—319 381 383 384 
390; III 208 219—214 291 299 404 
407 503—510 512 514 519 521—524 
526—599 531—536 538 540 549 555 
551—559 561—563 566 567 569 571 
bis 576 578 581 583 585. 

Wien, Archiv der öſterreichiſchen Botſchaft 
am Vatikan 13 5—7 9—17 28 58 63 
66 71 79 106 109 110 112 113 123 
127 231 406 426 428 432 444—449 

b * 


XX 


451—454 457 459—461 465 471 483 
981 983—985 987; II 63 64 66 68 bis 
70 73 74 16 88; III 3—8 10—15 359. 

Staatsarchiv I 4—14 16—18 21 24 
27—31 33 38 39 52 55 56 58 63 bis 
69 71—74 76 78 80 82 83 87 89 90 
99—102 108 110 112—114 120 121 
341 361 379 389—392 394 398 403 
405—413 415 418 419 421—425 427 
429 430 435 443—451 453 456—460 
462 464 465 478 480 483 956 982; 11 9 


Verzeichnis der benutzten Archive und Handſchriftenſammlungen. 


11—14 30 37 39 40 42 43 47 48 55 
58 63 64 67 68 70—72 77 79 85 
169 196 214 223 224 242 249— 253 
271 272 298 313 318 368 372 373 
376 393 394; III 5 8-19 22 23 25 
bis 34 47—50 54 59 60 67 80 84 86 
88 93 97 106 108 133 225 227 234 
236 364 505—508 510 511 513 514 
517 523 526 538 540 542 549. 

Archiv des Unterrichtsminiſteriums II 
252. 


Vollſtändige Titel der wiederholt zitierten Bücher. 


Abhandlungen ber Kgl. bayr. Akademie ber Wiſſenſchaften. Philoſ.⸗philol. u. hiſt. Kl. München 
1827 ff. 

Abhandlungen der Kgl. preuß. Akademie der Wiſſenſchaften zu Berlin. Bd 1 ff. Berlin 1804 ff. 

Accademia Reale delle scienze di Torino. Atti. Bd 1 ff. Torino 1865 ff. Memorie. 
Bd 1 ff. Torino 1759 ff. 

Acta Benedicti XIV sive nondum sive sparsim edita nunc primum collecta cura 
Raphaelis de Martinis. 2 Bde. Neapoli 1894. 

Acta historico-ecclesiastica saeculi XIX. Hrsg. von G. Fr. H. Rheinwald. 2 Bde. Ham⸗ 
burg 1838. 

Acta Sanctorum Bollandiana vindicata. Antverpiae 1755 ff. 

Adinolfi, P., Roma nell' età di mezzo. 2 Bde. Torino-Roma 1881. 

Allgemeine Deutſche Biographie. Bd 1— 56. Leipzig 1875 ff. 

Almeida, Fortunato de, Historia da Igreja em Portugal. 4 Bde. Coimbra 1910 
bis 1921. 

Amelung, Walther, Die Skulpturen des Vatikaniſchen Muſeums. 4 Bde. Berlin 1903—1908. 

Analecta Augustiniana, divo parenti Augustino dicata. Bd 1 ff. Romae 1905 ff. 

Analecta iuris pontificii. Dissertations sur divers sujets de droit canonique, liturgie 
et théologie. Bd 1 ff. Rome 1855 ff. 

Anecdotes sur l'état de la religion dans la Chine (von Villermaule). 7 Bde. Paris 
1733—1142. 

Annalen des Hiſt. Vereins für den Niederrhein. Heft 1 ff. Köln 1855 ff. 

Annales de la Société des soi-disants Jésuites. Paris 1764—1771. 

Annales révolutionnaires. Bd 1 ff. Paris 1908 ff. 

Annuario Pontificio. Bd 1 ff. Roma 1716 fj. 

Antonianum. Periodicum philosophico-theol. trimestre. Bd 1 ff. Romae 1926 ff. 

Antonini, Prosp., Il Friuli orientale. Milano 1865. 

Archief voor de Geschiedenis van het aartsbisdom Utrecht. Bd 1 ff. Utrecht 1874 ff. 

Archiv für katholiſches Kirchenrecht. Bd 1 ff. Innsbruck 1857 ff. 

Archiv für Literatur- und Kirchengeſchichte des Mittelalters. Bd 1 ff. Berlin u. Freiburg 1885ff. 

Archiv für öſterreichiſche Geſchichte. Bd 1 ff. Wien 1865 ff. 

Archivaliſche Zeitſchrift. Bd 1 ff. Stuttgart 1876 ff. 

Archivio della Reale Società Romana di storia patria. Bd 1 ff. Roma 1878 ff. 

Archivio storico italiano. 5 Serien. Firenze 1842 ff. 

Archivio storico per le provincie Napolitane. Bd I ff. Napoli 1876 ff. 

Arneth, Alfr. v., Geſchichte Maria Thereſias. 10 Bde. Wien 1863—1879. 

Arneth, Alfr. v., Maria Thereſia und Joſeph II. Ihre Korreſpondenz. Wien 1867. 

Arneth, Alfr. v., Briefe der Kaiſerin Maria Thereſia an ihre Kinder und Freunde. Wien 1881. 

Arneth, Alfr. v., Joſeph II. und Leopold von Toskana. Ihr Briefwechſel 17811790. 
Wien 1872. 

Arneth, Alfr. v., Joſeph II. und Katharina von Rußland. Ihr Briefwechſel. Wien 1869. 

Arte, L', Fortſetzung des Archivio storico dell'arte. Bd 1 ff. Roma 1898 ff. 

Arte e storia. Bd 1 ff. Firenze 1882 ff. 


XXII Vollſtändige Titel der wiederholt zitierten Bücher. 


Assemanus, Ios. Sim., Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codicum manuscriptorum 
catalogus. 3 Bde. Romae 1756—1759. 

Asträin, A., Historia de la Compaíiía de Jesus en la Asistencia de Espana. 7 Bde. 
Madrid 1902 —1925. 

Atti dell'assemblea degli arcivescovi e vescovi tenuta in Firenze 1787. 7 Bde. 
Firenze 1788. 

Atti della Reale Accademia nazionale dei Lincei. Roma. (Memorie 1870 ff; Classe 
di scienze morali, storiche e filologiche 1885 ff; Rendiconti 1901 ff.) 

Atti e decreti del concilio diocesano di Pistoia. Paris 1788. 

Aulard, F. A., La Société des Jacobins. 6 Bde. Paris 1889—1897. 

Aulard, A., Politiſche Geſchichte der franzöſiſchen Revolution. flberjegt von Fr. v. Oppeln⸗ 
Bronikowski. 2 Bde. München 1924. 

Azara: El espíritu de D. José Nicolas de Azara descubierto en su correspondencia 
epistolar con D. Manuel de Roda. 3 Bde. Madrid 1846. 

Baldaſſari, Geſchichte der Wegführung und Gefangenſchaft Pius’ VI. Überſetzt von F. N. Steck. 
Tübingen 1844. 

Barbier de Montault, Les musées et galeries de Rome. Catalogue général. Rome 1870. 

Barbier de Montault, (Euvres completes. 6 Bde. Poitiers et Paris 1889— 1890. 

Barruel, Aug., Collection ecclésiastique. 14 Bde. Paris 1791-—1793. 

Baudrillart, A., De cardinalis Quirini vita et operibus. Parisiis 1899, 

Bauer, A. F., Ausführliche Geſchichte der Reiſe des Pabſtes Pius VI. (Braschi) von Rom 
nach Wien und der Rückreiſe von Wien nach Rom. 2 Teile. Wien 1782. 

Bäumer, Suitbert, Geſchichte des Breviers. Freiburg 1895. 

Baumgarten, Herm., Geſchichte Spaniens zur Zeit der franzöſiſchen Revolution. Berlin 1861. 

Baumgartner, A., Geſchichte der Weltliteratur. Bd 5: Die franzöſiſche Literatur. Bd 6: 
Die italieniſche Literatur. Freiburg 1905 u. 1911. 

Bayer, F. J., Das Papſtbuch. München 1925. 

Beani, G., I vescovi di Pistoia e Prato. Pistoia 1881. 

Beccatini, Franc., Storia di Pio VI. Venezia 1801. 

Beer, Adolf, Die erſte Teilung Polens. 2 Bde. Wien 1873. 

Beidtel, Ignaz, Kirchliche Zuſtände in den kaiſerl. öſterr. Staaten. Wien 1849. 

Benassi, Guglielmo du Tillot, un ministro riformatore del secolo XVIII. Parma 1924. 

Bender, Joſ., Geſchichte der philoſophiſch-theologiſchen Studien in Ermland. Braunsberg 
1868. 

Benedetti, Aug., La diplomazia pontificia e la prima spartizione della Polonia. 
Pistoia 1896, 

Benedicti XIV, P. O. M., Opera omnia. 17 Bde. Prati 1842— 1856. 

Benedicti XIV Acta ſ. Acta. 

Benigni, U., Die Getreidepolitik ber Päpſte. Ins Deutſche übertragen von R. Birner, 
hrsg. von G. Ruhland. Berlin 1898. 

Berger, Hans, Die religiöſen Kulte der franzöſiſchen Revolution. Freiburg 1914. 

Beringer, J. A., Peter A. von Verſchaffelt. Sein Leben und ſeine Werke. Straßburg 1902. 

Bernardini, B., Descrizione del nuovo dipartimento de' rioni di Roma fatto per 
ordine di N. S. Papa Benedetto XIV. Roma 1744. 

[Biker], J. F. J., Colleegäo dos negocios de Roma no reinado de el Rex D. Jose I, 
ministerio do Marquez de Pombal e pontificados de Benedicto XIV e Cle- 
mente XIII. 2 Bde. Lisboa 1874—1875. 

Bildt, K. v., Svenska Minnen och Marken i Roma. Stockholm 1900. 

Bilychnis, Rivista di studi religiosi, Bd 1 ff. Roma 1912 ff. 

Blötzer, Joſ., Die Katholikenemanzipation in Großbritanien und Irland. Freiburg 1905. 

Blume, Fr., Iter Italicum. 4 Bde. Halle 1894 f. 

[Boero] Osservazioni sopra l’istoria del pontificato di Clemente XIV scritta dal 

P. A. Theiner. 2. Aufl. Monza 1854. 


Vollſtändige Titel ber wiederholt zitierten Bücher. 


Böhmer, Heinrich, Die Jeſuiten. 3. Aufl. Leipzig 1913. 

Bollettino d' arte. Bd 1 ff. Roma 1907 ff. 

Bonenfant, P., La suppression de la Compagnie de Jésus dans les Pays-Bas autri- 
chiens. Bruxelles 1925. 

Bouillé, L. J. A. de, Souvenirs et Fragments pour servir aux Mémoires de ma vie 
et de mon temps 1769 —1812. Publ. par Kermaingant. 3 Bde. Paris 1906— 1911. 

Boulot, G., Le général Duphot 1769—1797. Paris 1908. 

Bourgin, Georges, La France et Rome de 1788 à 1797. Paris 1909. 

[Bourgoing, Jean-Frangois) Mémoires historiques et philosophiques sur Pie VI 
et son Pontificat, jusqu'à sa retraite en Toscane. 2 Bde. Paris [1799]. 

Boutry, Maur., Choiseul à Rome. Lettres et mémoires inédites 1754—1757. Intro- 
duction par André Hallays. Paris 1895. 

Boutry, Maur., Une créature du card. Dubois. Intrigues du card. Tencin. Paris 1902. 

Bouvier Félix, Bonaparte en Italie 1796. Paris 1899. 

Brabo, Colección de los documentos relativos a la expulsión de los Jesuitas de 
la Repüblica Argentina y del Paraguay. Madrid 1872. 

Braun, Joh. Wilh., Die Ehrenrettung Muratoris durch Papſt Benedikt XIV. Trier 1838. 

Braun, Joſ., Der chriſtliche Altar. 2 Bde. München 1924. 

Bridier, abbé, Msgr. de Salamon, Mémoires inédits de l'internonce à Paris pendant 
la Révolution. Paris 1890. 

Briefwechſel zwiſchen Klemens Wenzeslaus und Niklas von Hontheim. Frankfurt a. M. 1813. 

Brigidi, E. A., Giacobini e Realisti o il Viva Maria! Storia del 1799 in Toscana. 
Siena 1882. 

Brimont, vicomte de, Le cardinal de la Rochefoucauld et l'ambassade de Rome 
1743 à 1748. Paris 1913. 

Brinckmann, A. E., Die Baukunſt des 17. und 18. Jahrhunderts in den romaniſchen 
Ländern. 5. Aufl. Berlin⸗Neubabelsberg 1929. 

Bringmann, Auguſtin, P. Florian Baucke, ein deutſcher Miſſionär in Paraguay (1749 bis 
1768). Freiburg 1908. 

Broglie, Le Duc de, Le secret du Roi. Correspondance seerète de Louis XV avec 
ses agents diplomatiques. Bd 2: 1752—1774. Paris 1878. 

Brom, G., Archivalia in Italié, 3 Bde. 's Gravenhage 1908— 1914. 

Broſch, M., Geſchichte des Kirchenſtaates. Bd 2. Gotha 1882. 

Broſſes, Ch. de: Des Präſidenten De Broſſes vertrauliche Briefe aus Italien an ſeine 
Freunde in Dijon 1739— 1740. Überſetzt von Schwarzkopff. 2 Bde. München 1918 
bis 1922. 

Brou, Al., Les jésuites de la légende. Paris 1907. 

Dron, Al., Le dix-huitiöme siecle littéraire. 3 Bde. Paris 1923— 1927. 

Brucker, J. [S. J.) La Compagnie de Jésus. Paris 1919. 

Brunner, Seb., Die theologiſche Dienerſchaft am Hofe Joſephs II. Wien 1868. 

Brunner, Seb., Die Myſterien der Aufklärung, 1770-1800. Mainz 1869. 

Brunner, Seb., Der Humor in der Diplomatie und Regierungskunde des 18. Jahrhunderts. 
2 Bde. Wien 1872. 

Buchberger, Mich., Kirchliches Handlexikon. 2 Bde. Freiburg 1907 —1912. 

Buchez, Phil. Jos. Benj., et Roux, P. C., Histoire parlementaire de la Révolution 
francaise. 40 Bde. Paris 1834—1838. 

Bullarii Romani Continuatio SS. Pontificum Benedicti XIV, Clementis XIII, Cle- 
mentis XIV, Pii VI, Pii VII, Leonis XII et Pii VIII Constitutiones ... com- 
plectens. Tom. tertius: Clementis XIII continens pontificatum. Prati 1842. 
Tom. quintus: Clemens XIV. Ebd. 1845. Tom. sextus, Pars 1—3: Pius VI. 
Ebd. 1847 —1849. i 

Bullarium Capucinorum: Michael a Tugio, Bullarium ordinis FF. Minor. s. p. 

Francisci capucinorum. 7 Bde. Romae 1740—1752. 


XXIV Vollſtändige Titel der wiederholt zitierten Bücher. 


Bullettin de la Commission Royale d'histoire de l'Académie de Belgique. Bd 1 ff. 
Bruxelles 1834 ff. 

Burton, Edwin H., The Life and Times of Bishop Challoner. London 1909. 

Cahen, Léon, Les querelles religieuses et parlementaires sous Louis XV. Paris 1913. 

Calà-Ulloa, Pietro, Di Bernardo Tanucci e de'suoi tempi. Napoli 1875. 

Calisse, Carlo, Storia di Civitavecchia. Firenze 1898. 

Calvi, Fel. Curiosità storiche e diplomatiche del sec. XVIII. Milano 1878. 

Cancellieri, Franc., Il Mercato, il lago dell’ Acqua Vergine ed il Palazzo Pamfiliano 
nel Circo Agonale detto volgarmente Piazza Navona. Roma 1811. 

Cancellieri, Franc., De secretariis basilicae Vaticanae veteris ac novae. Romae 
1786. 

Cancellieri, Franc., Storia dei solenni possessi dei Sommi Pontefici detti anticamente 
processi o processioni dopo la loro coronazione dalla basilica Vaticana alla 
Lateranense. Roma 1802. 

Cantoni, F., Lambertiniana, ossia i motti di Papa Lambertini. Bologna 1920. 

Cappelletti, G., Le chiese d'Italia dalla loro origine sino ai nostri giorni. 21 Bde. 
Venezia 1844—1870. 

[Caracciolo], Vita del papa Benedetto XIV Prospero Lambertini con note istruttive. 
Traduzione dal francese. Venezia 1783. 

Carayon, Aug., Documents inédits, Doc. 9: Le Pere Ricci et la suppression de la 
Compagnie en 1773. Paris 1869. 

Carayon, Aug., Bibliographie hist. de la Compagnie de Jésus. Paris 1864. 

Carini, Isid., La Biblioteca Vaticana, proprietà della Sede Apostolica. Roma 1893. 

Carlyle, Thomas, The French Revolution. 3 Bde. London 1842, 

Carutti, D., Storia della diplomazia della corte di Savoia. 4 Bde. Torino 1875— 1880. 

Cavazza, F., Le scuole dell'antico studio Bolognese. Milano 1896. 

Cecchetti, Bart., La Repubblica di Venezia e la Corte di Roma nei rapporti della 
religione. 2 Bde. Venezia 1874. 

Cerroti, Fr., Lettere e memorie autografe ed inedite di artisti. Roma 1869. 

Champion, E., La France en 1789 d'apres les cahiers des États Généraux. Paris 
1897. 

Champion, E., La séparation de l'Église et de l'État en 1794. Introduction à 
l'histoire religieuse de la Révolution franc. Paris 1903. 

Chantre y Herrera, Historia de las Misiones de la Compania de Jesus en el 
Maratón espanol 1687—1767. Madrid 1901. 

Chossat, Marcel, Les jésuites et leurs ceuvres à Avignon 1553—1768. Avignon 1896. 

Cibrario, Luigi, Lettere inedite di Santi, Papi, Principi, illustri guerrieri e letterati. 
Torino 1861. 

Civiltà Cattolica, Bd 1 ff. Roma 1850 ff. 

Colagrossi, P., L' Amfiteatro Flavio. Firenze 1913. 

Colección general de las providencias hasta aquí tomadas por el Gobierno sobre 
el estraüamiento y ocupación de temporalidades de los Regulares de la Com- 
paüía. Bd 1. Madrid 1767. 

Colección de los artículos de La Esperanza sobre la historia del reinado de Carlos III, 
escrita por D. A. Ferrer del Río. Madrid 1859. 

Collecgäo dos negocios de Roma ſ. [Biker]. 

Collectanea S. Congregationis de Propaganda Fide, seu decreta, instructiones, re- 
Scripta pro apostolicis missionibus. Romae 1907. 

Colletta, P., Storia del reame di Napoli dal 1734 sino al 1825. Napoli 1861. 

Collombet, Fr. Z., Histoire critique et générale de la suppression des jésuites 
au XVIII* siecle. Lyon-Paris 1846. 

Coloma, Luis, Retratos de antaíio. Madrid 1895. 

Concina, Daniel, Theologia christiana dogmatico-moralis. Roma e Venezia 1749. 
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Conforti, Luigi, I Gesuiti nel regno delle due Sicilie e in Italia. Napoli 1887. 

Coppi, A., Annali d' Italia dal 1750. Bd I (1750—1796). Roma 1824. 

Cordara-Albertotti, De suppressione Societatis lesu Commentarii. Padova 1923 
bis 1925. 

Correspondance des Directeurs de l'Académie de France à Rome, éd. p. Anatole 
de Montaiglon et Jules Guiffrey. Bd 15—16. Paris 1907. 

Correspondant, Le. Bd 1 jj. Paris 1843 ff. 

Corsi, C., Fogli volanti. Venezia 1889. 

Coxe, William, L'Espagne sous les rois de la maison de Bourbon, ou Mémoires 
relatifs à l'histoire de cette nation depuis l'avenement de Philippe V en 1700 
jusq'à la mort de Charles III en 1788. 6 Bde. Über]. von A. Muriel. Paris 1827. 

Crétineau-Joly, J., Clément XIV et les jésuites. Paris 1847. 

Crétineau-Joly, J., Histoire religieuse, politique et littéraire de la Compagnie de 
Jésus. 6 Bde. Paris-Lyon 1851. 

Crousaz-Crétet, P. de, L'Eglise et l'Etat ou les deux puissances au XVIII* siécle 
(1715—1789). Paris 1893. 

Crousaz-Crétet, P. de, Paris sous Louis XIV. 2 Bde. Paris 1922—1923. 

Cuevas, Mariano, Historia de la Iglesia en México. 5 Bde. Tlalpam (México) 1921 
bis 1928. 

Cupis, C. de, Le vicende dell' agricoltura e della pastorizia nell' Agro Romano e 
D Annona di Roma. Roma 1911. 

Czoernig, Carl v., Das Land Görz und Gradisca. 2 Bde. Wien 1873. 

Danvila y Collado, Man., Reinado de Carlos III. Bd 1 ff. Madrid 1892 ff. 

Debidour, A., Histoire des rapports de l'Église et de l'État en France de 1789 à 
1870. Paris 1898. 

Deinhardt, Wilhelm, Der Janſenismus in deutſchen Landen. (Münchener Studien zur bt. 
Theologie 8.) München 1929. 

Delarc, O., L'Église de Paris pendant la Révolution frangaise 1789—1801. 3 Bde. 
Paris 1895—1898. 

Delaunay, L., Un ami de Benoit XIV, le prieur Bouget. Angers 1918. 

Dengel, J. Ph., Die politiſche und kirchliche Tätigkeit des Migr. Joſef Garampi in Deutſch⸗ 
land 17611763. Rom 1905. 

Denza, Pubblicazioni della Specola Vaticana. Bd 1. Roma 1891. 

Descrizione delle statue, bassorilievi, busti, altri antichi monumenti e quadri de' 
Din celebri pennelli che si custodiscono ne’ palazzi del Campidoglio. 3. Aufl. 
Roma 1775. 

Deutſche Rundſchau. Hrsg. von Rodenberg. Bd 1 jj. Berlin 1874 ff. 

Dictionnaire d'histoire et de géographie ecclésiastiques publié p. A. Baudrillart, 
Alb. Vogt et Urb. Rouziés. Bd 1 ff. Paris 1909 ff. 

Dictionnaire de théologie catholique. Begonnen von Vacant⸗Mangenot. Bd I ff. Paris 
1903 ff. 

Diendorfer, J. E., Die Aufhebung des Jeſuitenordens im Bistum Paſſau. Paſſau 1891. 

Dilgskron, Karl, Leben des heiligen Biſchofs und Kirchenlehrers Alfonſus Maria be Liguori. 
2 Bde. Regensburg 1887. 

Dini, Gius., Diario pieno e distinto del viaggio fatto a Vienna dal Sommo Ponte- 
fice Pio Papa Sesto. Roma 1782. 

Diplomatiſche Korreſpondenz aus den Jahren 1759 und 1760 betreffs die Beſtrafung und 
Ausweiſung der Jeſuiten aus Portugal. Göttingen 1850. 

Doeberl, Michael, Entwicklungsgeſchichte Bayerns. 3 Bde. München 1916-1931. 

Dohm, Chr. Wilh., Denkwürdigkeiten meiner Zeit. 5 Bde. Hannover 1814— 1819. 

Dohme, Robert, Kunſt und Künſtler ber erſten Hälfte des 19. Jahrhunderts. 2 Bde 
Leipzig 1886. 

Dolfi, P. I., Cronologia delle famiglie nobili di Bologna. Bologna 1670. 
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Döllinger, J. J. J., Beiträge zur politiſchen, kirchlichen und Kulturgeſchichte der ſechs 
letzten Jahrhunderte. Bd 3. Regensburg-Wien 1882. 

Döllinger-Hortig, Handbuch der chriſtl. Kirchengeſchichte. 3 Bde. Landshut 1827— 1828. 

Domarus, K. v., Pietro Bracci. Straßburg 1915. 

Droyſen, J. G., Geſchichte der preußiſchen Politik. 14 Bde. Berlin 1855 —1886. 
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J. Wahl, Vorleben und Perſönlichkeit Pius’ VI. 
Sorge für den Kirchenſtaat. Förderung der Wiſſenſchaft. 


iE 

Wie nicht anders zu erwarten, ſtimmen die Vertreter der politischen 
Mächte in ihren Nachrufen auf den verſtorbenen Papſt überein im Lob ſeiner 
Verſtändigkeit und Friedensliebe 1. Eine Ausnahme machte der kaiſerliche Agent 
Brunati. Obſchon kein Freund der Geſellſchaft Jeſu und in der Auffaſſung 
kirchlicher Fragen ganz von den Zeitſtrömungen erfaßt, ſchreibt er die harten 
Worte: ‚Beim Tode Klemens’ XIV. war die Lage des Heiligen Stuhles in 
völliger Verwirrung: eine notwendige Folge der Untätigkeit des Papſtes in 
geſchäftlichen Dingen, ſowie der Wankelmütigkeit und Laune ſeiner wenigen 
unfähigen und ſchamloſen Günſtlinge, die alles in der Hand hatten.“? 

Natürlich konnten die Mächte nichts dringlicher wünſchen als einen Papſt 
nach der Art Klemens' XIV. Tatſächlich verfolgten auch die europäiſchen 
Kabinette nach deſſen Tod die Wahlbewegung in Rom! mit der gleichen leb— 
haften Anteilnahme wie fünf Jahre früher bei der Erhebung Ganganellis. 
Galt es damals, einen Papſt zu beſtellen, der Ausſicht auf die Aufhebung 
der Geſellſchaft Jeſu gab oder ſich gar zu bindenden Zuſagen herbeiließ, ſo 


Vgl. unter anderm die Briefe von Roda an Moftino am 4. u. 18. Oktober, von 
Grimaldi an Tanucci vom 11., beſonders bie von Roda und Grimaldi an Moftino eben: 
falls vom 11. Oktober 1774, bei Pacheco y de Leyva 59 ff 107 79 ff 82 ff 84 f. 

? Brunatis Bericht nach Wien vom 2. Oktober 1774, Archiv der öſterr. Bot⸗ 
ſchaft am Vatikan. 

»Die neueſte und ausführlichſte Behandlung des Konklaves bietet Pacheco y de Leyva, 
El conclave de 1774 a 1775 (Junta para ampliación de estudios e investigaciones 
científicas, Escuela Espaüola en Roma, Obras 2), Madrid 1915, wo nach 213 Seiten 
Darftellung auf 565 Seiten der Abdruck ſämtlicher ſpaniſcherſeits intereſſanten Akten er» 
folgt. Inhaltlich ſchwach, nur durch die mitgeteilten Akten bemerkenswert ijt die Diſſertation: 
Ernſt Harder, Der Einfluß Portugals bei der Wahl Pius' VI., Königsberg 1882. Fran⸗ 
zöſiſcherſeits wurde das Konklave behandelt von Gendry, Le conclave de 1774—1775, 
in der Revue des questions historiques LI (1892) 424 jj, und mit wörtlicher Wieder⸗ 
holung in Pie VI, Bd. 1 65 ff; vgl. außerdem Masson, Bernis 300 ff. Der Stellung Cer, 
reichs wird bei Arneth IX 125 und Wolfsgruber, Migazzi 224 ff Erwähnung getan. Vgl. 
auch Petrucelli IV 211—244; Eisler 145 206. Weitere Literatur bei Pacheco y de 
Leyva coxv ff. 
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war es nun die Sorge, das im letzten Pontifikat Erreichte gegen den Anſturm 
aller jeſuitenfreundlichen Stimmen zu behaupten und weiterhin zu ſichern!. 

Die Schwierigkeit dieſer Aufgabe erhöhte fid) in dem Maße, wie innet- 
halb des Heiligen Kollegiums die Unzufriedenheit mit der nachgiebigen Haltung 
des letzten Papſtes wuchs und das Verlangen nach größerer Freiheit der 
Kirche gegenüber den politiſchen Einflüſſen laut wurde. Nachteilig für die 
Freunde Ganganellis war auch, daß dieſer ſich geweigert hatte, die am 
16. April 1773 in petto behaltenen 11 Kardinäle vor ſeinem Tode noch 
zu benennen, wodurch die Gruppe ſeiner Kreaturen innerhalb des Kollegs 
hinter andern zurücktrat?. Bei der geringen Anzahl der Wähler — nicht 
weniger als 15 Kardinalshüte waren zu vergeben, von den lebenden Mar, 
dinälen waren einige bedenklich erkrankt — bot ſich indes wenigſtens die 
eine Ausſicht, daß diesmal die ſonſt zahlenmäßig ſchwache Gruppe der Kron— 
kardinäle ein verhältnismäßig ſtarkes Gewicht erhalten werde. 

Angeſichts dieſer Lage mußte es das heiße Beſtreben der Bourbonenhöfe 
ſein, zur Wahrung des Errungenen ein einmütiges Vorgehen aller von 
politiſchen Höfen abhängigen Purpurträger zu erreichen. Schon Wochen vor 
dem Hinſcheiden des Papſtes hatte Moſtino in feinem Bericht vom 17. Auguſt 
1714? die Forderung nach einer unbedingten Union der Kronen in einem 
vorausſichtlich nahen Konklave erhoben; in den folgenden Wochen bemühte er 
ſich, mit Kardinal Bernis und Orſini als den Vertretern Frankreichs und 
Neapels Vereinbarungen zu erzielen“; auch von Madrid aus wurden in Paris“ 
und Wien“ erfolgreiche Schritte nach dieſer Richtung unternommen. Ahnlich 
wichtig erſchien auch ein enges Einverſtändnis mit Portugal. Auf eim Hand— 


! Pacheco y de Leyva rvr. Am 20. September 1774 „ſchrieb Karl III. an Tanucci, 
man mijje für den ſchwerkranken Papſt beten, porque me parece que seria imposible 
hallar otro igual y que nos quiera como el nos quiere. Staatsarchiv zu Neapel. 

? Brunatis Bericht nach Wien vom 2. Oktober 1774, Archiv der öſterr. Bot⸗ 
ſchaft am Vatikan. Vgl. Gendry, Pie VI I 66 und unſere Angaben Bd XVI 2, 384 f. 

* Pacheco y de Leyva 16 ff. Am 6. September forderte Grimaldi eingehenden 
Bericht über die Papabili an, der am 15. September erfolgte, ſ. ebd. 24 32 ff. Eine weitere 
Charakteriſtik der Kardinäle ſandte Brunati am 28. September 1774 an den Wiener Hof, 
in ben * Considerazioni sopra il prossimo conclave, Archiv der öſterr. Botſchaft 
am Vatikan. 

Moſtino an Grimaldi am 15. (erfter Bericht) und 22. (beide Berichte) September 
1774, bei Pacheco y de Leyva 29 45f 47; vgl. ebd. 1xı—ıxvı. Am 22. September 
1774 „ſchreibt Moßino an Tanucci, er habe Orſini angewieſen, fid) mit Frankreich und 
Spanien zu einigen, damit ber neue Papſt non destruggerà quanto sta fatto. Staat 
archiv zu Neapel, Esteri-Roma 1136. 

5 Bericht von Vergennes an Oſſun vom 1. Oktober 1774, bei Pacheco y de Leyva 74 f. 

«Grimaldi an Monino am 1. Oktober 1774, ebd. 58. Auch die Pariſer Regierung 
ſandte Kuriere nach Wien und Madrid zwecks einmütigen Zuſammengehens der Höfe im 
Konklave, ſ. den * Bericht Al. Albanis an die Wiener Reichskanzlei vom 15. Oktober 1774, 
Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. 


Eintracht der Höfe. 5 


ſchreiben des ſpaniſchen Königs Karl III. erfolgte durch deſſen Schweſter, die 
Gemahlin Joſephs I. von Portugal, eine Antwort aus Pombals Feder vom 
19. Oktober!; die Inſtruktion? ber Liſſaboner Regierung für ihren römiſchen 
Vertreter Almada war beigelegt; ein ſpaniſcher Kurier brachte ſie nach Rom?. 
Gleichzeitig hatte ſich Karl III. auch mit ſeinem Sohn Ferdinand IV. von 
Neapel in demſelben Sinne verſtändigt. 

Die Eintracht ſämtlicher Höfe war alſo zuſtande gekommen; ihrer In⸗ 
ſtruktion gemäß ſollten die Vertreter der Mächte in vollkommener Übereinſtimmung 
und mit reſtloſem gegenſeitigem Vertrauen eine günſtige Papſtwahl zu er⸗ 

| wirken ſuchen !“. Selbſt die Wiener Regierung ſchloß fid) ohne Vorbehalt an: 
habe ſie auch an der Aufhebung der Geſellſchaft Jeſu keinen unmittelbaren 
Anteil, ſo wolle ſie doch die einmal getroffene Entſcheidung nicht umgeſtoßen, 
| dafür aber jedes Mittel, ſelbſt das äußerſte, gegen einen Kandidaten an— 
gewandt ſehen, der ſich nicht auf den Boden der beſtehenden Verhältniſſe 
ſtellen wolle. Die Inſtruktion Pombals® ſchlägt ſogar eine gemeinſame Gr- 
| klärung aller Höfe an das Heilige Kollegium vor, wonach bie Wahl eines 
| Freundes der aufgehobenen Geſellſchaft Jeſu für Friede und Sicherheit der 
Kirche wie der Staaten höchſt bedenklich ſei und die Höfe gegen einen ſolchen 
| die offizielle allgemeine Exkluſive erteilen würden; habe dieſe Erklärung nicht 
die erwünſchte Wirkung, ſo werde man den Fortgang des Konklaves wegen 
notoriſcher Unfähigkeit und leidenſchaftlicher Zwietracht ber Wählerſchaft ſus— 
pendieren. 
So konnte Moſtino, der, obwohl außerhalb des Konklaves, doch der 
eigentliche Führer der Kronkardinäle wurde“, bereits vor Eröffnung des Kon⸗ 
klaves in einer Beſprechung mit dem Kardinaldekan Gianfrancesco Albani? 


Harder 42 60. 
? Text der Inſtruktion ſowie der intereſſanten Beilage Papel dos motivos', welche 
das hiſtoriſche Recht der Krone Portugals auf formelle Exkluſive begründen ſoll, bei Harder 
i 43 ff 56 ff. Pombal ſandte darauf noch an Almada eine italienische Überſetzung zur Gr. 
leichterung feiner Verhandlungen, beſonders mit Moſtino, ſ. Pombals Brief vom 3. No⸗ 
vember 1774, ebd. 63 f. 
3 Der Kurier langte am 9. November in Rom an, ebd. 72. Daß Portugal mit Spanien 
; gehen werde, wurde raſch bekannt; vgl. den * Bericht Brunatis nach Wien vom 12. November 
1774, Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. Vgl. Grimaldi an Monino am 
15. Oktober 1775, bei Pacheco y de Leyva 98. 
So bie Pariſer Inſtruktion für Bernis. Vgl. Petrucelli IV 217; ebenſo Orſini 
! an Tanucci, ebd. 213. 
5 Wolfsgruber 229 ff; ebenſo auch bie *Synftvuftion für Wiens außerordentlichen 
Geſandten Fürſt Corſini, Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. 
5 Harder 72. 
7 Brunatis * Considerazioni vom 1. Oktober 1774, Archiv ber öſterr. Botſchaft 
am Vatikan. *Brunati an Colloredo am gleichen Tage, Staatsarchiv zu Wien. 
5 Moftino an Grimaldi am 29. September 1774 (erſter Bericht), bei Pacheco y 
de Leyva 50 ff; Harder 78. Für Portugal reichte am 17. November Orſini ein ähnliches 
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dieſem die Grundſätze der katholiſchen Kabinette hinſichtlich der bevorſtehenden 
Papſtwahl eröffnen. In gleichem Sinne lauteten auch die Beileidsſchreiben 
der Fürſten, die in der Folgezeit an das Kardinalskollegium einliefen 1. Damit 
ſchien die beſtmögliche Einigung der Kronen erzielt zu ſein; und doch waren 
die Intereſſen der einzelnen Länder zu verſchieden, als daß nicht auch inner⸗ 
halb des Konklaves bald gewiſſe Spannungen das Beſtehen dieſer Union zu 
gefährden drohten ?. 

Die Lage der Kronkardinäle im Konklave wurde noch dadurch erſchwert, 
daß fie ſich bald einer beachtlichen Einheitsfront von Mitwählern gegenüber— 
ſahen, die mit ähnlicher Entſchiedenheit jeden Einfluß politiſcher Mächte auf 
die Papſtwahl und das geſamte Kirchenregiment ablehnten. Der Widerſpruch 
zu den Beſtrebungen der Höfe war unter ihnen ſo lebendig, daß alle übrigen 
Unterſchiede davor verſchwanden. So traten Kardinäle aus dem Pontifikat 
Klemens' XIII. unter Führung des Camerlengo Carlo Rezzonico und ſolche 
aus dem letzten Pontifikat unter Leitung des ſchwachen und unbeliebten 
Marefoschi ? in engſte Fühlung, ja ſelbſt Vereinigung“ mit der Zelantengruppe 
Gianfrancesco Albanis. Ihr Ziel war, die Immunität der Kirche zu wahren, 
das Papſttum aus der Sklaverei der katholiſchen Fürſten zu erretten und die 
Abendmahlsbulle wieder zur alten Geltung zu bringen“; daneben wirkte 
natürlich bei vielen auch der Wunſch mit auf eine Wiederherftellung der Geſell— 
ſchaft Jeſu 9. 

Sowohl die Gruppe der unabhängigen Kardinäle wie die der Kron⸗ 
kardinäle durfte bei angeſtrengter Werbung auf etwa 18 —20 Anhänger rechnen; 
dazwiſchen blieb nur eine geringe Schar von Indifferenten, deren Zahl Kardinal 
Aleſſandro Albani in einem Bericht mit 7 angibt '. 


Schreiben im Auftrag Almadas ein, bei Harder 74 ff 81 ff. Moninos Auftreten verſtimmte auf 
der Gegenſeite ‚per il tuono alto“, Brunatis * Considerazioni vom 28. Sept. 1774, a. a. O. 

So von Portugal, bei Harder 77; über das ſpaniſche vgl. Brunatis Bericht vom 
12. November 1774, a. a. O. 

* *Dispaccio Corſinis nach Wien vom 21. Dezember 1774, ebd. 

Brunatis * Considerazioni vom 28. September 1774, ebd. 

* *Dispaccio Corſinis vom 23. November 1774, ebd. 

5 * Che la Chiesa è in schiavitü de' principi cattolici, che conviene liberarla 
da questa tirannia, rimettere in vigore la Bolla ‚In Coena Domini‘ e riparare alle 
passate devastazioni. Brunatis Bericht an den toskaniſchen Hof vom 12. Oktober 1774, 
Staatsarchiv zu Florenz, Reggenza 347 (ebenjo nach Wien; vgl. Archiv der 
öſterr. Botſchaft am Vatikan). 

$ Pacheco y de Leyva xxvir. Vgl.“ Moſtino an Grimaldi am 15. Dezember 1774 
und *an Figueroa am 5. Januar 1775, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom, 
Reg. 112 (fehlen bei Pacheco y de Leyva). 

„Bericht Al. Albanis vom 26. November 1774, Archiv der öſterr. Botſchaft 
am Vatikan. Damals waren bereits 43 Kardinäle im Konklave, nur Solis wurde noch 
erwartel. Vgl. die * Memoria presentata a di lui richiesta all' em. Card. Migazzi 
vom 21. November 1774, ebd. 


Die Papabili. 7 


Bei dieſer Verteilung des Gleichgewichts meinte man vielfach, es werde 
weder ein ausgeſprochener Gegner noch ein unbedingter Anhänger des letzten 
Papſtes als Nachfolger zu erwarten ſein 1. So ſprach man in Rom viel von 
Boschi als dem Ausſichtsreichſten der Gruppe Rezzonicos ?. Daneben famen 
aus der Union der Unabhängigen noch in Frage: Marcantonio und Pamfili 
Colonna, ſowie Bufalini, Braschi, und, von Gianfrancesco Albani aus, noch 
beſonders Fantuzzi?. Die Kronparteien hatten fid) untereinander weder auf 
beſtimmte Exkluſiven“ noch auch auf beſtimmte Papabili geeinigt, wenn auch 
die einzelnen Höfe ihre beſondern Wünſche nach der einen wie der andern 
Richtung hatten; ſo warb die Wiener Regierung namentlich für Visconti, 
die Madrider für Pallavicini, einen Verwandten Grimaldis. Daneben galten 
als Kronkandidaten außer Negroni, Simone, Caſali auch noch Marefoschi, 
Malvezzi, Zelada, Corſini und Caracciolo 5. 

Innerhalb des Konklaves waren die wichtigſten Höfe durch ihre Kron⸗ 
kardinäle vertreten, jo Frankreich durch Bernis, Spanien durch Solis“, Neapel 
durch Orſini, Portugal in etwa durch Conti !. Schwieriger war eine geeignete 
Vertretung für Wien, da der Kronprotektor Aleſſandro Albani nicht das 
beſte Vertrauen der Bourbonenpartei genoß. Maria Thereſia erwählte daher 
den Wiener Erzbiſchof Migazzi zum Vertrauten ihrer Abſichten. Da Kaiſer 


Joſeph II. wie auch Fürſt Kaunitz dieſe Wahl nicht beſonders begrüßten, 


ſchrieben ausführliche Inſtruktionen für Migazzi ihm eine gebundene Marſch— 
route vor, im beſondern erhielt er den Auftrag, ſich ſtets mit Albani in loyaler 
Weiſe zu verſtändigen s. Migazzi, der einzige deutſche Kardinal im Konklave, 
rechtfertigte das ihm geſchenkte Vertrauen ſo ſehr, daß Albani des öfteren in 


! Brunatis * Considerazioni vom 28. September 1774, ebd. Brunati hat den Aus⸗ 
gang des Konklaves gut vorausgeſehen: die meiſten Kardinäle werden ſich mit den Zelanten 
verbinden *ad eliggere persona non aliena alle suddette corti, ma anche non troppo 
addetta alle medesime. Arneth IX 126. 

* Moftino am Grimaldi am 13. Oktober 1774, bei Pacheco y de Leyva 85 ff. 
Brunatis Bericht an die toskaniſche Regierung vom 8. Oktober 1774, a. a. O. (ebenjo 
nach Wien, bol. a. a. O.). 

? Pacheco y de Leyva IXXy f H; Monino an Grimaldi am 15. September 1774 
(zweiter Bericht), ebd. 32 ff. 

Nur allgemeine Exkluſiven wurden vereinbart. Vgl. Grimaldi an Tanucci am 11. Ok⸗ 
tober 1774, ebd. 79 ff; vgl. ebd. Les: Wolfsgruber 235. 

5 Pacheco y de Leyva ıxxıv und Moftinos zweiten Bericht an Grimaldi vom 
15. September 1774, ebd. 32 ff. 

«Solis war der einzige Spanier im Konklave. Orimaldis Aufforderung an ihn 
zur Reiſe durch ſeine beiden Schreiben vom 10. Oktober 1774 ebd. 76 f. 

? Brunatis * Considerazioni vom 28. September 1774, a. a. O. Conti war Nun⸗ 
tius in Liſſabon und hoffte, das ſeit dem Tode Neri Corſinis vakante Protektorat zu 
erhalten. 

5 Wolfsgruber 229 ff 234 f; Arneth IX 126 f. 
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feinen Berichten jid) anerkennend äußerte über das rückſichtsvolle Verhalten 
des Wiener Erzbiſchofs ihm gegenüber !. 

Am 26. September begannen die feierlichen neuntägigen Exequien für 
den verſtorbenen Papſt, ſo daß auf den 5. Oktober der Einzug der Kardinäle 
ins Konklave traf. Am Morgen zelebrierte der Kardinaldekan Gianfrancesco 
Albani bie Meſſe vom Heiligen Geiſt, worauf Migr. Stay die übliche Rede 
über die Papſtwahl hielt. Am Abend ſchloſſen ſich die Pforten des Konklaves 
hinter 28 Kardinälen und ihrer Begleitung ?. Als Wahlort dienten für dies— 
mal die Appartamenti Borgia, da die ſonſt hierzu verwendeten Säle durch 
ein von Klemens XIV. eingerichtetes Getreidelager ungeſund geworden waren!. 
In den folgenden Wochen traten noch zahlreiche Purpurträger ins Konklave 
ein. Von den Kardinälen Roſſi, Colonna und Stoppani, die wegen Erkrankung 
am 5. Oktober nicht miteinziehen konnten“, verſchied letzterer am 18. November 
17745, Roſſi am 4. Februar 1775 6. 

Im ganzen nahmen nur 44 Kardinäle an der Wahlhandlung teil, ob— 
ſchon das Heilige Kollegium beim Tode Klemens' XIV. insgeſamt 55 Mit⸗ 
glieder zählte. Davon ſtammte 1 Kardinal noch aus der Zeit Innozenz' XIII., 
14 verdankten Benedikt XIV. die hohe Auszeichnung, 24 waren von Kle— 
mens XIII. und nur 16 während des abgelaufenen Pontifikats in den Senat 
der Kirche berufen worden *. 

Wie ſo häufig in den erſten Tagen eines Konklaves befürchteten wegen 
ihrer geringen Zahl auch dieſes Mal die Kronkardinäle, die Gegenſeite werde 
ihre vorläufige Überzahl zur ſchleunigen Wahl eines ihrer Anhänger ausnützen. 
Wirklich vereinten ſich in den erſten Skrutinien viele Stimmen auf die beiden 
Kardinäle Marcantonio und Pamfili Colonna, vielleicht aber nur deshalb, 
um eine förmliche Exkluſive von einer der politiſchen Mächte zu erzwingen?. 
Bernis und Orſini ſchloſſen fid) nun zuſammen zu einer gemeinſamen ſchrift— 
lichen Erklärung an den Dekan des Kollegiums mit der dringenden Bitte, 


Al. Albanis Berichte an die Reichskanzlei vom 3. Dezember 1774, 25. Januar 
und 15. Februar 1775, Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. 

2 Diefe Zahl ijt verbürgt bei Moftino an Grimaldi am 6. Oktober 1774, a. a. O. 
65 ff, und in Brunatis Bericht vom 5. Oktober 1774, a. a. O. Gendrys (Revue des 
questions hist. a. a. O. 434) Angabe 20: iſt irrig. * Gendry I 431. 

Brunatis * Considerazioni bom 28. September 1774, Archiv ber öſterr. Bot- 
haft am Vatikan. *Brunatis Bericht vom 5. Oktober 1774, ebd. 

„Bericht Al. Albanis an Colloredo vom 19. November 1774, Staatsarchiv 
zu Wien. 

* *Dispaccio Corſinis vom 4. Februar 1775, ebd. 

? Brunatis * Considerazioni vom 28. September 1774 unb * Memoria presentata 
für Migazzi vom 21. November 1774, ebd.; Petrucelli IV 211. 

$ „Albani an die Reichskanzlei am 8. Oktober 1774 und Brunatis * Bericht vom 
12. Oktober 1774, a. a. O. 


Aufſchub ber Wahl. 9 


eine ernſthafte Inangriffnahme der Wahlgeſchäfte bis nach dem Eintreffen der 
übrigen auswärtigen Kardinäle zu verſchieben . Moiiino hatte unbedingt 
darauf beſtanden? und auch der König von Frankreich lobte nachträglich das 
Vorgehen feines Kardinalminiſters?. 

Trotz manchen Widerſtandes“ fand dieſe Forderung Annahme; die frei— 
willige Untätigkeit, zu der das Heilige Kollegium fid) damit verurteilte“, 
dauerte zunächſt den Oktober über; erſt am 4. November trat Luynes ins 
Konklave ein‘, während Migazzi und Solis noch länger auf fid) warten 
ließen. Als in den erſten Novemberwochen einige Verſtimmung über bie Ver⸗ 
zögerung der Wahl Platz griff“, ſahen fid die Kardinalminiſter unterm 
12. November zu einer Wiederholung ihres dringenden Anſuchens veranlaßt, 
das fie neuerdings dem Dekan überreichten 5. Es hatte ſomit wenig geholfen, 
daß man am Allerſeelentag ſtatt der Totenmeſſe im Konklave die Meſſe zur 
Erflehung der Papſtwahl gefeiert hatte “. 

Als Woche auf Woche verſtrich, ohne daß man Ernſt mit der Wahl 
machte, wurde begreiflicherweiſe der Spott über die Kardinäle laut. Unter 
den vielen üblichen Pasquinaden machte am meiſten Aufſehen ein parodiſtiſches 
Bühnenſtück „II conclave dell' anno 1774‘, das in der melodramatiſchen Art 
Metaſtaſios gehalten war und zugleich auch dieſen Dichter mitzuverhöhnen ſchien !^. 


Text bei Pacheco y de Leyva 94 ff. Vgl. Mofiino an Orſini am 13. Oktober 
1774, ebd. 98 f. Zur Rechtfertigung dieſer Erklärung vgl. Mofiino an Grimaldi am 20. Ok⸗ 
tober 1774, ebd. 109 ff. ? Moftino an Kardinal Solis ohne Datum, ebd. 120 f. 

„Albani an die Reichskanzlei am 15. Oktober 1774, a. a. O. 

Zu der Denkſchrift eines Zelanten an den Dekan über die Unerlaubtheit des 
Anſinnens ſ. Eisler 206; Gendry I 67. 

5 Albanis Schreiben an die Reichskanzlei vom 20., 22., 26. u. 29. Oktober 1774, 
a. a. O. Tiepolo an den Dogen von Venedig am 22. Oktober 1774, gedr. Nozze Buttaro- 
Barbaro, Venezia 1896, 9 ff. 

Albani an die Reichskanzlei am 5. November 1774, a. a. O. 

„Albani an die Reichskanzlei am D. u. 9. November 1774, ebd. 

8 Pacheco y de Leyva 148. Am ſelben Tage ſchloß ſich Almada für Portugal 
den beiden Erklärungen an, ebd. 149. H Gendry I 71. 

10 [] conclave dell’ anno 1774, dramma per musica da recitarsi nel teatro delle 
Dame nel carnevale del 1775 e dedicato alle medesime dame, handſchriftlich in 
* Cod. Vat. 9646 ber Vatik. Bibliothek. Vgl. ebd.“ Memoriale a Pio VI attribuito 
al Mg. G. Sertor supposto autore. Über weitere Handſchriften vgl. Riv. d. biblioteche 
XXV 581. Inhalt und Würdigung bei R. Giannelli, Un conclave in operetta, in ber 
Riv. d'Italia VI (1903) 60 ff; L. Cappelletti, Il conclave del 1774 e la satira a 
Roma, in Bilychnis XI (1918) 159—166; M. Foresi, Del dramma satirico ,Il Con- 
clave‘ bruciato a Roma per mano del boia, in Il Piemonte III 34/35; Silvagni, 
La Corte e la Società Romana nei sec. XVIII e XIX Bd, Rom 1884, 246—267; 
ferner Tavanti, Fasti di Pio VI I 53; Beccatini I 94 ff; Petrucelli IV 224; Gendry 
I 711; Pacheco y de Leyva xor H: ſchließlich Monino am Grimaldi am 24. November 
1774, bei Pacheco y de Leyva 159 f, und Corſinis * Dispaccio vom 19. November 1774, 
Archiv ber öſterr. Botſchaft am Vatikan. Eine Menge anderer * Satiren in den 
verſchiedenſten literariſchen Formen bewahrt das Archiv Campello zu Spoleto. 
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Mit biſſiger Schärfe wurden darin die Kardinäle, beſonders Bernis, Zelada 
und Negroni, mitgenommen und das ganze Geſchehen im Konklave ins Lächer— 
liche verzerrt. Das erſt nur handſchriftlich verbreitete Spottſpiel fand rieſigen 
Beifall, als es auch noch im Druck erſchien, wie der Titel vorgab, bei Cracas. 
Auf Drängen der auswärtigen Geſandten ſahen ſich die kirchlichen Behörden 
zum Eingreifen gezwungen und das Heilige Offizium beſchlagnahmte den 
Druck. Der Governatore von Rom ließ) unter Ausſetzung einer hohen Ber 
lohnung nach dem Verfaſſer fahnden, und bald gelang es, in dem florentiniſchen 
Prieſter Gaetano Sertor ihn zu entdecken 1. Leugnete Sertor auch ſeine Schuld, 
ſo ward er doch durch Ausweiſung beſtraft?. Da das Elaborat ſelbſt ins 
Konklave eingeſchleppt wurde, verfügten die Kardinäle ſeine öffentliche Ver— 
brennung, die am 19. November auf dem Colonnaplatz ſtattfand 3. Wie 
der Verkauf des Buches in Rom verboten ward, ſo verurteilte auch die ſpaniſche 
Inquiſition dieſe literariſche Läſterung und verhinderte ihre Verbreitung !. 

Inzwiſchen hatte die kaiſerliche Regierung einen außerordentlichen Kon— 
klavegeſandten beſtellt in dem römischen Fürſten Bartolommeo Gorfini ^, welcher 
ſich unterm 16. November für dieſe Auszeichnung bedankte und dem kaiſer— 
lichen Hofe ſeine beſten Dienſte verſprach. Jedoch erhielt Corſini erſt am 
15. Dezember Audienz im Konklave als Vertreter des Kaiſers und drei Tage 
ſpäter neuerdings im Namen der Kaiſerin Maria Thereſia é. Als der pfälziſche 
Kurfürſt Ende November in Rom weilte, erwies man ihm die ſeltene Ehre 
einer Unterredung mit den Kardinälen. Auch ſonſt verurſachte ſein Aufenthalt 
langwierige Vereinbarungen hinſichtlich des Zeremoniells 7. 

Bevor der Wiener Erzbiſchof Migazzi am 23. November das Konklave 
betrat“, überreichte ihm der kaiſerliche Agent Brunati ein ausführliches Pro— 
memoria über die Lage im Kardinalskollegium“. Auch mit 3Wonino führte 
Brunati eingehende Unterredungen, wobei ſich beide das Wort gaben, ein— 
mütig vorzugehen 19. Dasſelbe verabredete Migazzi mit Bernis. Bernis bot 


Corſinis *Dispacei vom 23. u. 26. November 1774, a. a. O. In den Quellen 
begegnen auch die Namensformen Sertori und Sartori. 

Corſinis * Dispacei vom 3. u. 14. November 1774, ebd. 

Albani an die Reichskanzlei am 19. November 1774, ebd. 

* Pacheco y de Leyva 306 f xor. 

5 Moſtino an Grimaldi am 17. November 1774, ebd. 153 ff. * Albani an die Reichs⸗ 
lanjlei am 16. November 1774, a. a. O., drückt feine Freude aus. Ebd.“ Instructio für 
oratorem extraord. ad conclave 1774, s. d. 

5 Corſinis * Dispaccio vom 19. Dezember 1774, als Beilage die gedruckte Relation, 
Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. 

Corſinis * Dispaccio vom 30. November 1774, ebd.; Gendry I 74. 

„Albani an die Reichskanzlei am 26. November 1774, a. a. O. 

? * Memoria presentata für Migazzi vom 21. November 1774, ebd. 

10 Corſinis * Dispaccio vom 26. November 1774, ebd. 


Meinungsverſchiedenheit der Höfe. 11 


Migazzi die Führung ber Kronparteien an und bat ihn um Vermittlungs— 
verſuche nach der Seite der Zelanten 1. Der Wiener Kardinal trat ſodann 
mit dem Camerlengo Rezzonico in Verbindung, erreichte aber damit zunächſt 
nur, daß er einen deutlichen Hinweis auf die übertriebenen Prätenſionen der 
Höfe hinnehmen mußte?. 

Mitte Dezember bezog endlich Kardinal Solis feine Zelle s. Inzwiſchen 
hatten ſich die einzelnen Gruppen und Parteien hinſichtlich ihrer Abſichten 
ſorgfältig abgetaſtet. Trotz aller verſprochenen Einheit zeigten ſich dabei zwi— 
ſchen den katholiſchen Kabinetten Meinungsverſchiedenheiten “. So war nach 
der Wiener Inſtruktion unbedingt die Wahl der beiden Genueſen Spinola 
und Pallavicini zu vermeiden 5. In verſchiedenen Beſprechungen mit Mofiino 
kam nunmehr Fürſt Corſini zu der Überzeugung, daß zwar auch Spanien 
Spinola ablehne, dagegen Pallavicini lieber als alle andern auf dem Stuhle 
Petri ſehen würde, zum mindeſten aber weiterhin als Staatsſekretär wünſche 9. 
Eine Andeutung etwaiger Bedenken des Wiener Hofes konnte Moſino nicht 
von ſeinem Plane abbringen, ſo daß man um neue Inſtruktion über dieſen 
Fall in Wien einkam 7. 

Erfolglos mußten indes alle Bemühungen ſo lange ſein, bis ſich die 
beiden Hauptparteien auf einer mittlern Linie zu finden ſchienen. Um die 
Weihnachtstage glaubte man dieſen Wunſch der Erfüllung nahe. Man hoffte, 
die Praktiken für Braschi würden ein greifbares Ergebnis in die Nähe 
rücken s. Namentlich der Freund dieſes Kandidaten, Kardinal Giraud, ſetzte 
ſich mit aller Kraft für ihn ein und verſuchte, die Kronparteien zu gewinnen. 
In mehreren Unterredungen mit dem ſpaniſchen Kardinalminiſter legte er 
dieſem dar, wie ſehr Braschi den katholiſchen Höfen von Nutzen ſein werde, 
da er mit ihnen in voller Harmonie ſtehe und die gleiche Wertſchätzung 
für das Werk des verſtorbenen Papſtes hege“. Solis hielt zwar zunächſt 


Corſinis * Dispaecio vom 3. Dezember 1774, ebd.; Wolfsgruber 236. 

Corſinis * Dispaccio vom 7. Dezember 1774, a. a. O. 

Albani an die Reichskanzlei am 10. u. 14. Dezember 1774, ebd. Wie dringend er 
erwartet wurde, tjt erſichtlich aus den * Berichten Albanis vom 26. u. 30. November 1774, ebd. 

* Gorjini8 * Dispaccio vom 21. Dezember 1774, ebd. 

5 Wolfsgruber 287 239. Vgl. auch »Colloredo an Albani neuerdings am 23. De⸗ 
zember 1774, Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. 

® Corſinis * Dispacci vom 7. u. 10. Dezember 1774, ebd. 

** Albani an die Reichskanzlei am 3. Dezember 1774, ebd.; Corſinis * Dispaccio 
vom 10. Dezember 1774, ebd. 

„Albani an die Reichskanzlei am 28. u. 31. Dezember 1774 und 4. Januar 1775, 
ſowie Corſinis *Dispaccio vom 28. Dezember 1774, ebd. Die Datierung der letzteren 
Depeſche auf 18. Dezember bei Petrucelli 229 iſt irrig. 

? Moſtino an Solis am 23. Dezember 1774 und Solis an Moſtino am 24. De⸗ 
zember 1774, bei Pacheco y de Leyva 210 fl 217 ff. 
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noch an den ſpaniſchen Praktiken für Pallavicini Tt 1. ließ fid) aber bald, 
als er die Erfolgloſigkeit ſeiner Bemühung erkannte, in neue Verhandlungen 
mit Giraud und Gianfrancesco Albani über Braschi ein?. Auf der Gegen— 
ſeite warben namentlich der Dekan und der Camerlengo für ihn; ſie glaubten 
ihm ſchon 26 Stimmen gewonnen zu haben, die reſtlichen vier hofften ſie im 
Akzeß noch erlangen zu können?. Eine ſichtliche Erregung herrſchte im Kon— 
klave darüber, und ſie ſchlug ihre Wellen auch darüber hinaus in die Stadt 
Rom. Da verbreitete ſich die Kunde von den ſchweren Bedenken, welche neben 
dem öſterreichiſchen Geſandten Gorjini^ beſonders der Vertreter Portugals, 
Almada, gegen Braschi äußerte“, letzterer offenbar aus einer perſönlichen ier, 
ſtimmung über eine frühere Entſcheidung Braschis in einer portugieſiſchen 
Angelegenheit“. Noch verſuchte Moiino durch perſönliche Verhandlungen ein 
Einverſtändnis zu erzielen, doch ſeine Bemühungen waren erfolglos ", unb ſo 
mußten die Kronkardinäle, um der Einheit ihrer Gruppe willen, nachgeben. 
Daher entſchloſſen ſich in den letzten Tagen des Jahres Solis und Bernis, von 
Braschi abzulaſſen 5. | 
Trotz des früheren öſterreichiſchen Widerſpruchs verſuchte es Mofino 
und mit ihm die ſpaniſche Gruppe — Bernis ſchloß ſich ihr bald an — 
neuerdings mit der Kandidatur Pallavicinis?; ja der ſpaniſche Geſandte be- 
klagte ſich ſogar bei Corſini über den Widerſtand des Wiener Kabinetts 10. 
Da lenkten die öſterreichiſchen Vertreter, um einer peinlichen Entſcheidung 
auszuweichen, laut ihrer Inſtruktion die Aufmerkſamkeit auf Visconti, den 
früheren Wiener Nuntius 11. Es kam ſo weit, daß ſich die Regierungen in 
Madrid und Paris über ihre Stellung zu dieſem Vorſchlag verſtändigten !?; 
Grimaldi ſchrieb anfangs Januar an 9Xtoiiino, Spanien werde fid) im Grnjt- 


! Corſinis *Dispaccio vom 28. Dezember 1774, a. a. O. 

2 Solis an Monino am 25. Dezember 1774, a. a. O. 223 ff. 

® Petrucelli IV 228. 

* Moftino hatte mit ihm verhandelt, ſtieß aber auf Widerſpruch, ſ. Moftinos zweiten 
Bericht an Solis vom 26. Dezember 1774, a. a. O. 231 f. 

5 Roda an Moſtino am 17. Januar 1775, ebd. 349 f. Harder 104. 

7 Mofino an Solis am 27. Dezember 1774, a. a. O. 239 ff; Corſinis *Dispacci 
vom 28. u. 31. Dezember 1774, a. a. O. 

8 Aguirre und Solis an Mofiino am 27. Dezember 1774, bei Pacheco y de Leyva 
236 ff. 

9? Solis an Mofino am 27. Dezember 1774 und 2. Januar 1775, ebd. 237f 262 f; 

„Corſini an Kaunitz am 4. Januar 1774, Arch iv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. 

10 Corſinis *Dispaccio vom 7. Januar 1775, ebd. Vgl. Solis an Mofino und 
Monino an Solis am 2. Januar 1775, a. a. O. 262 ff. 

1 Solis an Moſtino am 2. Januar 1775, ebd.; Corſinis *Dispacci vom 7., 11. 
u. 14. Januar 1775 a. a. O. 

2 Oſſun an Grimaldi am 31. Dezember 1774 und Grimaldi an Oſſun in Paris 
am 1. Januar 1775, bei Pacheco y de Leyva 253f 261. 
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falle mit Visconti abfinden, wenn man keinen genehmeren Kandidaten zum 
Erfolge führen könne 1. Neue Schwierigkeiten boten jid) Migazzi, als er auch 
die Zelanten gewinnen wollte; denn dieſe verwarfen Visconti ſchlechthin wegen 
ſeiner verſöhnlichen Haltung gegenüber den Utrechter Janſeniſten?. Außerdem 
arbeitete man augenblicklich in dieſen Kreiſen ſehr für Carracciolo, von dem 
jedoch die Spanier ſehr wenig wiſſen wollten!. 

So war es allgemein klar geworden, daß unter ſolchen Umſtänden die 
beiden Hauptparteien ſich ſtets gegenſeitig die Wagſchale halten würden; nur 
durch ein Einvernehmen zwiſchen den zwei Lagern könne ein Endergebnis an— 
gebahnt werden. Die Zelanten ſchlugen deshalb in der Perſon Zeladas einen 
Vermittler vor, der nach beiden Seiten Beziehungen bejaht. Bernis und 
Modino ſchloſſen ſich dieſem Vorſchlag an?; auch Gianfrancesco Albani, 
Carlo Rezzonico und Migazzi begrüßten Zelada aufs herzlichſte, als er ſich 
ihnen als Vermittler vorſtelltes. Am 10. Januar brachte Zelada einen An— 
trag ein, nach dem jede Hauptpartei etwa drei Papabili namhaft machen 


möge, deren Ausſichten durch geheime Rundfragen im geſamten Kolleg zu er: ` 


forſchen ſeien; man hoffte damit für den einen oder andern Prätendenten 
eine Inkluſionsmehrheit feſtzuſtellen. Anfangs erbat ſich der Camerlengo noch 
einige Bedenkzeit, bevor er ſich mit feiner Partei dafür entſcheide 7. Schließlich 
fand in der Nacht zum 20. Januar in Torrigianis Zelle die erſte Beſprechung 
ftatt, zu der neben Zelada und dem Dekan noch die beiden Rezzonico und 
Caſtelli erſchienen warens. Man einigte fid) auf ſechs Kandidaten, deren 
Ausſichten zu erforſchen ſeien durch den Dekan, den Camerlengo und einen 
aus den politiſchen Gruppen; Kardinal York wurde nachträglich dafür aus: 
erjefen ?. Zelada rühmte beſonders den freundlichen und gemäßigten Ton 
dieſer Ausſprache 10. 


1 Grimaldi an Moſtino am 3. Januar 1775 (beide Berichte), ebd. 269 270. 

? Corſini an Colloredo am 14. Januar 1775, Archiv der öſterr. Botſchaft 
am Vatikan. 

* Moitino an Solis am 3. u. 4. Januar 1775, a. a. O. 271f 273 f; Corſinis *Di- 
spaccio vom 7. Januar 1775, a. a. O. 

Solis an Moftino und an Grimaldi am 5. Januar 1775, a. a. O. 280 f 283 f. 
»Albani an die Reichskanzlei am 11. u. 18. Januar 1775, a. a. O. 

5 Mofiino an Solis am 5. Januar 1775, a. a. O. 282. 

9 Zelada an Monino am 7. Januar 1775, ebd. 293. 

Solis und Zelada an Monino am 10. und Zelada an Moftino am 13. Januar 
1775, ebd. 308 f 312 f 332 ff; * Albani an die Reichskanzlei am 25. Januar 1775, a. a. O. 

Aguirre, Solis und Zelada an Moftino am 20. Januar 1775, ſowie Solis zweiter 
Bericht an Grimaldi vom 26. Januar 1775, a. a. O. 362 ff 364 ff 366 ff 392 ff. 

9 Das Ergebnis ſeiner Wirkſamkeit berichtet Solis an Mofino im zweiten Schreiben 
vom 28. Januar 1775, ebd. 401 f. 

1? Zelada an Mofiino am 20. Januar 1775, a. a. O. 
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Nach neun Tagen wurde in demſelben Kreiſe das Sammelergebnis feft- 
geſtellt, aber zur großen Enttäuſchung aller hatte keiner der Vorgeſchlagenen 
die zur Inkluſion nötige Stimmenzahl auf ſich zu vereinen vermocht. Im 
einzelnen zeigten ſich folgende Ergebniſſe: für Carlo Antonio Colonna waren 
22, für Pamfili Colonna 20, für Simone 15, für Torrigiani 19, für Ne⸗ 
groni 16 und für Caſali 14 Stimmen. Trotz dieſes Mißerfolges wollte man 
den eingeſchlagenen Weg doch noch einmal verſuchen und vereinbarte eine 
zweite Liſte von Papabili für eine neue Erkundung. Sie enthielt die Namen 
Serbelloni, Malvezzi, Bufalini, Marefoschi, Conti und Fantuzzi !. 

Indes führte auch dieſe zweite Stimmenſammlung zu keinem beſſeren 
Ergebnis. Bis zum Endtermin, dem 3. Februar, hatte Bufalini 20 und 
Fantuzzi 16 Stimmen, alle andern noch weniger. Man erkannte jetzt die 
Ausſichtsloſigkeit dieſes ſchematiſchen Verfahrens?; Zelada verſtändigte ſich 
mit Bernis und Solis, daß man auf dieſem Wege nicht weitergehen tolle ®. 

Unabhängig von dieſem Erkundungsverfahren wurden inzwiſchen Ver⸗ 
handlungen über einzelne Papabili weitergeführt. Bezeichnenderweiſe kam man 
dabei vorwiegend auf die früheren Namen zurück, namentlich auf Pallavicini, 
für den die ſpaniſche Seite ſich einſetzte, und auf Braschi, für den die Ze— 
lanten neuerdings Anhänger warben“. So entwarf Kardinal Aleſſandro Albani 
am 21. Januar 1775 ein Schreiben, das mehrfach korrigiert iſt und von dem 
mehrere Konzepte vorliegen, zum deutlichen Zeichen, wieviel Mühe es wohl 
ſeinem Schreiber gekoſtet hat. Er verſuchte darin dem Reichskanzler Colloredo 
und der Wiener Regierung die Kandidatur Braschis annehmbar zu machen, 
indem er die Gerechtigkeit und Fähigkeit dieſes Kardinals ins rechte Licht 
rückte“. Er teilte auch mit, Bernis habe ihn und Kardinal Migazzi über 
ihre Stellungnahme zu dieſem Vorſchlag befragt, worauf ſie ausweichend 
antworteten, fie hätten keine Inſtruktion zu einer förmlichen Exkluſion 6. Oſter⸗ 
reichs Kardinalprotektor kommt auch in den weiteren Briefen immer wieder 


Solis an Moſtino am 29. Januar 1775, ſowie Solis und Moftino (zweiter Bes 
richt) an Grimaldi am 2. Februar 1775, bei Pacheco y de Leyva 403f 419 ff 423f; 
Corſinis *Dispaccio vom 1. Februar 1775, Archiv der öſterr. Botſchaft am 
Vatikan. Petrucelli IV 232 zitiert bei richtigem Inhalt eine falſche Quelle in der 
Depeſche vom 23. Januar, in der nichts hiervon ſteht. 

Solis an Moſtino am 3. Februar 1775, a. a. O. 425 ff; * Albani an die Reichs⸗ 
kanzlei am 4. Februar 1775, a. a. O. 

3 Zelada an Mofino am 3. Februar 1775, a. a. O. 429 ff. 

Beſonders wirkten für ihn auch der Dekan Gianfrancesco Albani und beide Rezzonico. 
Vgl. Aguirre und Solis an Mofiino am 18. Januar und Aguirre an 9Roftino am 30. Ja⸗ 
nuar 1775, ebd. 351f 353 f 407 f. 

„Albani an Colloredo am 21. Januar 1775, a. a. O.; vgl. *derjelbe am 28. Ja⸗ 
nuar 1775, ebd. 
$ Moftino berichtete dies unterm 29. Januar 1775 weiter an Solis, a. a. O. 405 f. 


Die Entſcheidung. 


auf Braschi zurück und entſchuldigt einmal ſogar deſſen früheres Verhalten, 
ſoweit es in Wien hätte Anſtoß erregen können!. 

Während der ſpaniſche Geſandte unentwegt an Pallavicini fefthielt ?, 
brachte Bartolommeo Corſini die Kandidatur Viscontis wieder in Erinnerung, 
im Falle einer Wahl des ſpaniſchen Kandidaten ſollte Visconti wenigſtens 
das Staatsſekretariat erhalten ?. Trotz aller angeſtrebten Einheit unter den 
Kronkardinälen eröffnete ſich kein Ausweg; ſchließlich bat Pallavicini ſelbſt, 
von Teimer Perſon abzuſehen 1. Schon glaubte Migazzi, größeres Intereſſe für 
Visconti erwecken zu könnens, da zeigte jid, daß die Kandidatur Braschi 
ſchon längſt einen einflußreichen Anhänger im Lager der Kronkardinäle ge— 
wonnen hatte: Solis. Am 1. Februar hatte dieſer bereits dem ſpaniſchen Ge— 
ſandten ſeine Überzeugung dahin ausgeſprochen, daß angeſichts der Schwierig— 
keiten für Pallavicini nur eine Rettung in der Wahl Braschis bleibe ®, 
SWoiino wollte nicht jo raſch Nachgiebigkeit zeigen, und faſt hätte er ſogar 
den Kardinal noch einmal umgeſtimmt 7. Indes erfolgte bie Proteſterklärung 
der Zelanten gegen den bisherigen Staatsſekretärs ſowie deſſen Verzicht— 
leiſtung auf ſeine Kandidatur?; auch verlautete, man habe für Braschi be— 
reits 25 Stimmen ſicher . Jetzt einigten fid) Solis und Bernis auf ihn !, 
und auch Migazzi erkannte die Ausſichtsloſigkeit der Wiener Wünſche. Die 


„Albani an die Reichskanzlei am 4. Februar 1775, Archiv der öſterr. Bot- 
ſchaft am Vatikan. ? Corſinis * Dispaccio vom 4. Februar 1775, ebd. 

* Corſinis * Dispaecio vom 8. Februar 1775, ebd. Beſonders hatte Fürſt Kaunitz 
in einem Schreiben vom 23. Januar an Al. Albani nach dieſer Richtung gedrängt. Colloredo 
beſtand noch in jeinem * Schreiben vom 20. Februar auf Visconti, jo daß Pallavicini im 
Falle ſeiner Wahl wohl Staatsſekretär werden dürfte; ähnlich noch »Kaunitz an Albani 
am 20. Februar 1775, ebd. Corſinis *Dispaccio vom 11. Februar 1775, ebd. 

5 Albani an die Reichskanzlei am 11. und fein zweiter * Bericht vom 15. Februar 
1775, ebd. Gorjini8 * Dispaccio vom 11. Februar 1775, ebd. Als Viscontis Wahl ſchließlich 
ausſichtslos wurde, bat er ſelbſt, von ihm abſehen zu wollen, ſ. Corſinis * Dispaccio vom 
20. Februar 1775, ebd. 

$ Después el unico recurso es el de Braschi. Solis an Moftino am 1. Februar 
1775, bei Pacheco y de Leyva 414 ff. Vgl. Solis an 9Woiino am 2. u. 5., ſowie an 
Grimaldi am 2. Februar 1775, ebd. 417 ff 419 ff 443. 

7 Monino äußerte am 7. Februar gegenüber Solis ſeine Bedenken und empfiehlt ſelbſt 
am 9. Februar noch Pallavicini, ebd. 452 ff 462. Vgl. Monino an Grimaldi am 9. Fe⸗ 
bruar 1775, ebd. 465 ff. Solis ſprach darauf nochmals mit Bernis und Zelada über Palla— 
vicini (Solis an Moftino am 8. Februar 1776, ebd. 459 f), Tags darauf war eine weitere 
Beſprechung bei Migazzi (der ſpaniſche Konklaviſt Pontero an Mofino am 9. Februar 
1775, ebd. 462). 

5 Solis’ zweiter Bericht an Monino vom 9. Februar 1775, ebd. 463 f. 

H am 10. Februar; vgl. ebd. cLxvı. 

19 „Albani an Colloredo am 25. Februar 1775, Archiv der öſterr. Botſchaft 
am Vatikan. 

M Solis an Moftino am 7. Februar, Monino und Solis an Grimaldi am 9. Fe 
bruar 1775, a. a. O. 455 ff 465 ff 467 ff; » Albani an Colloredo am 25. Februar 1775, 
a. a. O. 


15 


16 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 1. 


Kronkardinäle traten zuſammen, um die Durchführung des Planes zu beraten. 
Als wichtigſte Vorausſetzungen hierfür erſchienen ihnen die Überwindung der 
Widerſtände außerhalb des Konklaves, beſonders bei Corſini und Almada, 
ſowie Zuſicherungen Braschis zugunſten ihrer Höfe. Dadurch verſchob ſich 
die endgültige Wahl noch um einige Tage. 

Braschis rühriger Freund Giraud vermittelte gern eine Erklärung, wo— 
nach Braschi nur im Einvernehmen mit den Höfen regieren wolle und nie 
an eine Wiederherſtellung der Geſellſchaft Jeſu denken werde 1. Schwieriger 
erwies es fid), die beiden Geſandten zu überreden. Man tat alles, um mit ber- 
einten Kräften dies letzte Hindernis zu bewältigen. Zunächſt ſchrieb Migazzi 
am 13. Februar einen freundlichen, aber beſtimmt gehaltenen Brief an Cor⸗ 
ſini?: es ſei Aufgabe der Kronkardinäle, eine für die katholiſchen Höfe günſtige 
Papſtwahl zu vermitteln, und dieſe Bedingung ſei bei Braschi erfüllt. Auch 
Mofino, der nach Pallavicinis Verzicht ebenfalls feine Stellung änderte“, 
beſprach fid) mit dem Fürſten“ und nachher vor allem auch mit ?([maba 5, 
an den Kardinal Conti ſich noch brieflich wandte“. Schließlich ſandten beide 
Botſchafter an ihre Kardinäle eine zuſtimmende Erklärung ?, indem ſie ſich 
auf den ausdrücklichen Befehl ihrer Regierungen, einmütig mit den andern 
Höfen vorzugehen, beriefen. Bartolommeo Corſini hat ſpäter in einem aus⸗ 
führlichen Schreiben an das Wiener Kabinett ſeine Meinungsänderung moti— 
viert“: nur ein offizielles Veto hätte noch eine Vermeidung der Wahl bringen 
können“. Als eine neue Anweiſung vom 13. Februar aus Wien eintraf, 
wonach man kaiſerlicherſeits eine Wahl Braschis mit allen Mitteln außer 
dem Veto verhüten ſolle, war die entſcheidende Abſtimmung bereits erfolgt; 
weder Spaniens noch Öfterreichs Lieblingswunſch war in Erfüllung gegangen. 


! Solis an Mofino am 10. Februar 1775, bei Pacheco y de Leyva 475f; 
ebenſo berichtet über eine befriedigende perſönliche Ausſprache zwiſchen Solis und Braschi 
erſterer an Monino am 12. Februar 1775, ebd. 485 ff. 

? Migazzi an Fürſt Corſini am 13. Februar 1775, ebd. 489 ff; vgl. Corſinis Dis- 
paccio vom 15. Februar 1775, Archiv der öſterr. Botſchaft am Vatikan. Am 
11. Februar hatte Migazzi, für Braschi eintretend, bereits an Kaunitz geſchrieben; Wolfs⸗ 
gruber 246. 


3 Pontero an Moftiino am 10. Februar 1775, a. a. O. 474 f. Am gleichen Tage 


ſchrieb Mofiino an Solis, er verſtehe die Schwierigkeiten gegen Pallavicini wohl; ebd. 473 f. 

* Gorjini8 * Dispaccio vom 15. Februar 1775, a. a. O. Moftino berichtet über das 
Ergebnis an Solis am 14. Februar 1775, a. a. O. 498 f. 

5 Moftinos beide Berichte an Solis vom 13. Februar 1775, ebd. 494 496 f; Cor⸗ 
ſinis * Dispaccio vom 15. Februar 1775, a. a. O.; Almada an Pombal am 15. Februar 
1775, bei Harder 105 ff. ® Harder 107 f. 

Über Corſini: Solis' zweiter Bericht an Monino vom 13. Februar 1775, a. a. O. 
492 f; über Migazzis Zuſtimmung ſodann Solis im erſten Bericht an Monino vom 14. Fe⸗ 
bruar 1775, ebd. 498; über Almada j. Harder 106 f 109 f. 

8 Corſinis * Dispaccio vom 4. März 1775, a. a. O. 
9 So auch Albani an die Reichskanzlei am 1. März 1775, ebd. 
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Am Abend des 14. Februar 1775, nach der Behebung der letzten 
Schwierigkeiten, verſammelten ſich die Kardinäle in Braschis Zelle zur erſten 
Huldigung durch Handkuß 1. Das Morgenſkrutinium des nächſten Tages, 
das 265. dieſes Konklaves, brachte die einſtimmige Wahl des Kandidaten, 
der ſeine eigene Stimme üblicherweiſe dem Dekan gab?. Auf die Frage, ob 
er die Wahl annehme, antwortete er mit einer lateiniſchen Anſprache, die in 
ein Gebet an bie Apoſtelfürſten ausklang, worauf er fein ‚accepto‘ ſprach. 
Aleſſandro Albani verkündete von den Loggien die geſchehene Wahl und den 
Namen des neuen Oberhirten der Kirche: Pius VI. Der Jubel des Volkes 
war ungeheuer und äußerte fid) in einem allgemeinen Freudenfeſt mit Glocken— 
geläute, Böllerſchüſſen und abendlicher Illumination?. 

Im Laufe der nächſten Tage fanden die Audienzen der auswärtigen 
Vertreter ſtatt. Als erſter ſprach Moſtino vor, darauf am 17. Februar Bernis 
und am 19. Fürſt Gorfini^. Bei dieſer Gelegenheit ſchlug der Papſt den 
Antrag Corſinis, Visconti zum Datar zu benennen, aus mit dem Hinweis 
auf deſſen geringe kanoniſtiſche Kenntniſſe ö. 

Am 22. Februar wurde Pius VI. feierlich gekrönt. Am darauffolgen- 
den Sonntag öffnete er die Heilige Pforte? zum Beginn des Jubeljahres, das 
ſein Pontifikat einleiten ſollte. 

2. 

Gianangelo Braschi wurde als älteſtes der acht Kinder des Grafen 
Marcantonio Braschi und der Anna Tereſa Bandi am 25. Dezember 1717 
in der kleinen romagnoliſchen Stadt Ceſena geboren s. Die wahrſcheinlich aus 


Corſinis *Dispaccio vom 15. Februar 1775, ebd. 

Ebd.; ferner Aguirre an Moftino, ſowie Solis und Mofiino an Grimaldi am 
15. Februar 1775, bei Pacheco y de Leyva 501 ff 504 ff 506 f. Die ſämtlichen Wahl⸗ 
ergebniſſe vom 31. Oktober 1774 bis 15. Februar 1775 überliefern bie Aeta scrutiniorum 
conclavis habiti 1774 et 1775, Copia autografa del card. Borghese, Cod. Borghese 222 
(9 Bde), S atit. Bibliothek. Wahrmund (145) benützte fie nicht. 

* Gendry I 79—83. Vgl. ben Bericht eines Augenzeugen in "Origine e memorie 
della famiglia Prosperi in Roma, scritta da Gioacchino Prosperi nel 1820, f. 159 if, 
Archiv ber Familie Proſperi zu Rom. 

* Gorjini8 *Dispaccio vom 18. Februar 1775, a. a. O. 

5 Corſinis * Dispaccio vom 22. Februar 1775, ebd. 

Ebd. Diario di Pio VI zum 22. Februar 1775, Archiv Campello zu 
Spoleto. Relazione di tutte le ceremonie fatte per la consacrazione in vescovo 
e solenne coronazione della S4 di N. S. Papa Pio VI il di 22 Febr. 1775, Roma 1775. 
Über bie Beſitzergreifung des Laterans ſ. Cancellieri 417 ff. 

" Ragguaglio della solenne funzione e ceremonie usate dal regnante Sommo 
Pontefice Papa Pio VI nell' apertura della Porta Santa di S. Pietro in Vaticano etc., 
Roma 1775. 

Der bisher allgemein als Geburtstag angegebene 27. Dezember ijt ber Tauftag; 
j. das Taufzeugnis bei Gendry I 2 A. 1. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.— 7. Aufl. 2 
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Schweden nach Italien gekommene Familie! war von altem Adel, aber jefr 
wenig begütert. Gianangelo erhielt ſeine erſte Ausbildung bei den Jeſuiten. 
Er ſollte ſich der Advokatenlaufbahn widmen. Gut begabt und fleißig, erwarb 
ſich der Frühreife, kaum 17 Jahre alt, das Doktorat beider Rechte. Zu wei— 
teren juriſtiſchen Univerſitätsſtudien begab er ſich nach Ferrara, wo ſein Onkel 
Giovan Carlo Bandi Auditor des Kardinallegaten Ruffo war. Der Kardinal 
faßte beſonderes Intereſſe für den begabten Jüngling und ernannte ihn zu 
ſeinem Sekretär?. Als ſolcher nahm er 1740 an dem langen Konklave teil, 
aus dem Benedikt XIV. hervorging. Bald nachher wurde Ruffo Dekan des 
Heiligen Kollegiums und Biſchof von Oſtia und Velletri. Mit ſeiner Ber- 
tretung als Auditor in dieſen Diözeſen betraute er Braschi, der ſich in dieſer 
Stellung ſehr bewährte. Infolge der Kriegswirren waren die Verhältniſſe 
im Kirchenſtaat äußerſt ſchwierig, aber Braschi zeigte ſich allen Lagen ge— 
wachſen. Bei dem Überfall der Sſterreicher auf Velletri im Auguſt 1744 
rettete er die im erzbiſchöflichen Palaſte aufbewahrte Kriegskanzlei des Königs 
Karl von Neapel, der ihm verſicherte, er werde dieſen Dienſt nie vergeſſen. 
Papſt Benedikt bediente ſich daher bei den Streitigkeiten mit dem Neapolitaner 
Hofe mit Erfolg Braschis als Vermittlers. Nach dem Tode Ruffos (1753) 
ernannte er Braschi zu ſeinem Sekretär und bot ihm ein Kanonikat an St Peter 
an. Braschi zögerte, es anzunehmen, denn er dachte daran, ſich zu verheiraten, 
gab aber jetzt dieſe Abſicht auf; im Einverſtändnis mit ſeiner Braut, die in 
ein Kloſter eintrat, erwählte er den geiſtlichen Stand“. So erhielt er erſt im 
reiferen Alter die Prieſterweihe. Außer ſeinen Amtspflichten widmete er ſich 
auch literariſchen Studien: den Hauptſchmuck ſeiner Wohnung im Rione Campo 
Marzo bildete eine erleſene Bibliothek. Benedikt XIV. ernannte ihn im Sep⸗ 
tember 1758 zum Referendar der Segnatura. Ein Jahr ſpäter ward Braschi 
Uditore civile des Gamerlengo®. Zu höheren Würden ſtieg er dann unter 
Klemens XIII. empor; deſſen Neffe Kardinal Rezzonico wählte ihn 1759 zu 


! Gendry, Recherches historiques et généalogiques sur la famille Braschi, in 
Compte rendu du Congres scientif. internat. des catholiques à Bruxelles 1894, 
Bruxelles 1895, 448 ff, wo auch das Nähere über das Wappen der ſchwediſchen und cejena- 
tiſchen Braschi und das Wappen Pius' VI. als Papſt. Vgl. Pasini Frassoni, Armorial 49. 
Die bezüglichen Angaben bei Maſſon (Bernis 320) ſind unrichtig. 

? Beccatini I 4 ff 9 ff. Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 76. 

So Beccatini I 19. Nach einer von Wolf (I 297) angeführten andern Erzählung 
wäre die Heirat Braschis wegen ſeiner Armut nicht zuſtande gekommen. Eine dritte Verſion 
läßt die Braut ſterben, jo Fr. Fortunato im * Cod. Vat. 10 730, Vatik. Bibliothek. 
Die Gründe, mit welchen Gendry (I 3) die Erzählung von dem Heiratsplan Braschis 
verwirft, erſcheinen nicht durchſchlagend. Die Verleihung des Kanonikats von St Peter 
erfolgte am 17. Januar 1775; 1. die archivaliſche Notiz aus dem Archiv von St Peter 
bei Gendry I 12 A. 1. 

5 Bericht des luccheſiſchen Geſandten im Arch. stor. ital. 4. Serie XX 404. 
* Cancellieri, Possessi 417 A. 1. 


Braschi unter Klemens XIV. 19 


ſeinem Auditor und erwirkte für ihn im Herbſt 1766 das wichtige Amt 
eines Schatzmeiſters. Wie ſeine früheren Stellungen ſo verwaltete Braschi 
auch dieſe mit ebenſoviel Fleiß wie Rechtſchaffenheit “. Ordnung konnte er 
freilich in dem völlig zerfahrenen Finanzweſen nicht ſchaffen, ſo redlich er 
fid auch darum bemühte. Mißhelligkeiten ergaben fid) namentlich mit dem 
Kardinal Albani und dem Fürſten Corſini ?. Die Stellung als Schatzmeiſter 
führte meiſt zum Kardinalat. Wenn Braschi am 26. April 1773 den roten 
Hut erhielt, ſo verdankte er ihn mehr der Empfehlung der bourboniſchen Höfe, 
die ihm den 1744 geleiſteten Dienſt nicht vergaßen, als der Gunſt Klemens' XIV.; 
denn ſeiner Richtung nach war Braschi viel mehr für die feſte Haltung Kle— 
mens' XIII., bem er die größte Verehrung bewahrte s. Die Nachgiebigkeit 
Klemens' XIV., beſonders in der Jeſuitenfrage, mißbilligte er durchaus. Er 
genoß um ſo weniger die Gnade des regierenden Papſtes, weil er ſich auch 
deſſen Günſtlingen mit ihrem eigenmächtigen Treiben widerſetzte !“. So erklärt 
es ſich, daß er trotz ſeiner Dürftigkeit zunächſt nur die Abtei Subiaco mit ihren 
geringen Einkünften erhielt. Mitte September 1773 begab er ſich dorthin, um 
von apoſtoliſchem Eifer erfüllt ſofort mit der Viſitation der Kirchen und Klöſter 
zu beginnen. Er beſuchte dabei ſelbſt die entlegenſten Berggemeinden; erſt als 
um Weihnachten Schneefälle das Reiſen im Gebirge zu beſchwerlich machten, 
kehrte er nach Subiaco zurück. Er war dort unermüdlich tätig, indem er 
namentlich im Intereſſe der Armen für beſſere Juſtiz ſorgte s. Als ihm auch 
die Abtei S. Gregorio in Rom übertragen wurde, verwaltete er ſie ebenfalls 
muſterhaft im kirchlichen Geiſte. 

Wenn er nach der Ewigen Stadt kam, verfehlte er nie, die Kardinäle 
Rezzonico und Torrigiani aufzuſuchen. An dem harten Schickſal des Jeſuiten⸗ 
ordens und ſeines Generals Ricci nahm er innigſten Anteil. Die Geſandten 
der katholiſchen Höfe betrachteten ihn deshalb mit Argwohn. Ein öſterreichiſcher 
Diplomat meinte vor Beginn des Konklaves, Braschis Eifer für den Heiligen 
Stuhl ſei übermäßig groß. Er tadelt zugleich das harte und ungleiche Weſen 
und die leicht zu entzündende Einbildungskraft des Kardinals, erkennt aber an, 
daß deſſen Sitten tadellos ſeien. Makelloſigkeit des Wandels wie aufrichtige 
Frömmigkeit werden für Pius VI. durch zahlreiche andere Zeitgenoſſen bezeugt“. 


! [Bourgoing-Azara,] Mémoires I 120. 

Vgl. die franzöſiſch geſchriebene Beilage zu dem Bericht Migazzis an Colloredo 
vom 28. Januar 1775, die das Vorleben Pius' VI. ſehr günſtig ſchildert, Staatsarchiv 
zu Wien. Siehe den A. 2 angeführten Bericht. Ebd. 

5 Jannucelli, Memorie di Subiaco 304; Gendry I 42 ff. 

Am ſchwerſten wiegt wohl das Zeugnis in den von Bourgoing-Azara verfaßten, 
alle Schwächen Pius’ VI. ſchonungslos bloßlegenden und fie oft übertreibenden Mémoires 
hist. I 119: Ses ennemis mémes, à moins d'étre tout-à-fait injustes, convennient 
que, quant à la pureté des mœurs, il a toujours été irréprochable. Gegenüber ben 
9* 
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Der ſchönen Seele entſprach die äußere Erſcheinung . Von hoher Ge- 
ſtalt, erſchien er durch ſein friſches, von Güte und Milde verklärtes Angeſicht 
trotz ſeiner weißen Haare, die mit den ſchwarzen Augen kontraſtierten, jünger 
als er war. Sein würdevolles Auftreten — er ſchien zum Herrſcher geboren, 
ſagt ein Zeitgenoſſe? —, verbunden mit Liebenswürdigkeit und großer Bered⸗ 


Anklagen von Gorani wird dann hervorgehoben: Nous devons à la vérité assurer 
que ceux qui l'ont connu depuis trés longtemps et de trés prés, n'ont rien re- 
marqué qui püt élever le plus léger doute sur la pureté de ses moeurs, du moins 
depuis l'époque à laquelle il fut porté à la place de trésorier jusqu'à la fin de son 
pontificat. Vgl. auch das Schreiben der Kardinäle Luynes und Bernis bei Masson, Bernis 314. 

Vgl. vor allem bie Bruſtbilder der herrlichen Kupferſtiche von Marco Carlone (1782) 
und Aleſſandro Mochetti (1790 f), die Viscontis Muſeum Pium⸗Clementinum ſchmücken. Über 
Carlone ſ. Thieme VI 8. Trefflich gelungen ſind auch die Kupferſtiche von Fr. Piraneſi 
(Bildt, Svenska Minnen och Marken i Roma, Stockholm 1900, 232, vgl. Gieſeke, 
Piraneſi 121) und J. Elias Haid, abgebildet bei Chledowski 360. Ein Stich von 
Camillo Tinti nach einer Zeichnung von J. D. Porta (abgebildet bei Vogel 82) zeigt den 
Papſt in ganzer Figur, eine Papierrolle in der Hand. Andere Porträts, auch Medaillen, 
ſind verzeichnet mit dem Ort ihrer Nachbildung im Portrait Index ed. by W. Coolidge 
Lane and N. S. Browne, Washington 1906, 1162. Über den Stich des Engländers 
Marchant j. Novaes XVI 2, 196. Vgl. Tavanti I 95. Die Szenen aus dem Leben 
Pius’ VI., nach den Darſtellungen des Malers G. Beys (ſ. Thieme III 572) und von dem⸗ 
ſelben geſtochen, haben nur inhaltliches Intereſſe. Unter den Olporträts iſt das berühmteſte 
von Batoni (j. Thieme III 35). Mit Breve vom 13. Auguſt 1777 (Päpſtl. Geh.⸗ 
Archiv, Epist. 176) ſandte Pius VI. der Sorbonne auf deren Wunſch ſein Porträt. 
Büften Pius’ VI. im Etruskiſchen Muſeum, wo Kardinal Zelada wohnte, und im Gang 
der Sakriſtei von SS. Giovanni e Paolo. Ein Reliefmedaillon in der Via Siſtina 47—48 
an der Treppe mit der Inſchrift: Pio VI Pontifici Maximo cuius liberalitate ingenia 
artes in spem veteris gloriae floruerunt Franciscus Piranesius architect. cum con- 
cordissimis Patribus Domino indulgentissimo quod musei domestici nomen et 
novorum operum fama aditu eius et laude nobilitata sint mense oct. A" 1782. 
Außerhalb Roms find Marmorbüſten in ber Sakriſtei des Domes zu Subiaco (Gendry 
I 501), in Terracina (Muſeo), in Fermo (Biblioteca), in Treja (von Ant. Calamanti, 
1785), in der Krypta des Domes zu Ancona mit Inſchrift zur Erinnerung an den Beſuch 
VII. Id. Iunii 1782 und im Rathaus zu Viterbo. Ein Standbild zu Ancona wurde 1798 
zerſtört; ſ. Ricci, Mem. delle arti e degli artisti della Marca d' Ancona II, Ma- 
cerata 1834, 409. Erhalten ijf bie von dem Ceſenaten Franc. Maria Calligari Der, 
rührende Bronzeſtatue in Ceſena (vgl. Arch. Comunale Congreg. per la statua di Pio VI 
1180—1795) Eine überlebensgroße Statue links vom Eingang der Abteikirche zu Caſa⸗ 
mari trägt die Inſchrift: D. O. M. Pio VI Pont. Max. benefactori eximio monachi 
Casaemarienses hanc statuam in grati animi obsequium dicarunt an. MDOCLXX VI. 
Eine Koloſſalſtatue von Agoſtino Penna beim Zugang zur Sakriſtei von St Peter, Delt 
liche Abbildung im Cosmos cath. I (1899) Nr 3. Die ergreifendſte Darſtellung Pius’ VI. 
ſchuf Canova im Auftrag des Kardinals Braschi für die Confeſſio in St Peter, modelliert 
1818, in Marmor vollendet 1822; j. Agnoletto, Canova e l'arte sacra, Roma 1922, 
10 f 34 f. Hier tav. 4 der Kopf Pius’ VI. nach bem Modell in der Gipſoteca zu Poſ⸗ 
ſagno. Die Statuette des ſegnenden Pius VI. von Trippel iſt nur aus einer Beſchreibung 
bekannt; ſ. Vogel 117. Eine reizende Porzellanſtatue, vielleicht von Volpato, beſitzt Prof. 
Steinmann in Rom. 

? Francesco Fortunati in feinen * Aufzeichnungen im Cod. Vat. 10 730, Vatik. 
Bibliothek. 
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ſamkeit, machten einen ebenſo günſtigen wie tiefen Eindruck. Selbſt Männer, 
die dem Weſen der katholiſchen Kirche ſo ferne ſtanden, wie Goethe, konnten 
fid) der Macht einer ſolchen Perſönlichkeit nicht entziehen 1. Der Anglikaner 
John Moore geſteht, daß er ſich trotz aller ihm eingeflößten Vorurteile ver— 
ſucht fühlte, dieſem Papſt einen größeren Tribut der Verehrung zu zollen, 
als ihm mit feinen religiöſen Überzeugungen verträglich erſchien ?. Als Leſſing 
im Herbſt 1775 in Begleitung des Prinzen Leopold von Braunſchweig bei 
Pius VI. vorgeſtellt wurde, war er, obwohl beiden Proteſtanten der Fußkuß 
ausdrücklich erlaſſen war, doch durch den feierlichen Anblick des ehrwürdigen 
Mannes ſo bewegt, daß er im Begriffe ſtand, dieſe Ehrenbezeigung zu leiſten, 
was Se Heiligkeit verhinderte, indem er fid) lächelnd zurückzog ?. „Ich habe keinen 
Souverän gejehen‘, geſtand Graf Heinrich bon Reuß, ‚der Pius VI. an edlem 
Anſtand überträfe. Er hat eine vorteilhafte Geſtalt und in allen ſeinen Ma— 
nieren etwas Majeſtätiſches und Edles, welches er mit der natürlichen Sanft— 
mut ſeines Charakters gut zu verbinden weiß. Er bezaubert jedermann durch 
fein Betragen.“ 

Die Römer hatten eine üble Vorbedeutung darin gefunden, daß der neue 
Papſt ſich den Namen des ſechſten Pius wählte, denn Tarquinius der ſechſte 
König wie Nero der ſechſte Kaiſer hätten über Rom nur Unglück gebracht. 
Als aber der neue Papſt bei der Krönung am 22. Februar, mit der ſeine 
Weihe zum Biſchof verbunden ward, zum erſtenmal im ſtrahlenden Glanze 
feiner Würde erſchien ?, war das Volk von dem Anblick des bildſchönen Mannes 
hingeriſſen. Der Papſt ſelbſt ſtand dem keineswegs gleichgültig gegenüber. 
Um den Eindruck ſeiner Erſcheinung zu erhöhen, wandte er der Pflege der 
ſchneeweißen Haare, die ſein Angeſicht umrahmten, beſondere Sorgfalt zu. 
Man wollte ſogar bemerken, daß er ſein langes Gewand auf der einen Seite 
kunſtvoll emporraffte, um ſeinen ſchönen Fuß zur Geltung kommen zu laſſen. 
Hier zeigt ſich eine bedenkliche Schwäche ſeines Charakters, mit der auch ſein 
Verlangen nach Ruhm im Zuſammenhang ſtand. Dieſe Fehler wurden von 


1 Goethe ſah den Papſt ſchon bald nach ſeiner Ankunft, als Pius VI. auf Allerſeelen 
1786 in der Cappella Paolina des Quirinals, zu der damals jedermann Zutritt hatte, bie 
Meſſe las; er bezeichnet ihn als ‚die ſchönſte, würdigſte Männergeſtalt' (Schuchardt, Goethes 
ital. Reiſe I, Stuttgart 1862, 169). 

* [Bourgoing-Azara,] Mémoires I 105. 

* Danzel-Guhrauer, Leſſing II? 540 f. 

* *Relazione di tutte le ceremonie fatte per la consacrazione in vescovo 
e solenne coronazione della S" di N. S. Pio VI, Roma 1775. Die Anſprache des Kar— 
dinals Pork bei Gendry I 486 f. Über den Poſſeſſo, ber erſt am 30. November 1775 
ſtattfand, ſ. Cancellieri 422 ff. 

5 Lebens- und Regierungsgeſch. Pius’ VL, Ceſena 1782, 328 f. Eine V italieniſche 
Überfegung dieſes Buches im Cod. Vat. 9718, a. a. O. Vgl. auch Dohm, Denkwürdig⸗ 
keiten II 312. 
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den ſpottſüchtigen Römern und noch mehr von Freigeiſtern wie Azara ſcharf 
gegeißelt, übertrieben und auch falſch gedeutet !. 

Wenn Pius VI. ſehr auf Würde und Glanz ſeiner Erſcheinung hielt?, 
ſeinen Pontifikat berühmt machen, ſeinen Namen mit großen Taten verbinden 
wollte, ſo war dafür doch auch die Sorge mitbeſtimmend, angeſichts der be— 
drohten Lage des Heiligen Stuhles auf jede Weiſe deſſen Anſehen wieder zu 
erhöhen. Wie ernſt es ihm mit ſeinem hohen Berufe war, erhellt aus der 
tiefempfundenen Rede, die er nach ſeiner Wahl an die Kardinäle richtete. 
Wider Erwarten ſei er, bar von Verdienſten, vom letzten Platze auf den erſten 
erhoben worden. Trauer erfülle ihn, denn wer wolle in ſo ſchwierigen Zeiten, 
da die Feinde der Religion die Völker durch falſche Lehren zu betören ſuchten, 
ohne Seufzen den Stuhl Petri einnehmen? In Erinnerung indes an die Worte 
Gregors d. Gr., daß es Stolz ſei, ſich der göttlichen Fügung zu entziehen, 
gedenke er trotz ſeiner Schwäche wie Moſes zu gehorchen. Er hoffe, daß Gott, 
der David von den Herden und Petrus von den Fiſchern genommen, ihm 
zur glücklichen Leitung der Kirche den Heiligen Geiſt ſenden werde, und bitte 
die Kardinäle, ihn durch ihren Rat zu unterſtützen. Wie es der hl. Bernhard 
vom Biſchof verlange, beabſichtige er, weder voreilig noch heftig, weder zu ſtreng 
noch zu ſäumig vorzugehen. ‚Du Fürſt der Apoſtel', jo ſchloß er, ‚der du 
mit ſolcher Wunderkraft verſehen biſt, heile die Schwächen deines Erben, wie 
du die Kranken geheilt, und ſchütze mich in meinen Arbeiten und Nöten.‘ > 

In ſeinem erſten Konſiſtorium am 13. März 1775 ſprach ſich der Papſt 
ähnlich aus: Die Größe der Bürde laſſe ihn ſeine Schwäche erkennen. Aber 
auf Gottes Schutz hoffend, füge er ſich deſſen Ratſchluß, denn er wiſſe, daß 
Gott das Schwache erwähle. Die Kardinäle möchten ihm mit Gebet und 
Rat helfen“. 

Dieſen edeln Geſinnungen entſprach es, daß er den heiligen Papſt Pius V., 
deſſen Namen er fid) wählte, ganz beſonders verehrte ö. 

Auch die Feinde Pius' VI. haben anerkannt, wie ernſt er ganz ſeinen 
Amtspflichten lebte. Ungemein fleißig, war er von morgens früh an un— 
ermüdlich in Erledigung der geiſtlichen und weltlichen Geſchäfte, Erteilen von 
Audienzen und Teilnahme an religiöſen Feierlichkeiten ". Im Gegenſatz zu 

! [Bourgoing-Azara] I 102 ff. 

Bericht Brunatis vom 16. Oktober 1784, Staatsarchiv zu Wien. 

? * Epist. 175 p. 488^, Päpſtl. Geh.-Archiv. Ebd. p. 14. 

5 Da Pius VI. jer auf die Verehrung Pius’ V. bedacht war, ſchenkte ihm Kardinal 
Chigi die Stola dieſes heiligen Papſtes; j. * Diario di Pio VI zum 29. März 1775; vgl. 
zum Mai 1776, Archiv Campello zu Spoleto. Vgl. Gendry I 100. Dem Marcheſe 
Franc. Pio Ghislieri in Bologna “ dankte er am 29. April 1775 für ein kunſtvolles Bild 
Pius’ V., bemerkend, er vertraue beſonders auf den Schutz dieſes Papſtes. Vgl. auch das 


„Breve an den ſpaniſchen Infanten Fernando vom 4. Auguſt 1775, Epist. 175, a. a. O. 
9 [Bourgoing-Azara] I 121 ff. ? Gendry I 121. 
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den meiſten ſeiner Vorgänger verſchmähte er im Frühjahr und Herbſt den 
Landaufenthalt in dem ſchönen Caſtel Gandolfo. In den drei erſten Jahren 
ſeiner Regierung gönnte er ſich nur eine einzige Erholung: wenn im Oktober 
wie alle Welt ſo auch die Kardinäle ihre Villeggiatur bezogen, ſo gewährte 
er in den drei erſten Jahren ſeiner Regierung keine Audienzen und widmete 
ſich frommen Übungen, beſonders dem Beſuch der Heiligtümer und Gärten 
in der Nähe von Rom; er ging dabei meiſt zu Fuß !. Später erfreute er 
fi) im Herbſt zuweilen auch an ber Vogeljagd ?. Der Papſt, der den Sommer 
im Quirinal, den Winter im Vatikan zubrachte, aß wenig und machte ſich 
viel Bewegung. Morgens beſuchte er meiſt eine der ſchönen Villen, abends 
das Vierzigſtündige Gebet. Er befand fid) dabei jer wohl?. Im Vertrauen 
auf feine kräftige, ſtarke Natur! mutete er fid) jedoch nicht ſelten zu viel 
Arbeit zu, aber für körperliche Bewegung ſorgte er ſtets. Im Oktober 1778 
hatte er in der Villa Borgheſe auf dem Pincio, der Villa Giulia, auch in 
der Villa Pamfili noch ſeine üblichen Spaziergänge gemacht?, aber am 
4. November 1778 erkrankte er, und man befürchtete einen Schlaganfall. 
Vorſichtiges Verhalten beſeitigte indes bald die Gefahr. Wenn auch der Papſt 
eine Zeitlang zu Hauſe blieb, ſo brauchte er doch die Audienzen nicht aus— 
zuſetzen und konnte die Staatsgeſchäfte erledigen. Anfang Dezember mußte 
er dem erſten Gottesdienſt im Advent fernbleiben, aber ſchon am 8. Dezember 
erſchien er zum Feſt der Unbefleckten Empfängnis in der Sixtina und am 
14. hielt er wieder ein Konſiſtorium ab 5. 

Weit ernſter und langwieriger war die Krankheit, welche den Papſt 
Mitte März 1779 befiel. Ein Gelenkrheumatismus, der in dieſem Monat 
auftrat, verurſachte ſehr heftige Schmerzen und wollte trotz aller Gegenmittel — 


Bericht des Conde de Floridablanca an Grimaldi am 12. Oktober 1775, Archiv 
zu Simancas; Diario di Pio VI zum 12. Oktober 1776, 8. u. 15. Oktober 
1777, a. a. O. 

So * berichtete Kardinal Herzan am 1. November 1783 an Colloredo, der Papſt 
habe ſich in Begleitung ſeiner Nepoten nach Cechignolo begeben, wo Lerchen mit Netzen 
gefangen wurden ad imitazione di Papa Leone X. Ebenſo * Brunati an Colloredo am 
13. Oktober 1784, Staatsarchiv zu Wien. 

„Berichte Floridablancas vom 15. April, 11., 18. u. 25. Mai, 1., 8. u. 22. Juni, 
6., 13. u. 20. Juli, 10. u. 31. Auguſt, 14. u. 21. September, 12., 19. u. 26. Oktober, 
2. u. 16. November, 7. Dezember 1775, 4. Januar, 4. April, 23. Mai, 7., 24. u. 31. Ok⸗ 
tober 1776 (El viernes de la semana anterior pasó a pie por el Corso y esta 
plaza de Espana), Archiv zu Simancas. Diario di Pio VI zum 18. Nov. 1778, 
Archiv Campello zu Spoleto. 

* Brunati *ichrieb am 15. Februar 1775 an Colloredo, Pius VI. jet d' un tem- 
peramento atletico, di 57 anni d' età promette un lungo pontificato. Staats- 
archiv zu Wien. 5 * Diario di Pio VI zum 24. Oktober 1778, a. a. O. 

Berichte Grimaldis vom 5., 12., 16. u. 26. November, 3., 10., 17. u. 31. Des 
zember 1778, Archiv zu Simancas. 
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vier Aderläſſe in einer Nacht — nicht weichen 1. Wenn auch die Arzte Sali— 
ceti? und De Roſſi die Krankheit nicht für lebensgefährlich hielten, |o ber- 
anſtalteten doch die Vertreter der katholiſchen Großmächte bereits Beratungen 
für den Fall eines Konklaves?. Die Krankheit zog fid) in die Länge. Es 
gelang den Arzten ſo weit Erleichterung zu ſchaffen, daß der Papſt die Arme 
wieder bewegen und ſich ohne Beihilfe im Bett aufrichten konnte. Aber nun 
trat eine bedenkliche Schwäche des Magens und völlige Schlafloſigkeit ein. 
Der Kranke, bereits durch öftere Aderläſſe ſtark angegriffen, wurde dadurch 
noch mehr geſchwächt!. Der ſchöne, kräftige Mann mit der friſchen Geſichts— 
farbe war nicht mehr wiederzuerkennen, ſo blaß und abgemagert erſchien er. 
Ende April war endlich eine merkliche Beſſerung zu verzeichnen. Unterſchriften 
konnte der Papſt noch nicht geben, da ſeine Finger unbeweglich waren, aber 
er erledigte doch mit ſeinen Sekretären, bald auch mit den Kardinälen die 
wichtigſten Geichäfted. War auch die Lebensgefahr geſchwunden, jo glaubte 
man doch, Pius werde nicht mehr lange regieren s. Man wurde hierin be— 
ſtärkt, als zu Beginn der ſchönen Jahreszeit ſtatt der erhofften Beſſerung 
eine Verſchlechterung eintrat. Der Papſt hatte Ohnmachtsanfälle und Be— 
ſchwerden im Unterleib. Auch das rheumatiſche Übel war noch keineswegs 
behoben, nur für einige Stunden konnte der Kranke das Bett verlaſſen 7. 
Am Pfingſtfeſt, dem 23. Mai, beſtand der Papſt darauf, der Feier der Meſſe 
in ſeiner Privatkapelle beizuwohnen. Seitdem war eine merkliche Beſſerung 
zu verzeichnen, jedoch blieben die Arzte noch immer beſorgt. Das Juni 
konſiſtorium wurde aufgeſchoben, aber alle Geſchäfte konnten wieder erledigt 
werdens. Am 29. Juni nahm der Papſt in St Peter perſönlich den neapoli- ` 


„Berichte Grimaldis vom 18. u. 25. März 1779, ebd. Vgl.“ Diario di Pio VI 
zum 17., 24. u. 31. März 1779, a. a. O. Vgl. auch Correspond. des Directeurs XIII 
414; Masson, Bernis 351. 

? Über Natale Saliceti (T 1789, begraben in S. Luigi de' Franceſi) |. Pasqualoni, 
Delle lodi di sommo N. S., Roma 1789; Lombardi III 259 ff; Zappoli, IIlustr. ai 
busti di medici celebri, Roma 1868, 193; Rivista d' Italia 1899 I, 324 f. 

Bericht Grimaldis vom 25. März 1779, der dafür plädiert, daß die ſpaniſchen 
Kardinäle ſich zur Reiſe bereit halten. Die zwölf Kardinäle, auf die man rechnen könne, 


konnten uneins werden. Por estos motivos hemos (er, Bernis, die Geſandten von "Ber, 


tugal und Neapel, Azara) creido que en las circunstancias presentes, en que más 
que nunca reina il fanatismo () seria no solo util y conveniente, sino tambien 
necesario engrosar nuestro partido con los sufragios de los cardenales que te- 
nemos. Der portugieſiſche Geſandte habe ſchon in dieſem Sinne nach Haufe gejchrieben ; 
ebenſo würden Bernis und Negroni und der neapolitaniſche Geſandte handeln. Archiv 
zu Simancas. Vgl. Gendry I 133; Masson 352. 

* Grimalbis Berichte vom 1., 15. u. 22. April 1779, a. a. O. 
5 Derſelbe am 29. April 1779, ebd. 9 * Derjelbe am 6. Mai 1779, ebd. 
7 * Derfelbe am 13. u. 20. Mai 1779, ebd. 
8 * Derjelbe am 17. Mai, 3., 10., 17 u. 24. Juni 1779, ebd.; „Diario di Pio VI 
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taniſchen Lehenstribut entgegen. Man bemerkte ſein blaſſes Ausſehen und daß 
er beim Segnen die Finger nur ſchwer bewegen konnte. Am folgenden Tage 
fuhr er, vom Volke jubelnd begrüßt, zum Sommeraufenthalt nach dem 
Quirinal. Mitte Juli empfing er wieder die Geſandten der Großmächte, denen 
er für die Teilnahme ihrer Souveräne dankte. Er betonte jedoch, daß er 
fid noch länger werde ſchonen müſſen 1. Bei dem Konſiſtorium des 12. Juli 
fiel die heiſere Stimme des Papſtes auf. Das Gehen war ihm noch ſehr 
beſchwerlich, auch über Schlafloſigkeit und Magenverſtimmung hatte er zu 
klagen. Der Gebrauch der Mineralbäder der Acqua Santa übte anfangs eine 
wohltätige Wirkung aus, mußte dann aber eingeſtellt werden; im Auguſt 
konnte er das heilige Meßopfer wieder darbringen?. Er nahm nun ſeine 
früheren Spaziergänge und Beſuche der Gärten und Villen wieder auf!. 
Im Oktober war er endlich völlig geneſen. Als er am 9. dieſes Monats den 
Lateran beſuchte, kehrte er zu Fuß zum Quirinal zurück. Infolge dieſer regel- 
mäßigen Bewegung und großer Mäßigkeit feſtigte fi) ſeine Geſundheit, jo daß 
man trotz allem auf ein langes Pontifikat rechnen konnte. 

Die langwierige Krankheit des Jahres 1779 beeinflußte den Gang der 
Geſchäfte um ſo mehr, weil Pius VI. von Anfang an ſich entſchloſſen hatte, 
allein zu regieren. Seine Staatsſekretäre konnten infolgedeſſen nur eine ſehr 
beſcheidene Rolle ſpielen. Das war eine Enttäuſchung für die Großmächte“, 
die ſchon bei der erſten Auswahl der oberſten Beamten ihren Einfluß ſtark 
geltend machten. So wurde Kardinal Pallavicini trotz ſeines geringen Talentes 
hauptſächlich aus Rückſicht auf den ſehr einflußreichen Kardinal Bernis als 
Staatsſekretär beibehalten s. Aus dem gleichen Grunde erhielt auch Kardinal 
Negroni das einträgliche Amt eines Prodatars “. Ein trefflicher Mann, Carlo 
Luti, wurde Sottodatar. Man knüpfte an dieſe Ernennung große Hoffnungen 7. 
Das Sekretariat der Breven, das Negroni innegehabt, wurde zur Genug— 


zum 26. Mai 1779, Archiv Campello zu Spoleto. Vgl. Correspond. des Di- 
recteurs XIII 446. 

Berichte Grimaldis vom 1. u. 22. Juni 1779, a. a. O.; Correspond. des Di- 
recteurs XIII 448 452. 

2 Vgl. Correspond. ebd. 453 454 und die wohl den Avvisi entnommenen Nach⸗ 
richten in der Lebensgeſchichte Pius' VI., II, Ceſena 1782, 198 ff. 

® *Diario di Pio VI zum 9. u. 13. Oktober 1779, a. a. O. 

* [Bourgoing-Azara] II 145 ff. 

5 Bericht Albanis an Joſeph II. vom 15. Februar 1775, Staatsarchiv zu 
Wien. 

«* Bericht Corſinis an Colloredo am 25. Februar 1775, ebd. Nach dem 1789 er 
folgten Tode Negronis wurde Filippo Campanelli Prodatar. Als dieſer am 18. Februar 
1795 ſtarb, ward Kardinal Aurelio Roverello ſein Nachfolger. Moroni XIX 140. 

„Bericht Corſinis an Colloredo vom 18. Februar 1775, Staatsarchiv zu 
Wien. 
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tuung der Vertreter Frankreichs und Spaniens dem Kardinal Conti über- 
tragen 1. Der Maggiordomo Giovanni Archinto behielt feine Stellung?. 
Als Kardinal Pallavicini am 23. Februar 1785 ſtarb, ſchrieb Brunati 
nach Wien, der Papſt habe auf ihn wegen ſeiner geringen Fähigkeiten und 
ſeines ſchlechten Gedächtniſſes wenig Wert gelegt. Pius VI. ſei überhaupt ſehr 
ſelbſtändig, er betrachte ſeine Miniſter nur als Berichterſtatter, nicht als Rat— 
geber“. Die Neubeſetzung des Staatsſekretariates verzögerte jid) bis in den 
Juni. Pius überlegte lange, beſonders mit Bernis, denn er wollte möglichſte 
Rückſicht auf Frankreich und Spanien nehmen. Die verſchiedenſten Kandidaten 
wurden genannt, darunter auch Garampi, gegen den außer ſeiner ſchwachen 
Geſundheit auch geltend gemacht wurde, daß er als Freund der Jeſuiten 
Spanien nicht genehm ſein werde. Der Papſt ſchwankte zuletzt zwiſchen Doria, 
der Nuntius in Paris geweſen war, Archetti, der die polniſche Nuntiatur gut 
verſehen hatte, und dem vielſeitigen Legaten von Bologna, Ignazio Bon— 
compagni. Mit Bernis und dem ſpaniſchen Geſchäftsträger Azara befreundet, 
auch dem Kaiſer Joſeph II. ſehr genehm“, erhielt ſchließlich Boncompagni 
das Staatsſekretariat. An Talent und Kenntniſſen fehlte es ihm nicht, wohl 
aber an politiſcher Erfahrung. Um fid) bieje zu erwerben, mangelte ihm bie 
Zeit, denn er ſtürzte ſich in einen Rauſch von Vergnügungen und machte die 
Nacht zum Tage. Schlimmer noch war, daß er auch ſittenlos lebte 7. Kein 


! Moroni VI 122; [Bourgoing-Azara] I 36 f. Segretario de' Brevi a' principi blieb 
Benedetto Stay (Moroni LXIII 273; vgl. Renazzi IV 270), Segretario delle lettere 
latini Buonamici. Von Stay verfaßt find bie *Pii VI Epist. 175 (a' J) bis 193 
(ae XXII XXII); bie * Epist. 194 ff (a? XXIV/XXV) find von dem secretarius Io- 
sephus Marotti. Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Nachdem Archinto am 5. April 1776 Kardinal geworden war, trat im Mai 1776 
Giov. Ant. Manciaforte Sperelli an ſeine Stelle, dem September 1780 Romoaldo Onefti- 
Braschi folgte. Nach deſſen Ernennung zum Kardinal ward Filippo Lancelotti Maggior⸗ 
domo, der 1794 ebenfalls den Purpur erhielt. Es folgte Giuſeppe Simone F. Vinci, der 
ſchon im September 1795 ſtarb. Seine Stelle erhielt Marino Carafa de' Principi di Bel⸗ 
vedere; ſ. Moroni XLI 272 ff. 

* *Pio VI che presume tutto di s® non soffre ne vuó dottori intorno. Ri- 
guarda i suoi ministri come referendari, ma non per consiglieri. Brunati an Collo« 
redo am 26. Februar 1785, Staatsarchiv zu Wien. 

* Herzan in ſeinem „Bericht an Colloredo vom 29. Juni 1785 jagt geradezu, Bon⸗ 
compagni ſei auf Empfehlung von Joſeph II. ernannt worden (ebd.). Vgl. [Bourgoing- 
Azara] II 146 ff; Beccatini II 180. Über Garampis Kandidatur ſchrieb * Brunati am 
6. April 1785, man halte ihn intendente de' libri principalmente diplomatici, für 
uno di quei letterati che sapiunt per indices. Staatsarchiv zu Wien. 

5 "KE dotato di molto talento e non manca di cognizioni in teorica, ma non 
ha veruna pratica delle corti. Brunati an Colloredo am 29. Juni 1785, ebd. 

9 *Brunati am 5. November 1785, ebd. 

Zeugnis von Bourgoing-Azara (II 163), bie Voncompagni gegen jonjtige Vor⸗ 
würfe, die ber ſchmähſüchtige Gorani erhebt, verteidigen. Vgl. auch Vogel 83; Wolf (II 
160 f) folgt unbedingt Gorani. Rinieri (228 f) leugnet die Sittenloſigkeit Boncompagnis 
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Wunder, daß ihm der Papſt das anfängliche Vertrauen völlig entzog !“. Bald 
mußte der ehrgeizige Staatsſekretär ſehen, daß der Schatzmeiſter Fabrizio Ruffo 
einen weit größeren Einfluß als er ausübte. Das kränkte ihn ſo, daß er 
wiederholt mit ſeinem Rücktritt drohte. Obwohl Bernis und Azara ihm ab— 
rieten, erneuerte er im September 1789 nach einem Disput mit dem Nepoten 
ſein Demiſſionsanerbieten. Der Papſt nahm es an und beſtimmte den 72jährigen 
Kardinal Zelada zum Nachfolger?. 

Nach dem Tode des Brevenſekretärs Conti (15. November 1785) per, 
waltete Kardinal Leonardo Antonelli als Proſecretario deſſen Stelle, bis Pius VI. 
1787 fie feinem im Vorjahr zum Kardinal ernannten Neffen Romoaldo Onefti- 
Braschi übertrug“. 

Giulia Francesca Braschi, die Schweſter des Papſtes, Gemahlin Girolamo 
Oneſtis, hatte noch einen andern Sohn, Luigi, der im Dezember 1779 eben- 
falls von Ceſena nach Rom berufen wurde und den Beinamen Braschi er— 
hielt“. Als ber Altere ſollte er durch die Heirat mit einer vornehmen und 
reichen Dame das Geſchlecht fortpflanzen. Da Pius VI. als Auditor viel in 
der Familie Falconieri verkehrt hatte, fiel ſeine Wahl auf Coſtanza Falconieri. 
Im Juni 1781 fand die Hochzeit ſtatt. Die Trauung in der Sixtina vollzog 
der Papſt ſelbſt. Außer andern koſtbaren Geſchenken überreichte er dem jungen 
Paare eine Kaſſette mit 10000 Golddublonen. Trotz der mißlichen Lage der 
päpſtlichen Finanzen erfolgten bald noch größere Zuwendungen. Luigi Braschi 
konnte gegen einen unbedeutenden Pachtſchilling die auf 85000 Scudi ge— 
ſchätzten Güter der Jeſuiten in Tivoli übernehmen, außerdem ward er noch 
in den Stand geſetzt, für 94000 Scudi das einſt den Frangipani gehörende 
Herzogtum Nemi zu kaufen 5. 

Vielleicht noch mehr Anſtoß als dieſe Zuwendungen erregte es, daß ſich 
Pius VI. von dem Malteſerprieſter Amanzio Lepri zugunſten ſeiner Nepoten 
zum Univerſalerben einſetzen ließ. Lepris Vermögen wurde auf anderthalb 
Millionen Scudi geſchätzt. Er wollte durch die Zuwendung an den Papſt 
das Vergehen feines Vaters wiedergutmachen, ber fid) als Pächter der püpft- 


mit febr ſchwachen Gründen. Man vergleiche dagegen die Berichte Brunatis vom 12. u. 
16. Auguſt und 4. November 1786, a. a. O. 

! Brunatis Bericht vom 31. Auguſt 1785, ebd. 

? [Bourgoing-Azara] II 161 ff; Gendry II 114; Beccatini III 12 f; Tavanti II 
55; Rinieri 340 538 f. ® Moroni VI 123. 

Bericht des luccheſiſchen Geſandten im Arch. stor. ital. 4. Serie XX 405; vgl. 
ebd. 400 über die Ankunft Romoaldos im Mai 1778. Es ift daher ganz falſch, wenn 
Chledowfti (345) ſchreibt, Pius VI. habe die beiden Neffen ‚unmittelbar nach ſeiner Wahl‘ 
nach Rom kommen laſſen. 

5 Berichte des luccheſiſchen Geſandten, a. a. O. 406 ff; [Bourgoing-Azara] I 198 f; 
Tomassetti II 277; Gendry I 163. Über die Hochzeit ſ. Viechi, Un matrimonio di 
cento anni fa (ohne Ort, 1881). 
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lichen Zölle unrechtmäßig bereichert hatte. Nun erhob aber eine Nichte Lepris, 
Marianne Lepri, Anſprüche auf das Erbe. Es kam zu einem Prozeß. Pius 
verſuchte vergeblich einen Vergleich. Die Rota entſchied ſchließlich gegen ihn, 
was die öffentliche Meinung mit Jubel begrüßte. Da ſtarb Amanzio Weih: 
nachten 1785, und es kam ein neues Teſtament zum Vorſchein, das alle 
früheren umſtieß. Pius VI., von ſeinem guten Recht überzeugt, erhob Ein— 
ſprache. Die Sache kam neuerdings an die Rota. Sie wurde ſchließlich 1789 
durch einen Vergleich geſchlichtet, demzufolge die Erbſchaft zwiſchen dem Neffen 
des Papſtes und Marianne Lepri geteilt wurde !. 

Die peinliche Angelegenheit hat nicht bloß dem Neffen, ſondern auch 
dem Papſte in der öffentlichen Meinung ſehr geſchadet, aber Pius ſtörte ſich 
hieran nicht. Das alte Übel des Nepotismus lebte noch einmal auf. Der 
gehorſame päpſtliche Zeremonienmeiſter Dini machte ſich bei ſeinem Herrn 
beliebt, indem er das Zeremoniell der Nepoten wieder einführte. Luigi und 
ſeine Gemahlin führten ein großes Haus. Sie erteilten den Kardinälen und 
Prälaten offiziell Audienzen ?. Wie die neuen Kardinäle, jo überboten fid) 
auch die auswärtigen Fürſten in Geſchenken und Auszeichnungen für den 
zum Herzog von Nemi erhobenen einflußreichen Nepoten. Der Kaiſer ernannte 
ihn zum Reichsfürſten, der König von Spanien verlieh ihm die Würde eines 
Granden, der König von Frankreich ſandte den Heiliggeiſtorden mit Brillanten, 
der König von Sardinien das Großkreuz des Mauritius- und Lazarus-Ordens 
mit 2000 Scudi Einkünften ?. Wenn man die Pracht ſah, mit der Luigi 
Braschi zur Jagd zog“, glaubte man fid) in die Zeit der Renaiſſance verſetzt. 
Der Nepot, deſſen Ehe längere Zeit kinderlos blieb s, trat fer hochfahrend 
auf, während ſein Bruder, der Kardinal, durch ſein ſanftes, freundliches und 
gütiges Weſen fid) allgemeine Sympathien erwarb é. Luigi dagegen, der auch 


Über den Lepri-Prozeß ſ. bie luccheſiſchen Berichte a. a. O. 407 ff; die * Schreiben 
Brunatis an Colloredo am 4., 8., 11., 15., 22. u. 25. Januar, 12. Februar 1783, 
23. Januar, 23. März, 4., 6. u. 15. Juni, 28. u. 31. Dezember 1785, 4., 7. u. 11. Januar 
1786, 10. März 1787, Staatsarchiv zu Wien; [Bourgoing-Azara] I 208 f; Becca- 
tini II 166 ff; Tavanti I 165 175 206, II 15 58. 

„Bericht Brunatis vom 23. Februar 1785, a. a. O. * Gendry I 169 ff. 

Bericht Brunatis vom 15. Oktober 1785, a. a. O. 

»Der erſte, im November 1787 geborene Knabe ſtarb bereits im Dezember (“Bericht 
Brunatis vom 5. Dezember 1787, a. a. O.); ſpäter wurden noch ein Sohn und eine Tochter 
geboren. Moroni VI 99, 

* *La dolce indole di questo porporato accoppiata colla maggior bontà e le 
piü obbliganti maniere gli conciliano l'animo di tutti. Non pare sicuramente fra- 
tello del sig. duca Don Luigi Braschi (Brunati an Colloredo am 10. November 1787, 
ebd.). Vgl. Correspond. des Directeurs XV 122; Moroni VI 100. Wie parteiiſch Wolf 
(Gejd). ber kath. Kirche unter Pius VL) ift, erhellt daraus, daß er (II 566) ganz im 
Gegenſatz zu dem ſonſt den Tadel nicht ſparenden Brunati den Kardinal Braschi als einen 
höchſt unwiſſenden, ſtolzen und ausſchweifenden Menſchen ſchmäht. Wolf folgt hier wie 
oft den Verleumdungen Goranis. 
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einen heftigen Zuſammenſtoß mit dem Governatore von Rom hatte, blieb bei 
dem Volke verhaßt 1. Man erzählte ſich von der Beſchränktheit, der Geldgier 
und dem Mangel an Formen des in der Provinz Aufgewachſenen die an— 
züglichſten Dinge und verfolgte ihn mit beißenden Satiren ?. Ein Denkmal 
des Nepotismus iſt der gewaltige Palaſt, den ſich Luigi Braschi in Rom 
erbaute. Unweit des Pasquino wurden 1791/92 der Palazzo Santobono, der 
einſt den Orſini gehörte, und die umliegenden Häuſer niedergeriſſen. An ihrer 
Stelle erhob ſich, von Coſimo Morelli erbaut, der mächtige Palazzo Braschi 
mit der ſchönſten Treppe Roms; die Koſten wurden auf 150000 Scudi 
geſchätzt!. 

Der Nepotismus warf ſeine Schatten auch auf ein Unternehmen, das 
ſonſt zu den rühmlichſten Taten Pius' VI. gehört. Als Auditor des Kar— 
dinals Ruffo in Velletri hatte Pius VI. die Verhältniſſe im Gebiet der 3Bon- 
tiniſchen Sümpfe näher kennen gelernt und den damals aufs neue ins Auge 
gefaßten Plänen zu deren Austrocknung großes Intereſſe geſchenkt. Bald nach 
ſeiner Wahl beriet er ſich mit Sachverſtändigen betreffs der Austrocknung der 
durch die Malaria verpeſteten Sumpflandſchaft, bie fid) von Ciſterna bis 
Terracina erſtreckte. Anfang 1777 entſchloß er ſich zur Ausführung des volks— 
wirtſchaftlich höchſt bedeutſamen Rieſenwerkes *, Der Plan dazu, der von dem 
Bologneſer Ingenieur Gaetano Rappini entworfen war, fand die Billigung 
von zwei andern Ingenieuren, worauf im Herbſt 1777 die Arbeiten begannen?. 
Ein Abzugskanal, Linea Pia genannt, deſſen Trace parallel mit der alten 
Via Appia lief, ſollte die vom Gebirge kommenden Gewäſſer aufnehmen und 
bei Terracina dem Meere zuführen. Das Unternehmen hatte anfangs einen 
ſo guten Erfolg, daß ſchon im Oktober 1778 ein beträchtliches Stück des 
Sumpfbodens in trockenes Erdreich verwandelt war, das beſät werden konnte 9. 
Um die Apoſtoliſche Kammer nicht zu belaſten und neue Steuern zu ver— 
meiden, war durch die Errichtung einer Aktiengeſellſchaft ein Fonds von 
120000 Scudi aufgebracht worden. Aber ſchon im Mai 1779 zeigte fid), 


Berichte Brunatis vom 8. u. 15. Februar 1787, a. a. O. 

Aufzeichnungen Fr. Fortunatos im Cod. Vat. 10 730 zum 15. Auguſt und 3. u. 
19. Dezember 1786, Vatik. Bibliothek. Hier wird eine lettera anonima al Duca 
Braschi Grande di Spagna, Piccolo di Cesena e Duca di Nemini erwähnt. 

* Bericht des luccheſiſchen Gejanbten vom 20. März 1790, a. a. O. 437. Hier ijt 
ausdrücklich geſagt, daß Pius VI. 42000 Scudi beiſteuerte, während Moroni (VI 99) be⸗ 
hauptet, die ganzen Ausgaben ſeien von L. Braschi beſtritten worden. Vgl. Tavanti II 
138; Novaes XVI 2, 202; Lanciani, Scavi I 54. Über die Treppe ebd. 826 ‚und 
Brinckmann, Baukunſt 135. 

* N. M. Nicolai, Dei bonificamenti delle terre Pontine, Roma 1800, 155 ff. 

Ebd. 186 ff 211 ff; Berichte des luccheſiſchen Geſandten, a. a. O. 396; Gendry 1114. 

9 Bericht des luccheſiſchen Geſandten, a. a. O. 398. [Bourgoing-Azara] I 137 ſchätzt 
das Gebiet auf 80 Rublien. 
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daß bedeutend größere Mittel erforderlich waren . Von vielen wurde daher 
das Unternehmen angegriffen ?. Pius VI. beharrte jedoch dabei, um jo mehr, 
weil der trockene Sommer 1779 die Arbeiten erleichtertes. Ende November 
richteten indes heftige Regengüſſe großen Schaden an, den das Gerücht noch 
übertrieb ^. Um fid) von dem wahren Sachverhalt zu überzeugen, beſchloß 
Pius, obwohl er fid) dabei der Gefahr einer Malariaerkrankung ausſetzte, 
das Sumpfgebiet zu beſuchen. Am 6. April 1780 trat er mit kleinem Gefolge 
die Reiſe nach Terracina an, wo er im Palazzo Vitelli Wohnung nahm. 
Seit Benedikt XIII. hatte kein Papſt fid) weiter als bis Caſtel Gandolfo 
von ſeiner Reſidenz entfernt. Die Bevölkerung ſtrömte daher von allen Seiten 
zuſammen, um den hohen Beſucher zu ehren. Die urſprüngliche Linie des 
Kanals mußte allerdings abgeändert werden, aber das Ergebnis war be— 
friedigend, denn 1475 Hektar waren dem Sumpfboden abgewonnen worden. 
Erfreut über dieſen Erfolg kehrte der Papſt nach Rom zurück. Im April 
1781 wiederholte er ſeinen Beſuch, der im folgenden Jahre wegen der Reiſe 
nach Wien unterbleiben mußte. Aber Ende April 1783 wurde die Fahrt 
wieder unternommen“; zufrieden mit dem Fortſchritt der Arbeiten traf ber 
Papſt am 8. Mai wieder in Rom ein: man hatte den Schaden, den bie Über- 
ſchwemmungen anrichteten, übertrieben 7. Nach wie vor wurde das koſtſpielige 
Werk, bei dem gegen 3500 Arbeiter beſchäftigt wurden, bemängelt. Aber 
trotz aller Angriffe wollte Pius unter keiner Bedingung von einem llnter- 
nehmen abſtehen, von deſſen Durchführung er ſich ebenſoviel Ehre als Vorteil 
verſprechen konnte, Vorteil auch für ſeinen Neffen Luigi Braschi, dem er einen 
beträchtlichen Teil der ausgetrockneten Ländereien unter günſtigen Bedingungen 
in Erbpacht gab“. 

Die Reiſe nach den Pontiniſchen Sümpfen betrachtete der Papſt als 
ſeine Erholung im Frühling. In den Jahren 1784, 85, 86, 87, 88, 89 
und 90, dann nochmals 1794, 95 und 96 beſuchte er die Entwäſſerungs— 
arbeiten, die wiederholt durch Überſchwemmungen geſtört wurden 1“. Die Ge- 


! Sepejdjen des Fr. Alberti bei Broſch II 150. ? [Bourgoing-Azara] I 137. 
* Sepeidje des luccheſiſchen Geſandten vom 22. Mai 1779, a. a. O. 402. 
Ebd. 402 f. 


5 Gendry I 115 ff; De Cupis 346. Die " Beſchreibung der Reife im Cod. Vat. 
8887 der Vatik. Bibliothek. 

9 Beide Reiſen find beſchrieben im Cod. Vat. 8888 u. 8889, ebd. 

„ Brunati an Colloredo am 10. Mai 1783, Staatsarchiv zu Wien; Ta- 
vanti I 164; [Bourgoing-Azara] I 147. 

5 Charakteriſtiſch dafür ijt Brunatis * Bericht vom 6. April 1783, a. a. O. Über 
die Beſchaffung der Geldmittel j. Moroni XL 158 f. 

9 Brunatis Berichte vom 3. Mai 1783 und 20. Juli 1785, a. a. O.; Nicolai 
293 ff; Cantü, Storia degli Italiani VI, Torino 1856, 128. 
19 Gendry I 119. 
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ſamtkoſten beliefen fid) auf mehr denn eineinhalb Millionen Scudi!: es gelang 
indes nur, bie Sumpfgegend einzuſchränken?, die Umwandlung des gejamten 
Gebietes in Kulturland blieb ein frommer Wunſch. Auch bis heute iſt es 
trotz aller Hilfsmittel der modernen Technik und der großen Geldmittel des 
modernen Italien nicht gelungen, das Unternehmen ganz durchzuführen. Die 
Erfolge Pius' VI., die ſeine Feinde möglichſt herabzuſetzen oder ganz zu leugnen 
fuchten ?, hat neuerdings eine unparteiiſche Forſchung als beträchtlich gewertet“. 

Allgemeine Anerkennung fand ſelbſt bei feindlich geſinnten Zeitgenoſſen? 
ein Unternehmen, das mit der Austrocknung der Pontiniſchen Sümpfe in 
engſter Verbindung ſtand: die Anlage einer vortrefflichen Kunſtſtraße von 
Velletri nach Terracina. Dieſer neue Verkehrsweg, bei dem die alte Römer⸗ 
ſtraße, die Via Appia, benutzt wurde, gelangte 1786 zur Vollendung und 
wurde im folgenden Jahre mit zwei Reihen von Ulmen bepflanzt. Es wurde 
dadurch eine Verbindung mit Neapel hergeſtellt, die kürzer und leichter war 
als der alte beſchwerliche Gebirgsweg über Sezze und Piperno. In Terracina 
ließ Pius VI. ein großes Getreidemagazin und ein Zollhaus, in der erſten 
Poſtſtation Tre Ponti, damit auch für die geiſtlichen Bedürfniſſe der llm- 
gegend geſorgt ſei, durch die Kapuziner eine Kirche und ein Kloſter errichten“. 
Noch eine zweite herrliche Straße verdankt Pius VI. ihren Urſprung. Er iſt 
nämlich der Erbauer jener in der wilden Berggegend faſt überraſchenden Land— 
ſtraße, welche entweder dicht am Anio oder hoch über ihn hinführend Subiaco 


! Genau 1621983 Scudi, wobei bie Koſten für die Herſtellung der Via Appia unb 
der Bauten inbegriffen ſind; ſ. Nicolai 325. 

? Vgl. die Karten bei Nicolai, welche den Zuſtand vor und nach den Arbeiten 
Pius' VI. gut veranſchaulichen. 

$ Brunati behauptet in ſeinem „Bericht vom 28. April 1787 (a. a. O.), trotz zehn⸗ 
jähriger Arbeit ſei bisher keine Handbreit ausgetrockneten Terrains gewonnen worden. 
Ein engliſcher Reiſender jagt: Apres dix ans de travaux il n'y a pas encore autant 
de terrains désechés qu'il y en avait du temps d' Auguste et l'air est devenu en- 
core plus malsain ([Bourgoing-Azara] I 148). Brunati ſchreibt es dem Fällen der 
Wälder zu, daß die Ausdünſtungen gefährlicher wurden (“Bericht vom 4. Juli 1787, 
a. a. O.). Vgl. P. Orlandus, De exsiccandarum paludum Pontinensium utilitate de- 
que infirmitatibus, quae ab aquis stagnantibus exoriuntur. Cui altera accedit de 
morbis ab a. 1778 ad 1782 Romae observatis, Romae 1783. 

* De Cupis 347; Nicolai 327. 5 [Bourgoing-Azara] I 137 154 f. 

9 Nicolai 326 362 ff 372 ff. Über ben früheren Zuſtand der Straße vgl. Juſti 
II? 153. Zwei Inſchriften an der Straße zwiſchen Velletri und Civita Lavinia erinnern 
an den Papſt: Pius VI P. M. | Viam Piam | antea designatam et fieri iussam | 
stravit absolvit perfecit | et ponte ornavit | Io. B. de Praetis praef. viar. | fien- 
dam curavit | A? 1780. — Ex auctoritate | Io. Franc. Albani | episc. Ostien. | 
Ordo populusque Veliternus | ut viam Appiam Traianam | providentia Pii VI P. M. 
post immemorabil. aevi spatia restitutam | consensu opt. principis | municipio con- 
iungeret | utque iter in urbem finitimis etiam facillimum patefaceret | viam Ve- 
liternam quae vetustate interciderat | subacto iugo pontibusque constructis | ad 
Appiae milliarium XXII muniendam curavit | A? 1779. 
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mit Tivoli verbindet. Zahlreiche Verordnungen zeigen, wie ſehr ber Papſt für 
die Straßen des Kirchenſtaates ſorgte 1. Die Straße nach Viterbo ließ er 
verbeſſern. Bei Cittä della Pieve, Perugia, Spoleto, Trevi? und Caſſino 
ordnete er Austrocknungsarbeiten an?. Bei Anguillara erinnert eine Inſchrift 
an die Anlage des Abzugskanals des Braccianerſees. Mittels einer von 
Natale Marini erfundenen Maſchine ward das Tiberbett bei der Caſa di 
Rienzi gereinigt“. Bei den hydrauliſchen Arbeiten in den Delegationen von 
Bologna, Ferrara und Ravenna beſchäftigte er den Attilio Arnolfini?. Auch 
den Häfen von Ancona“ und Civitavecchia? ließ er feine beſondere Sorge 
zuteil werden. Pius VI. trug fid) noch mit dem Plan zu andern Kultur— 
werken. So dachte er an die Schiffbarmachung des Anio, an die Verbindung 
des Tiber mit dem Traſimeniſchen See und an die Anlage eines Kanals 
bon Faenza zum Adriatiſchen Meer?. Aber bie Ungunſt der Zeit ſtellte fid) 
der Ausführung dieſer Projekte ebenſo entgegen wie einer Umlegung der Straße 
von Rom nach Terni und der Herſtellung eines beſſeren Verbindungsweges 
mit Toskana“. 

Hinſichtlich der innern Verwaltung des Kirchenſtaates wird auch von 
feindlicher Seite anerkannt, daß Pius ſich redlich bemühte, zur Verbeſſerung 
der Finanzlage die produktiven Kräfte ſeines Staates zu heben und das Steuer⸗ 
weſen zu reformieren. Der Erfolg dieſer Bemühungen blieb jedoch meiſt hinter 
den gehegten Erwartungen zurück, wozu wohl auch der Umſtand beitrug, daß 
Pius VI. in der Wahl feiner Beamten wenig glücklich war !“. Die 1777 ver⸗ 
fügte Aufhebung der Zwiſchenzölle im ganzen Kirchenſtaat mit Ausnahme der 


! Bull. Cont. VI 1, 403 f 745, VI 2, 2015; Tavanti I 71 87. 

? Novaes XVI 1, 106 über Canino. 

„Diario di Pio VI zum 15. Mai 1778, Archiv Campello zu Spoleto; 
Beccatini II 119 ff. * Novaes XVI 1, 106. 

5 Bull. Cont. VI 1, 196; Lombardi II 279 ff. Die Arbeiten leitete als Legat Kar⸗ 
dinal Buoncompagni. Durch Breve vom 26. Auguft 1785 überließ ihm ber Papſt auch 
die Fortführung nach der Ernennung zum Kardinalſtaatsſekretär. Epist. 181, Päpſtl. 
Geh.⸗Archiv. 

$ „Diario di Pio VI zum 22. Januar 1775 (a. a. O.) und * Schreiben Brunatis 
vom 6. Juni 1787, Staatsarchiv zu Wien. Vgl. Bull. Cont. VI 1, 231 316; 
Novaes XVI I, 45. 

Diario di Pio VI zum 22. Januar 1775 und 26. März 1777, a. a. O.; No- 
vaes XVI 1, 26 48. 

® Bull. Cont. VI 1, 244 484 646, VI 2, 1966, VI 3, 2432. 

? Novaes XVI 124 ff; Broſch II 156; Gendry I 119. Vgl. Silvestrelli, Città, 
castelli e terre della regione Romana I, Città di Castello 1914, 182. Über ben Plan, 
die Gewäſſer des Traſimenerſees in bie Chiana und dann im den Arno zu leiten, ſ. neben 
Novaes XVI 1, 25 f auch Diario di Pio VI zum 12. April, 4. September, 20. No: 
vember, 22. Dezember 1779 und 13. Oktober 1780, a. a. O. 

10 * Bericht Brunatis vom 27. Oltober 1784, der meint, Pius VI. gebe mehr auf die 
Phyſiognomie als auf das Verdienſt (a. a. O.). 
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Legation Bologna war unzweifelhaft eine ſehr heilſame Maßregel; ihr Erfolg 
wurde aber ſtark beeinträchtigt, weil man zur Verhinderung von Teuerung 
nicht darauf verzichten zu können glaubte, die Marktpreiſe von Amts wegen 
zu regeln. Der Verſuch, durch Umgeſtaltung des Steuerweſens die Einkünfte 
zu vermehren, ſcheiterte ebenſo wie die Bemühungen, die finanziellen Sonder— 
rechte Bolognas zu beſeitigen 1. Auch die Einführung von Manufakturen und 
neuen Induſtrien? brachte nicht die erhofften Ergebniſſe. Zur Hebung des 
Ackerbaues in der Campagna verordnete Pius 1783, nach der Vollendung 
des neuen Kataſters, eines großartigen Werkes, daß ein Fünftel der Ländereien 
angebaut werden ſollte ?. Auch die Förderung der Fiſcherei im Kirchenſtaat 
ließ er fid) angelegen ſein“. Bei Unglücksfällen, wie Blitzſchlägen, Erdbeben, 
Teuerung, den Tiberüberſchwemmungen der Jahre 1777 und 1785, ſpendete 
er Hilfe, ſoweit er nur immer vermochte ö. Seine grenzenloſe Freigebigkeit 
erfuhren auch das Irrenhaus, das Deutſche Kolleg zu Rom, die Accademia 
eccleſiaſtica, das Collegio Clementino und das Armenhaus beim Forum“. 
Alles dies griff den bereits beim Regierungsantritt des Papſtes prekären Zu⸗ 
ſtand der Finanzen ſtark an, nützte jedoch im großen und ganzen dem Staate ". 

Die Biographen Pius' VI. führen zahlreiche Beiſpiele dafür an, daß der 
Papſt fid die Handhabung der Juſtiz jer angelegen ſein ließ s. Wie ſtreng 
er aber auch Vergehen ahndete — an der Verhängung der Todesſtrafe hielt 
er trotz Beccaria feſt —, jo trug er doch den humanitären Anſchauungen der 


Broſch II 158—166. Betreffs Bolognas ſ. die ſeltene Denkſchrift des ſpäteren 
Kardinals Erskine: Serittura in forma di supplica coll' intero Sommario de' Docu- 
menti stata umiliata nell'anno 1781, alla Santità del Regnante Sommo Pontefice 
Pio VI, dall ambasciatore di Bologna in Roma a favore delle Ragioni della di lui 
patria e Senato sul nuovo piano economico di quella provincia (ohne Ort, 1784). 
Vgl. auch Ungarelli, II periodo prenapoleonico in Bologna, in ber Nuova Antologia 
1909, November 100 ff; Moroni LXXIV 316 f; Hergenröther, Kirchenſtaat 54; Benigni 
99 ff; Civ. catt. Quad. 1354 (1906), 437 ff. 

Arch. stor. ital. 4. Serie XX 416 418 420 497—429 433 4741; Bull. Cont. 
VI 3, 2420; Novaes XVI 1, 37 55 155 167 168, XVI 2, 218; * Diario di Pio VI zum 
10. Mai 1775 (Beſuch des edificio per la fabrica di tele auf Piazza Termini), 2. Fe⸗ 
bruar und 24. Mai 1777 (a. a. O.). Über bie Gründung und Begünſtigung des für 
die manifatture di lino, canape, lana von Pius VI. alle falde del Gianicolo ge- 
ſtifteten Conſervatorio Pio ſ. noch ebd. zum 14. Dezember 1776, 29. Oktober 1777, 
14. März u. 26. Dezember 1778, 28. Juli 1779 und 5. Juli 1780, a. a. O. Vgl. No- 
vaes XVI I, 26. 

® Tavanti II 12. Über ben Catasto Piano ſ. Nicolai I 1 ff; Tomassetti I 228 f. 

* *Diario di Pio VI zum 23. Februar und 2. September 1780, a. a. O. 

5 Novaes XVI 1, 44 48 63 95 124 f 154 f. Über die Hilfe bei der Tiber⸗ 
uberſchwemmung ſ. Diario di Pio VI zum 31. Dezember 1777 und 7. Januar 1778, 
a. a. O. Über das Erdbeben vom Oktober 1785 vgl. Gendry II 68. 

® Novaes XVI 1, 200 f. Urteil von Reumont (III 2, 661). 

® Novaes XVI 1, 27 58, XVI 2, 191. Vgl. Tavanti I 51; Arch. stor. ital. 
4. Serie XX 391. 


v. Paftor, Geſchichte ber Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 3 
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Zeit hinſichtlich des Gefängnisweſens Rechnung. Bereits Klemens XI. hatte 
in Rom beim Strafvollzug den Beſſerungszweck durch Gründung des Knaben— 
gefängniſſes S. Michele zum Ausdruck gebracht 1. Pius VI. ließ das Staats- 
gefängnis der Feſtung San Leo bei Rimini, wo die Gefangenen in ſchreck⸗ 
lichen Kerkern ſchmachteten, völlig umbauen; auch gab er Anordnungen für 
eine humanere Behandlung und beſſere Koſt?. Ende 1785 ließ er eifrig an 
einem neuen Strafgeſetzbuch arbeiten ?. Der Ausbruch ber Revolutionswirren 
lebte jedoch ſeiner ſegenbringenden Tätigkeit ebenſo ein Ziel wie ſeinen De 
ſtrebungen zur Förderung von Wiſſenſchaft und Kunſt. 


E 

Obgleich kein Gelehrter, war Pius VI. doch ein großer Bücherfreund; 
er beſaß eine erleſene Privatbibliothek, bie feiner Vaterſtadt Ceſena verbleiben 
follte*. Die Geſandten, namentlich die Botſchafter Spaniens, Oſterreichs 
und Frankreichs, waren eifrig darauf bedacht, ihn durch Überreichung von 
Druckwerken, Kupferſtichen und Medaillen zu erfreuen '. Dieſe Vorliebe war 
ſo bekannt, daß ein Gelehrter, der ihm mit der Gratulation zur Wahl eine 
literariſche Arbeit darbrachte $. damit ben ſicherſten Weg zur päpſtlichen Gunſt 
zu finden hoffte. Die Benediktiner von Subiaco erfreuten den Papſt ungemein, 
als fie ihm auf ſeinen Wunſch eines der drei Exemplare von Auguſtinus' 
‚Gottesſtaat' ſchenkten, die Schweinheim und Pannartz unter Paul II. gedruckt 
hatten 7. Wie zahlreich dem Papſt literariſche Arbeiten überreicht wurden, er- 


Vgl. unſere Angaben Bd XV 361. Das Diario di Pio VI meldet zum 6. April 
1776, daß an das Oſpizio di S. Michele ein neuer Flügel als Erziehungsanſtalt für ver⸗ 
wahrloſte Knaben gebaut werden ſollte. A. a. O. 

? Arch. stor. ital. a. a. O. 433; Tavanti II 13; Novaes XVI 1, 155. 

3 Bull. Cont. VI 2, 1529 f. Brunati *melbet am 30. November 1785 an Colloredo, die 
Römer bereiteten dieſem Vorhaben Schwierigkeiten: Questo nuovo codice farà sempre 
onore agli autori del medesimo non meno che alle umanissime e rette intenzioni 
del S. Padre. Staatsarchiv zu Wien. Die invenzione del Cavalletto zur Bes 
ſtrafung von Miſſetätern meldet“ Fr. Fortunati zum 27. Dezember 1784, Cod. Vat. 10730, 
Vatik. Bibliothek. 

Diario di Pio VI zum 19. November und 27. Dezember 1777, a. a. O.; No- 
vaes XVI 1, 33. Die Schenkung kam ebenſowenig zur Ausführung wie der Bibliotheks- 
bau (Tavanti I 63); denn in ber Franzoſenzeit wurde die Bibliothek des Papſtes in alle 
Winde zerſtreut (Catal. Palat. lat. I oxxvı; E. Müntz in Mélanges Havet 583 f). 
Noch jetzt tauchen im Antiquariatshandel Bücher aus der Bibliothek Pius’ VI. auf; ich 
ſelbſt kaufte in den neunziger Jahren mehrere. Pius VI. ließ auch den von Muccioli ges 
fertigten Katalog der Biblioteca Malateſtiana zu Ceſena auf eigene Koſten drucken und 
verbreiten (Blume, Iter II 166). 

5 Corresp. des Directeurs XIV 10 24 33 40 42 f 79. 

6 * Dankbreve an Dominicus de Iovio vom 9. Mai 1775, Epist. 175, Päpſtl. 
Geh.-Archiv. 

? * Memorie del monasterio di S. Scolastica di Subiaco im Archiv dieſes 
Kloſters. 
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kennt man, wenn man die Brevenregiſter durchblättert. Von dem Grundſatz 
ausgehend, allen Lob und Wohlwollen zu zeigen, welche wiſſenſchaftlich tätig 
waren!, ließ er nach allen Seiten jo viele aufmunternde und anerkennende 
Schreiben an Gelehrte der verſchiedenſten Nationen ergehen, daß man an die 
Zeiten Benedikts XIV. erinnert wird. Eine beſondere Freude zeigte der Papſt 
ſtets, wenn er ſich für Bücher bedankte, die bei der Flut religionsfeindlicher 
Schriften der Verteidigung der Kirche und des Heiligen Stuhles gewidmet 
waren?. Es finden fid) aber auch Dankſchreiben für geographiſche?, anti- 
quarijde^, hiſtoriſche “, kanoniſtiſche“ und muſikgeſchichtliche Arbeiten 7. Die 
reiche literariſche Tätigkeit des Toletaner Erzbiſchofs Francisco Antonio Loren⸗ 
zana in der Ausgabe des mozarabiſchen Breviers, der ſpaniſchen Konzilien, der 
Werke der Toletaner Erzbiſchöfe und des hl. Iſidor von Sevilla wurde wieder⸗ 
holt durch Breven belobt“. Unter den deutſchen Hiſtorikern ſchätzte der Papſt 
beſonders den gelehrten Fürſtabt von St. Blaſien, Martin Gerbert, den er 
bei deſſen Aufenthalt in Rom perſönlich kennen gelernt hatte und den er bei 
ſeiner Wiener Reiſe mieberja ?. Von den italieniſchen Gelehrten ſtanden ihm 


I * Dankbreve an Vincentius Arianus vom 19. Mai 1775 für deſſen Commen- 
tarius de claris iurisconsultis Neapolitanis, Epist. 175, a. a. O. 

„ Breven an Hier. Besange (Benedict. Cremifan.) vom 9. September 1775, 
Canonico Du Creux vom 27. September 1775, Alph. di Liguori vom 14. November 
1775, Ludwig de Poix (Capua) vom 13. Dezember 1775, Ladislaus Sappel ord. 
8. Franc. recoll. vom 23. Dezember 1775, Claudius Franc. Nonnotte vom 23. Januar 
1776, Chaudon, Benedict. congreg. Cluniacens. vom 11. Mai 1776, Lucas Nicolaus 
de Luca vom 24. Mai 1776, Erzbiſchof Lorenzana von Toledo vom 20. Juni 1776. 
In dem Breve an Karl Albert Fürſt von Hohenlohe vom 21. Januar 1786 bedauert 
der Papſt, daß er deſſen deutſche Schriften zur Stärkung der Gläubigen nicht leſen könne 
(Epist. 175 176 181, a. a. O.). Über Camillo Zampieri, der durch ſeine metriſche Ber 
arbeitung des Buches Tobias dem ‚Emile‘ Rouſſeaus entgegentrat, ſ. Lombardi V 47. 

Breven an Georg Baron de Pflacher vom 26. Auguſt 1775 und 7. Februar 1776 
(Dank für die drei Bände ſeiner Topographica descriptio), Epist. 175, a. a. O. 

In dem Breve an den König von Neapel vom 19. April 1776 dankt Pius VI. 
für bie Überjendung der septem antiquitatum Herculanensium volumina und lobt bie 
Sorge des Königs für die Förderung der Wiſſenſchaft: opportunissime accidisse iudi- 
cavimus, ut iam interea obruti ac latentes illi thesauri vestro tempore detege- 
rentur und daß ſie jetzt wieder aufleben (Epist. 176, a. a. O.). Ebenda das *Breve an 
den abbas de Lubersiaco für deſſen Werk De publicis a prima origine mundi ad 
nostram usque aetatem monumentis vom 6. März 1776. 

5 * Breve an den Abt Froben von St Emmeram zu Regensburg für beten Aus: 
gabe der Werke Alkuins (Ratisbonae 1777) vom 21. Februar 1778, Epist. 177, ebd. 
Über Mozzis „Geſchichte des Utrechter Schismas“ ſ. Lombardi I 168. 

Breve an Vinc. Lupoli vom 17. Mai 1777, Epist. 176, a. a. O. 

Breve an Martin Gerbert vom 18. September 1775: Dank für Gerberts muſik⸗ 
geſchichtlich wichtiges Werk De cantu et musica sacra (2 Bde), Epist. 175, ebd. 

8 " Brepen vom 20. Juni 1776 und 1. Dezember 1785, Epist. 175 u. 181, ebd. 

H Neben dem A. 7 zitierten *Breve noch bie * Breven an Gerbert vom 3. Mai 1776 
(Dank für Widmung ber Vetus liturgia alemannica, 2 Bde, 1776) vom 1. September 
1784 (Dank für bie Historia Nigrae Silvae), vom 1. März 1786 (Dank für die drei 
Eh 
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ſehr nahe der ehemalige Jeſuit Francesco Antonio Zaccaria, den er zum 
Profeſſor der Kirchengeſchichte an der römiſchen Univerſität ernannte, und der 
Dominikaner Tommaſo Maria Mamachi, der 1782 Maeſtro del Sacro Palazzo 
wurde und als folder das ſeit 1785 erſcheinende Giornale Eeclesiastico 
leitete. Dieſe beiden Gelehrten waren treue Verteidiger der päpſtlichen Rechte, 
was Mamachi durch ſein Werk über die Autorität des Papſtes zeigte, in dem 
er die Tendenzen des Febronianismus bekämpfte 1. Den Antonio Seraſſi regte 
der Papſt zu einer Geſchichte Ceſenas an?. Gaetano Marini beauftragte er 
mit der Herausgabe der bei dem Bau der Sakriſtei von St Peter gefundenen 
Inſchriften der Arvalbrüder?, ben Altertumsforſcher Georg Zosga mit der 
Zuſammenſtellung alles Wiſſenswerten über die Obelisken. Es gereicht Pius VI. 
zu bleibendem Ruhm, daß er dieſem ebenſo großen wie gewiſſenhaften Archäo⸗ 
logen durch Gewährung eines Jahresgehaltes die Möglichkeit eröffnete, die 
grundlegenden wiſſenſchaftlichen Arbeiten auszuführen“, von denen noch die 
Rede ſein wird. 

Ein beſonderes Intereſſe zeigte Pius VI. für eine vollſtändige Ausgabe 
der Werke des hl. Maximus, Biſchofs von Turin. Der Herausgeber Bruni 
wurde in ausgedehntem Maße unterſtützt; an die Nuntien erging die Weiſung, 
in allen Bibliotheken durch Gelehrte nach den Handſchriften dieſes Kirchen— 
vaters forſchen, ſie abſchreiben, vergleichen und wichtige Varianten ſammeln 
zu faffen?. Der Papſt bemühte fid) perſönlich, daß eine wertvolle Handſchrift 
des Kloſters S. Scolaſtica zu Subiaco Bruni zur Verfügung geſtellt wurde“. 
Als 1784, auf Koſten des Papſtes gedruckt, die Ausgabe erſchien, ließ er 
fie hervorragenden Gelehrten, wie dem Abt Martin Gerbert? und dem Tole- 
taner Erzbiſchof Francisco Antonio Lorenzana;, überſenden. 


Bände Script. eccles. de musica sacra, 1784) und 24. Juli 1790 (Dank für das Buch 
Ecclesia militans regnum Christi in terra), ebd. 

! Moroni XLII 97; Lombardi I 225 ff 229 f. 

? Gendry I 96. Seraſſi ſchrieb im Auftrag Pius’ VI. auch ein Leben des Malers 
J. Mazzoni; ſ. Lombardi IV 184. Er beteiligte Dë auch an der 1791 von dem Fran⸗ 
zisfaner-Slonventualen Bartol. Lombardi mit Erläuterungen verſehenen Ausgabe der Divina 
Commedia. 

* Marini, Atti e monumenti dei fratelli Arvali, Roma 1795. 

Michaelis in der Allg. Deutſchen Biogr. XLV 392 ff. Über bie Bedeutung Zolgas, 
ber mit Winckelmann und E. Q. Visconti zu den Begründern der wiſſenſchaftlichen Archäo⸗ 
logie gehört, ſ. Kekule, Leben F. G. Welckers 81. 

5 Lebensgeſchichte Pius' VI. II 330. 

9 Das Breve an den Abt bei Gendry I 497. In feiner * Antwort betont der Abt, 
daß der Papſt trotz ſeiner Sorgen und Geſchäfte studia praesertim sacra, quae ab in- 
eunte aetate excoluisti et unice dilexisti, provehere ac tueri non cesses, Archiv 
von S. Scolaftica bei Subiaco. 

Breve an Gerbert vom 23. Juli 1785, Epist. 181, Päpſtl. Geh. Archiv. 

In dem Breve vom 1. Dezember 1785 heißt es bezüglich der Ausgabe der Werke 
des hl. Maximus: Visum fuit Nobis esse operae pretium, ut, si quas de universa 
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Vielfach gefördert wurden durch ben Papſt zwei in Rom lebende überaus 
fleißige Gelehrte, Pier Luigi Galletti und Francesco Cancellieri. Galletti war 
der Typus des unermüdlich tätigen Benediktiners; ſein Andenken lebt fort 
nicht bloß durch ſeine Schriften, ſondern mehr noch durch ſeine handſchrift— 
lichen Sammlungen, mit welchen er als Kuſtos der Vatikaniſchen Bibliothek 
dieſe bereicherte. Wie dieſe Materialien eine unerſchöpfliche Fundgrube für den 
Geſchichtsforſcher bilden, iſt bekannt. Pius VI. ehrte den Gelehrten, indem er 
ihn zum Biſchof ernannte und in S. Paolo fuori le Mura, wo Galletti in 
dem anſtoßenden Kloſter wohnte, ſelbſt konſekrierte 1. Cancellieri widmete feine 
ſämtlichen Werke, die gleichfalls eine Fülle von wertvollen Nachrichten ent- 
halten, dem Papſt. Das vierbändige Werk Cancellieris über die heidniſchen 
und chriſtlichen Secretarien?, beſonders die der vatikaniſchen Baſilika, ließ der 
Papſt auf feine Koſten drucken ?. Den Geſchichtſchreiber des Johanniterordens 
Paolo Antonio Paoli ernannte Pius zum Präſidenten der von ihm reorgani- 
ſierten Accademia ecclesiastica ^. 

Bedeutende Verdienſte erwarb fid) Pius VI. um die römiſche Hochſchule. 
Er errichtete dort eigene Lehrſtühle für Geburtshilfe und Chirurgie; Fran⸗ 
cesco Asdrubali, in Frankreich gebildet, erhielt den erſteren, der Korſe Giu— 
ſeppe Siſco den letzteren s. Eine Reform der Hochſchule bedeutet die von dem 
Rektor Coſtantini ausgearbeitete neue Studienordnung, die 1788 die päpſtliche 
Beſtätigung erlangte. Die Zahl der Profeſſoren wurde darin auf 41 feſt⸗ 
geſetzt, je 5 für Sprachenkunde, für Philoſophie, für Mathematik und Phyſik, 
je 6 für Theologie und Jurisprudenz, 9 für Medizin und Chirurgie 9. 

Die ſchöne Literatur tritt unter Pius VI. zurück; es überwiegen durchaus 
die gelehrten Arbeiten und unter dieſen wieder jene, die kirchliche Angelegen— 


Ecclesia gerimus curas, etiam ad tam egregii ac tam vetusti Doctoris monumenta 
extenderemus, unde maior adhuc perspectiorque fieri posset ad eamdem Eccle- 
siam iuvandam illustrandamque accessio. Proinde contendendum duximus, ut ea 
multo quam antea emendentiora auctioraque prodirent in publicum. Epist. 176 
181, ebd. 

! Notizie spettanti alla vita del P. abbate Pierluigi Galletti, Roma 1793; 
Renazzi IV 371; Studi e docum. XXIV 187. 

? Secretarium ijt im römiſchen Altertum der Ort, wo die Richter berieten und 
Zeugen und Parteien abhörten. Bei Paulinus (ep. 12 n. 16) iſt es in der Kirche die 
Sakriſtei oder ein Ort, wo jeder ſich in die Heilige Schrift vertiefen konnte, dann auch ein 
mit der Kirche verbundener Nebenbau uſw. 

® Cancellieri, Possessi 421; G. Baraldi, Notizie biogr. del Ab. Fr. Can- 
cellieri, in ben Mem. di religione XIII, Modena 1828, 373 ff 391 f 394 451 ff; 
Ademollo, L'abbate Cancellieri, in ber Rivista Europ. 1877, II If; A. Moroni, 
Oatalogo delle opere del Cancellieri, Roma 1881. * Renazzi IV 348. 

5 Ebd. 383 ff; E. Curatolo, L'arte di Juno Lucina in Roma, Roma 1901. 
182 ff. Über Siſco vgl. noch Bibliografia Romana I (1880) wel 
* Renazzi IV 386 fl 389 ff. 
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heiten betreffen 1. Der Dichter Alfieri wollte dem Papſt feinen ‚Saul‘ widmen, 
was Pius VI. ablehnte, weil er Dedikationen von Theaterſtücken nicht an— 
nehme ?. Bevor Alfieri im folgenden Jahre Rom verließ, verfaßte er ein 
Schmähſonett, das mit folgenden Verſen ſchloß: 


‚Verroftet find die Schlüſſel, bie einſt mächtig, 
Um Geld den Himmel aufzutun Verruchten: 
Bit Rom du, oder Thronſitz aller Schlechten?“ 


Auf dieſen Angriff antwortete ſcharf der Dichter Vincenzo Monti, der ſeit 
1778 in Rom lebte. Monti erwarb ſich die beſondere Gunſt Pius' VI. durch 
ſeine Gedichte auf die Hochzeit des päpſtlichen Nepoten, deſſen Sekretär er 
wurde!. Groß als Gelegenheitsdichter, verfaßte Monti unter anderem Verſe 
auf die im Muſeo Clementino aufgeſtellte Büſte des Perikles. Es heißt hier 
mit Anſpielung auf Pius VI.: ‚Auch im gnadenloſen Reiche des griechiſchen 
Elyſium gibt es noch einen erlauchten Geiſt, der würdig iſt, dich zu verehren.“ 
In ſeiner ‚Feroniade‘ beſang Monti das große Kulturwerk der Austrocknung 
der Pontiniſchen Sümpfe“; auch dem Widerruf des Febronius widmete er 
ein Sonett“. Eines ſeiner beſten Gedichte ijt der „Pellegrino apostolico*, 
worin er die Reiſe des Papſtes nach Wien zu Joſeph II. beſang, auf deſſen 
kindliche Liebe zum Oberhaupt der Kirche der Dichter vergebens hoffte 7. Im 
Jahre 1783 ließ Monti ſeine geiſtlichen Gedichte ſamt bem Pellegrino apo- 
stolico' in Siena drucken und widmete fie dem Papſt. Seine weltlichen Ge⸗ 
dichte dedizierte er Luigi Braschis. 


Dem ſterbenden Dichter Metaſtaſio ließ der Papſt anläßlich ſeines Wiener Auf⸗ 
enthalts 1782 den Apoſtoliſchen Segen durch den dortigen Nuntius übermitteln (Baum⸗ 
gartner, Weltliteratur VI 515). Es fehlt nicht an Widmungen anderer Werke. So dedizierte 
der Naturforſcher Filippo Luigi Gilii (geb. 1756, geſt. 1821) dem Papſt den erſten Band 
ſeiner Storia naturale dell' Agro Romano. Vgl. G. Lais in den Mem. d. pontif. Accad. 
dei Nuovi Lincei VI (1890) 7. Hier ein Verzeichnis der gedruckten und ungedruckten 
Arbeiten Giliis. Pius VI. ijt auch gewidmet Comollis Bibliografia storico-artistica 
dell' architettura civile ed arti subalterne, Roma 1788/92, 4 Bde, die erſte eigentliche 
Kunſtbibliographie, auf breiter Baſis geplant, aber infolge ber Revolutionswirren nicht voll⸗ 
endet; ſ. Schloſſer, Kunſtlit. 3—4. 

? Viechi, V. Monti, le lettere e la politica 17811790, Faenza 1883, 154. 

3 Überſetzung von Broſch II 23. 

* Viechi a. a. O. 25 ff 44 ff 191. Durch L. Braschi ward Monti auch ber Agent 
Rietis in Rom; j. A. Sacchetti-Sassetti, V. Monti, agente in Roma del comune di 
Rieti 1773—1797, Rieti 1903. Über Montis intime Beziehungen zu Braschis Gemahlin 
j. Bandini in La Lettura 1924, Nr 8. 

5 Viechi 248 ff; Deutſche Rundſchau 1898, 399. 

5 Vicchi 400. Ebd. 144 ff. 

5 Ebd. 223. Viele Unannehmlichkeiten bereitete Pius VI. ein Streit in der ‚Arcadia‘ 
betreffs der Dichterkrönung der eitlen Maria Maddalena Morelli-Fernandez, die unter dem 
arfabijdjen Namen Gorilla Olympica bekannt ijt. Corilla, eine Improviſatorin, die ihre 
Verſe mit der Geige begleitete, fand an dem überſpannten letzten Gonzaga, Principe Luigi 
di Caſtiglione, und dem Kuſtos ber ‚Arcadia‘, bem Abate Gioacchino Pizzi, Protektoren, 
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Unter den Arbeiten, deren Widmung der Papſt annahm, müſſen zwei 
Prachtwerke größten Formates hervorgehoben werden: die Beſchreibung des 
Muſeo Pio⸗Clementino von Visconti !, ausgezeichnet durch die Ausführung 
der Bildtafeln und den begleitenden Text, und Zo'gas Werk über die Obelisken; 
in deſſen Widmung an Pius VI. Marini ihn als Protektor der aufblühenden 
Agyptologie feiert?. Georg Zoega, 1783 in Rom zur Kirche zurückgekehrt, 
war der beſondere Schützling des Kardinals Stefano Borgia, der ſich nicht 
bloß durch Förderung der Gelehrten“, ſondern auch durch eigene Schriften 
auszeichnete. Seinem dreibändigen Werke über die mittelalterliche Geſchichte 
Benevents aus dem Jahre 1763 ließ er unter Pius VI. mehrere Arbeiten 
über kirchliche Altertümer und eine Schrift über die Confeſſio der Peterskirche 
folgen. Mit dem Purpur belohnt wurde eine Schrift des Jahres 1788, eine 
dokumentariſch begründete Verteidigung des Lehensrechtes des Heiligen Stuhles 
über das Königreich Neapel, das von der bourboniſchen Regierung beſtritten 
wurde ö. 


die nach ihrer Krönung in ber ‚Urcadia‘ nun auch eine Krönung auf dem Kapitol be 
trieben. Alle antijeſuitiſch Geſinnten ſtellten ſich auf die Seite Corillas. Aber es gab auch 
eine Gegenpartei, unter der ſich namentlich Fr. Cancellieri hervortat. Da ſich nicht bloß 
Kardinal Negroni, ſondern auch der Staatsſekretär Pallavicini für die Krönung der Corilla 
einſetzten, ließ ſich Pius VI. im Juli 1776 die Erlaubnis dazu entwinden; er ſuchte jedoch 
deren Bedeutung möglichſt abzuſchwächen. Am 31. Auguſt 1776 ward die Krönung vor⸗ 
genommen, jedoch fand ſich dazu kein Kardinal und nur ſehr geringes Publikum ein. Als 
die „Dichterin“ heimkehrte, wurde fie nur mit Mühe vor Inſulten geſchützt: fie mußte noch 
am gleichen Tage Rom verlaſſen. Vgl. Ademollo, Corilla Olympica, Firenze 1887, und 
Giorn. stor. d. lett. ital. X 449 ff. XX 311 ff. Wie ſehr die ganze Angelegenheit den 
Papſt verdroß, erhellt aus einem bei Cibrario (Lettere 515) veröffentlichten Schreiben des 
Grafen di Rivera an den Kardinal Della Lanze, worin es heißt: Continua il Papa a 
mostrarsi stranito sempre ed irritato per gli accidenti occorsi nella ridicola scena 
dell'incoronata poetessa Corilla. Risponde negativamente a tuite le domande che 
se gli fanno e non da che brevissime udienze; 10 minuti ha trattenuto ultima- 
mente il card. Segretario di Stato che vorrebbe che ne andasse a villeggiare, e 
non piü di 4 minuti il card. Castelli che & quegli veramente che tra i zelanti 
piu ha declamato contro la permessa incoronazione della diffamata improvi- 
satrice. 

Starck, Syſtematik u. Geſchichte der Archäologie der Kunſt, Leipzig 1880, 243. 
Vgl. unten S. 58. ? Hautecoeur 107; Starck a. a. O. 247. 

3 Räß, Konvertiten X 361 ff; A. D. Jergensen, Georg Zoöga. Et Mindeskrift, 
Kobenhavn 1881; F. G. Welcker, Zokgas Leben, Stuttgart-Tübingen 1819. 

Wie weit verzweigt die gelehrten Beziehungen Borgias waren, erhellt aus den in 
Arm. XXXIII t. 15 des Archivs der Propaganda vereinigten, meiſt wiſſenſchaft⸗ 
liche Angelegenheiten behandelnden »Briefen, die leider nur zwei Jahre umfaſſen. Von 
italieniſchen Gelehrten ſind hier vertreten: S. Aſſemani, Roſſini, G. Tiraboschi, A. M. 
Bandini, Ir. Affd, G. Andres, G. Marini, J. Morelli, D. Teſta, Leop. Camillo Volta. 

* Fr. Cancellieri, Elogio del card. Stef. Borgia, Roma 1806; Cost. Borgia, No- 
tizie biografiche del card. Stef. Borgia, Roma 1843; G. Baraldi, Notizia biografica 
sul card. Stefano Borgia di Velletri, Modena 1830; Fr. Münter, Kardinal Stephan 
Borgia, feobenfaon 1805. Ein treffliches Olporträt Borgias in ber Propaganda zu Rom. 
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Kardinal Borgia war ein leidenſchaftlicher Sammler bon heidniſchen und 
chriſtlichen Altertümern, von Münzen und Handſchriften. Als Sekretär und 
ſpäter als Vorſtand der Propaganda benützte er deren weitreichende DBer- 
bindungen, um ebenſo mannigfaltige wie wichtige Sammlungen anzulegen, 
die in feinem Familienpalaſt zu Velletri aufbewahrt wurden 1. Goethe, der 
ſie 1787 beſuchte, erklärt es für unverzeihlich, dieſe ſo nahe bei Rom be⸗ 
findlichen Schätze nicht öfter zu beſichtigen. Der Kardinal, dem bedeutende 
Geldmittel zur Verfügung ſtanden, verſtand es, treffliche Gelehrte für die 
Erläuterung ſeiner Schätze zu gewinnen, wobei er keinen Anſtoß daran nahm, 
daß mehrere davon dem proteſtantiſchen Bekenntnis angehörten. 1782 konnte 
zu Rom eine von dem proteſtantiſchen Theologen und Orientaliſten Jakob Adler 
verfaßte Beſchreibung der Münzen und kufiſchen Inſchriften aus der Sammlung 
Borgia zu Velletri veröffentlicht werden?. Ein anderer proteſtantiſcher Theolog, 
Friedrich Münter, der ſpäter Biſchof von Seeland wurde und ſich einen ge— 
achteten Namen als Kirchenhiſtoriker erwarb, ſchloß bei ſeiner Anweſenheit in 
Rom 1784 mit Borgia dauernde Freundſchaft?. Für die Beſchreibung feiner 
Münzenſammlung gewann der Kardinal in Zoega eine Kraft erſten Ranges. 
Indem er ſeinem Schützling ein Jahresgehalt vom Papſt verſchaffte, wofür 
Zoega der Propaganda als Dolmetſch dienen ſollte, rettete er dieſen großen 
Gelehrten für Rom und für die Wiſſenſchaft“. Zoẽga rechtfertigte Borgias 
Vertrauen, indem er eine Beſchreibung der römiſch-ägyptiſchen Münzen aus 
deſſen Sammlung lieferte“, die wegen ihrer Genauigkeit, ſtrengen Kritik unb 
erſtaunlichen Gelehrſamkeit den Beifall aller Fachmänner fand. Zoega verfaßte 
auch ein Verzeichnis der koptiſchen Handſchriften feines Gönners“; durch ihn 
kam Kardinal Borgia zu allen Rombeſuchern aus Dänemark in ein ſo nahes 
Verhältnis, daß er als deren Protektor galt und mit ihnen am 19. Januar 
1786 den St.⸗Kanutstag feierte. Aber auch mit deutſchen Gelehrten und 
Schriftſtellern, wie Heeren, Siebenkees, Hirt, v. Murr, Fernow, dem Grafen 
Friedrich Leopold zu Stolberg, knüpfte der Kardinal Verbindungen an, ſo daß 


! Docum. per i Musei d' Italia III 395 ff; Blume, Iter II 246; E. Borson, 
Lettre sur le cabinet de S. E. M. le card. Borgia à Velletri, Roma 1796. Das auch 
an etruskiſchen und faliskiſchen Altertümern reiche Muſeo Borgia kam zur Zeit Murats 
an das Muſeo Vorbonico zu Neapel, teilweiſe in die Propaganda reſp. Vaticana. 

? lac. G. Ch. Adler, Museum Cuficum Borgianum Velitris, Romae 1782, 
Fortſetzung 1792. Vgl. Blume, Iter II 246; Allg. Deutſche Biogr. I 85 f. 

3 An einem * Schreiben vom 30. Januar 1795 ſpricht Münter dem Kardinal feine 
Neujahrswünſche aus und bezeichnet deſſen Freundſchaft als eine grande delizia della 
sua vita. Original in dem oben S. 39 A. 4 erwähnten Kodex des Archivs der Pro— 
paganda. Michaelis in der Allg. Deutſchen Biogr. XLV 392 f. 

5 Numi Aegyptii imperatorii prostantes in Museo Borgiano Velitris, Romae 1787. 

Der Catalogus codic. coptic. manuscript. qui in Museo Borgiano Velitris 
adservantur ging erſt nach Zokgas Tod 1810 aus ber Druckerei ber Propaganda hervor. 
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die Göttinger Akademie feine Verdienſte durch Ernennung zu ihrem Ehren— 
mitglied anerkannte 1. Stolberg konnte das freundliche Entgegenkommen des Kar— 
dinals gegen alle Reiſenden, beſonders gegen die Nordländer, nicht genug rühmen?. 

Da 3oéga ſchon in dem Werk über die Münzenſammlung Borgias 
auch den Obelisken ſeine Aufmerkſamkeit geſchenkt hatte, übertrug ihm An— 
fang 1788 der Papſt die Abfaſſung des oben erwähnten großen Werkes, das 
zum erſtenmal alles Wiſſenswerte über dieſe Spitzſäulen zuſammenfaſſen ſollte. 
In neunjähriger mühevoller Arbeit [telle Zoega aus ber alten und neuen 
Literatur und aus den Denkmälern alles Einſchlägige genau zuſammen, wider⸗ 
legte falſche Anſichten über den Zweck der Obelisken, ſchied ſcharfſinnig ihre 
Epochen, erläuterte ausführlich den Totenkult der Agypter und brachte alles 
Außerliche über die Hieroglyphenſchrift bei, von deren Deutung er indes mit 
Recht bei dem damaligen Stand der Wiſſenſchaft Abſtand nahm. Immerhin 
unterſchied er ſchon richtig Hieroglyphen und rein bildliche Darſtellung und 
erhob die von Barthelemy ausgeſprochene und für die ſpätere Entzifferung der 
Hieroglyphen ſo wichtige Vermutung, daß die ſog. Kartuſchen Königsnamen 
umſchlöſſen, zur größten Wahrjcheinlichkeit ®. 

Wie Borgia, ſo wurden auch noch mehrere andere Gelehrte durch Pius VI. 
mit dem Purpur geſchmückt. Des Toletaner Erzbiſchofs Lorenzana wurde 
bereits gedacht. An ihn reihen ſich Garampi und Gerdil. 

Der Barnabit Giacinto Gerdil hatte ſich bereits zur Zeit Benedikts XIV. 
durch ſeine philoſophiſchen und theologiſchen Werke einen großen Ruf erworben. 
Pius VI. berief ihn nach Rom und ernannte ihn zum Konſultor der In— 
quiſition. Gerdil bewährte ſich in dieſer Stellung ſo ſehr, daß ihm bereits 
am 27. Juni 1777 das Kardinalat zuteil wurde. Es folgte bald die Er— 
nennung zum Präfekten der Propaganda und zum Mitglied vieler Kongrege— 
gationen. Trotz der großen Arbeitslaſt, die ihm dadurch zuteil wurde, ſetzte er 
auch jetzt ſeine literariſche Tätigkeit fort. Wie er früher den katholiſchen Stand— 
punkt gegen Locke und Rouſſeau verteidigt hatte, ſo trat er jetzt in mehreren 
durch Gelehrſamkeit und feſte Grundſätze ausgezeichneten Arbeiten gegen die anti- 
päpſtlichen Beſtrebungen des Joſephiners Eybel, des Febronius und der Synode 
von Piſtoja auf. Eine Schrift von ihm über die Erklärung, die Febronius über 
feine Retraktation gegeben hatte, trug ihm ein Lobbreve des Papſtes ein!. 


1 Michaelis a. a. O. 394. Vgl. die S. 39 A. 4 angeführte Briefſammlung. 

* Schreiben an Borgia, dat. Eutin 1794 Juli 24, Cod. cit. des Archivs der 
Propaganda. Ebd. ein * Schreiben Münters an den Kardinal aus Lübeck vom 17. Sep— 
tember 1794 mit Grüßen von Stolberg, vive ora nelle rimembranze delle bellezze della 
felice Italia. Durch Münter ſendet auch O. G. Tychſen dem Kardinal ſeine rispetti. 

* Michaelis a. a. O. 395; Starck, Syſtematik 247. 

Vom 3. März 1793. G. Piantoni, Vita del card. Giac. A. Gerdil e analisi 
delle sue opere, Roma 1851; Hergenröther im Freib. Kirchenler. V * 361 ff. 
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Giujeppe Garampi, der einſtige Präfekt des päpſtlichen Geheimarchivs, 
der freilich ſchon ſeit der Zeit Klemens' XIII. an ber Fortſetzung feiner wiſſen— 
ſchaftlichen Tätigkeit gehindert war, ſetzte feine diplomatische Wirkſamkeit 
unter Pius VI. ſo erfolgreich fort, daß er ſich im Februar 1785 die Auf— 
nahme in das Heilige Kollegium verdiente. Von da an verlebte er die wenigen 
ihm noch beſchiedenen Jahre teils in ſeinem Bistum Montefiascone, teils im 
Deutſchen Kolleg in Rom, deſſen Protektor er war. 1792 gab Garampi eine 
hiſtoriſche und juriſtiſche Verteidigung der Rechte des Heiligen Stuhles auf 
Avignon heraus!. Er ſtarb im Mai des genannten Jahres und fand in 
S. Giovanni e Paolo fein Grab, deſſen Inſchrift mit Recht die Verdienſte 
des Mannes rühmt, der den erſten Verſuch zu einer planmäßigen Katalogi— 
ſierung der Schätze des päpſtlichen Geheimarchivs unternahm ?. 

Ein Freund der Wiſſenſchaft war auch Kardinal Zelada, der eine er— 
leſene Bibliothek und eine berühmte Sammlung von Altertümern, beſonders 
von Münzen, anlegte ?. Der Kardinal, der eine numismatiſche Arbeit ver- 
faßte !, intereſſierte fid) auch für den Fortſchritt der Medizin, der Phyſik und 
Aſtronomie; ihm dankt die Sternwarte des Römiſchen Kollegs ihren Urſprungs. 
Der Papſt ernannte ihn, nachdem Ende 1779 die Stelle eines Bibliothekars der 
römiſchen Kirche durch den Tod des Kardinals Albani erledigt worden war, 
zu deſſen Nachfolger “. Zelada erhielt bie einſt von Benedikt XIV. bewohnten 
Räume bei der Tor de' Venti eingeräumt“. Die Verwaltung der Vaticana, 
die unter den beiden Vorgängern Zeladas Rückſchritte gemacht hatte, bedurfte 
dringend einer Reform. Garampi machte dafür weitausſchauende Reform— 
vorſchläge und gab auch zu neuen wiſſenſchaftlichen Unternehmungen treffliche 
Anregungen. Zelada ging anfangs auf deſſen Gedanken ein, und es bedeutete 
einen Fortſchritt, daß 1781 dem Forſcher aus dem Norden Jakob Georg 
Chriſtian Adler aus Kopenhagen;, trotz des unter Klemens XIII. ergangenen 


! Garampi, Allegazione ist.-erit.-diplom.-legale in risposta all' Aut. delle ri- 
cerche istoriche concernenti i diritti incontrastabili del Papa sulla città e stato 
di Avignone, munita delle opportune giustificazioni, accresciuta di nuove ragioni 
e documenti, Roma 1792. 

? Forcella X 12. Über Garampi vgl. unjere Angaben Bd XVI I, 475 480. 

* Moroni CIII 463; Blume, Iter III 74 226 229 f. Zelada vermachte nur jeine 
Bücher, worunter bezeichnenderweiſe viele enzyklopädiſche Werle waren, ber Vaticana, während 
die Handſchriften in die Kapitelsbibliothek zu Toledo und von da zum Teil in die Na— 
tionalbibliothek zu Madrid kamen. 

* De nummis aliquot aereis uncialibus, Romae 1778, überſetzt in Meuſels Hiſt. 
Lit. VI (1781). 

5 Denza, Pubblic. d. Specola Vatic. I, Roma 1891, 18. Vgl. auch Curatolo 
a. a. O. 207 ff. 

9 Dengel in den Mitteil. des Dfterr. ift. Inſtituts XXV 295. 

Diario di Pio VI zum 12. Januar 1780, Archiv Campello zu Spoleto. 
5 Bol. J. G. Ch. Adler, Reiſebemerkungen auf einer Reiſe nach Rom, Altona 1784. 


Vatikaniſche Bibliothek. 43 


Verbotes Erleichterungen für ſeine Arbeiten gewährt wurden. Allein ſchon 
1782, als nach dem Tode des erſten Kuſtos Stephan Evodius Aſſemani an 
deſſen Stelle der ganz ungeeignete Joſeph Anton Reggi trat, geriet dieſe 
Reform wieder ins Stocken. Zelada aber ward 1789 durch die Übernahme 
des Staatsſekretariates ſo mit Geſchäften überladen, daß er dagegen nichts 
zu tun vermochte !. 

Schon bevor die Vatikaniſche Bibliothek dem Kardinal Zelada unterſtellt 
wurde, hatte ſie Pius VI. durch wertvolle Handſchriften aus dem römiſchen 
Kloſter S. Baſilio und der Bibliothek Salviati bereichert?. Eine Erwerbung 
erſten Ranges ward 1785 durch den Ankauf einer ſpäteſtens im 6. Jahr: 
hundert in Agypten entſtandenen Handſchrift, des ſog. Codex Marchalianus, 
gemacht, der für die Kritik des Textes der Septuaginta von unſchätzbarem 
Wert iſt 9. 

Die vatikaniſche Münzenſammlung bereicherte Pius VI. in großartiger 
Meile; er ſorgte auch für deren beſſere Aufftellung*. Die Sammlung der 
Urkundenſiegel verdankt dem Papſt ebenſo ihren Urſprung wie das der Biblio⸗ 
thek angegliederte Muſeo Profano; in prachtvollen Schränken wurden dort 
Kameen, Gläſer, Arbeiten in Gold und Silber, in Elfenbein und Bronze 
aufgeſtellt'. Hier fand auch die 1777 angekaufte Serie der Gemmenabgüſſe 
Chriſtian Dehns ihren Platzé. 

Für den ſixtiniſchen Prachtſaal der Bibliothek ſchenkte Pius VI. zwei 
große Tiſche mit Platten ägyptiſchen Granites, auf deren vergoldeten Rand— 
leiſten Ereigniſſe aus feiner Regierung dargeſtellt wurden 7. Mit Fresken ähn— 
lichen Inhaltes wurden die Galerie der Bibliothek? und der Zugang zu den 
von Zelada bewohnten Räumen, der ſpäter das etruskiſche Muſeum aufnahm, 


! Dengel a. a. O. 308 f. 

? Forcella VI 197; Carini, Bibl. Vatic. 123 f. Im Jahre 1797 mußten laut Friedens⸗ 
vertrag an Frankreich 500 Handſchriften ausgeliefert werden (Blume, Iter III 74). Ihr 
Verzeichnis, ſowie das der ſonſtigen abgelieferten Altertümer bei E. Müntz, La biblio- 
theque du Vatican pendant la révolution francaise, in Mélanges Havet 588 ff. 

® Tischendorf, Nova coll. IX (1870) 227 ff; vollſtändige photographiſche Wieder 
gabe durch Cozza-Luzi mit Commentario critico von Geriani (Rom 1890 ff). 

Blume, Iter III 82 114; Tavanti I 87; Carini 124f; Hautecoeur 218. Vgl. 
auch *Diario di Pio VI zum 15. Juni 1776, a. a. O. 

5 Novaes XVI I, 44; Carini a. a. O.; *Diario di Pio VI zum 31. Mai 1780 
(a. a. O.): La S^ di N. S. si é determinata di far collocare il Museo delle Medaglie, 
statuette di bronzo, crogniole ed altre pietre preziose nella contigua stanza dei 
papiri, che resta nella Libreria Vaticana. Per tanto sotto la direzzione e disegno 
del Signore Cavalier Luigi Valadier si formeranno quattro nobilissimi armari di 
legno del Brasile a piü colori contornati di metalli dorati con li suoi cristalli 
alli sportelli, entro li quali in buona simetria resteranno esposti alla publica 
vista li sudetti pregievoli antichi monumenti. 5 Noack 406. 

Beſchrieben bei Barbier de Montault II 167 f. Vgl. Novaes XVI 1, 208. 

® Forcella VI 192 f 198 ff. 
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geſchmückt 1. Die von Gregor XIII. gegründete Sternwarte ward ber Bibliotheks— 
verwaltung unterſtellt und durch Pius VI. neu inſtand geſetzt, ſodaß ſie mit 
dem Obſervatorium im Römiſchen Kolleg wetteifern konnte?. Die Schätze 
des Päpſtlichen Geheimarchivs fanden eine Vermehrung, indem dorthin zahl: 
reiche Akten aus Avignon übertragen wurden?. Verdienſtlich war auch die 
von Pius VI. angeordnete Erweiterung des Kircherſchen Muſeums!. 


! Dall' em. de Zelada si fa riattare e nobilmente depingere il passetto che 
resta sopra il grand'ovalo del Giardino della Pigna al Vaticano che conduce nel 
suo appartamento, determinato di trasportare in esso il piü pregevole del suo 
Museo. (Diario di Pio VI zum 19. Auguſt 1780, a. a. O.). Über bie Fresken vgl. 
Barbier II 129 f; Forcella a. a. O. Die Fresken find neuerdings abgenommen und in 
die Wohnung des Muſeumsdirektors übertragen worden. 

? Denza a. a. O. I 19 ff. 

* Marini, Degli archivi della S. Sede, Roma 1825, 17. Die Benützung des Päpſt⸗ 
lichen Geheimarchivs wurde damals im gewiſſen Fällen geftattet; ſ. betreffs Du Theil bie 
Angaben in ber Corresp. des Directeurs XIV 178 f. * Novaes XVI 1, 49. 


II. Pins’ VI. Kunſtpflege. Zuſtrom von Fremden nach Rom. 


Wie Pius VI., den edeln Traditionen ſeiner Vorgänger folgend, die 
Wiſſenſchaft förderte, ſo auch die Kunſt. Außerhalb Roms zeigte ſich dies 
beſonders in Subiaco, mo er ſeit 1773 Commendatarabt geweſen war!. 
Gleich nach dem Tage ſeiner Wahl kündigte er ſeinem dortigen Generalvikar 
an, daß er auch als Papſt die Verwaltung der Abtei beizubehalten gedenke, 
und während ſeiner ganzen Regierung ward er nicht müde, der dortigen Be— 
völkerung weltliche und geiſtliche Gnaden zu ſpenden. Freigebig ſorgte er für 
die Reſtauration des Rathauſes und der Wohnung des Generalbvikars, für 
bie Verbeſſerung der Gefängniſſe, für Anlage von Mühlen und Fabriken !. 
Was er vor allem ins Auge faßte, war die Errichtung einer neuen Moie 
drale, da die bisherige Kirche für die zunehmende Bevölkerung nicht genügend 
Raum bot. Auf einem Felſen oberhalb des Anio angelegt, erforderte das 
neue Gotteshaus große Unterbauten; zwölf Jahre, von 1776 bis 1788, 


Vgl. oben S. 19. In Macerata förderte Pius VI. den Bau des neuen Domes, 
ſ. Diario di Pio VI. zum 5. Februar 1777, Archiv Campello zu Spoleto. Eine 
Inſchrift im Dom zu Spoleto (Pius VI Pont. Max. | opus probavit | dato marmore | 
munifice adiuvit | anno MDCCLXXXVI.) meldet bie Sendung von Marmor durch ben 
Papſt. Das Wappen Pius’ VI. in der Vorhalle ber Kathedrale S. Maria zu Civita Caftellana 
und in der Kirche zu Polidoro erinnert an Unterſtützung durch den Papſt. Über Beihilfe zu 
den Domen zu Fermo und Orvieto j. Bull. Cont. VI 1, 794, VI 2, 1351. Zu Ancona ließ er 
die ſchöne Porta Pia anlegen, die von ſeinem Wappen gekrönt iſt. Hier erinnerte folgende 
Inſchrift an ihn, bis bie Franzoſen fie 1798 vernichteten: Pio Sexto P. O. M. | magnanimo 
munifico providentissimo | Anconae Patri et Instauratori | Aloysius Gazzoli De- 
legatus | e& novemviri | nomini eius devotissimi plaudunt | anno sal. MDOCLXXXIX 
Pont. XV. Waiſenhäuſer ftiftete Pius VI. in Gittà di Caſtello und Fabriano, j. Novaes 
XVI 1 55 125. Ebd. 44 über bie Sorge für die Univerſität und das Spital zu Ferrara. 
Vgl. Tavanti I 67; De Summa Pii Sexti P. O. M. in Pontificiam Ferrariensem Aca- 
demiam beneficentia Oratio habita prid. Non. Novem. anno 1779 a Hier. Ferrio 
Longianensi eloquentiae professore, Romae, typis Sacrae Congregationis de Pro- 
paganda Fide, 1780. Am erſten Abſatz ber großen Treppe in der Univerfität wurde 
Pius VI. eine Inſchrift gewidmet: Pio VI P. O. M. ob academiae dignitatem | aucto 
censu | praeside designato | praefectura studior. instit.| novis litteris ludis apertis | 
aedibus amplificatis | restitutam | Praeses et Vlvir. Col. | privilegiis. denuo or- 
natum | fautori indulgentiss. H. M. PP. | Kal. Nov. a CIO. IO. OC.LXXX. Über bie 
Förderung der Spitäler zu Fermo und Imola j. Bull. Cont. VI 1, 798, VI 2, 1363 
1716 1821; ebd. VI 2, 1775 1800 über bie Mädchenheime zu Aſſiſi und Ascoli und 
VI 2, 1779 über das Waiſenhaus zu Terni. ? Gendry I 138 fl 141 ff. 
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nahmen die Arbeiten in Anſpruch. Nach ihrer Vollendung begab ſich der 
Papſt am 18. Mai 1789 perſönlich an Ort und Stelle, um am 22. Mai 
die Einweihung vorzunehmen 1. Er eröffnete damals auch die neue Brücke 
über den Anio, beſuchte das Heiligtum Sacro Speco und das hochgelegene 
Civitella, das ebenſo wie die andern Bergorte ſeine Freigebigkeit ſchon früher 
erfuhr ?. Die Kathedrale S. Andrea, ein weiträumiger Bau im klaſſiziſtiſchen 
Stil, der 5000 Menſchen faßt?, ijt ein Werk Pietro Camporeſes und feiner 
Söhne, den maleriſchen Schmuck beſorgte Coccetti. Der Papſt ſorgte ſehr 
freigebig auch für die weitere innere Ausſtattung. Den Hauptaltar ließ er 
mit koſtbarem Marmor bekleiden und die Kirchengeräte von dem Goldſchmied 
Valadier anfertigen. Dazu kamen außer einem prachtvollen Reliquiarium Altar— 
bilder und entſprechende Einkünfte“. Neben dem Dom ward das Seminar 
errichtet, dem der Papſt ſeine Privatbibliothek ſchenktes. Auch die Burg, in 
der noch vieles an Alexander VI. erinnerte, ließ er umbauen, mit einem Uhr— 
turm verſehen, durch Fresken zieren und mit feinem Mobiliar ausſtatten $. 
Die Ortſchaft Subiaco wurde zur Stadt erhoben, ihrem Wappen fügte der 
Papſt das ſeinige bei. Zum Dank errichteten die Bewohner durch Camporeſe 
einen monumentalen Triumphbogen, deſſen Inſchrift die geſpendeten Wohl⸗ 
taten aufzählt !. 

In Rom war eines der erſten Werke, das Pius VI. in Angriff nahm, 
ein kirchliches. Dem Petersdom fehlte eine geräumige Sakriſtei, ein Mangel, 
den Pius VI. einſt als Kanonikus der Baſilika ſelbſt empfunden hatte. Was 
bereits Alexander VII., Klemens XI. und XII. beabſichtigten s, wurde nun 
durch das Verdienſt Pius' VI. ausgeführt. Nicht aus Ruhmſucht, wie die 
Feinde des Papſtes ausſtreuten, ſondern aus Verehrung gegen den hl. Petrus 
ſollte ein Prachtbau entſtehen, würdig der größten Kirche der Chriſtenheit“. 

Im April 1776 begann Pius VI. Pläne und Modelle aus der Zeit 
ſeiner Vorgänger zu prüfen. Er entſchied ſich für den Entwurf des Römers 
Carlo Marchionne, des Erbauers der Villa Albani !“. Schon im Juli wurde 

C. Brancadoro, Pio Sesto Pontifice Massimo in Subiaco, Roma 1789. Weitere 
Literatur bei P. Egidi, Abbazia Sublac., Roma 1904, 31. ? Gendry I 142. 

* L. Iella, Per il primo centenario della morte di Pio VI, Subiaco 1899, 7 if. 
Die Inschrift im Innern der Kathedrale ift von 1789, bie an ber Faſſade von 1795 Ann. XX. 

* Arch. stor. ital. 4. Serie XX 497 435; Gendry I 145 ff. 

5 Sie zählt 5000 Bände unb ijt noch erhalten. 

D Der Uhrturm ift von 1779. Der Kamin im Piano cortife hat die Inſchrift: Pio VI 
Anno III. Die Fresken ſtellen meiſt die von der Abtei Subiaco abhängigen Orte dar. 

Dieſe wie alle übrigen in Subiaco an Pius VI. erinnernden Inſchriften bei Gendry 
I 498—501. ® Mignanti II 236 f. Vgl. unjere Angaben Bd XV 754 A. 4. 

Diario di Pio VI zum 17. Januar 1776, a. a. O. 

10 Gendry I 131. Vgl. *Diario di Pio VI zum 27. April, 1. Juni und 31. Juli 


1776, wonach im Archiv Chigi ein Plan zur Sakriſtei von Bernini gefunden wurde. Zum 
7. Dezember ift angemerkt, daß Marchionne monatlich 100 Scudi erhielt. A. a. O. 
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die kleine Kirche S. Stefano degli Ungari, bisher Eigentum des Deutſchen 
Kollegs, ſamt den benachbarten Häuſern angekauft, um Raum für die neue 
Sakriſtei zu ſchaffen !. Am 22. September 1776 legte der Papſt ſelbſt den 
Grundſtein?. Er beſuchte ſeitdem öfters den Bau, bei deſſen Anlage wieder- 
holt Funde von Altertümern gemacht wurden s. Im Sommer 1777 ward 
die alte Sakriſtei abgeriſſen, im Dezember 1779 mit zahlreichen Häuſern noch 
die Porta Fabbrica niedergelegt, aber unter dem Namen Porta S. Pietro an 
anderer Stelle wieder aufgebaut“. 

Die urſprünglich auf 100000 Scudi berechneten Ausgaben; ſtellten fid) 
bald als viel höher heraus, ſo daß der urſprüngliche Plan eingeſchränkt werden 
mußte. Auch dann noch reichten die Geldmittel nicht; man beſtimmte deshalb 
einen Teil des Lotterieertrages für den Bau, und da dies wiederum nicht 
genügte, wurden Schuldbriefe ausgegeben und 1781 das Papiergeld vermehrt®. 
Die Arbeiten zogen ſich bis 1784 hin; fie verſchlangen im ganzen 1½ Mil- 
lionen Scudi“. Im Juni 1784 konnte der Altar der neuen Sakriſtei geweiht 
und bieje ſelbſt dem Gebrauch übergeben werden 5. Hatte man ſchon vorher 
die hohen Koſten, beſonders der prächtigen Ausſtattung des Innern ?, ſcharf 
getadelt, ſo ſetzte jetzt auch die äſthetiſche Kritik ein; man wandte auf die 
neue Sakriſtei das Urteil an, das Apelles über ein Gemälde der Venus gefällt 
haben ſoll: wenn auch nicht ſchön, jo doch wenigſtens reich!“. Francesco 
Cancellieri, der dem Bau eine eingehende Beſchreibung widmete, bezeichnet 


Ebd. zum 5. Juni und 6. Juli 1776. 

Ebd. zum 21. u. 25. September 1776. 

Ebd. zum 28. Auguſt 1776 wird gemeldet, daß man beim Abbruch einer Mauer 
beim Campo Santo dei Tedeschi eine kleine Goldmünze fand mit der Inſchrift: Karolus 
Dei gratia Francorum rex, und auf der Rückſeite: Deus regnat, Deus imperat. Zum 
7. Dezember 1776 wird der Fund von römiſchen Münzen, zum 12. März 1777 der von 
zwei antiken Köpfen * gemeldet, bie in das Muſeo Pio⸗Clementino kamen. Der berühmtefte 
Fund waren die Inſchriften der Fratres Arvales. Dieſe wie die übrigen Inſchriften, die 
in dem Zugangskorridor eingemauert wurden, bei Cancellieri, De Secret. IV 2031 ff. 
Vgl. auch G. Henzen, Acta fratrum Arvalium quae supersunt, Berolini 1874. 

Diario di Pio VI zum 28. Mai 1777, 18. Dezember 1779, a. a. O. Vgl. 
Mignanti II 239. 

5 Schreiben vom 21. September 1776 bei L. Cibrario, Lettere 515. 

e Broſch II 153. 7 Beecatini I 147. 

9 Berichte des luccheſiſchen Geſandten im Arch. stor. ital. 4. Serie XX 412; bie 
Inſchriften bei Forcella VI 191 194 f. 

9 Selbft das verwendete Holz ijt koſtbar. Pius VI. ließ es aus Braſilien kommen, 
j. * Diario di Pio VI zum 28. Auguſt 1779, a. a. O. 

10 Beccatini I 148 und die biſſigen Bemerkungen bei [Bourgoing-Azara] I 93 ff. 
Brunati kritiſiert in einem * Schreiben an Colloredo vom 12. Juni 1784 die Sakriſtei als 
grand' opera di cosi mal intesa architettura che assomiglia a un seraglio di fiere! 
Staatsarchiv zu Wien. Ungünſtige, aber unbillige Urteile auch bei Vogel 88. Kritiſch 
äußert ſich neuerdings Gurlitt 536, maßvoll Harnack 17. 
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dieſes Urteil als ungerecht; der Bau habe nur ben einen Fehler, daß er 
neben dem rieſigen Wunderwerk Bramantes und Michelangelos ſtehe !. 

Die Sakriſtei iſt mit der Petersbaſilika durch zwei erhöhte Gänge ver— 
bunden, die von der Chorkapelle und von dem linken Seitenſchiff der Baſilika 
ausgehen. Außerdem aber ijt fie noch von der Straße durch breite Doppel- 
treppen zugänglich, an deren oberem Ende die koloſſale Marmorſtatue des 
Bauherrn, ein Werk Agoſtino Pennas, ſteht. Den Mittelpunkt der Sakriſtei 
bildet ein achteckiger, kuppelgekrönter Saal, Sagrestia Comune genannt, den 
acht kannelierte Säulen von Marmore Bigio aus der Villa Hadrians ſchmücken. 
Die Kapitäle ſtammen vom Glockenturm der alten Baſilika, ebenſo der Bronze— 
hahn, der auf der Uhr ſteht. Oſtlich vom Mittelſaal liegt die Sakriſtei der 
Kanoniker, von der aus man in den Kapitelſaal gelangt. In ähnlicher Weiſe 
ſchließt ſich dem Mittelſaal im Weſten die Sakriſtei der Benefiziaten an; 
dem Kapitelſaal entſpricht hier die Guardaroba, die als Schatzkammer dient. 
Südlich ſind mit der Sakriſtei die Wohnungen der Kanoniker verbunden; 
der obere Stock enthält das Archiv der Peterskirche. 

Der Baſilika des Apoſtelfürſten ſchenkte Pius VI. eine 28000 Pfund 
ſchwere Glocke? und die beiden Uhren an den Enden der Attika der Vorhalle 
in Moſaikausführung, die von der Tiara mit den gekreuzten Schlüſſeln ge 
krönt werdens. Im Innern ließ der Papſt 25 Altäre mit Antependien aus 
Moſaik ſchmücken“, neue Fenſter in die Kuppel einjeBen ? und den Gold— 
ſchmuck der Decke des Mittelſchiffes erneuern, wobei das Wappen Pauls V. 
dem des Braschi-Papſtes weichen mußte . Die von Pius V. vollendete Pracht⸗ 
decke der lateranenſiſchen Baſilika ward gleichfalls einer Reparatur unter— 
zogen, woran Namen und Wappen Pius' VI. erinnern. 

Nutzbauten Pius' VI. in Rom waren das Waiſenhaus am Abhang des 
Janiculus“, eine ähnliche Anſtalt für die Erziehung armer Knaben auf ber 


! Cancellieri, Descrizione della Sacrestia Vaticana, Roma 1784. Vgl. berj., De 
Secret. IV 1980; Mignanti II 240 ff. 

? Forcella VI 195 f. Die Weihe vollzog der Papſt ſelbſt im Juni 1786, j. * Bericht 
Brunatis vom 10. Juni 1786. Im Bericht vom 12. Juli 1786 kritiſiert Brunati die 
Anbringung der Glocken, von denen die große in die kleine Kuppel kam. Staatsarchiv 
zu Wien. 

„ Brunatis Bericht vom 25. Oktober 1786, ebd. An der Rückſeite der Uhren lieſt 
man, nur vom Dach der Peterskirche aus ſichtbar: Pio VI A. XIV. Forcella VI 197; 
Arch. stor. ital. 4. Serie XX 418 419 428; Mignanti II 121. 

* Forcella VI 188; Mignanti II 192. 

Am 25. Dezember 1782 begann man nach ben * Aufzeichnungen des Fr. Fortunati 
(Cod. Vat. 10730, Vatik. Bibliotheh mit der Anbringung der Antependien, vgl. 
Forcella VI 198; Tavanti I 94; Mignanti II 122. Ebd. 172 f über andere Geſchenke 
Pius' VI. Über ein neues Chorgeſtühl in S. Giovanni in Laterano ſ. Tavanti I 94. 

9? Novaes XVI 1, 108. 

" Forcella XIII 194 f. Vgl. oben S. 33 A. 2. 
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Piazza S. Salvatore in Lauro“, die Erweiterung des Hoſpitals von S. Spi⸗ 
rito? und des Irrenhauſes?, die Errichtung einer Kaſerne für die päpſtliche 
Leibwache! und eines Holzmagazins am Tiber unweit von Porta del Popolo 5. 
Die päpſtliche Moſaikfabrik erhielt 1782 ein beſſeres Lokal, die Zecca und 
das Erzprieſterhaus von St Peter wurden reftauriert ®. Der päpſtlichen Druckerei 
wies Pius VI. bei der Fontana Trevi ein eigenes Gebäude an, ſpäter wurde 
dorthin auch die Kupferſtecherei verlegt, aus der ſo viele herrliche Kunſtwerke 
hervorgingen 7. Die Grabſtichelkunſt nahm damals durch die beiden Piraneſi, 
Domenico Cunego, Giovanni Volpato und Raffaello Morghen einen bedeut⸗ 
ſamen Aufſchwung. Giambattiſta Piraneſi, der eigenartige Architekturzeichner 
und klaſſiſche Schilderer der impoſanten Größe und überwältigenden Wirkung 
der antiken Ruinenwelt Roms, ſtarb am 9. November 1778. Sein Sohn und 
Schüler Francesco gab den genialen Werken ſeines Vaters durch die Zu— 
ſammenfaſſung in eine einheitliche Sammlung von mehr als 20 Bänden 
monumentale Form und widmete dem ſechſten Pius den erſten Band ſeiner 


Jetzige Hausnummer 10. Die bei Forcella fehlende Inſchrift: Pius VI. P. M. Pau- 
perum Pater, und über dem Eingang: Adolescentibus egenis instituen. 

Inſchrift von 1789 bei Forcella VI 459. Ebd. 458 die Inſchrift betreffs der Apo⸗ 
theke. Dagegen fehlt die zweite Inſchrift an der Faſſade des Spitals im Borgo S. Spirito: 
Pius sextus Pont. Max. horreo ab Innocentio XII aedificato | hanc aedium acces- 
sionem | nosocomio S. Spiritus | adiunxit | an. dom. MDCCLXXXIX | pontif. XV | 
curante Francisco de Albitiis praeceptore. Eine weitere Inſchrift von 1789 an ber 
Faſſade des Spitals im Borgo Vecchio Nr 121—122. Pius VI. ſchenkte dem Spital auch 
aus London ſtammende chirurgiſche Inſtrumente und anatomiſche Präparate, ſ. Corresp. 
des Direct. XIII 122; Forcella VI 455 f; Tavanti I 53. 

® Novaes XVI 1, 55. * Forcella VI 195. 

5 Die Stelle am Lungo Tevere Flaminio bezeichnet ein Ende 1906 an die rechte 
Seite der Porta del Popolo verſetztes großes Papſtwappen und folgende Inſchrift: Pius 
sextus P. M.] Ne quid lignis periculi sit A latronibus ab incendiis | Ab impervio 
aeris meatu | Precibus mercatorum et fabrum lignariorum | Benignissime indulgens | 
Ex adverso veteris areae lignis| Exponendis a Clemente XII excitatae | Novam 
empta ad id vinea| Muro circumseptam instrui iussit | Guillelmus S. R. E. card. 
Pallotta | Propraef. aerarii apost. | F. C. | A. MDCCLXXX. Die Inſchrift über 9te- 
ftauration ber Mauern am vatikaniſchen Garten bei Forcella XIII 43; ebd. 116 die des 
kleinen Brunnens im Borgo. Das Diario di Pio VI meldet zum 2. November 1776 
den Abbruch des Holzgitters an der Engelsburg und deſſen Erſatz durch ein ſchönes Gijen- 
gitter (Archiv Campello zu Spoleto). Eine Inſchrift von 1787 in der Via Colla⸗ 
tina meldet die Reſtauration der Acqua Vergine. Die beabſichtigte Wiederherſtellung des 
Ponte Rotto verhinderte der Ausbruch der Revolution, Cancellieri, Mercato 67. 

* Forcella VI 188 190; L' Arte XIII (1910) 456. 

* Forcella XIII 195; Arch. stor. ital. 4. Serie XX 399. Emporium 1922, Gen- 
naio. Si puó dire a gloria di Roma, ſchreibt Brunati am 27. Oktober 1787, che da 
poco tempo a questa parte cominciano a risorgere e incaminarsi verso la perfezione 
la scoltura e le incisioni in rame. Brunati rühmt dabei beſonders Angelo Campanella, 
den er beauftragt habe, aus einer von Raffael gemalten Loggia zwei Venusfiguren in 
Kupfer zu ſtechen. Staatsarchiv zu Wien. Auffallend iſt, daß hier ein ſo großer 
und eigenartiger Künſtler wie Piraneſi nicht erwähnt wird. 


v. Paftor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 4 
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Tempii antichi!. Francesco Piraneſi, obſchon ein tüchtiger Künſtler, ward 
übertroffen von Giovanni Volpato. Als dieſer Anfang 1779 dem Papſt ſeine 
Kupferſtiche ber ‚Schule von Athen‘ unb der ‚Disputa‘ überreichte, ſchenkte ihm 
dieſer eine vollſtändige Sammlung der während ſeines Pontifikats geſchlagenen 
Medaillen und eine mit Brillanten gezierte Kamee, welche Pius V. darſtellte. 
Im folgenden Jahre ward der Interpret Raffaels vom Papſt durch das 
Geſchenk eines Brillantringes geehrt?. Auch ſonſt verlieh der Papſt Künſtlern, 
deren Ateliers er häufig beſuchte, Auszeichnungen. Dem Goldſchmied Luigi 
Valadier, in deſſen Werkſtätte bei der Piazza di Spagna der Papſt eine 
kunſtvolle Nachbildung der Trajansſäule bewunderte, verlieh er den Orden 
vom goldenen Sporn“. 

Dem Stadtbild gab Pius VI. neue Wahrzeichen, indem er, einer An⸗ 
regung des gelehrten Francesco Cancellieri folgend, drei Obelisken wieder: 
aufrichten ließ, die während der Kaiſerzeit aus Agypten nach Rom gekommen 
waren. Der eine dieſer Monolithe, der vom Mauſoleum des Auguſtus ſtammte, 
kam 1781, leider zerbrochen, bei der Kirche S. Rocco zum Vorſchein. Der 
Papſt beſtimmte ihn für den Platz vor dem Quirinal, er ſollte dort zwiſchen 
den Statuen der Roſſebändiger ſo aufgeſtellt werden, daß er von Quattro 
Fontane aus ſichtbar wäre. Die Roſſebändiger ſtanden zu enge bei einander 
und ſeit der Zeit Sixtus' V. der Porta Pia zugewendet. Pius VI. ließ ihnen 
in den Jahren 1783 und 1784 durch den Architekten Giovanni Antinori 
ihre jetzige Richtung geben“. Die Aufſtellung des Obelisken, der wieder 
zuſammengeſetzt wurde, erfolgte 17865. Die bereits damals beabfichtigte? 
Hinzufügung der antiken Brunnenſchale aus dem Dioskurentempel des Forum 
ließ erſt Pius VII. ausführen. Vier Inſchriften an der Granitbaſis des Obelisken 
melden von ſeiner Wiederaufrichtung. Am marmornen Sockel, auf dem ſich 
die drei Monumente erheben, iſt ein lateiniſches Epigramm angebracht, in 
welchem der Obelisk ſein Schickſal erzählt und die Sorge des Papſtes preiſt, 
der ihn zu einem neuen Daſein erweckte s. Der neue Schmuck des Quirinals 
fand großen Beifall? und ermunterte den Papſt zu weiteren Unternehmungen 
dieſer Art. Ein zweiter Obelisk, der einſt in den Gärten des Salluſt ſtand, 
ward gleichfalls durch den Architekten Antinori auf dem Platz vor Trinitä dei 
Monti ſo aufgeſtellt, daß er von der Via Siſtina und von der Via Condotti 


Harnack 20; Focillon, Piranesi 132; Gieſeke, Piraneſi 121. 

? Diario di Pio VI zum 27. Januar 1779 und 30. Dezember 1780, a. a. O. 

3 *Djario di Pio VI. * Cancellieri, Mercato 164. 

5 Luccheſiſche Berichte im Arch. stor. ital. a. a. O. 407 f; Corresp. des Direct. 
XIV 411 464 und bie Schreiben Brunatis vom 20. u. 30. Auguſt und 3. September 
1783, Staatsarchiv zu Wien. $ Luccheſiſche Berichte a. a. O. 415 419. 

Ebd. 420; Cancellieri, Mercato 167. 

8 Forcella XIII 135 f; Cancellieri a. a. O. 168 f. ? Hautecoeur 106. 
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her ſichtbar war. Goethe war Zeuge der 1787 begonnenen Arbeiten, die 1789 
zum Abſchluß gelangten 1. Ein dritter, durch Auguſtus als Zeiger einer Sonnen⸗ 
uhr verwandter Obelisk, den man in drei Stücke zerbrochen 1748 im Campo 
Marzo zutage förderte, wurde der Piazza di Monte Citorio zugedacht, von wo 
der Sockel der Antinousſäule nach dem Vatikan gebracht wurde. Antinori be⸗ 
gann 1788 mit den Arbeiten, die erſt 1792 nach ſeinem Tode durch Francesco 
Belli zu Ende geführt wurden?. Außer den hieroglyphiſchen Zeichen trägt der 
Obelisk am Fuße noch die inſchriftliche Meldung, daß Auguſtus ihn nach der 
Unterwerfung Agyptens der Sonne geweiht habe. Auf der Spitze ward eine 
Metallkugel angebracht, wie er nach dem Bericht des Plinius bereits im Altertum 
eine ſolche getragen hatte. Anknüpfend an den Gedanken Sixtus' V.?, durch 
die antiken Monumente den Sieg des Chriſtentums über das Heidentum dar— 
zuſtellen, ließ Pius VI. die beiden andern Obelisken durch Metallkreuze krönen. 
Sehr wirkſam aufgeſtellt, bilden die Obelisken Pius' VI. noch heute einen 
Schmuck, den niemand im Geſamtbilde Roms wird miſſen wollen: ſie leiten 
die Phantaſie bis zu den erſten Anfängen menſchlicher Kultur im Niltale und 
ſind als Zeugen längſt vergangener Herrlichkeit beredte Prediger der Nichtig⸗ 
keit alles Menſchlichen, die nirgends ſo mächtig ſich aufdrängt wie in der 
Ewigen Stadt. 

Das großartigſte Werk, das Rom der Kunſtliebe und Freigebigkeit 
Pius' VI. verdankt, iſt der Ausbau des vatikaniſchen Antikenmuſeums. Schon 
unter dem vorhergehenden Pontifikat, als Schatzmeiſter Klemens' XIV., war 
er die eigentliche treibende Kraft bei den Anfängen dieſer Schöpfung geweſen ^. 
Als Papſt ſcheute er keine Mühen und Koſten, um, unterſtützt von ſeinem 
Schatzmeiſter Guglielmo Pallotta, den beiden Visconti als den Kommiſſaren der 
Altertümer, den Bildhauern Sibilla, Pierantoni und Franzoni, die Sammlung 
ſoviel nur möglich zu vermehren. Den Reſten des Altertums brachte Pius VI. 
ſtets das lebhafteſte Intereſſe entgegen. Vor Abbildungen von neugefundenen 
Malereien aus den Titusthermen verweilte er im März 1776 volle zwei 
Stunden“. Als im Herbſt 1777 in der Villa Montalto ein Haus aus ber 
römiſchen Kaiſerzeit mit trefflich erhaltenem Bildſchmuck entdeckt wurde, dachte 
der Papſt alsbald an deſſen Veröffentlichung, welche der Architekt Camillo Buti 
beſorgte 9. So ſollte denn alles, was von Altertümern noch erreichbar war, 
im Vatikan vereinigt werden, nicht bloß Statuen, Reliefs, Sarkophage, Säulen, 


! Arch. stor. ital. a. a. O. 419 422 423 425 429 431; Corresp. des Direct. 
XV 329 ff 334 f; Cancellieri a. a. O. 165. 

? Arch. stor. ital. a. a. O. 425 427 432 433 435 437 440; Cancellieri a. a. O. 
171; Hautecoeur 107; Forcella XIII 136. Vgl. unſere Angaben Bd X 448. 

Vgl. unſere Angaben Bd XVI 2, 372. 
5 *Diario di Pio VI zum 20. März 1776, a. a. O. 
* Corresp. des Direct. XIII 314; O. Harnack 21 ff. 
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Moſaiken, ſondern auch kleinere Gegenſtände, Münzen, Gräberfunde u. dgl.! 
Aus der Cancelleria ließ er die Statuen der Melpomene und der Ceres, aus 
der Engelsburg die Büſten Hadrians und der Minerva, aus S. Coſtanza 
den Porphyrſarkophag der Tochter Konſtantins d. Gr., aus dem Lateran den 
der hl. Helena nach dem Vatikan bringen?. 

Dem Sammeleifer des Papſtes kam es zuſtatten, daß damals zahlreiche 
Ausgrabungen vorgenommen wurden. Damit ihm dabei nichts entgehe, ſicherte 
er ſich das Vorkaufsrecht und erhielt ſo die Funde ohne den Wucher der Händler 
aus der erſten Hand zu leidlichen Preiſen 3. Aber auch der Hilfe von Zwiſchen— 
händlern, wie Albacini, Pacilli, Cavaceppi, Pocetti, Hamilton und Jenkins 
bediente er ſich. Von Hamilton erwarb er den Apollo Sauroktonos, gefunden 
auf dem Palatin, und Büſten Homers und Hannibals“. Durch Vermittlung 
von Jenkins erhielt er aus der Villa Montalto die dort von Sixtus V. auf— 
geſtellten Porträtſtatuen, die unter dem Namen der griechiſchen Schauſpieler 
Menander und Poſeidippos bekannt ſind. Für ſie und andere antike Statuen 
aus der genannten Villa bezahlte er 13000 Scudis. 

Die Agenten des Papſtes waren unermüdlich, günſtige Gelegenheiten 
auszukundſchaften, nicht bloß in Rom, ſondern auch auswärts bis nach Neapel 
hin 8. Da die Vorliebe Pius’ VI. für Antiken allgemein bekannt war, beeilten 
ſich die Magiſtrate von Städten, die Vorſteher von Klöſtern, Kardinäle und 
Kanoniker, aber auch Privatleute, ihm wertvolle Stücke zum Geſchenk zu machen !. 

Die meiſten Funde, die zufällig in Rom zutage traten, ſo namentlich 
beim Bau der Sakriſtei von St Peters wie des Armenhauſes am Forum“, 


! *Diario di Pio VI zum 10. Januar 1778, a. a. O., wo berichtet wird, daß eine 
in der Vigna Pieri vor Porta S. Sebaſtiano gefundene Leiche einer Römerin mit capi- 
gliatura intrecciata in das päpſtliche Muſeum gebracht wurde. Vgl. auch Platner II 2, 133. 

? Hautecoeur 67. 

? [Bourgoing-Azara] 196; F. J. L. Meyer, Darſtellungen aus Italien, Berlin 1792, 117. 

„Diario di Pio VI zum 19. Dezember 1778, a. a. O. Über Hamilton und Jenkins 
vgl. Zeitſchr. f. bildende Kunſt 1879, 106 ff; A. Michaelis, Ancient Marbles in Great 
Britain, Cambridge 1882, 73 ff 75 ff. Vgl. auch Michaelis, A Catalogue of the Ancient 
Marbles at Lansdowne House, London 1889, 51 ff; Goethe-Jahrbuch XXIV (1903) 
153 f, XXVI (1905) 182 ff. 

5 Massimo, Notizie ist. d. villa Massimo, Roma 1836, 221 f. 

* Hautecoeur 67. 

7 Arckenholtz II 52; Tavanti I 94. Das Diario di Pio VI, a. a. O., berichtet 
zum 19. November 1777: bie Kanoniker vom Lateran ſchenkten Altertümer (urna di por- 
firio, due sedie e un herme di baratto), und zum 22. November 1777 die Schenkung 
des Endymion und des Niobiden durch Kardinal Caſali; zum 24. Januar 1778, daß 
die Somasler zwei in der Vigna von S. Ceſareo gefundene ſehr wertvolle Urnen ſchenkten; 
zum 18. Februar 1778: Pio Lazzarani ſchenkt larga urna mit dem Pastor bonus in 
Relief. 

* Cancellieri, De secret. IV 1617 ff; Reumont III 2, 777. 
? Diario di Pio VI zum 30. Juni, 10. u. 28. Juli 1779, a. a. O. 
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beim 9ateran !, bei S. Maria Maggiore? unb auf dem Campo Marzo, wurden 
in das batifanijdje Muſeum gebracht. Hiermit nicht zufrieden, ließ der Papſt 
gleich andern Kunſtfreunden jener Zeit? auch noch beſondere Ausgrabungen 
vornehmen, jo ſchon 1777 bei Civitavecchia“, in der Mark Ancona, ſeit 
1778 in Otricoli, wo beſonders reiche Ausbeute gemacht wurde!, 1779 bei 
Paleftrina? und Subiacos; auch bei den Arbeiten in den Pontiniſchen Sümpfen 
ergaben fid) mannigfache Funde. 

Einen geradezu phantaſtiſchen Reichtum an Statuen lieferten in den 
ſiebziger Jahren die Ausgrabungen bei Tivoli an den Abhängen des Monte 
Ripoli in den Ruinen der ſog. Villa des Caſſius, die ſicher einem Großen aus 
der Zeit des Auguſtus, wahrſcheinlich dem Mäcenas, angehörte. Hier wurden 
der Apollo Citharoedus, ſieben Muſenſtatuen, zahlreiche Büſten berühmter Grie⸗ 
chen ausgegraben, die Pius VI. mit andern Stücken für die geringe Summe 
von 5000 Scudi erwarb. Nur eine Statue des Bacchus entging ihm, die 
Jenkins für 600 Scudi erwarb, um ſie dann an einen engliſchen Sammler 
für 4000 Scudi zu verkaufen “. 

Großes Aufſehen erregte eine Entdeckung von nicht allein künſtleriſcher, 
ſondern auch großer hiſtoriſcher Bedeutung: die Auffindung des Familiengrabes 
der Scipionen im Jahre 1780 an der Via Appia. Der Peperinſarkophag des 
Lucius Cornelius Scipio, des Beſiegers der Samniter im Jahre 301 v. Chr., 
deſſen in ſaturniſchem Versmaß abgefaßte Inſchrift eines der älteſten römiſchen 
Sprachdenkmäler bildet, gelangte ſamt der darauf aufgeſtellten, lorbeergeſchmück— 
ten Porträtbüſte und den Inſchriften anderer Familienmitglieder dank den Be⸗ 
mühungen des Papſtes ſchließlich in das vatikaniſche Muſeum 1. Schon 1782 
berechnete man, daß die Zahl der dort befindlichen Antiken ſich mehr als 
verdoppelt habe 19. Sie ward in den folgenden Jahren noch vermehrt, 1783 


Ebd. zum 17. Juli, 11. Auguſt und 16. Oktober 1779 ſowie 3. Mai 1780. 

? * Ebd. zum 15. April 1778. 

* Hautecoeur 73 ff. Vgl. auch C. v. Bildt, Die Ausgrabungen C. F. v. Fredenheims 
auf dem Forum Romanum 1788—1789, Rom 1901, wo Fredenheims Tagebuch ſeiner 
Reiſe benützt iſt, das ſich jetzt im Archiv des Nationalmuſeums zu Stockholm befindet. 

Diario di Pio VI zum 19. April 1777, 28. März und 13. Mai 1778, a. a. O. 

5 Ebd. zum 5. November 1777. 

$ „Ebd. zum 3. Januar, 21. Februar und 23. Mai 1778, 25. März und 20. Mai 1780. 

* Ebd. zum 11. Juli und 13. Auguſt 1778. 

8 * (6b. zum 15. Auguſt 1778. 

* Ebd. zum 11. November 1778 und 28. April 1779. 

10 Lanciani, Gli scavi di Pio VI nella Villa detta di Cassio (Docum. inediti), 
in Atti e memorie'd, soc. Tiburt. di storia e d'arte II, Tivoli 1922, 3 ff. Ebd. 67 ff 
über die auf Befehl Pius’ VI. an andern Orten der Umgebung Tivolis vorgenommenen 
Ausgrabungen. Über alle dieſe Arbeiten vgl. auch Diario di Pio VI zum 22. März 
1775, 9. Februar, 15. u. 29. Mai 1779, a. a. O. 

u Luccheſiſcher Bericht a. a. O. 413; Helbig I? 77 ff; Hautecoeur 68. 

1? Meyer, Darſtellungen aus Italien 117. 
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beſonders durch die Funde in Anzio!. Unabläſſig berichtet bie römiſche Zei— 
tung Cracas von neuen Erwerbungen des Papſtes, deren Zahl in die Hun⸗ 
derte ging. 

Die Räume des Muſeums, das unter Klemens XIV. Michelangelo Simo⸗ 
netti hergerichtet hatte, reichten für eine ſolche Fülle nicht aus. Pius VI. 
hatte ſchon im Mai 1776 beſchloſſen, ſie in großartiger Weiſe zu erweitern?. 
Die Galleria delle Statue ward vergrößert und mit Einbeziehung des Bel— 
vedere bis zur vatikaniſchen Bibliothek ein neues Muſeum geſchaffen, das 
ſeinesgleichen ſuchte . Die Bauten, äußerlich ſchmucklos, überraſchen im Innern 
durch ihre ſelbſt für römiſche Verhältniſſe ungewohnte Marmorpracht. Meiſt 
aus Reſten des Altertums zuſammengeſetzt, ſteht ſie mit der Bedeutung der 
aufgeſtellten Kunſtſchätze im richtigen Verhältnis und beeinträchtigt durchaus 
nicht deren genauere Betrachtung und Würdigung“. 

Der Eingang ward Mitte der achtziger Jahre an das Ende der Rampe 
verlegt, bie fid) in ſanfter Steigung zwiſchen dem päpſtlichen Garten und 
dem Seitenflügel der vatikaniſchen Bibliothek hinzieht. Von der Vorhalle führt 
links eine ſäulengeſchmückte Treppe zu der Sala a Croce Greca, jo genannt, 
weil ſie von Simonetti in Form eines griechiſchen Kreuzes erbaut iſt. Am Ein⸗ 
gang ſtehen zwei Sphinxe von ägyptiſchem Granit, die aus der Villa Julius' III. 
ſtammen. In den Fußboden iſt ein Moſaik von wunderbarer Harmonie der 
Farben eingefügt, das in einer römiſchen Villa zwiſchen dem alten Tusculum und 
der heutigen Villa Rufinella gefunden wurde“. Pius VI. ließ hier die rieſigen 


1 Brunati jagt in ſeinem Berichte vom 12. April 1783, man habe dort una mi- 
niera per cosi dire di statue de' piü insigni scultori gefunden. Questa fortunata 
Scoperta accrescerà piü pregio al museo Clementino, das nun Muſeo Pio genannt 
werde. Staatsarchiv zu Wien. 

Diario di Pio VI zum 10. Mai 1776, a. a. O. 

Letarouilly, Le Vatican éd. Simil II, Paris 1882, Taf. 1—25. Die Ausſchmückung 
der Galleria delle Statue Klemens’ XIV. durch Pius VI. erfolgte 1775 (ebd. 14 ff) und 1778 
(Forcella VI 188), der Abſchluß 1780 (Letarouilly Taf. 12). Das Gabinetto delle Maschere 
war 1780 vollendet (ebd. 15 16). In das gleiche Jahr fallen die Sala a Croce Greca 
und die Sala Rotonda (ebd. 6 8). Der Muſenſaal gehört laut Inſchrift in das ſiebte 
Regierungsjahr 1782 (ebd. 10), ebenſo die Sala degli Animali (ebd. 11). Der Eingang 
zum Muſeum ijt von 1784 datiert (Forcella VI 193). Der obere Korridor wurde auch zu 
Muſeumszwecken hergerichtet (Arch. stor. ital. 4. Serie XX 413), der Cancello zur Galleria 
dei Candelabri ijt von 1788 (Forcella VI 196). Die Sala della Biga war 1792 noch 
nicht vollendet (Pasquale Massi, Indicazione antiquaria del Pontificio Museo Pio- 
Clementino in Vaticano, Roma 1792, 199). Während des Muſeumsbaues wurden viele 
Statuen von ihren Plätzen genommen, wie Tiſchbein (Aus meinem Leben, hrsg. von 
Brieger, 138) berichtet. 

* Platner I 263; Pistolesi, II Vaticano IV, Roma 1829, 159; Blume, Iter 
III 118. Über bie Mujeumsbauten audj Hautecoeur 130. 

5 J. Vasi, Itinéraire de Rome II, éd. par M. Vasi, Roma 1786, 570. 
® Corresp. des Direct. XIII 249; Helbig I? 207. 
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Porphyrſarkophage der hl. Helena und der Konſtantia, Tochter Konſtantins d. Gr., 
auf Löwen aus weißem Marmor kunſtvoll aufſtellen !. 

Ein mächtiges Tor öffnet ſich jetzt dem Beſucher; ſeine Pfoſten beſtehen aus 
Fragmenten von rotem Granit, die den Bädern des Nero entnommen ſind. 
Es führt in den Raum, der durch bie Aufſchrift am Fries: Museum Pium‘, 
als die eigentliche Antikenſammlung des Braschi-Papſtes bezeichnet iſt. Zu 
beiden Seiten ſtehen ägyptiſierende Darſtellungen des Antinous, Geſchenke der 
Stadt Tivoli, die aus der Tiburtiner Villa Hadrians ſtammen?. Man betritt 
dann zunächſt die monumentale Sala Rotonda, ebenfalls von dem talentvollen 
Simonetti nach dem Vorbild des Pantheons erbaut, welche die Koloſſal— 
figuren und großen Büſten aufnehmen ſollte. Den Fußboden bedecken auch 
hier antike Moſaiken, darunter die 1780 in den Thermen von Otricoli ge- 
fundenen; gleichzeitig ward dort die berühmte Zeusbüſte entdeckt?. Neben 
dieſem Glanzſtück antiker Plaſtik wurden in der Sala Rotonda aufgeſtellt die 
mächtigen Büſten Kaiſer Hadrians aus der Engelsburg, die des Kaiſers 
Claudius, des Antinous, des Jupiter Serapis, der älteren Fauſtina, der 
Julia Domna, Gattin des Septimius Severus, und der Plotina, der Ge— 
mahlin Trajans“. In die Mitte des Saales kam im Februar 1792 die 
rieſige Prachtſchale aus einem einzigen Stück Porphyr, die Klemens XI. aus 
der Villa Julius’ III. nach dem Vatikan hatte bringen laſſen s. Die Kapitäle 
der Marmorpilaſter zwiſchen den großen Niſchen für die Koloſſalſtatuen der 
Ceres aus der Cancelleria, der Barberiniſchen Juno, der Juno Soſpita 
aus dem Palazzo Paganica und des Kaiſers Nerva“ zeigen Teile von dem 
Wappen Pius' VI. 

Von der Sala Rotonda führt ein Vorraum, an deſſen Eingangstür 
antike Büſten der Tragoedia und Comoedia ſtehen, zu einer zweiten Kuppel⸗ 
rotunde, deren Fußboden gleichfalls durch antike Moſaiken geziert iſt. Achtzehn 
Säulen von carrariſchem Marmor, meiſt aus der Tiburtiner Villa Hadrians 
ſtammend, tragen den achteckigen Raum, der den Namen Sala delle Muſe 
führt. Neben den Büſten des Zeno, Sokrates, Epikur, Aſchines, Demoſthenes, 
Alcibiades, Sophokles, Perikles und der Aſpaſia bildet den Hauptſchmuck ein 
die Muſen darſtellender Statuenzyklus, als deren Führer Apollo in der feſt— 
lichen Tracht eines Citharoeden erſcheint `. Hierauf beziehen fid) die Fresken, 


/ 1 Luccheſiſche Berichte im Arch. stor. ital. 4 Serie XX 416 438; Bollett. d' archeol. 
crist. XXVII (1922) 24 ff. 

Diario di Pio VI zum 25. Dezember 1779, a. a. O. Helbig I? 202. 

* Helbig I? 187 ff. * Massi 118 ff 181 f. 

5 Luccheſiſcher Bericht a. a. O. 438. * Massi 120 ff. 

Ebd. 106 ff 182 f. Die Moſaiken, welche den Fußboden des Muſeumsſaales zieren 
ſollten, wurden Ende 1780 ausgewählt, ſ. » Diario di Pio VI zum 2. Dezember 1780, 
a. a. O. 
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mit denen Pius VI. durch Tommaſo Conca die Kuppel verzieren ließ 1. Sieben 
Muſen wie der Apollo ſtammen aus der ſog. Villa des Caſſius ſüdöſtlich von 
Tivoli. Um die Zahl der neun Schweſtern voll zu machen, fügte man zwei 
vom Fürſten Lancelotti dem Papſte geſchenkte weibliche Statuen hinzu, die als 
Muſen ergänzt wurden?. 

Die Verbindung mit der Statuengalerie Klemens’ XIV. und dem Bel- 
vedere vermittelt ein durch Granitſäulen in drei Abteilungen geſchiedener Raum, 
der mit Statuen, Reliefs, Sarkophagen, Marmortiſchen und zahlreichen, über: 
aus lebenswahren Tierfiguren gefüllt iſt, die Sala degli Animali. In der Mitte 
konnte man zwei Koloſſalgruppen aus der Ptolemäerzeit, den Nil und Tiber 
darſtellend, an der Rückwand des rechten, nach Süden gelegenen Raumes 
die bereits unter Klemens XIV. angekaufte Statue des Meleager bewundern, 
bie ein mit dem Wappen Pius’ VI. geziertes Poſtament erhielt?. 

Aus dem linken nördlichen Raum der Sala degli Animali führt eine 
Tür zur Statuengalerie Klemens' XIV., welche Pius durch die Säle für die 
Büſten beträchtlich verlängerte und mit Fresken von Chriſtoph Unterberger, 
einem Schüler des 1779 geſtorbenen Raffael Mengs, ſchmücken ließ !. Dieſe 
Lünettenbilder ſtellen Ereigniſſe aus dem Leben Pius’ VI. dar s. Von Franzoni 
ausgeführte Wappen Klemens' XIV. und Pius' VI., deren Putten Sibilla 
ſchuf, vervollſtändigen die Dekoration ?. Die Statuengalerie barg einige der 
bekannteſten Antiken, den ſogenannten Eros des Prariteles, den großartigen 
Seecentaur, die Amazone aus der Villa Mattei, den Paris aus dem Palazzo 
Altemps, die Porträtſtatuen des Poſeidippos und eines andern griechiſchen 
Schauſpieldichters, die Statue des Lucius Verus. Auch die unter dem Namen 


der Kleopatra bekannte Statue der ſchlafenden Ariadne ließ Pius VI. des 


beſſeren Lichtes wegen hier aufſtellen. In der Niſche am Ende der Büſten— 
galerie fand die Statue des thronenden Jupiters aus dem Palazzo Veroſpi 
ihren Platz, deren Erwerbung durch Braschi unter Klemens XIV. den Anlaß 
zu dem neuen Muſeum gegeben hatte”, 


! Massi 107 ff; Thieme VII 288 f. P 

Helbig I? 167 ff 169 171 f. Die Meleagerſtatue (ebd. 79 ff), die ſpäter in einen 
der Vorräume des Belvedere kam, iff neuerdings wieder an ihrer urſprünglichen Stelle auf: 
geſtellt worden. b 

» ® Massi 189—199. Der Nil kam in den Braccio Nuovo, ber Tiber in den Louvre 

zu Paris. ` 
Chr. Unterberger war auch bei ber Erneuerung der Villa Borgheſe hervorragend 
tätig; für die 1790 vollendete Kapelle der Madonna del Buon Conſiglio in S. Nicola 
da Tolentino malte er das Altarblatt und im Mai 1793 entwarf er im Auftrag römiſcher 
Bürger ein Denkmal für Pius VI., das aber nicht zur Ausführung kam. Die Invaſion 
der Franzoſen brachte ihn an den Bettelſtab. Er ſtarb am 25. Januar 1798. Noack 422; 
Allg. deutſche Biogr. XXXXII 317 ff. 
5 Massi 44; ebd. 53 über bie Chiaroſcuri Unterbergers in der Büſtengalerie. 
* Ebd. 98. Ebd. 62. 
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Anſtoßend an die Statuengalerie ließ Pius VI. das Gabinetto delle 
Maschere errichten, das ſeinen Namen nach einem 1780 in der Tiburtiner 
Villa Hadrians gefundenen Fußbodenmoſaik führt. Der mit acht Alabaſter⸗ 
ſäulen geſchmückte Raum erhielt durch Pius VI. einige vorzügliche Antiken, 
ſo die 1760 an der Via Preneſtina gefundene, im Bad kauernde Venus 
und die Statue einer Nymphe, die als Tänzerin bezeichnet und im April 
1788 nach Rom gebracht wurde; Goethe gedachte, ſie damals zu kaufen, 
wovon ihn aber Angelika Kauffmann abhielt. Auch die hier befindliche zweite 
Venusſtatue, der Satyr aus Roſſo Antico und die bei Centocelle gefundene 
Apolloſtatue ſind Erwerbungen Pius' VI.! Olgemälde des Domenico de 
Angelis an den Decken nehmen Bezug auf die hier aufgeſtellten Bilder der 
Venus; das Mittelbild zeigt die Auffindung der Ariadne durch Bacchus. 
Zahlreiche Antiken ſowie Inſchriften wurden auch auf der anſtoßenden Loggia 
Scoperta angebracht!, bie eine herrliche Ausſicht auf die Umgebung Roms 
gewährt. 

In die Sala degli Animali zurückgekehrt, gelangt der Beſucher in den 
Cortile del Belvedere, dem Simonetti ſeine heutige Geſtalt gab. Er fügte 
die innere Säulenhalle hinzu, ſchmückte die Arkaden mit antiken Koloſſal⸗ 
masken und Reliefs, errichtete in der Mitte einen Springbrunnen und ſtellte 
die berühmten Prachtſtücke aus der erſten Zeit der Antikenbegeiſterung, den 
Apollo, den Laokoon und den damals Antinous benannten Hermes in die 
Niſchen. Auch der Niobide und der Endymionſarkophag, die Kardinal Caſali 
dem Papſt ſchenkte, fanden hier ihren Platz“. Die Decken ſchmückte Chriſtoph 
Unterberger“; in der Vorhalle, die durch Arkaden in drei Atrien geſchieden 
iſt, wurden der bereits von Michelangelo ſo ſehr bewunderte Heraklestorſo und 
der mächtige Scipionenſarkophag aufgeſtellt“. 

Wegen der fortwährenden Neuerwerbungen mußten auch im oberen Stock⸗ 
werk noch weitere Muſeumsräume geſchaffen werden, ſo ein runder Kuppelſaal, zu 
welchem vom Eingang des Muſeums eine von Simonetti erbaute ſchöne Doppel: 
treppe führt, die zwanzig aus Preneſte und Tivoli ſtammende Säulen ſchmücken . 


! Ebd. 88 ff; Helbig I? 158 ff. 

? Massi 87. Ebd. 68 jf. Ebd. 22 ff 199 ff. 

5 Ebd. 21 34. Diario di Pio VI zum 29. März 1780, a. a. O. 

8 Massi 14 ff; ebd. 16 über die Tätigkeit Unterbergers in dem Veſtibolo quabrato 
(ogl. Letarouilly 21) und Massi 18 f über das Chiaroſcuro im Veſtibolo Rotondo; vgl. 
Noack 87 363. 

Diario di Pio VI zum 16. Auguſt 1779, a. a. O.: Ne scorsi giorni si portö 
dalla Santità di Nostro Signore il Signore Michelangelo Simonetti Architetto del 
Museo Clementino al Vaticano, ad umiliarli il modello della scala, che dovrà ser- 
vire d'ingresso in quell'edificio; Come altresi nell'adiacente Biblioteca che del 
tutto fu approvato dalla Santità Sua. In seguito per render maggiormente ornata 
essa scala si stabili fare l'acquisto in Tivoli delli due pregievoli colossali Idoli 
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Der bon Giujeppe Cremoneſe! erbaute Kuppelſaal erhielt feinen Namen, Sala 
della Biga, von dem marmornen Wagenſtuhl, der in der Baſilika von S. Marco 
als Biſchofsſitz diente und 1788 von Franzoni reſtauriert wurde. Vier Niſchen 
des Saales waren für antike Statuen beſtimmt; einige der ſpäteren Erwerbungen 
Pius' VI. fanden hier ihren Platz: der Wagenlenker aus der Villa Montalto 
und die zwei Diskuswerfer, ſie gehen beide auf berühmte griechiſche Originale 
zurück; der eine, den Stil Myrons zeigend, wurde 1781 in der Villa Adriana, 
der andere 1792 durch Hamilton unter den Trümmern einer antiken Villa 
an der Via Appia gefunden?. 

Beim Austritt aus der Sala della Biga gelangt man rechts in einen 
80 Meter langen Gang, der ehemals auf beiden Seiten offen war und den 
Pius 1785 durch Simonetti ſchließen, mit Fenſtern verſehen und in fünf 
Abteilungen einteilen ließ s. Hier wurden Bildwerke der verſchiedenſten Art 
aufgeſtellt, weshalb man ſpäter die Sammlung Galleria delle Miſcellanee 
nannte. Die drei folgenden Säle hießen nach ihrem Inhalt Galleria de' Vaſi 
e Gandelabrit. Der Name bezieht fid) auf die Dekorationsſtücke des Kunſt⸗ 
gewerbes, welche der jüngere Francesco Piraneſi 1785 herausgab. Neben 
dem berühmten barberiniſchen Kandelaber konnte man in dieſer Galerie auch 
die Stadtgöttin von Antiochia und den Ganymed des Leochares bewundern 3. 

Pius VI. ſorgte in höchſt verdienſtlicher Weiſe dafür, daß der Reichtum 
ſeiner Sammlung der wiſſenſchaftlichen Welt zugänglich gemacht wurde. Auf 
ſeine Veranlaſſung begann der Kommiſſär der Altertümer Giambattiſta Vis⸗ 
conti die Herausgabe eines großartigen Prachtwerkes, das durch Abbildungen 
mit begleitendem eingehendem Text die Denkmäler des vatikaniſchen Muſeums 
erläuterte®, Im Jahre 1782 kam der erſte Band heraus, der dem ſechſten 
Pius, hem Patron der Künfte‘, gewidmet und mit einem vorzüglichen Bildnis 
des Papſtes von Marco Carlone geſchmückt iſt. Als Giambattiſta Visconti 
im Herbſt 1784 ſtarb, übernahm ſein Sohn Ennio Quirini mit dem Kom⸗ 
miſſariat der Altertümer auch bie Fortſetzung des Werkes feines Vaters. Un: 


Egiziani di ragione de quella Communità per collocarli all' ingresso della me- 
desima. Am 20. Oktober 1779 * meldet das Diario das Anlangen biejer idoli und ber 
Granitſäulen aus Präneſte, am 30. Oktober den Transport der übrigen Granitſäulen aus 
Präneſte und ſechs anderer aus Tivoli. 

! Massi 188 ff. Über Giuſeppe Cremoneſe, der auch das Atrio des Muſeums und 
die Prachttüre zur Sala Rotonda ausführte und in letzterem Raum die Aufſtellung der 
Porphyrſchale leitete, ſ. Fr. Gasparoni, Prose, Roma 1841, 25 ff. 

? Helbig I* 210 213f 215 216. 

* Luccheſiſcher Bericht im Arch. stor. ital. 4. Serie XX 413; Platner II 2, 245. 

* Platner II 2, 278. 

5 Massi 139 ff. Über das Album Piraneſis f. Hautecoeur 77. 

® Visconti, Descrizione del Museo Pio-Clementino, Roma 1784-1796, in 
6 Foliobänden. 
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ermüdlich hat er daran gearbeitet. 1784 veröffentlichte er den zweiten, 1788 
den dritten, 1790 den vierten, 1792 den fünften und 1796 den ſechſten 
Band. Der Erfolg dieſes Prachtwerkes war verdient, es verbreitete den Ruhm 
der vatikaniſchen Sammlung in ganz Europa; ſie erſchien den Zeitgenoſſen 
als die ideale Form eines Muſeums, ſie gab die Anregung, in Paris eine 
ähnliche Sammlung zu ſchaffen !. 

Dichter prieſen die Schätze des Muſeum Pio-Clementinum?; aber wie 
allen großen Werken, ſo fehlte es auch der Antikenſammlung Pius' VI. nicht 
an verſtändnisloſen Nörglern. Man traut ſeinen Augen kaum, wenn man 
in einem Bericht des öſterreichiſchen Agenten Brunati an Colloredo vom 
27. September 1786 lieſt, die vielen hunderttauſend Scudi, welche die 
Sammlung gefojtet, ſeien hinausgeworfenes Geld. Brunati tadelt heftig den 
Bau mit ſeinen vielen überflüſſigen und häßlichen Galerien, Rotunden und 
Kabinetten, die ein Durcheinander von allerlei antiken Monumenten und 
Statuen enthielten, und ſpottet darüber, daß Pius dieſe noch immer vermehre, 
während die beſten Stücke nach auswärts gingen. Wozu ein Neubau, ſo 
chließt dieſer Kunſtlenner, da es doch im großen Vatikan nicht an langen 
Galerien fehlt!? Urteile dieſer Art find indeſſen vereinzelt. Auch die Feinde 
Pius’ VI. haben feine Verdienſte um das Muſeum anerkannt!“. In der 
Tat verdankt die Stadt Rom ihm die Erhaltung vieler herrlicher Denkmäler 
des Altertums, bie ſonſt an das Ausland verkauft worden wärend. Statt 
Tadel verdient der Papſt großes Lob, daß er, den Spuren ſeiner Vorgänger 
Klemens' XII., Benedikts XIV., Klemens' XIII. und XIV. folgend, daran 
feſthielt, daß die Meiſterwerke antiker Kunſt nicht der privaten Willkür an- 
heimfallen dürfen, die ſie verbergen und verderben kann, ſondern daß ſie der 
Allgemeinheit zugänglich zu machen ſeien. Zur vollen Würdigung ſeiner Ver⸗ 
dienſte muß man ſich daran erinnern, wie wenig der vielgerühmte Philoſoph 
von Sansſouci daran dachte, daß die Kunſtwerke auch für andere im Lande 
Bedeutung haben können. Die reichen Sammlungen, die er erwarb, ber- 
wendete Friedrich II. zum Schmuck ſeines Ruheſitzes Sansſouci, und noch 1770 
ließ er auch die antiken Schätze der Kunſtkammer zu Berlin in den neu dafür 


! Luccheſiſcher Bericht a. a. O. 413. Im März 1790 wurde E. Q. Visconti auch 
Direktor des Kapitoliniſchen Muſeums, ſ. ebd. 436. ? Hautecoeur 69. 

* *]] Museo Clementino nel palazzo Vaticano per l'aggiunta di tante super- 
flue e deformi gallerie, rotonde e cameroni, ne quali sono confusamente ammonti- 
cati ogni sorta di monumenti e di statue antiche, che Pio VI va ogni giorno ac- 
quistando (cio? tutti scarti, permettendo che il meglio si compri e si trasporti 
dai forestieri) forma un altra partita di centinaja di migliaja di scudi buttati 
principalmente in fabriche. Staatsarchiv zu Wien. 

* [Bourgoing-Azara] I 96. 

5 Platner II 2, 118; Michaelis in der Zeitſchr. f. bild. Kunſt 1879, 105. 
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gebauten kleinen Gartenpavillon, ben jog. Antikentempel, im Parke bei dem 
Potsdamer Neuen Palais bringen, wo ſie nicht nur ſchlecht und unſicher auf— 
bewahrt, ſondern auch ſo gut wie vollſtändig unſichtbar und von jeder Möglich⸗ 
keit der Benutzung abgeſchnitten waren !. 

Man tadelte es auch, daß Pius VI. angeblich aus Ruhmſucht auf den 
meiſten von ihm erworbenen Statuen die Inſchrift ex munificentia Pii VI.“ 
anbringen ließ?; allein auch ſeine Vorgänger, ſelbſt der beſcheidene Bene— 
dikt XIV., hatten dies getan. Berechtigter kann ein anderer Vorwurf er— 
ſcheinen, nämlich, daß Pius zu wenig Rückſicht auf den prekären Zuſtand 
feiner Finanzen nahm. Würde man freilich die Kulturaufgaben des Papſt⸗ 
tums von dieſer Rückſicht abhängig gemacht haben, ſo wären wahrſcheinlich 
auch die Peterskirche ſowie die Stanzen und Loggien Raffaels nicht ent— 
ſtanden ?. Pius VI. ließ fid) durch ſolche Vorwürfe, die man ſchließlich dem 
Mäzenat jedes Papſtes machen könnte, nicht beirren. Nach wie vor war er 
eifrig auf die Vermehrung ſeines Muſeums bedacht. 

Der Zudrang von Einheimiſchen wie Auswärtigen zu den dort vereinigten 
Schätzen wird von dem Vertreter der Republik Lucca an Oſtern 1786 als 
ganz außerordentlich bezeichnet. Es werden dabei die damals durch Giovanni 
Pierantoni neu aufgeſtellten Antiken aufgezählt“. Im Herbſt meldet der Ge— 
ſandte den Ankauf eines prachtvollen Geſimſes aus Roſſo Antico, aus dem 
für das Muſeum und die Bibliothek Tiſche hergeſtellt werden ſollten s. Der 
Papſt ließ noch immer neue Ausgrabungen vornehmen, ſo im Garten des 
lateranenſiſchen Spitals, von wo im März 1787 die dort gefundenen Büſten 
des Lucius Verus, einer Iſis und des Herkules nach dem Muſeum gebracht 
wurden. Dieſes erhielt damals auch ſonſt reichen Zuwachs, Io durch Geſchenk 
des Fürſten Doria eine Diana und aus den Grabungen in der Villa Montalto 
eine Diokletianbüſte 8. Bereits im April konnte der Geſandte von neuen Zus 
wendungen ſchreiben. Im November 1788 berichtete er von der eifrigen 
Tätigkeit des Antikenreſtaurators Pierantoni. Neben ihm war der Bildhauer 
Franzoni mit ähnlichen Arbeiten beſchäftigt. Der Papſt, welcher Künſtler wie 
Piraneſi und Pacetti öfters in ihren Ateliers aufſuchte“, ſchenkte bei einem 
ſolchen Beſuch im November 1789 Franzoni eine goldene Tabatiere. Damals 


Erſt 1798 wurde die alte Kunſtkammer in Berlin wiederhergeſtellt. Vgl. Michaelis, 
Geſch. der archäol. Entdeckungen, Leipzig 1906, 11. 

? [Bourgoing-Azara] 96 f. Man lieſt |o auf vielen Statuen des vatikaniſchen 
Muſeums, auch bei der Venere al bagno! 

Vogel 85. Zur Deckung der Koſten, welche das Muſeum verurſachte, wurden in 
ausgedehntem Maße die Einkünfte des Lotto herangezogen. Die ſich darauf beziehenden 
Alten, welche das Staatsarchiv zu Rom bewahrt, wird Migr. Legrelle publizieren. 

* Arch. stor. ital. 4. Serie XX 416f. 5 Ebd. 419. ® Ebd. 423. 
Bericht Brunatis vom 27. Oktober 1784, Staatsarchiv zu Wien. 
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wurde auch die Übertragung der Baſis der Antoninus-Pius-Säule nach 


dem vatikaniſchen Muſeum beſchloſſen, die noch auf Monte Citorio ſtand !. 


Pierantoni verfertigte 1790 ein für das Muſeum beſtimmtes Reliefbildnis 
des Papſtes, deſſen Metallverzierung Valadier übertragen ward 2. Die bei 
Tivoli in der Villa des Grafen Fede fortgeſetzten Ausgrabungen brachten im 
November 1790 weiteren Zuwachs für das Muſeum, darunter ſchöne Büſten 
des Antinous und des Mark Aurel. Anfang 1792 vollendete Pierantoni die 
Reſtauration der für die Sala Rotonda beſtimmten gewaltigen Porphyrſchale?. 

Das Prachtwerk Viscontis über das Muſeum Pio-Clementinum war für 
Gelehrte beſtimmt und eignet ſich wegen ſeiner Anordnung nach Materien 
und wegen ſeines großen Formats nicht zum Führer. Einen ſolchen ver— 
öffentlichte 1792 in handlicher Form ein Landsmann Pius' VI., der Kuſtos 
des Muſeums, Pasquale Maſſi. An der Hand dieſer Arbeit kann man die 
damalige Aufſtellung genau verfolgen. Da die Erwerbung der einzelnen Stücke 
bezeichnet iſt, liefert der Führer auch eine Geſchichte des Muſeums. Nur 
anderthalb Dutzend Antiken verdankte es dem zweiten Julius und ſeinen Nach— 
folgern, anderthalb hundert Klemens dem XIV., gegen 600 Pius dem VI. Mit 
Recht konnte Maſſi daher in der Vorrede betonen, daß Pius als der eigentliche 
Schöpfer der Sammlung zu ehren feit. Sie bildete eine der ſchönſten Zierden 
Roms und war in ganz Europa berühmt. Für Künſtler eröffnete ſich hier, 
wie Tiſchbein betont?, bie lehrreichſte Schule. Kein Fremder, ber nach ber 
Ewigen Stadt kam, verſäumte den Beſuch des für jedermann geöffneten 
Muſeums , in dem endlich die Antiken nicht mehr bloß zur Verzierung privater 
Anlagen ſtanden, ſondern um ihrer ſelbſt willen und zum Genuſſe aller, die 
genießen und ſtudieren wollten. 

Der Frieden, den Italien genoß, und das ſteigende Intereſſe am Altertum 
vermehrte von Jahr zu Jahr die Menge der Romfahrer. Eine Reiſe nach 
Italien, vor allem nach der Ewigen Stadt als dem Zentrum des Altertums 
und der Pflegeſtätte wahrer Kunſt, ward bei den gebildeten und höheren 
Klaſſen der Geſellſchaft in faſt ganz Europa immer mehr Mode. Den aus 
den engen Verhältniſſen des kalten Nordens Kommenden ſchien ſich dort ein 
wahres Paradies zu eröffnen. Wo gab es eine Hauptſtadt, die ſo viele An— 
ziehungspunkte bot? Das milde Klima, verbunden mit den Reizen der ſüd⸗ 
lichen Natur, die gewaltigen Ruinen einer großen Vergangenheit, die unver: 
gleichlichen Kunſtſchätze in Kirchen und Paläſten, die Theater und Konzerte, 


1 Arch. stor. ital. 4. Serie XX 423 j 428 434. Ebd. 437. Ebd. 438 439. 
* Massi 2. Die genauen Zahlen find: 141 von Klemens XIV. und bis 1782 
588 von Pius VI. Hautecoeur 67 gibt mit 300 eine viel zu niedrige Zahl an. 
5 Tiſchbein, Aus meinem Leben 126. 
o Die Eröffnung für den allgemeinen Beſuch erfolgte nach Tavanti II 15 im Jahre 1787. 
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die originellen Volksluſtbarkeiten, namentlich zur Zeit des Karnevals, all das 
zog Unzählige an. Einen Magnet bildeten auch die großen Kirchenfeſte, 
die in den ergreifenden Feierlichkeiten der Oſterwoche gipfelten. Dazu kamen 
noch beſondere Feſte, wie Kardinalsernennungen und die prunkvollen Einzüge 
der Geſandten. Auf das angenehmſte empfunden ward von allen Fremden 
auch die große Bewegungsfreiheit; denn die päpſtliche Regierung zeigte auch 
gegenüber Andersgläubigen, wenn ſie kirchlich kein Argernis gaben und ſich 
in politiſche Dinge nicht einmiſchten, eine Toleranz, welche die nordiſchen Prote— 
ſtanten um ſo mehr überraſchte, weil ſie mit der religiöſen Engherzigkeit ihrer 
eigenen Heimat in Widerſpruch ſtand. Ein hoher proteſtantiſcher Geiſtlicher 
wie Herder fand bei ſeinem Romaufenthalt 1788— 89 nicht bloß bei einem 
Weltmann wie Kardinal Bernis freundliche Aufnahme, ſondern auch beim 
Kardinalſtaatsſekretär. Monſignor Borgia, der im März 1789 Kardinal 
wurde, machte Herder ſogar in feinen ‚voten Strümpfen“ einen Beſuch und 
gewährte ihm in Velletri in ſeinem Familienpalaſt, der das berühmte ägyp⸗ 
tiſche Muſeum bewahrte, in liebenswürdigſter Weile Gaſtfreundſchaft !. 

Fremde konnten in Rom auch an der Geſelligkeit der maßgebenden Kreiſe 
ohne beſondere Schwierigkeit Anteil nehmen, ſei es als Gäſte der Poeten⸗ 
akademie Arcadia oder bei den Empfängen, den ſog. Converſazioni, der Adels⸗ 
familien ?. Indeſſen blieb den meiſten für ſolche Unterhaltungen keine Zeit. 
Die Ruinen, die Kirchen und Sammlungen boten eine unerſchöpfliche Fülle 
des Intereſſanten und Schönen. Zwei ſeiner Sammlungen gingen für Rom 
allerdings verloren. Im Jahre 1775 waren die koſtbaren Antiken der Villa 
Medici nach Florenz gebracht worden und 1787 wanderten die Kunſtſchätze des 
Palazzo Farneſe nach Neapel, ohne daß Pius VI. dies hindern konnte s. Aber 
was wollte das beſagen gegenüber dem Reichtum an Antiken, welche die 
Paläſte der Altieri, Chigi, Colonna, Spada, die Villen der Ludoviſi, Bor⸗ 
gheſe, Pamfili und Albani und das Kapitol aufwieſen! Zu alledem war 
dann noch das Muſeum Pius' VI. im Vatikan gekommen. 

Für die Beſichtigung der römiſchen Kunſtſchätze erſchienen jetzt beſſere 
und praktiſchere Anleitungen in den Hauptſprachen !. Auch die Fiemden⸗ 
führung, die früher ſehr mangelhaft geweſen war, bildete ſich zu einem Be⸗ 


Herders Reiſe nach Italien, hrsg. von H. Düntzer, Gießen 1859, 116 ff 159 175. 
Über das Muſeo 3orgiano ſ. oben S. 40 und Kunſtblatt 1822, Nr 36 und Doc. p. i 
Musei d' Italia II, Roma 1879, 395 ff. 

Noack 60 f 123. 

® De Navenue, Palais Farnese II 83 ff. Wie ungern der Papſt den Transport 
der Statuen nach Neapel ſah, betont Brunati in ſeinem Bericht vom 8. Juli 1787, 
Staatsarchiv zu Wien. 

* Hautecoeur 225. Über die deutſchen Werke ſ. Noack 90 ff, über die holländiſchen 
Mededeelingen v. h. Nederlandsch Hist. Instituut te Rome, Haag 1924, 270 ff. 
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rufsgeſchäft aus, das ſeinen Mann ernährte, obwohl den Sommer über der 
Verkehr ruhte. Unter den ſehr zahlreichen Ciceroni gab es ſolche, die Anſpruch 
auf den Namen eines Gelehrten erheben konnten. Unter ihnen ſind zwei 
Deutſche zu nennen, die Goethe näher traten: Johann Friedrich Reiffenſtein 
und Alois Hirt. Reiffenſtein, ein Schüler Winckelmanns, ſtand beſonders bei 
den ruſſiſchen Rombeſuchern in Anſehen; Hirt, der ſpäter Profeſſor der Archäo- 
logie an der Berliner Univerſität ward, organiſierte förmliche Führungen: 
jeder Kurſus, der auch den Beſuch von Ateliers und Kunſthandlungen ein— 
ſchloß, erſtreckte ſich auf einen Monat und dauerte täglich 5 Stunden, von 
9 bis 2 Uhr . Unter Pius VI. kam der Brauch auf, die Welt antiker Statuen, 
welche das Muſeum Pio-Clementinum und die Sammlung auf dem Kapitol 
bargen, beim Licht von Wachsfackeln zu beſehen. Dadurch konnte man jedes 
Stück als ein Werk für ſich, abgeſchloſſen von allen übrigen und in ſämtlichen 
Einzelheiten bewundern. Ein Hauptvorteil der Beleuchtung durch Fackeln lag 
darin, daß die weniger günſtig aufgeſtellten Stücke das ihnen gebührende 
Recht erhielten. ‚So konnte man z. B. den Laokoon in der Niſche, wo 
er ſtand, nur bei Fackellicht recht ſehen, weil kein unmittelbares Licht auf 
ihn fiel, ſondern bloß ein Widerſchein aus dem kleinen, runden, mit einer 
Säulenhalle umgebenen Hof des Belvedere; dasſelbe war der Fall mit dem 
Apollo und dem ſog. Antinous. Noch nötiger war Fackelbeleuchtung, um den 
Nil wie auch den Meleager zu ſehen und ihre Verdienſte ſchätzen zu können. 
Keiner andern Antike iſt Fackelbeleuchtung ſo vorteilhaft als dem ſog. Phocion, 
weil man nur dann die wunderſam zart durch das einfache Gewand burdj- 
ſcheinenden Teile des Körpers wahrnehmen kann. Schön nimmt ſich auch der 
vortreffliche Sturz eines ſitzenden Bacchus aus, ebenſo das obere Teil einer 
Bacchusſtatue mit ſchönem Kopf‘ les handelt fid) um einen jugendlichen Dio— 
nyſos, jetzt in der Sala della Biga, an dem ſich ſchon Raffael Mengs be— 
geiftert hatte); ferner ‚die Halbfigur eines Triton‘ (den man früher mit Skopas 
in Verbindung brachte, in der Galleria delle Statue), ‚vor allen aber das 
Wunder der Kunſt, der nie genug zu preiſende berühmte Torſo.“? 

Für das leibliche Wohl der Fremden war jetzt ebenfalls beſſer geſorgt 
als früher. Die Gaſthöfe, Trattorien und Cafes lagen faſt alle in der 
Gegend des Spaniſchen Platzes, der ſchon damals den Mittelpunkt des Fremden— 
verkehrs bildete. In den von dort nach dem Corſo führenden Straßen Condotti 
und della Croce lagen die meiſten Hotels und Reſtaurants, darunter das 
berühmte Reſtaurant zur Bascaccia (Via Condotti 9— 10); die Via della Croce 
bildete damals geradezu eine Straße von Hotels, von denen die Locanda 

1 Vogel 237 ff 318. Über Reiffenſtein vgl. noch Hagen in der Altpreuß. Monats⸗ 


ſchrift II (1865) 506—536. 
? Heinrich Meyer in Goethes Italieniſcher Reife (hrsg. von Schuchardt I 477). 
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Damont (68—69) das vornehmſte mat !. Auch die früher ſehr beſcheidenen 
Kaffeehäuſer konnten ebenſo wie viele Geſchäfte jetzt mit denen zu Paris wett⸗ 
eifern; fie waren mit böhmiſchen Glasfenſtern und Spiegeln geſchmückt!. 
Das Caffe Ingleſe, an der Ecke des Spaniſchen Platzes und der Via delle 
Carozze gelegen, wo ſich jetzt die Spithoeverſche Buchhandlung befindet, zeigte 
Wandmalereien im ägyptiſchen Stil nach Entwürfen Piraneſis. Fanden ſich 
hier vorwiegend Engländer ein, jo bildete das noch heute beſtehende Caffe Greco 
in Via Condotti den Mittelpunkt der deutſchen Künſtlerwelt, die wie früher 
die flämiſchen Bentvögel eine große Rolle im Kunſtleben der Ewigen Stadt 
ſpielte ?. Die deutſche Künſtlerkolonie in Rom ftand ganz im Bann von Winckel⸗ 
mann und Mengs, deren Rombegeiſterung ſie über die Alpen gezogen. Dem— 
gemäß wurde ausſchließlich Antike, Raffael und Mengs ſtudiert“. 

Als Raffael Mengs 1777 aus Spanien zurückkehrte, beehrte ihn der 
Papſt mit einem Auftrag, nach dem die größten Künſtler früherer Zeiten 
verlangt hatten, dem Auftrag nämlich, ein großes Altarbild für St Peter 
zu malen, die Schlüſſelübergabe an den Apoſtelfürſten darſtellend. Mengs 
verwandte darauf allen Fleiß. Allein nur der Karton ward vollendet. Die 
Tage des Künſtlers waren gezählt: am Peter- und Pauls⸗Feſte 1779 ſtarb 
er, erſt 51 Jahre alt. Der ſpaniſche Geſandte Azara und im Auftrag 
Pius’ VI. der Auditor Riminaldi nahmen ſich pietätvoll feiner Hinterlaſſen⸗ 
ſchaft, ſeiner Kinder und ſeines Andenkens an. Azara, der den Künſtler 
hoch verehrte, gab ſeine Werke heraus und ließ ſeine Büſte im Pantheon auf— 
ſtellen, Riminaldi ſorgte für ein Grabdenkmal in der Frieſenkirche S. Michele 
e Magno in Saſſia s. Eine Verkündigung, die Mengs für die königliche 
Kapelle in Aranjuez gemalt hatte, ließ ſich der Papſt in den Quirinal bringen, 
ehe fie nach Spanien ging 9. 

Den Schüler von Mengs, Chriſtoph Unterberger, beſchäftigte Pius VI. 
nicht nur bei der Ausſchmückung des vatikaniſchen Muſeums; er vertraute ihm 
auch die Reſtauration des damals berühmteſten antiken Gemäldes, der Aldo— 
brandiniſchen Hochzeit, an *. 


Noack 52 ff 365 370. Über bie Gaſthäuſer des damaligen Rom vgl. auch Silvagni 218 
und Ceresoli in den Studi e docum. XIV 399 f. Die von Cereſoli beklagte Sitte, die 
Zimmer nicht mit Nummern, ſondern mit Namen zu bezeichnen, fand ich noch 1903 im 
Albergo Reale zu Terracina. 

Bericht vom April 1788 in den Corresp. des Direct. XV 88. 

Noack 95 ff; ebd. 366 über die ziemlich hohen Preiſe. Jedoch war Paris teurer 
als Rom, ſ. Corresp. des Direct. XIV 151. Noack 98 ff. 

* Ebd. 87 ff 363 ff. Vgl. Grävenitz 219 221. Die Grabſchrift bei Forcella IV 275. 

D *Diario di Pio VI zum 14. Auguſt 1797, Archiv Campello zu Spoleto. 
Da das Bild nicht vollendet war, ging es nicht nach Spanien ab und blieb in Rom, wo 
es 1816 für die kaiſerliche Galerie im Belvedere zu Wien erworben wurde; ſ. Woermann 
in der Zeitſchr. f. bildende Kunſt, Neue Folge V. (1894) 290 ff. 1 Harnack 25. 


Deutſche Künſtler in Rom. J. L. David. 


Der Wiener Anton Maron, der Schwager und Schüler von Mengs, feit 
1773 in Rom anſäſſig, war Direktor der kaiſerlichen Kunſtpenſionäre und 
bekleidete wichtige Amter in der Accademia di S. Luca. Außer Porträts malte 
Maron auch Altarbilder, darunter eines für die Animakirche !. 

Philipp Hackert, der Begründer der deutſchen Landſchaftsmalerei in Rom, 
hatte fid) dort bereits 1768 niedergelaſſen und es durch Fleiß und Geſchick 
zu einer angeſehenen Stellung gebracht. Die Gunſt Pius' VI. gewann er 
durch eine Zeichnung von deſſen Heimatſtadt Ceſena, die der Papſt in Ol 
ausführen ließ. Hackerts Bruder ſtach das Bild in Kupfer und durfte es 
auf eigene Hand vertreiben. Zu den Gönnern Hackerts gehörten auch des 
Herzogs Braschi Schwiegermutter, die Fürſtin Falconieri, und der Kardinal⸗ 
ſtaatsſekretär Pallavicini?. 

Wie ſehr fid) der Zuzug deutſcher Künſtler nach Rom während der 9te- 
gierung Pius’ VI. ſteigerte, mag folgende Überficht veranſchaulichen. 1775 
kamen die Maler Füger und Mechau, 1776 die Bildhauer Trippel und 
Zauner ſowie der Maler Bergler, 1777 die Maler Rehberg und Bach, 1778 
der Maler und Dichter Friedrich Müller, 1779 der Bildhauer Schäffer, 1780 
der durch ſein wundervolles Goethebildnis in den weiteſten Kreiſen bekannt 
gewordene Tiſchbein und der Bildhauer Scheffhauer, 1782 Angelika Kauff⸗ 
mann, 1783 die Maler Bury und Lips, 1784 die Maler Johann Georg 
Schütz und Johann Heinrich Meyer, 1785 die Bildhauer Dannecker und 
Schadow, die Maler Hetſch, Köck und die beiden Genelli, 1787 die Maler 
Geßner und Gmelin. 

In glücklicherer Lage als die deutſchen Künſtler, die von ihren Höfen 
und Akademien ſehr beſcheidene Stipendien erhielten“, befanden fid) bie Penſio⸗ 
näre der Gründung Ludwigs XIV., der franzöſiſchen Kunſtakademie, die im 
Palazzo Mancini am Corſo ihren Sitz hatte. Die Direktoren dieſer Anſtalt 
waren ſo geſtellt, daß ſie im geſellſchaftlichen Leben eine große Rolle ſpielen 
und Kardinäle und Geſandte in ihren Appartements empfangen konnten. 
Ungemein zuſtatten kam den franzöſiſchen Künſtlern, daß fie an dem Bot- 
ſchafter ihres Königs, dem feingebildeten Kardinal Bernis, einen verſtändnis⸗ 
vollen Förderer beſaßen 5. 

Der glänzende Aufſchwung der franzöſiſchen Kunſt jener Zeit knüpft ſich 
an die Tätigkeit von Jacques Louis David. Nach Rom kam David 1775 zu— 
gleich mit ſeinem Lehrer Vien, der ſoeben zum Direktor der römiſchen Kunſt⸗ 


Noack 413f. 

Goethes Buch über Phil. Hackert (1811); Noack 102; Allg. Deutſche Biogr. X 295 ff; 
Harnack 27. 

* Siehe die ſorgfältigen Angaben bei Noack 405 ff. Vgl. auch Allg. Deutſche Biogr. 
VIII 566, XII 320. Noack 98 366. * Hautecoeur 46. 


v. Paftor, Geſchichte ber Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 5 
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akademie ernannt worden war und deren Reorganiſator wurde 1. David blieb 
fünf Jahre in der Ewigen Stadt. Die Wandlung, die ſich bei ihm dort durch 
das Studium der antiken Meiſterwerke vollzog, erwies ſich ſo durchgreifend, 
daß er ſie mit einer gelungenen Staroperation verglich; zum vollen Ausdruck 
aber kam ſie erſt, als er im Herbſt 1784 nochmals nach Rom zurückkehrte. 
Jetzt ſchuf er ein Gemälde, das ihn mit einem Schlag berühmt machte, 
ben ‚Schwur der Horatier“?. Selten ijt einem Meiſter ein ſolcher Erfolg be— 
ſchieden geweſen. Zu feinem Atelier bei Trinita dei Monti zogen nach bem 
Bericht Tiſchbeins ganze Prozeſſionen, Fürſten und Fürſtinnen, Kardinäle und 
Prälaten, ſelbſt einfache Bürger und Arbeiter; ſogar in den Oſterien wurde 
über den Wert des Bildes geſtritten, jo heiß, daß es ſelbſt zu Meſſerſtechereien 
kam. Die Mehrheit war für David, man fand, er habe ſelbſt Raffael über— 
troffen. Der greiſe Batoni, der gelehrte Visconti, der kunſtverſtändige Azara, 
alle Schüler Winckelmanns äußerten fid) in begeiſterten Worten !. 

Wenn Wieland den Schwur der Horatier ‚das Bild unſeres Jahr- 
hunderts“ nannte, |o war dies zutreffend, denn es bezeichnete den völligen 
Bruch mit allen Traditionen des Rokoko und den endgültigen Sieg des Klaſſi— 
zismus. In Paris war der Enthuſiasmus gleich groß. Fortan galt es als 
ausgemacht, daß Meiſterwerke der Kunſt nur auf römiſchem Boden entſtehen 
könnten. Auch die franzöſiſchen Penſionäre der römiſchen Akademie lenkten 
nun in die Bahnen Davids ein“. Sie konnten, wie der Akademiedirektor 
Menageot Anfang 1788 nach Paris berichtete, die Schätze des Muſeum 
Pio⸗Clementinum um ſo beſſer benützen, weil dieſes ihnen zu jeder Zeit offen⸗ 
ſtands. Auch die Abnahme von Gipsabgüſſen geſtattete der Papſt in libe⸗ 
ralſter Weiſe 9. 

Gleichzeitig mit David befreite ein junger italieniſcher Bildhauer, Antonio 
Canova, die Plaſtik von ber Unnatur des Zopfes und gab ihr die klaſſiziſtiſche 
Richtung. 

Als 22jähriger Jüngling war Canova 1779 nach Rom gepilgert, um 
die Meiſterwerke der Antike zu ſtudieren. Der venezianiſche Botſchafter Zulian 
räumte ihm im Palazzo di Venezia ein Atelier ein. Die Pietät des Monſignor 
Carlo Giorgi und die Freundſchaft des Kupferſtechers Giovanni Volpato ver⸗ 
ſchafften dem erſt Fünfundzwanzigjährigen den erſten großen Auftrag: das 
Grabmal Klemens’ XIV. für SS. Apoſtoli“. Da das Denkmal mit dem 


! Lapauze, Hist. de D Acad. de France à Rome I, Paris 1924, 348 ff. 
2 Saunier, L. David, Paris o. J., 28 ff; L. Rosenthal, L. David, Paris o. J., 
32 ff; Hildebrandt, Die Malerei und Plaſtik des 18. Jahrh. in Frankreich 185. 
? Tiſchbein, Aus meinem Leben 212 f. Vgl. Vogel 92 ff. 
Harnack 34 f 74 f. 5 Corresp. des Direct. XV 88 223. 
e Ebd. XIV 46 182 233 238, XV 238, XVI 69. 
Vgl. unjere Angaben Bd XVI 2, 398. Memorie di A. Canova scritte da An- 


Canova. 67 


Rokokoſtil brach, erregte es vielfachen Widerſpruch. Pompeo Batoni, der gefeierte 
greiſe Bildnismaler, hatte noch vor der Vollendung geäußert, Canova beſitze 
zwar viel Talent, ſei aber auf ganz falſchem Wege. Indeſſen überwog doch 
bei weitem die Anerkennung. Dichter feierten Canova als den Wiedererneuerer 
der Skulptur. Von großem Einfluß war namentlich das Urteil des damals 
als Kunſtkritiker hoch geſchätzten Milizia, der meinte, kein anderer ſei noch der 
Antike ſo nahe gekommen. Das Monument erlangte für die Skulptur eine 
ähnliche Bedeutung wie Davids ‚Horatier‘ für die Malerei !“. 

Dem jungen Künſtler trug dieſe erſte große Leiſtung, der das Lob einer 
trefflich aufgebauten einheitlichen Kompoſition nicht vorenthalten werden kann, 
ſofort einen neuen Auftrag ein, der noch ehrenvoller war. Abbondio Rezzonico 
und ſeine Brüder, die Kardinäle Carlo und Gian Battiſta, betrauten ihn 
damit, Klemens XIII. in St Peter ein prächtiges Grabmal zu errichten?. 
Canova ſchuf wieder ein großartiges Niſchenmonument: der Papſt, in einen 
weiten Chormantel gehüllt, kniet ganz im Gebet verſunken über dem Sarkophag, 
neben ihm am Boden die dreifache Krone ?. Die Aufſtellung des Monuments 
begann im Juli 1791“. Als es zu Beginn der Heiligen Woche 1792 enthüllt 
wurde, ſtrömte ganz Rom nach St Peters. Auch Pius VI. beſichtigte es, 


tonio d' Este e pubblic. p. c. di Aless. d' Este, Firenze 1864, 27 ff; Hautecoeur 196 f. 
Fr. Fortunati “berichtet zum 1. Auguſt 1786: *Si diede principio a mettere sopra il 
deposito di Clemente XIV, im Cod. Vat. 10730 ber Satif. Bibliothek. Vgl. auch 
Agnoletto, Canova e l'arte sacra 8f 9f 33 ff. V. Malamani, A. Canova, Milano 
o. J., 27 ff. *Brunati am 14. März 1787, Staatsarchiv zu Wien. Das Diario 
ordinario (Cracas) berichtet unter dem 30. Januar 1802 (Nr 113), am Donnerstagabend 
ſei auf Anordnung des Kardinals von Pork durch ben Generalminiſter der Konventualen, 
Bonaventura Bartoli, die Leiche Klemens' XIV. nach der Apoſtelkirche übertragen worden, 
und zwar privatamente, um evitare la spesa che occorre secondo il consueto nei 
trasporti dei Corpi dei Sommi Pontefici. 

! Memorie scritte da A. d' Este 51 ff 363; Arch. stor. ital. 4. Serie XX 424. 
Milizia, Opere IX 220; Harnack 37; Hautecoeur 197; Munoz, Roma barocca 401 jf. 
Von ber Bewunderung des Grabmals durch affe Kunſtkenner *berichtet Brunati am 18. April 
1787 in feinem Schreiben an Colloredo, a. a. O. Batoni ſtarb im Februar 1787: *ha 
lasciato molto comoda la sua famiglia, ſchreibt Brunati am 7. Februar 1787, ebd. 

Schreiben Brunatis vom 18. April 1787, worin Canova bereits celebre scultore 
genannt wird, il quale sta ora interprendendo un'altra piu suntuosa e magnifica 
tomba nel tempio Vaticano di Clemente XIII per la spesa di 27 mila scudi, ebd. 
Für das Grab Klemens' XIII. erhielt Canova 22000 Scudi, j. Arch. stor. ital. 4. Serie 
XX 440. Zu beiden Grabmälern vgl. Reumont, Ganganelli 54. Über den Entwurf Braccis 
für das Grab Klemens’ XIII. ſ. Domarus, Bracci 63 f. 

® Bol. unjere Angaben XVI 1, 956; Malamani 36 ff 38 ff; Hautecoeur 199; 
Eſcher 172; Knapp, Ital. Plaſtik (1923) 130. Eine koloſſale Gipsbüſte Klemens' XIII. von 
Canova, mit melancholiſchem Ausdruck, ſteht in der Accademia di S. Luca. 

Si dette principio al deposito di Clemente XIII. Fr. Fortunati zum 9. Juli 
1791 im Cod. Vat. 10730 der Vatik. Bibliothek. 

5 Bericht im Arch. stor. ital. 4. Serie XX 439 ff, wonach im April auch die Über- 
tragung ber ſterblichen Reſte Klemens’ XIII. in das Grabmal erfolgte. 

5 * 
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wobei er jeiner großen Befriedigung offen Ausdruck verlieh. Angenehm über⸗ 
raſchte ihn vor allem die große Ahnlichkeit Klemens’ XIII., dem er fo nahe 
geſtanden hatte . Am Gründonnerstag, während das berühmte große Feuer 
kreuz die Baſilika erhellte, war der Zulauf beſonders groß. Canova ſoll ſich 
unter die Menge gemiſcht haben, um die Urteile zu vernehmen; denn obwohl 
die Dichter ihn als neuen Phidias prieſen?, verhehlte er ſich nicht, daß 
ſein Werk nicht fehlerlos war. In der Tat möchte man eine einheitlichere 
Kompoſition und den Todesengel weniger reich geziert wünſchen, aber das 
ſchlechte Licht für die Figur der Religion die nun einmal nur zur Rechten 
des Papſtes ſtehen konnte, ließ fid) nicht ändern 2. Ihre Starrheit aber war 
ſicher gewollt“. Trotz dieſer Mängel iſt Canovas Grabmal Klemens' XIII. 
ein Meiſterwerk; nicht bloß techniſch, ſondern auch inhaltlich zeigt es große 
Schönheiten; prächtigere Löwen hat die moderne Kunſt nicht gebildet, ganz 
unübertrefflich aber iſt die Geſtalt Klemens' XIII., denn ſie gibt, wie Kardinal 
Durini mit Recht in einem Gedichte rühmte, das Außere wie die Seele des 
Papſtes mit vollendeter Meiſterſchaft wieder. Der feſte Glaube dieſes tief— 
frommen Mannes, der inmitten einer ganzen Welt von Aufruhr im Gebet 
Troſt für ſeine Drangſale ſucht, konnte nicht beſſer charakteriſiert werden. 
Während mit Canova ein Italiener, mit David ein Franzoſe beherrſchend 
im Kunſtleben der Ewigen Stadt hervortrat, war dort Goethe, der gefeiertſte 
deutſche Dichter der Neuzeit, erſchienen, ohne trotz zweimaligem längerem Auf: 
enthalt die Aufmerkſamkeit der Römer zu erregen. Ganz gelang es freilich 
dem bereits mit dem Dichterlorbeer Geſchmückten nicht, ſein Inkognito als 
ſchlichter Kaufmann Philippo Möller aus Leipzig zu wahren; aber ſoweit 
als irgend möglich hielt er daran feſt, weil er ganz frei leben und nur ſeinen 
Zielen folgen wollte. Angſtlich mieb er wie ‚eine böſe Krankheit‘ die große Welt 
und ihre Unterhaltungen. Selbſt als der Kardinalſtaatsſekretär ihm nahelegte, 
er wolle ſeine Bekanntſchaft machen, wich er aus. Nur den gleichgeſinnten 
deutſchen Künſtlern Tiſchbein, Trippel, Hackert und Angelika Kauffmann trat 
er näher, ſonſt lebte er dem Studium der Reſte aus der alten Römerzeit und den 
Kunſtſammlungen. Wohl wenige haben ſo fleißig das Kapitoliniſche Muſeum 
und die in vollſter Entwicklung befindliche Antikenſammlung Pius' VI. im 
Vatikan, ‚das Mufeum‘, wie er es nannte, beſucht und die dort vereinigten 
Schätze ſo begeiſtert geprieſen. Später (1814, 1816 und 1829) hat der 
geniale Dichter von ſeinem römiſchen Aufenthalt mit größter Sorgfalt ein in 
vieler Hinſicht unvergleichliches Gemälde entworfen, das noch heute mit Recht 


! Memorie scritte da A. d' Este 59 ff; Malamani 36. Die hier abgebildete, 
wunderbar fein ausgeführte Büſte Klemens' XIII. und der Entwurf für den Todesengel 
befinden ſich jetzt im Muſeo di S. Pietro. ? Malamani 36, Harnack 113. 

* Memorie scritte da A. d' Este 378 381 f. Ebd. 379. 
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die Welt entzückt. Denn tiefer als Unzählige iſt der Dichter in die Seele 
der Stadt eingedrungen, in der es nichts Kleines gibt und alles groß erſcheint; 
viele ſeiner Schilderungen gehören zu den Perlen der deutſchen Literatur 1. Aber 
darüber darf nicht überſehen werden, daß Goethes Kunſtanſchauungen ſtark 
einſeitig ſind und auch durch ſeine Abneigung gegen das poſitive Chriſtentum 
getrübt wurden. Die Roma sacra blieb dem völlig ungläubigen Humaniſten 
und ſchwärmeriſchen Bewunderer der Antike ebenſo fremd wie dem engliſchen 
Hiſtoriker Gibbon, der dort zu ſeiner durchaus unchriſtlichen Geſchichte des Ver— 
falls des römiſchen Reiches inſpiriert worden war. Goethe ſelbſt gibt zu, 
daß bie ‚proteſtantiſche Erbſünde' fid) in ihm rege und er unter deren Bann 
ſtehe, wenn er Lebensäußerungen der Kirche beurteile. Auf die Dauer konnte 
jedoch ein ſo großer Genius nicht ganz in der anerzogenen Voreingenommenheit 
verharren. Bis zu einem gewiſſen Grade trat ein Stimmungswechſel bei ihm 
ein?. Von dem päpſtlichen Gottesdienſte in der Sixtiniſchen Kapelle, dem 
die unvergleichlichen Schönheiten des Schauplatzes und die Muſik doppelte 
Majeſtät verliehen, geſtand er ſpäter: ‚Das Ganze zuſammen war einzig groß und 
doch ſimpel, und ich wundere mich nicht, wenn Fremde, die eben in der Kar— 
woche, wo alles zuſammentrifft, hereinkommen, fid) kaum faſſen können.“ ‚Der 
Augenblick, wenn der aller ſeiner Pracht entkleidete Papſt vom Thron ſteigt, 
um das Kreuz anzubeten, und alles übrige an ſeiner Stelle bleibt, jedermann 
ſtill ijt unb der Chor anfängt: Popule meus quid feci tibi, ijt einer der 
ſchönſten unter allen merkwürdigen Funktionen“, „ .. bei denen alles mit großem 
Geſchmack und vollkommener Würde‘ gejchieht?. 

Ahnlich urteilte ein proteſtantiſcher Domherr, Friedrich Johann Lorenz 
Meyer, der 1783 Rom beſuchte: „Ich war Augenzeuge der päpſtlichen Funk— 
tionen“, ſchreibt er, am Himmelfahrtstag, am Fronleichnams- und Petrusfeſt 
und geſtehe, daß, ſo vorbereitet ich ſie auch ſah, ſie mich doch über mein 
Erwarten erjdjütterten.'^ Einen beſonders tiefen Eindruck machte ihm die 


1 Vgl. Camillo v. Klenze, The interpretation of Italy during the last two 
centuries, Chicago 1907, beſ. 65 ff 111 ff. Über Goethes Beziehungen zu italieniſchen 
Schriftſtellern ſ. Locella, Goethe und Italien, im Bericht des Freien Hochſtifts zu Frank: 
furt a. M. Neue Serie VII 28* ff. 

? Hierauf hat W. Rothes, Goethe in Italien, in der Wiſſenſchaftl. Beilage der ,Ger- 
mania‘ 1904 Nr 36 aufmerkſam gemacht. Über Goethes Aufnahme in die Arcadia vgl. 
Noack im Goethe-Jahrbuch 1904, 196—207 und Alfr. Monaci, Memoria dell' elogio 
di Goethe in Arcadia, in Giorn. Arcadico, Maggio 1911, 199—133. 

“ Italieniſche Reiſe, hrsg. von Schuchardt, I 556 562 (1829 niedergeſchrieben). Man 
vergleiche damit das frühere, noch befangene Urteil in dem Briefe an den Herzog Karl 
Auguſt von Weimar vom 2. April 1788 (Goethes Briefe II 324, in- Cottas Bibliothek 
der Weltliteratur, 1902); Sulger-Gebing, Das Stadtbild Roms zur Zeit Goethes, im 
Goethe-Jahrbuch XVIII, Frankfurt 1897, 218 255. 
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Fronleichnamsprozeſſion auf dem Petersplatz. Das Steinpflaſter war mit weißem 
Sand bedeckt und mit Lorbeer- und Myrtenzweigen, Blättern und Blumen 
beſtreut. Die Häuſer waren mit buntgewirkten Teppichen behängt. Nachdem die 
Prozeſſion ſich langſam und ſtill in Bewegung geſetzt, verkündete plötzlich das 
Geläute aller Glocken und der Donner der Kanonen der Engelsburg das Er— 
ſcheinen des Oberhauptes der Kirche, der in dieſem Augenblick aus der großen 
Tür der Peterskirche herausgetragen ward. Es iſt unmöglich, ſich dieſe Gruppe 
ſo ſchön und maleriſch wie ſie iſt und ihre impoſante Wirkung, ſelbſt auf 
den unbefangenſten Zuſchauer, vorzuſtellen. Auf einer großen, mit reichem 
Stoff bedeckten Bahre ward der ehrwürdig ſchöne Greis unter einem von Vor: 
nehmen gehaltenen Thronhimmel auf den Schultern ſeiner Trabanten einher— 
getragen. Der Schritt der Träger war ſo gleich und langſam, daß der Ge— 
tragene zu ſchweben ſchien. Vorübergeneigt lehnte er ſich an den vor ihm 
befindlichen Altar, worauf das Sakrament in einer reich mit Brillanten um— 
faßten Kapſel erhöht ſtand. Der Papſt ſitzt eigentlich auf einem Seſſel; er 
ſcheint aber in dieſer Stellung — und ganz umhüllt von einem weiß⸗atlaſſenen, 
mit goldenen Kronen geſtickten weiten Gewand, das von ſeinen Schultern in 
wallenden Falten bis auf die Träger herabfällt, die ganze Bahre und ſelbſt 
den Altar umgibt — zu knieen. Man ſah nur die auf dem Altar ruhenden 
gefalteten Hände und das entblößte graue Haupt. Still betend bewegte ſich der 
Mund und die aufwärts gerichteten Augen ſchienen in Tränen zu ſchwimmen. 
Erhabene, inbrünſtige Andacht war der Ausdruck feines Gefichtes.‘ Meyer 
meint, es ſei unmöglich, ohne innere Bewegung den allgemeinen und er- 
ſchütternden Eindruck zu ſchildern, den das Volk bei dieſer Gelegenheit emp- 
fange. Schon als die Kanonen und Glocken das Erſcheinen des Papſtes 
ankündigten und man aus der großen Tür der Kirche ihn in der Ferne 
hervorſchweben ſah, ſei es wie angedonnert zur Erde geſtürzt und habe ſich 
gegen die Bruſt geſchlagen und dann gegen den ſich mit dem Sakrament 
nähernden Papſt die betränten Augen ſchüchtern emporgehoben und ſei ihm 
wie der Erſcheinung eines Gottes mit entzückten Blicken gefolgt, bis er ber- 
ſchwand !, 

Einen noch gewaltigeren Eindruck machte auf Meyer die Beleuchtung der 
Kuppel Michelangelos am Vorabend des Peter- und Paulsfeſtes, ein Anblick, 
den auch Goethe als einzig und herrlich wie ein ungeheures Märchen rühmt?. 
Meyer bezeichnet es als das ſchönſte Schauſpiel dieſer Art in der Welt, das 
ſelbſt die höchſtgeſpannte Erwartung weit übertreffe und jede Beſchreibung 
weit zurücklaſſe. ‚Der majeſtätiſche Dom Michelangelos ſtellt fid), von dem 
mäßig entfernten Standpunkt auf der Engelsbrücke angeſehen, am herrlichſten 
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dar. Man ſieht am nächtlichen Himmel die ſchwebende Erſcheinung eines leuch— 
tenden Tempels. Die ganze Vorderſeite der Kuppel iſt, bis auf die Kirche 
herab, mit vielen tauſend, mit ölgetränktem Papier umzogenen Lampen behängt. 
Die architektoniſchen Umriſſe der Kuppel werden bei dieſer Erleuchtung genau 
beobachtet. Die große prachtvolle Architektur ſtellt ſich wie in einem leuch— 
tenden Aufriß in der Luft dar. Das iſt die erſte Szene des ſchönen Schau— 
ſpiels“ Den Übergang zu der folgenden zweiten, größeren und blendenderen 
Erleuchtung bezeichnet Meyer mit Recht als unausſprechlich überraſchend. ‚Sie 
beſteht aus großen, an der Kuppel befeſtigten Pechpfannen und Fackeln. Das 
Zeichen zu der Verwandlung wird mit einer Glocke gegeben, und in dieſem 
Augenblick ſtrömt ein Feuerguß über die Kuppel her. Viele hundert Pech: 
pfannen und Fackeln lodern, und ihr Abglanz umſtrahlt die Kuppel wie eine 
Glorie. Um dieſe, einem Wunder ähnliche Veränderung zu bewirken, warten 
einige hundert dazu angeſtellte Arbeiter auf das Zeichen der Glocke hinter 
den verſchloſſenen Fenſtern der Kuppel; dieſe werden dann in einem Moment 
von ihnen geöffnet und die Pechpfannen angezündet. Wie ein Zauberſchlag 
wirkt dieſer überraſchende Anblick ohnegleichen auf das in der Gegend umher 
und auf dem Petersplatz verſammelte Volk.“! 

Die erhebenden kirchlichen Feierlichkeiten wie die erleſenen Kunſtſchätze 
waren es, die auch zahlreiche Beſucher aus den hohen und höchſten Ständen 
nach Rom zogen. Wohl während keines Pontifikates hat die Ewige Stadt, 
die ihre kulturelle Weltſtellung auch jetzt behauptete, jo viele erlauchte Per— 
ſönlichkeiten in ihren Mauern geſehen. Alle fühlten ſich für die Beſchwerden 
der Reiſe entſchädigt, durch die Sehenswürdigkeiten Roms, durch den Empfang, 
den ſie am impoſanteſten und würdevollſten Hof der Welt fanden, und 
durch die glanzvollen Feſte, welche die römiſche Ariſtokratie veranſtaltete. 

Gleich in ſeinem erſten Regierungsjahre konnte Pius VI. eine Reihe von 
Fürſtlichkeiten begrüßen. Am 27. Juni 1775 traf zu längerem Aufenthalt 
unter dem Namen eines Grafen von Burgau der Bruder Joſephs IL, Erz— 
herzog Maximilian, ein, der im Palazzo Ceſarini bei dem Rota-Uditore und. 
kaiſerlichen Geſchäftsträger für geiſtliche Angelegenheiten Graf Herzan ab— 
ſtieg. Der Papſt ging dem Erzherzog bis ins Vorzimmer entgegen und ließ 
ihn zur Linken ſeines Thrones Platz nehmen. Kardinal Bernis veranſtaltete 
für Maximilian einen Ball, der bis zum Morgengrauen dauerte. Von den 
Feſten, mit welchen die römiſchen Fürſten den hohen Gaſt ehrten, bereitete 
ihm das glanzvollſte Fürſt Chigi. Es begann am Abend des 16. Juli mit 
einem Feuerwerk auf der Piazza Colonna, die in ein durch Wachsfackeln er— 
leuchtetes Amphitheater umgewandelt war; an vier Ecken waren Muſikchöre 
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aufgeſtellt. Dann folgte der Empfang in dem glänzend geſchmückten Familien⸗ 
palaſte mit Ball und Souper. Als Führer diente dem Erzherzog der Maler 
Anton Maron. Am 10. Juli ließ der Papſt für Maximilian die Kuppel 
und die Faſſade von St Peter beleuchten. Bevor der Erzherzog am 7. Auguſt 
abreiſte, ſandte ihm der Papſt einen mit Brillanten und einer Kamee ver— 
zierten Roſenkranz, Reliquien und Agnus Dei, einen Gobelin und ein Moſaik⸗ 
bild, ſowie eine Sammlung von Kupferſtichen alter und neuer Gebäude Roms. 
Der Erzherzog beſchenkte ſeinerſeits die päpſtlichen Hofwürdenträger mit Dia— 
mantringen, koſtbaren Uhren und Tabatieren 1. In den Herbſt 1775 fiel ber 
Beſuch des Prinzen Leopold von Braunſchweig, der mit Leſſing vom Papſt 
in Audienz empfangen wurde?. Im November weilten der Markgraf von 
Ansbach⸗Bayreuth, der Erbprinz von Braunſchweig und mehrere franzöſiſche 
Adlige in der Ewigen Stadt?. Am 11. Dezember langte dort der Bruder 
des Königs Georg III. von England, Wilhelm Heinrich Herzog von Glou— 
ceſter, mit ſeiner ſchönen Gemahlin zu längerem Aufenthalt an“. Am 18. März 
1776 kam die Erzherzogin Chriſtine, die Schweſter Joſephs II., mit ihrem 
Gemahl, dem Herzog Albrecht von Sachſen-Teſchen. Das kunſtliebende Paar 
wurde von Reiffenſtein bei der Beſichtigung der Merkwürdigkeiten Roms be— 
gleitet, bewahrte übrigens ſein ſtrenges Inkognito auch bei ſeinem Beſuch im 
Vatikan, nahm aber doch eine Einladung zu einer Soiree bei dem Kardinal 
Bernis an. Auf der Rückreiſe wurde nochmals der Papſt beſucht, der die 
Erzherzogin durch die Goldene Roſe auszeichnete >. 

Da am päpſtlichen Hofe das Zeremoniell ſtreng gewahrt wurde — Herder 
bemerkt, dafür ſei Rom die hohe Schule“ — bereiteten die fürſtlichen Beſuche 
den Geſandten viele Mühe. In nicht geringe Verlegenheit verſetzte den Ter. 
treter Frankreichs, den Kardinal Bernis, das Erſcheinen einer Nichte ſeines 
Königs, der Herzogin von Chartres, die Anfang Juni 1776 unter dem 
Namen einer Gräfin von Joinville nach Rom kam und im Palazzo Sciarra 
abſtieg. Trotz ihres ſtrengen Inkognitos behandelte fie der Kardinal mit fónig- 
lichen Ehren. Ein ähnlicher Empfang wie den öſterreichiſchen Hoheiten konnte 
ihr im Vatikan aber nicht zuteil werden, da ſich das nötige Zeremoniell in 
fo kurzer Zeit nicht regeln ließ, handelte es ſich doch um eine Prinzeſſin fónig- 
lichen Geblütes . Zum Erſtaunen der Römer zeigte dieſe für die Wunder 
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der Stadt nicht das geringſte Intereſſe 1. Die größten Aufmerkſamkeiten er» 
wies der Kardinal Bernis, der mit dem Protektorat über die Schweden in 
Rom beauftragt war, auch dem Bruder des Königs von Schweden, dem Herzog 
von Oſtgotland, der gleichfalls inkognito im Oktober 1776 eintraf. Durch 
den Kardinal erhielt er eine Audienz beim Papſt, der ihm zu ſeiner größten 
Befriedigung die gleichen Ehren erwies wie dem Herzog von Gloueeſter?. 

Im Januar 1777 trafen der Landgraf Friedrich von Heſſen-Kaſſel und 
die Herzogin von Kingston in Rom ein. Der Papſt beſchenkte den Land— 
grafen als eifrigen Konvertiten in beſonders reichem Maße mit Reliquien ?. 
Zu Ende des Jahres ſah Rom den Herzog-Prinzen Auguſt von Sachſen— 
Gotha, den Bruder des regierenden Herzogs, in ſeinen Mauern, ebenſo den 
Herzog und die Herzogin von Chabot“. Prinz Heinrich von Reuß empfing 
1779 bei ſeinem Beſuche in Rom vom Papſt einen überaus günſtigen Ein— 
druck. Als damals die Ankunft des Mailänder Generalgouverneurs, des Erz— 
herzogs Ferdinand, mit ſeiner Gemahlin Beatrice d'Eſte für die kommende 
Faſtenzeit angekündet wurde, meinte Bernis, es werde nicht leicht ſein, zu 
dieſer Zeit die hohen Herrſchaften zu unterhalten, er werde freilich ſein Mög— 
lichſtes tun, aber derartige Beſuche verurſachten den Geſandten ebenſoviele 
Mühen wie Koſten 8. Das erzherzogliche Paar, das unter dem Namen eines 
Grafen und einer Gräfin von Mellenburg reiſte und in der Villa Medici 
wohnte, weilte 1780 zweimal in Rom, zuerſt im Januar und dann in der 
Faſtenzeit. Das Inkognito verhinderte auch diesmal nicht die Veranſtaltung 
von glänzenden Feſten. Der Kardinalſtaatsſekretär gab am 16. Januar ein 
Diner von 60 Gedecken, wobei auch die Geſandten zugegen waren. Von 
dieſen zeichneten ſich beſonders die Vertreter von Frankreich, Malta und Venedig 
durch Veranſtaltung glänzender Feſtlichleiten aus. Das öffentliche Maskenfeſt, 
das im Palazzo di Venezia ſtattfand, hatte nach dem Bericht eines Augenzeugen 
vielleicht nie ſeinesgleichen in Europa. Der Papſt, der den Erzherzog bei ſeinem 
erſten wie zweiten Aufenthalt empfing, erwies ihm um ſo größere Aufmerk— 
ſamkeit, weil er von deſſen Aufenthalt in Neapel günſtige Folgen für feine 
Streitigkeiten mit dieſem Hofe erhoffte ". 

In den achtziger Jahren nahm die Zahl der Rombeſucher ſo zu, daß 
Bernis ſchreibt, für acht Monate ſei die Ewige Stadt das Stelldichein (rendez- 

Futte le rarità di Roma erano per Lei mucchi di sassi, jagt Fr. Fortunati, 
Cod. Vat. 10730, a. a. ©. 
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vous) von ganz Europa. Nachdem bisher die Deutſchen und Öfterreicher das 
Übergewicht gehabt hatten, kamen jetzt auch die Franzoſen, die ſich noch vor 
zehn Jahren ſehr wenig für Rom intereſſierten, in ganzen Karawanen !. 
Wiederholt klagt Bernis in ſeinen Briefen über die Beläſtigung und die 
Koſten, welche dieſe Reiſewut ihm verurſachte. Gleichwohl hielt er als voll— 
endeter Weltmann nach wie vor, wie er ſich ausdrückte, im Namen Frankreichs 
offene Tafel an dem Stelldichein Europas“?. 

Die praktiſchen Römer ſahen alle Reiſenden gern, ſofern ſie nur Geld 
in die Stadt brachten. Im allgemeinen zogen ſie die ruhigen Deutſchen den 
Franzoſen vor; den vielen Proteſtanten unter ihnen zeigten fie keinerlei Feind— 
ſeligkeit, bemitlei deten fie vielmehr, weil fie des wahren Glaubens entbehrten ?. 
Die Engländer ſchätzten ſie vor allem wegen ihres großen Reichtums, der den 
Söhnen Albions in ausgedehntem Maßſtab den Ankauf von Antiken erlaubte. 
Sehr große Erwerbungen machte vor allem Lord Briſtol, ein ſteinreicher Sonder— 
ling, von dem die ſeltſamſten Dinge erzählt wurden. Briſtol, der ebenſo wie 
der ſchottiſche Biſchof von Derry Rom zu ſeinem dauernden Aufenthalt wählte, 
begünſtigte auch Künſtler, wie den ſavoyiſchen Maler Giacomo Berger“. Der 
engliſche Kun ſthändler Jenkins, deſſen Gaſtfreundſchaft Goethe in Caſtel Gan- 
dolfo genoß, hatte ſein Vermögen erworben, indem er Landsleuten als Wechſler 
und Makler diente, und vermehrte es jetzt durch den Kunſthandel. Unter den 
engliſchen Künſtlern, die in Rom lebten, beſaßen manche einen Namen, ſo 
Gavin Hamilton wegen feiner Ausgrabungen in der Hadriansvilla bei Tivoli, 
deren Ergebniſſe teils in das Muſeo Pio-Clementino, teils nach England 
kamen; ſo der Bildhauer John Flaxman, ſo James Durno, der ſeit 1774 
in Rom lebte, endlich der Bildhauer Hewetſon, der dem Kardinal Rezzonico, 
dem Bruder Klemens' XIII., in S. Niccold in Carcere ein einfaches, aber an— 
ſprechendes Grabmal errichtete. Die große Mehrzahl der engliſchen Reiſenden 
bekümmerte jid) übrigens wenig um Kunſtſachen. Wenn man Dupaty glauben 
darf, beſtand ihre Haupttätigkeit darin, herumzureiſen, Punſch und Tee zu 
trinken, über alle andern Nationen ſchlecht zu ſprechen und die eigene ohne 
Unterlaß zu erheben“. 2 

Mangel an Kunſtverſtändnis zeigten, wie Kardinal Bernis urteilt, die 
meiſten Fremden, die damals Rom überſchwemmten. Die Mode, nicht der 
Wunſch, ſich zu unterrichten, ziehe dieſe Reiſenden heran, welche die Geſandten 
ſo ſehr beläſtigten; aber die Römer, fährt der Kardinal fort, ſehen es ſehr 
gern, daß ein großer Teil Europas jedes Jahr hier fein Geld ausgibt”. 
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Dieſe Modereiſenden, von denen viele eine Bewunderung für die Antike zeigten, 
die im umgekehrten Verhältnis zu ihrem Verſtändnis ſtand, machten fleißig An— 
käufe von Medaillen, Kameen, Altertümern und trugen dazu bei, den Ge— 
ſchmack für die Kunſtwerke der Antike und der Renaiſſance in ganz Europa 
zu verbreiten . Faſt alle nahmen als Andenken die herrlichen Kupferſtiche 
Piraneſis und Volpatos mit, die Reicheren ließen jid) auch von Derborragen- 
den Kunſtwerken Kopien anfertigen. Das berühmteſte Beiſpiel dafür ſind die 
von Unterberger im Auftrag der Kaiſerin Katharina für die Petersburger 
Eremitage ausgeführten enkauſtiſchen Kopien der Raffaeliſchen Loggien, welche 
Pius VI. perſönlich beſichtigtes. Die Kaiſerin ließ aber auch Moſaiken, Ge- 
mälde und Zeichnungen berühmter Künſtler, 3. B. die von Mengs, ankaufen? 
und ein großes Holzmodell der Peterskirche anfertigen. 

Ahnlichen Kunſtſinn zeigte die Gemahlin des ruſſiſchen Großfürſten Paul, 
Sophie Dorothea von Braunſchweig, die ſich ſelbſt künſtleriſch betätigte. Auf 
ihrer Italienreiſe gelangten ſie und ihr Gemahl unter dem Namen Gräfin 
und Graf von Norden am 5. Februar 1782 nach Rom. Die Sehnſucht, 
die dortigen Wunder der Kunſt zu ſehen, war ſo groß, daß das hohe Paar 
ſich ſofort nach St Peter, hierauf zum Pantheon und zur Fontana Trevi 
begab und dann erſt ſeinen Gaſthof, die ‚Stadt London‘ an der Piazza di 
Spagna, aufſuchte. Am folgenden Morgen galt der erſte Beſuch dem Muſeo Pio⸗ 
Clementino, dann wurde nochmals die Peterskirche aufgeſucht. Da ſich Pius VI. 
nachmittags zum Gebet an die Apoſtelgruft zu begeben pflegte, benutzte man 
dies, um ein anſcheinend zufälliges, tatſächlich aber vorher vereinbartes Zu— 
ſammentreffen des hohen Paares mit dem Oberhaupt der Kirche zu beran- 
ſtalten, das ſehr zur beiderſeitigen Zufriedenheit verlief. Schon am 7. Februar 
reiſten der Großfürſt und ſeine Gemahlin, die ein ſehr zahlreiches Gefolge 
mit ſich führten, für vierzehn Tage nach Neapel; von dort am 23. Februar 
zurückgekehrt, wurden der Graf und die Gräfin von Norden durch den Papſt 
und die römiſche Ariſtokratie mit Aufmerkſamkeiten überhäuft. Der päpſtliche 
Nepot Luigi Braschi und Kardinal Bernis boten in glänzenden Feſten alles 
auf, was in ihrer Macht ſtand. Die Hauptzeit aber war nicht dem gejell- 
ſchaftlichen Treiben gewidmet, ſondern dem Beſuch der Monumente, Kirchen, 
Villen, Bibliotheken und Ateliers. Bei dieſer Gelegenheit wurde Batonis ‚Hei 
lige Familie“ für 1500 Dukaten angekauft. Den künſtleriſchen Neigungen der 
hohen Gäſte entſprechend, wählte Pius VI. ſeine Geſchenke aus, die in je zwei 


! Hautecoeur 232. Über die engliſchen Reiſenden des 18. Jahrhunderts vgl. Michaelis 
in der Zeitſchr. f. bildende Kunſt 1879, 66 f. 

Diario di Pio VI zum 27. Februar 1779 und 30. Auguſt 1780, Archiv Cam⸗ 
pello zu Spoleto; Harnack 25 108. 
„Diario di Pio VI zum 23. Auguſt, 20. September unb 21. Oktober 1780, a. a. O. 
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Moſaikbildern und Gobelins unb einer Sammlung der Kupferſtiche Piranefis 
beſtanden, die den Gäſten Rom in romantiſcher Verklärung zeigen konnten. 
Der Großfürſt, der vom Papſt mehrmals in Audienz empfangen worden war, 
fand ſich bei deſſen Abreiſe nach Wien am 27. Februar perſönlich ein und 
half Seiner Heiligkeit in den Wagen zu ſteigen, während die Großfürſtin ſeine 
Schultern mit einem koſtbaren, von der Kaiſerin Katharina entſandten Pelz 
bedeckte l. 

In das Ende des Jahres 1782 fiel der Rombeſuch des Herzogs von 
Chartres, Louis Philippe von Orleans, deſſen Gemahlin ſchon 1776 in Rom 
erſchienen war. Er reiſte als Graf von Joinville und blieb vom 7. bis 
26. Dezember in der Ewigen Stadt, um Mitte Januar 1783 nochmals zu 
kurzem Aufenthalt zurückzukehren. Dank der Gewandtheit des Kardinals 
Bernis und dem Entgegenkommen des Papſtes gelang es, alle Schwierigkeiten 
wegen des Zeremoniells zu überwinden. Der Herzog hatte eine dreiviertel⸗ 
ſtündige Privataudienz bei Pius VI., der ſich in Freundlichkeiten überbot; er 
ließ u. a. das berühmte Feuerkreuz in St Peter anzünden, das ſonſt nur am 
Gründonnerstag und Karfreitag die Baſilika erhellte. Kardinal Bernis, der 
während des ganzen Aufenthaltes für den Prinzen und deſſen Gefolge offene 
Tafel halten mußte, war auch noch aus andern Gründen erfreut, als dieſer 
Beſuch überſtanden war. Bei der herrſchenden Reiſewut ſah er mit Sorge in 
die Zukunft, denn ſeine Ausgaben waren im Jahre 1782 enorm geweſen?. 

Für das Jahr 1783 ſind mehrere Aufſehen erregende Beſuche hochgeſtellter 
Perſönlichkeiten in Rom zu verzeichnen. Im Februar erſchien inkognito noch— 
mals Erzherzog Maximilian; trotz ſeinem kurzen Aufenthalt ſah er den Papſt 
zweimal. Bernis bemerkte eiferſüchtig, obwohl der Kaiſer den römiſchen Hof 
nicht gut behandle, fei die Anhänglichkeit an das alte Haus Öfterreich jo groß, 
daß deſſen Prinzen ſtets hier gut aufgenommen würden, um ſo mehr als ſie 
Höflichkeiten und Aufmerkſamkeiten an alle Welt verſchwendeten ?. Der Pfälzer 
Kurfürſt Karl Theodor, der im Mai ankam und bei ſeinem Agenten, dem 
Marcheſe Antici, an der Piazza Navona abſtieg, machte ebenſo wie Herzog 
Maximilian bei der Rückkehr von Neapel in Rom nochmals halt!“. 

Für Weihnachten 1783 erwartete der Papſt die Ankunft des Schweden— 
königs Guſtav III. Dieſer Monarch, den ungewöhnliche Begabung auszeichnete, 
bewies den bisher ſo ſchwer bedrückten Katholiken in Schweden ſo viel Wohl⸗ 
wollen, daß der Papſt ihm am 25. März 1780 ein warmes Dankſchreiben 

Aufzeichnungen des Fr. Fortunati a. a. O.; Corresp. des Direct. XIV 179 185 
193; Beccatini II 12 f; Rinieri in der Civ. catt. 1903, Quad. 1280 p. 150 ff; Pierling, 
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ſandte !. 1781 erließ Guſtav III. ein Toleranzedikt für fein Reich, auf Grund 
deſſen Pius VI. durch Breve vom 30. September 1783 ein Apoſtoliſches Vi⸗ 
kariat für die ſchwediſchen Katholiken unter Aufſicht der Propaganda errichtete; 
es wurde einem franzöſiſchen Weltgeiſtlichen namens Oſter anvertraut?. 

Man begreift das beſondere Intereſſe, mit welchem der Papſt der An— 
kunft des ſchwediſchen Monarchen entgegenſah, als dieſer im Herbſt 1783 
aus Geſundheitsrückſichten eine Italienreiſe antrat. Er ſandte dem König, der 
als Graf von Haga reiſte, in der Perſon des Vicenzo Catenacci einen Kurier 
bis an die Grenze entgegen. Oft erzählt ijf, wie dieſer den damals im ge- 
heimen unter dem Namen eines Grafen von Falckenſtein nach Rom eilenden 
Kaiſer Joſeph II. für Guſtav III. hielt. Dieſes Mißverſtändnis erleichterte dem 
Kaiſer ſeine Abſicht, den Papſt zu überraſchen. Während Pius das Erſcheinen 
des Königs von Schweden erwartete, ſah er ſich am Abend des 23. Dezember 
plötzlich dem Kaiſer gegenüber, den Kardinal Herzan und Graf Kinsky zum 
Vatikan begleitet hatten?. Die Verhandlungen beider führten zum Abſchluß 
eines Konkordates. 

Guſtav III. traf eine halbe Stunde vor Mitternacht in Rom ein und 
ſtieg im Palazzo Correa beim Mauſoleum des Auguſtus ab!. Er wohnte 
ebenſo wie der Kaiſer unter Bewahrung ſtrengſten Inkognitos in der Weih— 
nachtsnacht den Feierlichkeiten in der Sixtiniſchen Kapelle und am Morgen 
dem päpſtlichen Hochamt in St Peter bei. Er ſtattete darauf dem Papſt ſeinen 
Beſuch ab, wobei ihn fein Oberhofmeiſter und zwei Adjutanten, beide katho⸗ 
liſche Franzoſen, begleiteten. Der Papſt verlieh dieſen den Orden vom gol— 
denen Sporn. Am zweiten Weihnachtstage nahm Guſtav III. eine Einladung 
des Kardinals Bernis an, zum Schluß erſchien auch der Kaiſer, jedoch mit 
ſtrengſter Bewahrung ſeines Inkognitos. Der König von Schweden, jo be- 
richtete Bernis, würde es ebenſo gehalten haben, wenn er nicht ſeine Anhäng— 
lichkeit an Frankreich hätte zeigen wollen. ‚Die beiden Monarchen haben Be- 
ſuche ausgetauſcht und Zeichen ihrer freundſchaftlichen Geſinnung gegeben, aber 
Gott allein vermag die Herzen der Menſchen, beſonders die der Fürſten, zu 
durchſchauen.““ 


! * Epist. 179, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 
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Pius VI. ließ ſich nur durch das Inkognito des Schwedenkönigs ab— 
halten, deſſen Beſuch perſönlich zu erwidern. Guſtav III. war damit ſehr zu— 
frieden; denn er wollte die lutheriſchen Eiferer in Schweden zwar abkühlen, 
ihnen aber doch keinen unnötigen Anſtoß geben 1. Er blieb noch in Rom, 
während der Kaiſer am 29. Dezember zu Beſuch ſeiner Schweſter Amalie nach 
Neapel abreiſte. Ohne dem Inkognito Guſtavs III. entgegenzutreten, ſorgte 
der Papſt dafür, daß der König von einem beſonderen Platze aus Zeuge der 
kirchlichen Feierlichkeiten zu Neujahr, Epiphanie und am Feſte der Cathedra 
Petri ſein konnte. Wie alle Welt, ſo entzückte der Monarch durch ſein edles 
und natürliches Benehmen auch den Papſt, mit dem er nochmals eine zwei— 
ſtündige Unterredung hatte?. Der König nahm auch eine Einladung des 
Kardinalſtaatsſekretärs zum Diner an, wobei Bernis das Zeremoniell regelte“. 

Am 5. Januar 1784 war eine neue Fürſtlichkeit in Rom eingetroffen, 
die Herzogin Maria Amalie von Parma, eine Tochter der Kaiſerin Maria 
Thereſia. Sie hatte am folgenden Tag Audienz beim Papſt, der ihr darauf 
die Goldene Roſe ſandte. An den Feſten, welche der Nepot Braschi und Kar— 
dinal Bernis der Erzherzogin gaben, nahm auch Guſtav III. teil. Als der 
Kaiſer am 18. Januar von Neapel zu einem neuerlichen dreitägigen Beſuch 
nach Rom zurückkehrte, gedachte er vor ſeiner Audienz beim Papſt den Schweden— 
könig mit einem Beſuch zu ehren, traf ihn jedoch ebenſowenig, wie dieſer ihn, 
als er zwei Stunden jpüter feine Gegenviſite abſtattete!. 

Sehr befriedigt von dem feſtlichen Empfang? verließ Guſtav III. am 
28. Januar Rom, um von Neapel aus am 10. März dorthin zurückzukehren. Er 
nahm dieſesmal im Palazzo Giraud Wohnung und hatte ſofort nach ſeiner An— 
kunft Audienz beim Papſt. Er blieb in Rom bis zum 19. April. Die Erledigung 
der Staatsgeſchäfte hinderten ihn nicht, allen Sehenswürdigkeiten des heidniſchen 
und chriſtlichen Roms ſeine Aufmerkſamkeit zu ſchenken. Vielfach wurden ſeine 
Beſuche, fo z. B. der auf der Peterskuppel und auf dem Kapitol, durch In⸗ 
ſchriften der Nachwelt überliefert s. Kardinal Bernis, bei dem der König jeden 
Abend ſpeiſte, hebt das außerordentliche Intereſſe dieſes Monarchen für Archi— 
tektur und Skulptur hervor“. Im Muſeo Pio-Clementino machte der Papſt 
ſelbſt den Führer, ein Ereignis, das ein Fresko in der Galerie der Vati— 
kaniſchen Bibliothek verewigtes. Ein Gemälde des Jean Louis Desprez, das 
ſich im Muſeum zu Stockholm befindet, ſtellt gleichfalls die anſcheinend zu— 
fällige, in Wahrheit vorher verabredete Begegnung von Papſt und König im 
Muſeum dar, ein anderes die Anweſenheit Guſtavs III. bei der Weihnachts— 
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melle in St Peter 1. Der Maler Gagnereaux, der fid) der beſondern Pro— 
tektion von Bernis erfreute, malte den Beſuch Guſtavs III. im Vatikan, Pius VI. 
beſtellte eine Kopie dieſes Gemäldes?. Wenige Fürſten haben Rom jo ein- 
gehend beſichtigt wie Guſtav III. Alle hervorragenden Paläſte, Villen, Kirchen 
und Klöſter wurden von ihm aufgeſucht; er vergaß dabei auch nicht die kleine 
ſchwediſche Nationalkirche S. Brigida. Beſonders häufig verweilte er im Pan— 
theon und in St Peter. In der Propaganda, deren Bibliothek und Druckerei den 
König ſehr intereſſierte, wurde ihm durch Kardinal Antonelli ein in 44 Sprachen 
überſetztes Tetraſtichon überreicht, das Francesco Cancellieri verfaßt hatte. Die 
Arcadia nahm ihn unter dem Namen Aneſſandro Cheronea unter ihre Mit⸗ 
glieder auf. Ausflüge führten ihn auch in das Albanergebirge und nach Tivoli“. 

Kardinal Bernis berichtet, daß Guſtav III. das größte Intereſſe für 
alle kirchlichen Feierlichkeiten zeigte und ihnen in der Karwoche mit größerer 
Ehrfurcht als viele Katholiken beiwohnte. ‚Die ſtille Meſſe des allen Pompes 
entkleideten Papſtes“, ſchreibt der Kardinal, hat den König erbaut, bie Majeſtät 
des päpſtlichen Oſterſegens hat ihn erſchüttert; er war mit mir darin einig, 
daß der dabei entfaltete Pomp, den die Proteſtanten kritiſieren, bis zu einem 
gewiſſen Grade zur Erhaltung ber religiöſen Gefühle nötig ift.‘ Seine Oſtern 
hielt der König nach proteſtantiſchem Ritus im Palazzo Giraud ohne jegliches 
Aufſehen *. 

Vor feiner Abreiſe konnte Guſtav III. durch das Entgegenkommen des 
Papſtes noch die Beleuchtung der Peterskuppel bewundern, ein in ganz Eu— 
ropa einziges Schauſpiel, das ſtets zahlreiche Fremde anlockte“, ſonſt aber 
nur am 29. Juni ſtattfand. Als Geſchenk überſandte Guſtav dem Papſt eine 
außerordentlich wertvolle Sammlung aller ſchwediſchen Münzen, die Pius VI. 
hoch erfreute und die er durch Gobelins und Moſaikbilder erwiderte. Beim 
Abſchied umarmten fid) beide s. Als feinen Agenten namentlich zum Ankauf 
von Antiken für das Stockholmer Muſeum ließ der König Francesco Pira— 
neſi zurück, den er bei feinem Beſuch der Künſtlerateliers kennengelernt fatte". 

Die Feierlichkeiten der Heiligen Woche und des Oſtertages zogen 1784 
eine ſo große Zahl von Fremden aller Nationen herbeis, wie ſie Bernis in 
fünfzehn Jahren feines Aufenthaltes nicht geſehen hatte“. Auch 1785 war ber 
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Zudrang groß. Damals erſchien der Herzog von Kurland mit jeiner Ge- 
mahlin, um ein halbes Jahr lang in Rom zu bleiben; er wurde vom Papſt 
ohne beſondere Zeremonien empfangen 1. Als Bernis im November 1785 das 
Eintreffen der Prinzeſſin Lubomirſki mit mehreren polniſchen Adeligen meldete, 
fügte er hinzu, die Zahl der Reiſenden gehe in dieſem Jahre ins unendliche?. 
Vom Herbſt 1785 bis zum Frühjahr 1786 und dann nochmals zu Ende 
des Jahres weilte der Abbé von Bourbon, ein unehelicher Sohn Ludwigs XV., 
in der Ewigen Stadt, wo er durch ſeine tadelloſe Haltung das Wohlgefallen 
des Papſtes erregte ?. 

Oſtern 1786 war ber Zufluß von Fremden jo groß wie noch nie vorher!“. 
Es befanden ſich darunter auch der Herzog von Choiſeul und der Herzog und 
die Herzogin von Cumberland ?. Als Bruder des Königs von England wurde 
der Herzog durch beſonders glänzende Feſte geehrt‘. Im Sommer erregte 
die Anweſenheit eines ſteinreichen Armeniers große Aufmerkſamkeit?, im No— 
vember erſchien der Herzog von Glouceſter zum dritten Mals. Auch Oſtern 1787 
war der Andrang der Rombeſucher wieder ſehr groß, beſonders zahlreich er— 
ſchienen auch diesmal die Engländer, darunter mehrere Lords; aber man ſah 
auch Familien aus Holland und Schweden, ja faſt aus allen Ländern Europas“. 

Ein Ereignis für die deutſche Künſtlerkolonie war der wiederholte Auf— 
enthalt der Herzogin-Mutter Amalie von Weimar, welche die letzten drei Mo— 
nate des Jahres 1788 in Rom zubrachte. Wie gegenüber den andern nicht⸗ 
katholiſchen Souveränen übte Pius VI. auch gegen ſie großartig edle Courtoiſie 
und ſchenkte ihr ein wertvolles Moſaik, das den Konſtantinsbogen darſtellte. 
Durch die Fürſtin S. Croce ward die Herzogin auch zu dem Kardinalſtaats— 
ſekretär Buoncampagni und dem Kardinal Braschi geleitet. Im Februar 1789 
kehrte ſie nochmals nach Rom zurück, um in der Villa Malta Wohnung zu 
nehmen. Der römiſche Adel und beſonders der gaſtfreie Kardinal Bernis über— 
boten ſich in Aufmerkſamkeiten gegen die hohe Frau, um die ſich faſt der 
ganze Goetheſche Kreis verſammelte. Ihre Anweſenheit gab auch den Anſtoß 
zu einigen bekannten Kunſtwerken. Angelika Kauffmann malte die Herzogin, 
Trippel fertigte eine Büſte Herders, ein ebenbürtiges Gegenſtück zu ſeiner 
Büfte Goethes. Die ſchönſte Erinnerung an jene Zeit bildet wohl ein Aquarell 
in Tiefurt, wie Herder unter den Zypreſſen der Villa d' Eſte der Herzogin 
Szenen aus Goethes „Taſſo' vorlieſt !9. 
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Anfang der neunziger Jahre weilte der Herzog von Suſſex, ein Sohn 
des Königs Georg von England, wiederholt in Rom . In den April 1791 
fällt der Beſuch des Königs Ferdinand von Neapel, der mit ſeiner Gemahlin 
damals nach Wien reiſte und bei der Rückkehr nochmals Rom berührte ?. Der 
König, vom Papſt auf jede Weiſe geefrt?, hatte beidemal längere Beſpre— 
chungen mit Pius VI. Es handelte fi dabei um einen Ausgleich der kirchen⸗ 
politiſchen Streitigkeiten, an deren Beendigung der friedliebende Pius VI. ſchon 
ſeit langem arbeitete. 

Im Hinblick auf die große Anzahl andersgläubiger Beſucher möchte man 
ſagen, daß mit dem Beſuch des Königs von Schweden in etwa eine neue 
Zeit ſich ankündigt: die proteſtantiſchen Fürſten beginnen bei allen Vorurteilen 
die Größe des Papſttums zu erkennen, während die aufgeklärten“ katholiſchen 
Abſolutiſten, blind gegenüber den Zeichen der Zeit, den Heiligen Stuhl zu 
einem italieniſchen Biſchofſitz herabzudrücken ſuchen. 


dem Geſandten des Malteſerordens, Bailly de Breteuil, der dort 1774 wohnte. Von 1781 
bis 1788 wohnte daſelbſt Kardinal Acquaviva. Noack 404. 
Aufzeichnungen des Fr. Fortunati a. a. O. 3 Rinieri 351. 
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III. Kampf mit dem Staatskirchentum 
in Neapel, Venedig, Toskana. Die Lage in Portugal. 


1 


In Neapel fuhr König Ferdinands allmächtiger Miniſter Tanucci auch 
während des Pontifikates Pius' VI. fort, die Rechte des Papſtes mit Füßen 
zu treten und ſich die Ordnung der innerkirchlichen Angelegenheiten anzumaßen. 
Sämtliche Verfügungen der Regierung, ſo berichtete der Nuntius Vincentini 
am 27. September 1776, verletzen die kirchliche Autorität; hier herrſcht der 
Grundſatz, daß der König das Recht hat, auch in kirchlichen Angelegenheiten 
Geſetze zu geben . Demgemäß wurde die Wallfahrt nach Rom zur Gewinnung 
des Jubelablaſſes im Jahre 1775 den Untertanen Ferdinands IV. verboten 
und eigenmächtig feſtgeſetzt, daß dafür der Beſuch der vier Hauptkirchen Neapels 
genüge; ebenſo eigenmächtig wurde in Neapel die übermäßig große Zahl der 
Klöſter? vermindert, in Sizilien 78 Klöſter aufgehoben, auch 4 Bistümer 
zu einem einzigen zuſammengelegts. Kaum hatte man fid) mit dem Papſt 
bezüglich der Wiederbeſetzung des erledigten Erzbistums Neapel geeinigt, als 
die Regierung es durchſetzte, daß der neue Erzbiſchof Serafino Filingeri bei 


ſeinem Titel die Worte: Biſchof ‚durch Gnade des Apoſtoliſchen Stuhles“ 


(et Apostolicae Sedis gratia) ausließ. Neuen Zwiſt rief dann das Ver— 
langen der Regierung hervor, Filingeri ſolle Kardinal werden. Als Pius VI. 
hierauf nicht einging, drohte Tanucci, daß der König ſelbſt hohen Geiſtlichen 
den Purpur verleihen werde“. Als der gebräuchliche Lehenszins, 7000 Dukaten 
und ein geſchmückter Zelter, am Peter- und Paulsfeſt 1776 durch den Groß— 
Connetable Fürſt Lorenzo Colonna dargebracht wurde, gab dies Anlaß, daß ſich 
zwiſchen den Pagen des Groß-Connetables und denen des römiſchen Governa— 
tore Cornaro ein Rangſtreit entſpann. Tanucci nahm davon den erwünſchten 
Vorwand zu einer neuen Kränkung des Heiligen Stuhles. Ein Schreiben 
des Königs vom 9. Juli 1776 erklärte, daß künftighin die Zinsentrichtung, 
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ohne daß irgendwelche rechtliche Folgen daran zu knüpfen ſeien, nur mehr 
geheim durch ſeinen Geſandten oder einen dazu beſtellten Agenten vollzogen 
werden ſolle !. 

Es war dies einer der letzten Akte des greiſen Tanucci, der im Oktober 
1776 ſeine Entlaſſung erhielt. Königin Karolina hatte ſeine Verabſchiedung 
durchgeſetzt, um die ſpaniſche Vormundſchaft abzuſchütteln. Man jubelte in 
Rom, daß einer der heftigſten Feinde des Heiligen Stuhles endlich geſtürzt ſei?, 
allein die Hoffnung, Tanuccis Nachfolger, der Marcheſe della Sambuca, werde 
andere Wege einſchlagen, ſchwand bald. Die Mißhelligkeiten dauerten fort. 
Die Übergabe des Zelters erfolgte zwar 1777, aber die Befriedigung hierüber? 
mußte die Erklärung mindern, daß ſie bloß als Beweis der Verehrung gegen 
die Apoſtelfürſten anzuſehen ſei“. Auf dem Gebiete der Kirchenpolitik lebte 
der Geiſt Tanuccis in ſeinen Schülern fort; namentlich der Juſtizminiſter 
Carlo Demarco ſorgte dafür, daß der bisherige romfeindliche Kurs beibehalten 
wurde. Schon im Februar 1778 berichtete der Nuntius, es gebe kaum einen 
Artikel des Konkordats von 1741, der nicht von der Regierung verletzt werde >. 
Schonungslos griff die weltliche Geſetzgebung in die Rechte des Papſtes ein; 
Ehehinderniſſe durften nur mit königlicher Erlaubnis in Rom eingeholt werden, 
ſelbſt Erleichterungen der Klauſur von Nonnen ſollten nicht mehr beim Papſte, 
ſondern beim König nachgeſucht werden. Den Franziskanern wurde von der 
Regierung die Aufnahme von Novizen für zehn Jahre verboten 9. Im Jahre 
1779 war es ſo weit gekommen, daß allen päpſtlichen Breven und Dispenſen 
unbedingt das Exequatur verſagt wurde, wenn nicht vorher die königliche 
Erlaubnis zum Rekurs nach Rom unter Angabe des Anliegens eingeholt war. 
Auf der Übertretung dieſer Vorſchrift ſtand als Strafe Verbannung aus dem 
Reiche. Für ſehr viele rein geiſtliche Angelegenheiten wurde der Rekurs an den 
Papſt allgemein und unbedingt verboten. Es traf dies namentlich für alle 
jene Fälle zu, wo das Aufſichtsrecht und die höchſte Jurisdiktionsgewalt des 
Papſtes zur Anwendung kommen ſollten 7. Den Kartäuſerklöſtern wurde eigen- 
mächtig eine Abgabe von 50000 Dukaten zur Beſtreitung der Koſten der fónig- 
lichen Marine auferlegt. Auch das päpſtliche Verleihungsrecht für Kanonikate 
und Pfarrbenefizien wurde aufgehoben, da dieſes nach den Kanones auch in den 
päpſtlichen Monaten den Biſchöfen zuſtehe. Da die Biſchöfe ſich aber weigerten, 
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darauf einzugehen, blieb eine große Zahl von Benefizien unbeſetzt“. Ende 1781 
wurden Verhandlungen über einen Ausgleich angeknüpft, aber ſie brachten keine 
Abhilfe; die Eingriffe in das innerkirchliche Gebiet ſteigerten ſich vielmehr?. 
Am drückendſten war, daß bei der Beſetzung der Bistümer der Anſpruch auf 
das königliche Präſentationsrecht immer weiter ausgedehnt wurde ?. Die Biſchöfe 
ſelbſt aber ſollten ganz Werkzeuge in der Hand der Regierung werden. Ein 
Erlaß vom 2. Dezember 1783 verbot ihnen, Monitorien zu erlaſſen und Gr- 
kommunikationen zu verhängen; wenn ſie dem Verbot entgegenhandelten, ſo 
erklärten die königlichen Behörden ihre Verordnungen für nichtig !. Die Ge— 
richtsbarkeit der Kirche über Laien in Glaubensſachen wurde abgeſchafft und 
im März 1783 die kirchliche Inquiſition in Sizilien aufgehoben, angeblich, weil 
Seine Majeſtät allen Religionszwang zu entfernen ſuche. Als wahren Grund 
bezeichneten gut unterrichtete Zeitgenoſſen das Verlangen des Fiskus nach den 
reichen Einkünften dieſes Tribunals s. Im Mai 1783 wurde der übliche Bei— 
trag von jährlich 2050 Dukaten für die Peterskirche eingeſtellt; denn, wie der 
Nuntius berichtete, die Regierung ergriff jedes Mittel, um den Staatsſchatz zu 
bereichern. Das große Erdbeben, das 1783 Kalabrien heimſuchte, bot einen 
willkommenen Anlaß, dort eine viel größere Anzahl von Klöſtern aufzuheben, 
als der Papſt zugeſtanden hatte. Im Januar 1784 traf auf königlichen Befehl 
dieſes Los 34 Olivetanerklöſter in Sizilien, angeblich wegen entdeckter Miß— 
bräuche; die Einkünfte, 36000 Dukaten jährlich, fielen an den Staat 7. Anfang 
1784 verbot man den neapolitaniſchen Untertanen alle Rekurſe nach Rom, für 
die Biſchöfe wurde als Strafe der Sequeſter ihrer Einkünfte, für die Weltlichen 
die Verbannung feſtgeſetzt“. 

Es iſt nicht zuviel geſagt, wenn ein Geſchichtſchreiber bemerkt, daß im 
Königreich Neapel die Fundamentalrechte der Kirche, der Primat, das höchſte 
Jurisdiktions⸗ und Aufſichtsrecht des Papſtes faktiſch geleugnet, der Verkehr 
mit dem kirchlichen Oberhaupt abgeſchnitten, die weſentlichen Rechte des biſchöf— 
lichen Hirtenamtes ſäkulariſiert, die kirchliche Freiheit und Immunität zerſtört, 
und was die Kirche an äußeren Rechten und Gewalten hatte, als fürſtliche 
Souveränitätsrechte erklärt wurde“. 
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Am meiſten trug zur Zerſtörung der kirchlichen Ordnung der Anſpruch 
auf das königliche Präſentationsrecht für alle Bistümer bei; dem Papſt blieb 
nichts übrig, als deren Beſetzung zu ſuspendieren, ſo daß im Jahre 1784 
allein im Königreich Neapel bereits 30 Bistümer vakant waren. Verhand— 
lungen über einen Ausgleich in dieſer Angelegenheit, zu dem Pius VI. bereit 
war, mußten ſich zerſchlagen, weil Sambuca als Vorbedingung die An— 
erkennung aller königlichen Verleihungen bis 1785 forderte 1. Schon damals 
ſagten Einſichtige voraus, daß mit der untergrabenen kirchlichen Rechtsordnung 
und Autorität auch der Thron des Königs zuſammenſtürzen werde?. 

Der Marcheſe della Sambuca war nicht bloß in der Kirchenpolitik ein 
würdiger Nachfolger Tanuccis, er verſtand es auch, den geſchäftsſcheuen unſelb— 
ſtändigen König in ſeinen Banden feſtzuhalten. Erſt Anfang 1786 gelang 
es der energiſchen Königin Karolina, auch dieſen Allmächtigen zu ſtürzen und 
damit den Einfluß der ſpaniſchen Partei in Neapel zu brechen 3. Die Stelle 
Sambucas, der ſich während ſeiner Amtszeit mit den Gütern der Jeſuiten 
in Palermo bereichert hatte“, erhielt der bisherige Vizekönig von Sizilien 
Domenico Caracciolo. Weiter blickend als der Innenminiſter Demarco, der alle 
Ausgleichsverhandlungen verwarf, verhehlte Caracciolo ſich nicht, daß es auch 
im ftaatlichen Intereſſe liege, die religiöſe Anarchie im Königreich Neapel zu be— 
ſeitigen. Er ging daher auf den Vorſchlag des Biſchofs von Caſerta, Domenico 
Pignatelli, ein und eröffnete Verhandlungen mit dem Internuntius Severino 
Servanzi, der nach dem Tode Vincentinis die Nuntiatur in Neapel verwaltete. 
Dabei erklärte er jedoch offen, ſein König halte ſich für nicht geringer als die 
Herrſcher von Frankreich und Spanien und beanſpruche deshalb gleich dieſen 
das Präſentationsrecht für alle Bistümer“. Sowenig ermutigend dieſe Er— 
klärung auch war, ſo zeigte ſich Pius VI. dennoch bereit, in Beſprechungen 
einzutreten, und ſandte im Juni 1786 Migr. Lorenzo Caleppi nach Neapels. 
Dort bereitete ſich gerade damals ein Kloſterſturm vor. Ein von Caracciolo 
am 28. Juni 1786 unterzeichnetes Dekret hob die Verbindung der neapoli= 
taniſchen Ordenshäuſer mit auswärtigen Generalen und Kapiteln auf und 
unterſtellte ſie in geiſtlichen Dingen den Landesbiſchöfen. Als ſich der Papſt 
über dieſe Maßregeln beſchwerte, wies die neapolitaniſche Regierung darauf 
hin, daß Tauſende von Bittſchriften den König um Säkulariſation der Klöſter 
oder doch um Trennung von auswärtigen Mächten gebeten hätten 7. Pius VI. 
wollte auf dieſe Herausforderung hin Caleppi abberufen, was jedoch der 
Staatsſekretär Buoncompagni verhinderte. 
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Noch eine zweite Angelegenheit drohte bie Ausgleichsverhandlungen ſchon 
bei ihrem Beginn zum Scheitern zu bringen. Nachdem der Erzbiſchof von 
Neapel in erſter Inſtanz die Nichtigkeit der Ehe des Herzogs von Maddaloni 
mit Giujeppa de Cardenas ausgeſprochen hatte, appellierte der Herzog an den 
Papſt, welcher zur Entſcheidung in zweiter Inſtanz einen neapolitaniſchen 
Biſchof delegieren wollte. Der König beanſpruchte jedoch dieſes. Recht unter 
Hinzuziehung von zwei geiſtlichen und weltlichen Richtern für den Capellano 
Maggiore. Nur mit größter Mühe erreichte Caleppi im September 1786 die 
Suspendierung dieſer Angelegenheit !. 

Die Ausgleichsverhandlungen Caleppis betrafen die Ernennung der 
Biſchöfe, die Abhängigkeit der Orden von ihren Generalen in Rom, die Juris— 
diktion des Nuntius, endlich die Verleihung von Benefizien, Abteien und 
Kommenden. Bezüglich aller dieſer Punkte wurden exorbitante Anſprüche er— 
hoben. Es ſtellte ſich heraus, daß die treibende Kraft dabei die Königin 
Karolina und ihr Vertrauter Lord Acton waren. Ebenſo ehrgeizig wie herrſch— 
ſüchtig, zeigte ſich Karolina von den gleichen Grundſätzen erfüllt wie ihr 
Bruder Kaiſer Joſeph II. Mit einer Verſchlagenheit ohnegleichen verſicherte ſie 
Caleppi, für einen billigen Ausgleich mit dem Heiligen Stuhl eintreten zu 
wollen, während ſie in Wirklichkeit mit jener Partei in Neapel ging, welche 
ſtatt eines ehrlichen Friedens die Beraubung und Unterdrückung der Kirche 
anftrebte?. In ihrer Haltung fand fie Unterſtützung bei Joſeph IL, der ihr 
im März 1787 riet, die Verhandlungen in die Länge zu ziehen, da er einen 
neuen Schlag gegen Rom, die Ausweiſung des Brüſſeler Nuntius, vorbereite“. 

Trotzdem ſchien plötzlich nach neunmonatigen fruchtloſen Verhandlungen 
nochmals Hoffnung auf einen Ausgleich aufzuleuchten. Oſtern 1787 legte 
Caracciolo ein neues Konkordatsprojekt vor, mit dem Caleppi am 13. April 
nach Rom reiſte. Ende des Monats war er wieder in Neapel, aber die Ver— 
handlungen kamen nicht vom Fleck, denn in Neapel ſtellte man bezüglich der 
Orden und des Nuntius unerfüllbare Forderungen. Caracciolo erklärte am 
8. Auguſt, man könne davon nicht abgehen, ohne die Souveränitätsrechte 
des Königs zu verletzen. Für den Fall der Nichtannahme der Wünſche ſeiner 
Regierung drohte er mit dem Abbruch der Verhandlungen. Gleichzeitig wurde 
das Land mit papſtfeindlichen Broſchüren überſchwemmt“. Während Caleppi 
daran verzweifelte, zu einem befriedigenden Ergebnis zu kommen, glaubte der 
Kardinalſtaatsſekretär Buoncompagni durch perſönliche Beſprechungen noch 
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etwas erreichen zu können. Caleppi riet von einem ſolchen Verſuch ab, allein 
Pius VI., von Sehnſucht nach dem Frieden und von Sorge wegen der 
40 vakanten Biſchofſtühle! erfüllt, ſtimmte zu. Unter dem Vorwand einer 
Villeggiatur begab ſich darauf Kardinal Buoncompagni nach Portici, wo er 
am 17. Oktober anlangte. Am 19. begannen die Verhandlungen, die bis 
zum 4. November dauerten. Buoncompagni hatte zuerſt mit Caracciolo und 
dem damals am Hofe allmächtigen Acton eingehende Beſprechungen, dann 
wurde er auch vom König und der Königin empfangen. Er berichtete ein— 
gehend nach Rom, konnte aber nur das völlige Scheitern ſeiner außer— 
gewöhnlichen Sendung melden ?. Von neapolitaniſcher Seite erhob man nämlich 
Forderungen, die noch weit über die früheren hinausgingen: Ceſſion aller 
Benefizien und Abteien zur Nomination und Präſentation des Königs, Säfu- 
lariſation von acht reichen Abteien zu Kommenden für Ritter des Konſtantin— 
Ordens, das Recht zur Säkulariſation der Patronatsbenefizien und zur Be— 
laſtung der Benefizien mit Penſionen; ferner ſollte eine königliche Giunta, 
die zu Neapel für kirchliche Reform eingeſetzt war, Vollmacht haben zur Unter- 
drückung der Konvente, zur Aufſicht und Jurisdiktion über bie Regularen; 
zudem wurde faſt völlige Losreißung der Orden beider Reiche von ihren 
Generalobern verlangt ?. à 

Daß man in Neapel auf einen vollftändigen Bruch mit dem Heiligen 
Stuhl hinarbeitete, war Caleppi zu Ausgang des Jahres nicht mehr zweifel- 
haft“. Was er vorausgeſehen, trat nur zu bald ein. Am 4. Januar 1788 
ward ihm ein neuer Konkordatsentwurf eingehändigt, welcher nichts Geringeres 
bezweckte, als Ausſchließung des höchſten päpſtlichen Aufſichtsrechtes, des juris— 
diktionellen Primates des Heiligen Stuhles, Herabwürdigung der Biſchöfe zu 
Staatsdienern und Säkulariſation des Kirchenvermögens. Wenn dieſe For- 
derungen, die letzten Endes auf Lostrennung der Kirche im Königreich 
beider Sizilien vom Mittelpunkt der Einheit und Errichtung einer 3tational- 
kirche abzielten, vom Papſt nicht bewilligt würden, ſollten alle weiteren Ver⸗ 
handlungen abgebrochen ſein s. Pius VI. war bereit, einen Teil der For⸗ 
derungen zu bewilligen, aber fie ſämtlich zuzugeſtehen, verbot ihm ſein Ge- 
wiſſen. Auf die Androhung größerer Übel erwiderte er, er ſei auf alles gefaßt, 
aber überzeugt, daß er ſolches nicht verdient habe '. Dieſe maßvolle, vom 
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tiefſten Leidweſen durchwehte Erklärung beantwortete Caracciolo durch die 
Androhung des Schismas. Mit Rom, ſo hieß es in dem vom 26. Februar 
1788 datierten Schreiben, komme man nicht weiter. Um zu einem Abſchluß 
zu gelangen, ſei es nötig, die Vernunft als Norm zu nehmen, nicht aber 
Maximen, Beſitz, Privilegien oder Praxis der Kurie; ſonſt erreiche man nichts. 
Die alte römiſche Art, zu verhandeln, gehe im 18. Jahrhundert nicht mehr 
an. Alle Welt habe ſich von den alten Vorurteilen und Ketten befreit. Wenn 
man ſich in Rom beklage über die Leiden und den Schmerz des Papſtes, 
ſo möge man bedenken, daß auch der König viel zu dulden habe durch die 
raffinierte und gewundene Art (tortuosa maniera), mit welcher man bei 
dieſen Verhandlungen in Rom zu Werke gehe. Der Papſt möge die Streitig— 
keiten nicht bloß vom chriſtlichen, ſondern auch vom philoſophiſchen Stand— 
punkt aus betrachten und endlich zu einer Entſcheidung kommen, weil das höchſte 
religiöfe Gewiſſen des Königs nicht länger mehr die Erledigung fo vieler 
Biſchofſitze und die Verwaiſung ſo vieler Stellen zu ertragen vermöge. Dieſe 
verlangten nach Biſchöfen, die da von Chriſtus beſtellt ſeien zur Regierung 
der Kirche. Seine Majeſtät ſei genötigt, die Pflichten ſeines Gewiſſens und 
die geiſtlichen Bedürfniſſe feiner Untertanen in Betracht zu ziehen 1. 

Wie dieſe Sorge gemeint war, erhellt daraus, daß Schriftſteller im Solde 
der Regierung bereits davon ſprachen, die weltliche Gewalt ſolle die Kon— 
ſekration der Biſchöfe ſelbſt vornehmen. Eine 1789 erſchienene Schrift forderte 
den König direkt auf, ein Nationalkonzil zu berufen und durch dieſes die 
erledigten Biſchofſitze beſetzen zu laſſen?. Würdevoll und ruhig ließ der Papſt 
antworten, da er aus dem Schreiben Caracciolos den beſtimmten Entſchluß 
des Königs erkenne, weitere Schriftſtücke über die Differenzen nicht mehr an- 
nehmen zu wollen, ſtehe er von der Fortführung der Verhandlungen ab. 

Unterdeſſen erfolgten in Neapel neue Übergriffe: ſelbſt das Erzbistum 
Benevent, obſchon auf päpſtlichem Gebiet gelegen, ward als Patronat des 
Königs beider Sizilien erklärt, wogegen der Sekretär der Propaganda Stefano 
Borgia das Recht des Heiligen Stuhles darlegte. Trotzdem wollte man in 
Rom noch nicht alle Hoffnung auf einen Ausgleich aufgeben *. 
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Zur weiteren Verſchärfung der Spannung trugen in der Folgezeit zwei 
Angelegenheiten bei. Zunächſt die förmliche Zerreißung des achthundertjährigen 
Lehensverhältniſſes Neapels zum Heiligen Stuhl. 

Bisher war die Lehensfrage |o behandelt worden, daß man die völlige 
Aufhebung einer Verpflichtung, die freilich durch die beſtimmteſten Verträge 
garantiert und in feierlichen Urkunden und zahlreichen Akten dokumentiert 
war, als Damoklesſchwert über dem Haupte des Papſtes ſchweben ließ, um 
damit ein völliges Nachgeben in den kirchenpolitiſchen Streitfragen zu er- 
reichen 1. Die Hoffnung darauf ließ man jetzt fallen und entſchloß fid), den 
letzten entſcheidenden Schritt zu tun, indem man den Lehenstribut abſolut 
verweigerte. Die treibende Kraft war auch hier die Königin Karolina, die 
würdige Schweſter Joſephs II. Als willige Helfershelfer dienten ihr Caracciolo 
und Acton, der erſtere offen, der letztere mehr verſteckt?. 

Auch die Feinde des Papſttums müſſen anerkennen, daß Pius VI. alle 
neuen Kränkungen mit Würde ertrug?. Seine Allokution an die Kardinäle 
iff durchaus in gemäßigter Form gehalten“; er ſchreibt es darin den Rat⸗ 
gebern des Königs zu, daß der Lehenstribut nicht dargebracht wurde, und 
betont, daß er bei den kirchenpolitiſchen Streitfragen nur die Erhaltung der 
Würde und der Rechte der Kirche im Auge gehabt habe. Der feierliche Proteſt, 
den der päpſtliche Fiskal der Apoſtoliſchen Kammer nach der Meſſe in der 
Peterskirche am 29. Juni einlegte, iſt ebenſo in den üblichen Formen gehalten 
wie die Worte, mit welchen der Papſt ihn beſtätigte. Durch den neapolitaniſchen 
Vertreter Ricciardelli ließ der König privatim als Zeichen ſeiner Verehrung 
eine Summe von 7000 Dukaten anbieten; allein es war ſelbſtverſtändlich, 
daß ſie vom Staatsſekretär nicht angenommen werden konnte. Ricciardelli 
deponierte darauf das Geld im Monte di 3Bietà zur Dispoſition des Papſtes >. 

Am 9. Juli wandte ſich Pius VI. in der Angelegenheit des Lehens— 
tributes mit einem Schreiben an König Ferdinand ſelbſt; er charakteriſiert 
gleichfalls mit gemäßigten Worten ſein Recht und verweiſt zugleich darauf, 
wie ſehr er ſich um einen Ausgleich in den kirchenpolitiſchen Fragen bemüht 
habe 8. Wie aus der Antwort des Königs? erhellt, änderte dies Schreiben 


della Sede Apostolica circa Benevento. Mgr. Borgia stampa una risposta a questo 
articolo solamente. . . . 

1 * Bericht Brunatis an Colloredo vom 30. April 1783, Staatsarchiv zu Wien; 
Wolf IV 82. 

? Rinieri 275; Lioy, L' abolizione dell' omaggio della Chinea, im Arch. stor. 
Napol. VII (1882) 263 ff; Weil, Le St-Siege et la cour de Naples en 1788, in ber 
Revue hist. de la révolution frang., Juillet-Sept. 1912. 

3 Broſch II 167. * Corresp. des Direct. XV 464. 

5 Sentis 206; Rinieri 267 ff 269 ff. Der Wortlaut des Proteſtes und die Antwort 
Pius' VI. darauf bei Borgia, Istoria rx jj xum A. 8 Tavanti II 34 ff. 

Ebd. 35 ff. Nach ben *Aften des Staatsarchivs zu Neapel (Pol. Est.- 
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nichts an Dellen Geſinnungen, und ebenſowenig Eindruck machten die ge: 
lehrten Darlegungen Stefano Borgias über das unzweifelhafte Recht des 
Heiligen Stuhles in dieſer Frage 1. Dieſes Recht wurde auch von den Kabi— 
netten zu Madrid und Paris anerkannt, wo man das Verhalten Neapels 
mißbilligte, fid) aber zu einer Unterſtützung des Papſtes nicht aufraffte !. 

Die Verweigerung des Lehenstributes war nur das Vorſpiel zu einem 
Eingriff in das rein geiſtliche Gebiet, der von weittragender Bedeutung war 
und die ſchlimmſten Folgen hatte. 

Noch immer ſchwebte die Entſcheidung über die Appellation in der Ehe— 
ſcheidungsangelegenheit des Herzogs von Maddaloni. Obwohl der Papſt hierfür 
einen neapolitaniſchen Biſchof zu delegieren bereit war, der dem König ge- 
nehm wäre, ſo uſurpierte König Ferdinand IV. dies Recht und übertrug 
es dem Biſchof Stefano Ortiz Cortes von Mottola. Ortiz ging keineswegs 
nach den Grundſätzen des Rechts vor und ſprach ſich für die Beſtätigung 
des Urteils der erſten Inſtanz aus. Der König publizierte dieſe Entſcheidung 
am 9. Auguſt 1788. 2 

Zu biejer Anmaßung konnte ber Papſt nicht ſchweigen. Pflichtgemäß 
erhob er in zwei Breven Einſprache. In dem einen teilte er der Gemahlin 
des Herzogs mit, daß ihre Ehe durch einen ſolch nichtigen Akt nicht ge— 
ſchieden ſei; in dem andern an den Biſchof von Mottola verwies er dieſem 
ſcharf ſein völlig rechtswidriges Vorgehen. Als der llbitore der Nuntiatur 
Servanzi bei der Herzogin vorſprach, lehnte dieſe es unter Vorwänden ab, 
ihn zu empfangen. Der Biſchof von Mottola aber erklärte dem Vertreter , 
Pius' VI., er könne ein päpſtliches Breve ohne das königliche Exequatur 
nicht annehmen. Als Servanzi darauf verwies, daß es ſich hier um eine 
rein kirchliche Angelegenheit handle, berief ſich der Biſchof darauf, daß Chriſtus 
die Biſchöfe zu rechtmäßigen Verwaltern der Kirche ernannt habe. Servanzi 
entgegnete ihm: ‚Jeſus Chriſtus hat dieſes Recht in die Hände des hl. Petrus 
und feiner Nachfolger gelegt‘. Um weitere Auseinanderſetzungen mit dem aufs 
höchſte erregten Ortiz abzuſchneiden, zog ſich darauf Servanzi zurück. Sein 
Verſuch, bei dem wohlmeinenden, aber ſchwachen Erzbiſchof von Neapel Unter— 
ſtützung zu finden, ſchlug fehl“. 

Die neapolitaniſche Regierung benutzte den Vorfall, um offen mit dem 
Heiligen Stuhl zu brechen. Am 26. September erhielt Servanzi den Befehl, 
ſofort das Reich zu verlaſſen, weil er zwei päpſtliche Breven ohne das fónig- 
liche Exequatur habe überreichen wollen. Alle Vorſtellungen hiergegen waren 


Roma) wurde die Antwort Ferdinands an dieſen am 14. Juli gebilligt, am 20. unter⸗ 
zeichnet, am 22. abgeſandt. ! Oben S. 39. ? Rinieri 570 ff. 

® Rinieri 284 jj; L. Conforti, Una contesa giurisdizionale tra il re Ferdinando IV 
e il pontefice Pio VI, o. O. 1883. * Rinieri 291 ff 297 ij 300 ff. 
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vergebens; am 28. September mußte er Neapel verlaſſen . Pius VI. ließ 
bei allen katholiſchen Höfen Klagen über dieſes Vorgehen ausſprechen. Zu: 
gleich wandte er ſich noch einmal an den König ſelbſt?, aber beraten von 
dem romfeindlichen Miniſter Demarco, war Ferdinand IV. taub gegen alle 
Vorſtellungen und ſchritt auf dem betretenen Weg vorwärts. Eigenmächtig 
übertrug er die Verwaltung der zahlreichen erledigten Bistümer den benach— 
barten Biſchöfen und erlaubte ſich Akte der Willkür und Eingriffe in das 
rein kirchliche Gebiet, wie dies nach dem Urteil eines Zeitgenoſſen ſelbſt im 
proteſtantiſchen England nicht ber Fall wars. Ein großer Teil des Volkes 
und der Geiſtlichkeit hatte ſchon früher die maßloſen Uſurpationen der Regierung 
mit Unwillen betrachtet“. Zur Umſtimmung der öffentlichen Meinung wurden 
zahlreiche Schriften verbreitet, welche alle Schuld an den Streitigkeiten dem 
Papſt aufbürdeten, deſſen oberhirtliche Gewalt geradezu verſpotteten und ont: 
kirchliche Grundſätze verteidigten; ſelbſt der Zölibat wurde bereits angegriffen. 
Die kirchliche Verwirrung im Königreich ſtieg um ſo mehr, weil zahlreiche 
Biſchöfe große Schwäche zeigten. Mannhaft für die Rechte der Kirche und 
ihres Oberhauptes traten nur der Biſchof von Sora und der Erzbiſchof von 
Manfredonia ein?. 

Pius VI. wurde trotz aller Kränkungen nicht müde, nach einem Aus⸗ 
gleich zu ſuchen. Seine Anſtrengungen, durch private Briefe eine Sinnes⸗ 
änderung bei dem König herbeizuführen, ſcheiterten jedoch vollſtändig. Das 
gleiche Schickſal hatten die Verhandlungen des Kardinals Spinelli, obwohl 
dieſer mit Lord Acton befreundet war 8. Eine letzte Hoffnung leuchtete auf, 
als am 20. April 1791 die neapolitaniſchen Majeſtäten auf ihrer Rückreiſe 
von Wien in Rom anlangten. Pius VI. bot alles auf, um fie zu ehren? 
und zeigte ſich auch zu bedeutenden Zugeſtändniſſen, namentlich betreffs der 
erledigten Bistümer bereit, deren Zahl auf 62 geſtiegen war. Da indes die 
Regierung auf allen ihren Prätenſionen beſtand, blieb der frühere traurige 
Zuſtand beſtehen . Die Ereigniſſe in Frankreich gaben endlich dem jo übel 
beratenen König immer mehr zu denken. Demarco wurde entlaſſen. Bei 
dieſer Gelegenheit ſoll der König zu Corradini, der jetzt die Behandlung 
der geiſtlichen Angelegenheiten erhielt, geſagt haben: ‚Vergeſſen Sie nicht, 
daß der Papſt mein Freund und die Prieſter und Mönche meine Untertanen 
finb.'? So kam denn bezüglich der Biſchofsernennungen ein Einvernehmen 


1 Ebd. 302 ff. Vgl. bie * Aufzeichnungen des Fr. Fortunati zum 29. September 1788 
im Cod. Vat. 10730 ber Vatik. Bibliothek. 

® Rinieri 307. Vgl. Lioy im Arch. stor. Napol. VII 718. 3 Rinieri 317 ff. 

Ebd. 165. 5 Ebd. 322 ff 832 f. Ebd. 338 ff. Oben S. 81. 

8 Schreiben Pius’ VI. an den Kardinal Prodatar vom 23. April 1791 bei Rinieri 353. 

9 So berichtet Carlo Aſtorri an Baldovinetti am 16. September 1791, ſ. Rodolico, 
Amici e i tempi di Seip. dei Ricci. Saggio sul Giansenismo italiano, Florenz 1920, 118. 
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zuftande, zufolge deſſen in einem geheimen Konſiſtorium bom 27. Februar 
1792 die vom König nominierten Prälaten präkoniſiert wurden. Der Papſt 
glaubte mit dieſem Akt großer Nachgiebigkeit nicht länger zögern zu dürfen, 
da die Nachteile, welche ſich aus der Verwaiſung faſt der Hälfte der Bis— 
tümer ergaben, zu groß waren. Er machte jedoch dieſes Zugeſtändnis nur 
für dies eine Mal 1. Zum Ausgleich der übrigen Streitigkeiten hoffte er immer 
noch ein Konkordat zuſtande zu bringen. Allein die Verhandlungen, welche 
vom 24. bis 31. Juli 1792 zwiſchen dem Kardinal Campanelli und Acton 
in Caſtellone ſtattfanden, ſcheiterten, weil man trotz aller Nachgiebigkeit des 
Papſtes auf neapolitaniſcher Seite ſich ſowohl in der Frage des Lehenstributs 
wie der Jurisdiktion des Nuntius durchaus unnachgiebig erwies ?. Am Peter 
und Paulstag 1795 mußte Pius VI. zum achten Mal ſeinen Proteſt wegen 
der Verweigerung des Lehenstributes wiederholen?. 

Während die neapolitaniſche Regierung darauf hinarbeitete, die Quellen 
des Lebens für den kirchlichen Organismus abzugraben, die Verbindung mit 
dem Mittelpunkt der Einheit zu zerreißen und eine Nationalkirche zu gründen, 
waren bereits andere Kräfte am Werk, um die Monarchie zu ſtürzen. Von 
der Königin Karolina begünſtigt“, hatte fid) in Neapel die Freimaurerei 
immer mehr verbreitet. Als Karolina die Gefährlichkeit des Geheimbundes 
einſah und im November 1789 die früheren Edikte von 1751 und 1775 
gegen ihn erneuern fie ?, kam dieſer Schritt zu ſpät; das unglückliche Königs— 
paar ſollte in der Folge erfahren, daß die Gegner des Heiligen Stuhls, 
ſobald die Umſtände es erlaubten, auch die ſeinigen wurden und daß die 
Rechte des Staatsoberhaupts mit denſelben Prinzipien beſtritten wurden, mit 
denen man fid) gegen das Kirchenoberhaupt erhoben hatte 9. 


2. 

Große Nachgiebigkeit zeigte Pius VI. auch gegenüber der Republik 
Venedig. Gleich zu Beginn ſeiner Regierung waren dort Abteien und Pfründen, 
Gründungen des venezianiſchen Adels, ſäkulariſiert worden. Unwillig darüber! 
machte Pius die Beſtätigung des neuen Patriarchen Federigo Maria Gio— 
vanelli von der Zurücknahme dieſer Verfügung abhängig. Als jedoch Venedig 
mit dem Abbruch der diplomatiſchen Beziehungen drohte, erteilte er die Be— 
ftätigung 5. Seine Hoffnung, daß die Signorie nun von ihren eigenmächtigen 
Anordnungen in kirchlichen Dingen abſtehen werde, erfüllte ſich nicht. Im 


! Rinieri 357 ff 599 ff. 

Ebd. 360 ff. Danach ijf Beccatini III 90 zu berichtigen. 

* Epist. 192 p. 45; ebd. 190 p. 33 über ben * Proteft von 1793 Päpſtl. Geh.⸗ 
Archiv. * Rinieri 382 393 396 f 407 423 f 426. Ebd. 443 f. 

® Urteil von Döllinger, Kirchengeſch. 748. Gendry I 158. 

Wolf I 381 ff 439 ff. 
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Jahre 1780 hob fie 6 Benediktinerklöſter und die Abtei S. Stefano in Pole⸗ 
fine bei Rovigo auf . Im Dezember desſelben Jahres klagte ber Papſt im 
Konſiſtorium über dieſe Eingriffe; er könne deshalb einem ſo verdienten Mann 
wie Francesco Carrara, der auf venezianiſchem Gebiet geboren war, den 
Purpur nicht erteilen?. 

Anfang 1781 beſchwerte ſich der venezianiſche Geſandte beim Papſt 
wegen Grenzſtreitigkeiten bei Rovigo. Pius verſprach, ſich hierüber informieren 
zu wollen. Die Unterſuchung ſtellte feſt, daß die Venezianer die Streitigkeiten 
begonnen hatten, indem fie die Dämme durchbohrten, um fid) vor Über: 
ſchwemmung zu ſchützen; die Bewohner des Kirchenſtaates kamen darauf mit 
Miliz und verjagten ſie, wobei einige Venezianer verwundet wurden?. Glück⸗ 
licherweiſe wurde jedoch dieſer Konflikt ſehr bald durch beiderſeitiges Entgegen— 
kommen beſeitigt“. An kirchlichen Streitigkeiten fehlte es jedoch in der Folge 
nicht. So gab im November 1782 die Begünſtigung der ſchismatiſchen Griechen 
in Venedig dem Papſt Anlaß zu einem ernſten Klageſchreiben an die Republiks. 
Ebenſowenig wie dem friedliebenden Benedikt XIV. und dem Venezianer 
Klemens XIII. gelang es Pius VI., gute Beziehungen mit der Signorie zu 
unterhalten. Einmal ſoll er dem venezianiſchen Botſchafter geſagt haben, es 
ſei Zeit, daß die Republik ſich entſcheide, ob ſie noch im Schifflein Petri 
bleiben wolle oder nicht'. Indeſſen wurden doch größere Konflikte vermieden. 

Den ſtaatskirchlich Geſinnten gefiel dies nicht. Sie klagten, daß die 
Signorie, zufrieden, als eine der erſten das Eis gebrochen zu haben, auf 
halbem Wege Halt mache. Auch die Ausgleichsverhandlungen Neapels mit 
Rom mißfielen den Männern dieſer Richtung. Ihr Ideal war die Regierung 
von Toskana, von der ſie rühmten, daß ſie langſam, aber ſicher und kon— 
ſequent auf ihr Ziel losgehe ". 

So war es in der Tat. Beraten von Stefano Bertolini, der 1778 dem 
gleichgeſinnten Giulio Ruccellai als Leiter der kirchenpolitiſchen Angelegenheiten 
folgte, ging dort Großherzog Leopold ganz im Sinne ſeines Bruders Joſeph II. 
darauf aus, das Verhältnis zwiſchen Staat und Kirche völlig einſeitig zu 


Ebd. II 507. 

? * Allocutio in consistorio secreto 1780 Decemb. 11, Epist. 178 p. 436, a. a. O. 

Bericht Herzans an Colloredo vom 14. Januar 1781 (Staatsarchiv zu 
Wien), der anders lautet als die gegen Pius VI. gehäſſige Darſtellung bei Wolf II 507 ff. 

Bericht Herzans vom 21. Jan. 1781, a. a. O. Vgl. auch Bull. Cont. VI 2, 1396. 

Breve vom 7. November 1782, Epist. 179, a. a. O. 5 Beccatini II 181 f. 

La corte di Napoli non ha sistema fisso, ora ricorre a Roma ed ora fa 
da sd; quella di Toscana ha passo lento, ma fermo e ben fondata va costante- 
mente al suo fine. Venezia, contenta del vanto d'aver una delle prime rotto il 
ghiaccio, si & addormentata a mezza strada e sta unicamente ora alla vedetta e nella 
piü attenta osservazione per poi chiedere a Roma o regolarsi sull' altrui esempio. 
Brunati an Golforebo am 30. Oktober 1784, Staatsarchiv zu Wien. 
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ordnen, nur mit bem Unterſchied, daß er mit größerer Klugheit feine eigent- 
lichen Abſichten, die Losreißung der Kirche in Toskana vom Heiligen Stuhl, 
zu verbergen wußte !. 

Wie anderwärts, ſo herrſchten auch im Großherzogtum Toskana beſonders 
auf dem Gebiet des Ordensweſens mannigfache Mißbräuche. Eine Verein⸗ 
barung mit dem Heiligen Stuhl zu deren Abſtellung wäre nicht ſchwer geweſen, 
wie fid) denn die päpſtlichen Nuntien in dieſer Hinſicht auch bemühten ?; 
auch Pius VI. zeigte ſich keineswegs ſchroff ablehnend und bot ſchon 1775 
in den Benefizialangelegenheiten bereitwillig ſeine Hand zu einem Vertrag?. 
Gleich bei den erſten einſchneidenden kirchlichen Neuerungen Leopolds! kleidete 
der Papſt feine Mahnungen in die Form von liebevollen Bitten ?. Aber dieſe 
wurden von Leopold völlig überhört. Sein Ratgeber Bertolini ſtellte ihm vor, 
einen bedeutenden Teil ſeiner Souveränitätsrechte in kirchlichen Dingen habe 
der Großherzog durch eigenmächtiges Vorgehen erlangt, nun müſſe er es auch 
mit dem noch übrigen ebenſo halten; Verhandlungen über ein Konkordat 
ſeien ausſichtslos und ſchlöſſen die Gefahr in ſich, das Errungene wieder zu 
verlieren s. So wurde mit bloßen Regierungsmaßnahmen vorgegangen und 
eine Geſetzgebung geſchaffen, bei der fid) die Einwirkung aller antikirchlichen 
Beſtrebungen, des Janſenismus, Gallikanismus und der Aufklärungsphilo⸗ 
ſophie nachweiſen lüpt?. Seit Beginn der achtziger Jahre häuften fid) bie 
Maßregeln gegen die Rechte des Heiligen Stuhles. 1782 wurde die Zahlung 
aller bis dahin üblichen Gefälle für Spolien, Vakanzen, Quindennien uſw. 
nach Rom unterſagt und, wie es in dem Edikte hieß, ‚aus der Fülle unſerer 
höchſten und abſoluten Autorität‘ die Aufhebung der toskaniſchen Inquiſition 
dekretiert, 1784 die Gerichtsbarkeit der Biſchöfe eingeſchränkt und die Gr- 
nennung der Generalvikare von der Gutheißung der Regierung abhängig ge- 
machts. Maßregeln zur Reform des Weltklerus waren ſchon vorher in aus— 
gedehntem Maße getroffen worden. Es ſoll nicht geleugnet werden, daß hierbei 


Wolf II 402, III 510 f. 

7 Gendry 1455. Zum Nuntius in Florenz ernannte Pius VI. Carlo Crivelli, ſ. das 
Breve an Leopold J. vom 7. Dezember 1775, Epist. 175, a. a. O. 

3 Reumont, Toskana II 158. Jobi, Storia civile II 222 ff. 

„Breve an Großherzog Leopold vom 22. Februar 1778 (Epist. 177, a. a. O., mit 
der Bemerkung: Hoc breve subscripsit Phil. Bonamicius aegrotante B. Stay) mit 
dringenden Bitten, ‚bei unjerer Freundſchaft unb 9tadjbarjdjaft', von den gegen bie Freiheit 
der Kirche gerichteten Geſetzen abzuſtehen, mit der Hoffnung, ‚bei deiner Billigkeit und 
Religioſität“ lobenswerte Beſchlüſſe zu vernehmen. Meminisceris, fili, Austriacae pietatis 
esse, imperium non tam armis quam religione tueri. Zobi (II 224) geſteht, den Wort⸗ 
laut des Breves nicht zu kennen, nimmt aber trotzdem keinen Anſtand, es zu verurteilen. 

* Zobi II 230 ff; Reumont II 159. 

Urteil von Broſch II 170. Scaduto (Stato e Chiesa sotto Leopoldo I di To- 
scana, Firenze 1885) hat für die Leopoldiniſche Geſetzgebung nur Worte des Lobes. 
® Neumont II 159 ff; Zobi II 305 ff 320 ff. 
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wirklich bie Abſicht maßgebend war, unzweifelhafte Übelftände abzuſtellen, aber 
die Art des Vorgehens war durchaus verkehrt. Ganz abgeſehen davon, daß 
die Regierung dieſe Angelegenheiten nach der gleichen Schablone behandelte, 
die ſie für ökonomiſche und andere adminiſtrative Reformen anwandte, legte 
fie fid) Rechte bei, die ihr nicht zuftanden, in einem Grade, daß die kirchliche 
Autorität nur mehr ein leerer Name blieb !. 

Leopolds Beſtreben, die toskaniſche Kirche vom Mittelpunkt der Einheit los⸗ 
zulöſen, zeigt ſich beſonders in ſeinem ſchroffen Vorgehen gegen die Orden, in 
denen er mit Recht treue Stützen des Heiligen Stuhles erkannte. Die Klofter- 
aufhebungen nahmen 1783 einen Umfang an, der vorausſehen ließ, daß mit 
dem ganzen Ordensweſen aufgeräumt werden ſollte. In dieſem Sinne äußerte 
ſich der Mann, der neben Bertolini der Hauptratgeber des Großherzogs ge— 
worden war, Scipione de' Ricci, der 1784 auf eine Anfrage der Regierung, 
welche Klöſter in ſeinem Sprengel überflüſſig ſeien, erwiderte, er könne ſie 
nicht überflüſſig und unnütz nennen, da er ſie geradezu für verderblich halte?. 

Ricci, 1741 in Florenz geboren, war ein Neffe des Jeſuitengenerals, 
geriet aber ſchon während ſeiner Studienzeit zu den Jeſuiten in Gegenſatz. 
In Rom, wo er eine Zeitlang das Römiſche Kolleg beſuchte, hatte er zwar 
einmal daran gedacht, in den Orden des hl. Ignatius einzutreten, gab aber 
dieſen Plan ſehr bald wieder auf. Die Keime zu ganz andern Anſchauungen 
wurden bei ihm gelegt durch den Verkehr mit dem Gelehrten Bottari, dem 
durch ſeinen beißenden Sarkasmus berüchtigten Antonio Niccolini, dem Vor⸗ 
ſtand der Corſiniſchen Bibliothek Foggini und dem Kardinal Andrea Corſini, 
die ſämtlich als Freunde der Janſeniſten bekannt waren 8. In feine Vater: 
ſtadt zurückgekehrt, ſchloß er ſich völlig jener Richtung an, welche die Jan— 
ſeniſten und Appellanten als erleuchtete Katholiken und unſchuldig Verfolgte 
betrachtete“. Schon ein Jahr, nachdem Ricci die Prieſterweihe empfangen, 
vertrat er in einem Briefe die janſeniſtiſche Gnadenlehre . 1773 empfahl er 
dem Generalvikar des Florentiner Erzbiſchofs die janſeniſtiſch-gallikaniſchen 
Anſichten Van Eſpens “. Seit 1775 ſtand er in eifrigem Briefwechſel mit 
franzöſiſchen Janſeniſten, beſonders mit dem Kanonikus Bellegarde?, der zu 
den Utrechter Schismatikern geflüchtet war. Riccis Ehrgeiz ging bald dahin, 

Reumont II 172 f. Ebd. 165 ff. 

® N. Rodolico, Gli amici e i tempi di Scipione dei Ricci. Saggio sul Gian- 
senismo italiano, Firenze 1920, 3 ff. Vgl. Difesa contro la falsa dottrina che si 
contiene nella Vita di Scip. d. Ricci data in luce dal sig. de Potter, opera del 
sacerdote Bartol. Guidetti, Lucca 1826. 

* Rodolico 47; Venturi, Leopoldo I. 85. 

5 Der vom 19. Oktober 1767 datierte, an den Kanonikus Ricaſoli gerichtete * Brief 
befindet fid) im Archiv Ricaſoli zu Brolio del Chianti in Toskana, ans 


geführt bei Rodolico 201 A. 1 u. 37. 
® Schreiben an Baldovinetti bei Rodolico 41. Venturi a. a. O. 58. 
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die Kirche feiner Heimat nach janſeniſtiſch-gallikaniſchen Ideen umzugeftalten. 
Beifällig begrüßte er die Neuerungen, mit denen Großherzog Leopold 1769 
begann; 1775 zum Generalvikar ernannt, überredete er den altersſchwachen 
Florentiner Erzbiſchof Incontri zur Genehmigung eines Katechismus, der die 
janſeniſtiſche Irrlehre verſteckt vertrat. Über die Unzufriedenheit, die dadurch 
bei den treu katholiſch Geſinnten entſtand, tröſtete ſich der Generalvikar mit 
der Billigung, die ihm ſein Verhalten ſeitens des Großherzogs eintrug. Schon 
1778 dachte Leopold daran, einem ſo brauchbaren Mann das Erzbistum 
Piſa zuzuwenden. Dies gelang nun freilich nicht, aber im Frühjahr 1780 
ward Ricci von der Regierung zum Biſchof von Piſtoja vorgeſchlagen und 
nach einigem Zögern von Pius VI. beſtätigt?. Kardinal Corſini hatte es 
verſtanden, die Bedenken des Papſtes zu bejeitigen ?. 

In der Diözefe Piſtoja-Prato hatte bereits Biſchof Federigo Alamanni, 
geſtorben 1776, durch feine Bekämpfung der jog. jeſuitiſchen Moral Ter 
wirrung angerichtet. Sein Nachfolger, der greiſe Giuſeppi Ippoliti, war für 
die janſeniſtiſchen Schriften eingenommen *. Auf dem verhängnisvollen Weg, der 
damit eingeſchlagen war, ging Ricci weit über ſeinen Vorgänger hinaus. 
Schon in ſeinem erſten Regierungsjahr erſcheint er in den Reihen der Kämpfer 
gegen die Verehrung des Herzens Jeſu, die beſonders von den Jeſuiten ge- 
pflegt wurde. Ohne Rückſicht darauf, daß ſowohl Klemens XIII. als auch 
Pius VI. dieſe theologiſch durchaus begründete ſegensreiche Andacht gebilligt 
und gefördert hatten?, erließ Ricci gegen fie am 3. Juni 1781 einen Hirten: 
brief; er hob darin hervor, das Weſen der wahren Religion ſei von allem 
„Fetiſchismus“ und ‚Sadduzäismus‘ weit entfernt, jene Andacht bezeichnete er 
als ‚Kardiolatrie‘ 9. 

Man begreift, daß den Papſt dieſes Vorgehen wundernahm, hatte doch 
der Heilige Stuhl durch ſeine Erklärung der Andacht allen Mißverſtändniſſen 
vorgebeugt“. Dazu kam dann noch eine andere Angelegenheit, die Ricci in 
einen Konflikt mit dem Heiligen Stuhl zu bringen drohte. 

Im Dominikanerinnenkloſter zu Prato hatte die quietiſtiſche Irrlehre 
einige Nonnen zu ſehr ſchlimmen ſittlichen Verfehlungen verführt. Zur Be⸗ 
ſtrafung der Schuldigen wandte ſich Ricci nicht an den Heiligen Stuhl, 
ſondern an die weltliche Gewalt. Zugleich ließ er allen Dominikanern die 


Ricci, Memorie, ed. A. Gelli I, Firenze 1865, xvır. 

? Zobi II 279; G. A. Venturi, Il vescovo de' Ricci e la Corte Romana fino alla 
sinodo di Pistoia, Firenze 1885, 7. 

obi II 278; Rodolico 11 f. 5 9teumont II 173. 

5 Bol. unjere Angaben Bd XVI I, 989 ff. 

Der als Anhang zu den Atti e decreti del concilio dioc. di Pistoia, Paris 1788, 
gedruckte Hirtenbrief wurde in ber Riv. Cristiana 1875 (Florenz) 332 ff nochmals publiziert. 
Ricci, Memorie I 109. 


Ricci gegen bie religiójen Orden. 91 


Verbindung mit den Frauenklöſtern ihres Ordens unterfagen und im Falle 
der Nichtbeachtung den Provinzial mit Ausweiſung bedrohen !. 

Pius VI., dem Ricci Bericht erſtattet hatte, tadelte in einem Breve 
vom 30. Mai 1781 ſcharf, daß der Biſchof bei dem Verfahren gegen die 
Nonnen den Heiligen Stuhl ausgeſchaltet hatte, und verlangte bie Überweiſung 
der Schuldigen an die Ingquiſition ?. Als fid) aber der Großherzog energiſch 
ins Mittel legte, geſtattete der Papſt die Behandlung der Angelegenheit durch 
bie toskaniſchen Gerichtsbehörden und entzog den Ordensgeiſtlichen allen Gin- 
fluß auf die Nonnenklöſter, die der direkten Jurisdiktion des Biſchofs unter⸗ 
ſtellt wurden. In einem beſondern zweiten Breve an Ricci erkannte er deſſen 
gute Abſicht an und wiederholte nur den Wunſch, daß eine ſo ärgerliche 
Angelegenheit nicht über die Kloſtermauern bekannt gemacht werden möge. 
Zugleich betonte er, daß es nie ſeine Abſicht geweſen ſei, in die ordentliche 
biſchöfliche Jurisdiktion einzugreifen“. Damit ſchien die Angelegenheit bei- 
gelegt“. Die große Mäßigung, welche Pius VI. gezeigt hatte“, fand aber 
keine Erwiderung. Es ſchien vielmehr, als ſuche Ricci geradezu Gelegenheit 
zu Zwiſtigkeiten mit dem Heiligen Stuhl. 

Auffallend war der Eifer, womit der Biſchof darauf ausging, den 
religiſen Orden den Unterricht der Jugend und die Ausübung der Predigt, 
mithin ihre Hauptaufgaben, zu entziehen. In einem amtlichen Schreiben 
an die Regierung bezeichnet er die Ordensgeiſtlichkeit ſchlechthin als eine ver⸗ 
derbliche und giftige Sekte, bie fid) gegen jeden gerechten und chriſtlichen Ein- 
griff ſträubes. Hand in Hand mit biejer Bekämpfung der Orden, die Ricci 
wegen ihrer Verbindung mit dem Heiligen Stuhl ein Dorn im Auge waren, 
geht ſein Beſtreben, durch populäre Schriften janſeniſtiſche Anſichten zu ver⸗ 
breiten“ und den jüngeren Klerus in dieſem Geiſte zu erziehen“. Im engſten 
Anſchluß an ſeinen Freund Bellegarde tat Ricci alles, um feine Dibzeſe 
mit ‚guten‘, b. h. janſeniſtiſchen Schriften zu überſchwemmen; ihre Zahl ging 
in bie Tauſende, ihr Wert wird auf 10000 Scudi geſchätzt!“. 

Ebd. 54 ff; Zobi II, Docum. 118 ff. Prozeßakten bei De Potter, Vie de Ricci I, 
Bruxelles 1825, 339. Letzte neuere Darſtellung bei Reumont II 173 ff unb Beani 73 ff. 
Vgl. auch Corsi 69 ff (gegen Potter) 114 ff. 

? Breven vom 30. Mai 1781 bei Ricci, Memorie I 106 ff. 

® Zobi II 295. Das zweite Breve an Ricci, bat. 1781 Quarto Cal. Sept., bei Ricci, 
Memorie I 129 ff. Über das Einſchreiten des Großherzogs ſ. Venturi, Leopoldo 67 ff. 

Bericht Grimaldis vom 6. September 1781 (Archiv zu Simancas), dem ein 
Schreiben Pius' VI. an den Kardinal Corſini vom 10. Auguſt 1781 beiliegt. 

5 Neumont II 175. Ebd. 175 f. 

* Venturi, Leopoldo 86 Anm. Ein Freund Riccis verſtieg ſich 1782 zu der Bes 
hauptung, die krati hätten der Kirche und dem Chriſtentum nur geſchadet, dieſe Janitſcharen 
des Papſtes hätten alles verwirrt, indem ſie Unwiſſenheit, Aberglauben und Fanatismus 
verbreiteten. Rodolico 133. * Rodolico 44 f. H Beani 79 138 f. 

!? Rodolico 56 f. 

v. Paftor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 7 
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Unter dieſen Schriften waren beſonders die von Quesnel vertreten. Daß 
Dellen ‚Erwägungen‘, die janſeniſtiſche Summa, durch die Bulle ‚Unigenitus‘ 
ausdrücklich verworfen waren, ſtörte Ricci nicht im mindeſten. Er pries das 
Werk als eine gründliche und erbauliche Arbeit und ließ es ebenſo wie einen 
verſteckt janſeniſtiſchen Katechismus in Piſtoja neu drucken. In feinem Ce- 
minar befahl er die Gnadenlehre im janſeniſtiſchen Sinne vorzutragen 1. Auch 
eine Zeitſchrift gründete Ricci, bie Annali ecclesiastici, bie im Sinne der 
Pariſer Nouvelles eeclésiastiques gehalten waren; durch fie und andere 
Zeitſchriften machte er Propaganda für alle Gegner des Heiligen Stuhles. 
Dem gleichen Zwecke diente eine populäre Sammlung religiöſer Broſchüren, 
die feit 1785 erſchien. In welchem Geiſte dieſe für die weiteſten Kreiſe be- 
ſtimmte Literatur gehalten war, erhellt daraus, daß ſich darunter eine ita— 
lieniſche Überſetzung der Schmähſchrift des Wiener Hofkanoniſten Eybel ‚Was 
ift der Papſt?' befand. Auch Bilder hervorragender Janſeniſten wurden unter 
dem unſchuldigen Titel „Porträts berühmter Männer‘ von Ricci in Umlauf 
gebracht?. 

Wie weit ſich der Biſchof von Piſtoja verirrte, laſſen noch deutlicher als 
ſeine ſpäter geſchriebenen Lebenserinnerungen gleichzeitige Briefe erkennen. In 
einem Schreiben vom 13. Januar 1783 an Großherzog Leopold beklagte er fid) 
über die Angriffe der Römlinge, gegen die er ſich nicht ſicher fühlen würde, 
wenn er nicht die Wahrheit für fid) hätte. Die Bulle ‚Unigenitus‘ ſei das 
Hauptwerk Roms, dieſes Babylons, das weſentliche Punkte unſerer Religion, 
die Herrſchaft Gottes über die Herzen der Menſchen und den pflichtgemäßen 
Gehorſam der Untertanen, zu ruinieren ſuche. In einem zweiten Schreiben 
vom 18. Juli mahnt er den Großherzog zur Unterdrückung dieſer Bulle, wozu 
die Zeit günſtig ſei unter der Herrſchaft eines religiöſen und aufgeklärten 
Fürſten!. 

Die Bezeichnung des Heiligen Stuhles als Babylon kehrt auch in anderen 
Briefen Riccis wieder, ſo namentlich in dem Schreiben an den Neapolitaner 
Serrao, deſſen Beſtätigung als Biſchof von Potenza in Rom trotz eifriger 
Bemühung der Regierung auf Schwierigkeiten ſtieß. ‚Falle Mut, liebſter 
Freund“, |o mahnte er, ‚wir find einer wütenden Verfolgung ausgeſetzt von 
dem erſten unſerer Brüder (dem Papſt), der, von religionsloſen Ordensleuten 
umgeben, keinen Weg unverſucht läßt, um das Feuer des Schismas gegen 
die rechtmäßigen Hirten zu entfachen. Möge Gott unter unſern Fürſten groß 
mütige Athleten erwecken, welche den Viſchöfen beiftehen!‘ Die Ordensleute 
heißen in einem andern Schreiben Riccis an Serrao gefährlicher als die Ketzer, 


Ebd. 67 80 83f. ? Ebd. 87 89 92 ff 97 ff 107. 
? Venturi, Leopoldo 79 f. 
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er hoffe, daß Gott ſoviele Antichriſten vernichten werde. Nach Riccis Meinung 
ging Serrao noch nicht weit genug; namentlich bedauert er, daß ſein nea— 
politaniſcher Freund nicht alle Schriften Quesnels kenne. Die Sache Quesnels 
ſei nicht verſchieden von der des hl. Athanaſius; von ihm abzugehen ſei Verrat 
an den heiligen Grundſätzen, die durch bie Bulle, Unigenitus: verdammt ſeien !. 

Die kirchenpolitiſchen Neuerungen Leopolds fanden den vollen Beifall 
Riccis. Zu manchem, wie zur Aufhebung der ſo volkstümlichen Laienkompagnien 
und Bruderſchaften in Piſtoja (1783), gab er die Anregung. Zwei Jahre 
ſpäter dehnte die Regierung dieſe Maßregel auf ganz Toskana aus. Manche 
dieſer Vereinigungen waren allerdings äußerlich zwecklos geworden, andere 
bedurften einer Reform. Aber ohne Rückſicht darauf, daß viele nach wie vor 
ihre religiöſen und karitativen Aufgaben voll erfüllten und dem Volke ſehr 
teuer waren, wurden alle aufgehoben. Nur neun in Florenz, darunter die 
berühmte Misericordia, rettete der dortige Erzbiſchof Martini. An Stelle der 
Laienkompagnien traten Wohltätigkeitsvereinigungen ohne jeden religiöſen Cha⸗ 
rakter; Kapellen wurden ihnen ausdrücklich verboten. In den Oratorien der 
aufgehobenen Bruderſchaften ließ die Regierung ſämtliche Altäre zerſtören. 
Jeder Gottesdienſt in Privatkapellen, ja ſelbſt die Verehrung der zahlreichen 
Tabernakel für Madonnen- und Heiligenbilder an den Straßen, vor welchen 
das Volk am Abend ſeine ſchönen frommen Lieder (Lauden) zu ſingen pflegte, 
ward unterſagt. Als die Leute, die in Zeiten der Not an dieſen Stätten Troſt 
geſucht hatten, bei der alten Sitte bleiben wollten, erſchienen Polizeimannſchaften, 
um ſie auseinander zu treiben. Die Polizei drang auch in die Kirchen ein 
und ſchritt gegen langverehrte Reliquien, Madonnen- und Heiligenbilder ein?. 
Wie dieſe Verordnungen;, jo erregten auch bie Kloſteraufhebungen bei der Be⸗ 
völkerung tiefe Erbitterung; ſchon Anfang 1783 kam es bei der Aufhebung 
des Dominikanerkloſters zu Fojano zu einem förmlichen Aufſtand!. 

Ricci ließ ſich durch ſolche Kundgebungen nicht im geringſten irre machen. 
Wie er ſich im Gegenteil ſeiner Neuerungen rühmte, zeigen die von Conſalvi 
mit Recht als ſkandalös bezeichneten Malereien, die er in ſeiner 1783 reſtau⸗ 
rierten Villa zu Igno ausführen ließ. Man erblickte dort Verherrlichungen der 
Aufhebung der Inquifition und ber Dominikanerklöſter. Im Hauptſaal prangten 
die Bildniſſe von Quesnel, Arnauld und anderen Janſeniſten im Verein mit 
Joſeph II., der ein gemaltes Herz⸗Jeſu zerreißt! Auch andere Bilder richteten 
fid gegen den Herz⸗Jeſu-Kult, eines gegen Papſt Pius VI.“ 


Ebd. 80 Anm. Statt ‚Athanaſius' ift wohl zu Iden ‚Auguftinus‘. 

? Zobi II 390 ff; Reumont II 170 ff. Über die Bruderſchaften vgl. unſere Angaben 
Bd III 15, 33 ff. 3 Arneth, Joſeph II. und Leopold I 188. 

„Bericht Brunatis an Colloredo vom 5. Februar 1783, Staatsarchiv zu Wien. 

5 Beani 85 135 f. 
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Von Ricci beraten, zeigte ſich der Großherzog entſchloſſen, alles auf: 
zubieten, um dem begonnenen kirchlichen Umſturz in Toskana zum Siege zu 
verhelfen. Daraus entſprang der Plan, die Rechte, oder wie man ſich aus— 
drückte, die Uſurpationen des Heiligen Stuhles beſeitigen und die kirchlichen 
Neuerungen durch die übrigen Biſchöfe ſanktionieren zu laſſen “. Trotzdem im 
Jahre 1786 der toskaniſche Epiſkopat in der Mehrheit ſein Feſthalten am 
Heiligen Stuhle und an der eidlich gelobten Treue deutlich gezeigt hatte, 
hoffte Leopold I. noch immer die Biſchöfe zu gewinnen, indem er ihnen die 
völlige Unabhängigkeit von Rom als erſtrebenswert und der wahren kirchlichen 
Verfaſſung entſprechend hinſtellte. Gelang dieſes, ſo war das Schisma erreicht 
und die Kirche konnte in Toskana dann auch in Lehre und Kultus zu 
einer janſeniſtiſchen Staatskirche umgeſtaltet und den gläubigen Katholiken 
als von ihren Biſchöfen gebilligt dargeſtellt werden?. Die Gefahr, die in 
Toskana aufſtieg, ward in Rom richtig erkannt. Man ſuchte jedoch einen 
offenen Konflikt mit dem Großherzog möglichſt zu vermeiden. Die unter der 
Agide des Papſtes erſcheinenden „Kirchlichen Annalen‘ nahmen einſtweilen nur 
den Kampf gegen Riccis Neuerungen auf ?. 

Nachdem die Regierung durch ein Rundſchreiben vom 2. Auguſt 1785 
alle Biſchöfe Toskanas zur Abhaltung von Diözeſanſynoden eingeladen hatte“, 
ſchickte ſie ihnen am 26. Januar 1786 einen aus 57 Artikeln beſtehenden 
Reformplan zu, mit der Aufforderung fid) darüber zu äußern?. Neben manchem 
Guten und Untadelhaften enthielt dieſes Programm auch zahlreiche Vorſchläge, 
die bedenklich waren, ſo die eigenmächtige Reform des Breviers und der Meß— 
bücher, bie Ausſpendung der Sakramente in der Landesſprache, die Ent: 
fernung aller Bilder und Votivtafeln aus den Kirchen, in welchen auf dem 
Lande nur ein Altar geduldet werden ſollte, bie Beſchränkung der Prozeſſionen, 
das Verbot aller Lobreden auf Heilige, die kleinliche Verfügung, wieviel Kerzen 
bei Ausſetzung des Allerheiligſten erlaubt ſeien, u. dgl. Noch weit bedenklicher 
war der Vorſchlag, alle Geiſtlichen auf die Lehre des hl. Auguſtin zu ver⸗ 
pflichten; daß damit die janſeniſtiſche Gnadenlehre gemeint war, erhellt deutlich, 
wenn bei den Pfarrern Bücher wie Quesnels ‚Moraliſche Erwägungen‘ und 
die ‚Moral‘ des Janſeniſten Tamburini verbreitet werden ſollten. Neben irr⸗ 
gläubigen wurden auch ſchismatiſche Tendenzen durch den Plan verfolgt; ſchon 


Gegen Zobi II 396 f zeigt Venturi (Leopoldo 241 f), daß der Plan vom Groß⸗ 
herzog ausgegangen ijt. Ricci war daran ſtark beteiligt, aber nicht, wie Gendry (I 462) 
meint, der eigentliche Urheber. Leopold empfiehlt den Plan 1786 auch ſeinem Bruder 
Joſeph II., ſ. Hiſt. Zeitſchr. XL 451 ff. 

Daß die Synode dieſe Zwecke verfolgte, gibt auch Scaduto, Stato e Chiesa sotto 
Leopoldo I p. 201, zu. 

Bericht Brunatis an Colloredo vom 3. Auguſt 1785, a. a. O. 

* Zobi II 398. 5 Ebd. Docum. 141 ff. 
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in der Einleitung zum Reformplan heißt es: da es ohne Zweifel von höchſter 
Bedeutung ſei, wider die Uſurpationen Roms dem Epiſkopat feine Rechte 
wieder zu gewinnen, ſollten die Biſchöfe beraten, welche vom römiſchen Hofe 
gegenwärtig reſervierten Dispenſationen als der legitimen biſchöflichen Juris— 
diktion widerrechtlich entzogen ihr zurückzugeben wären. 

Die Rückäußerungen der toskaniſchen Biſchöfe! fielen ganz anders aus, 
als Leopold I. erwartet hatte. Ricci, der vieles von den Vorſchlägen bereits 
eigenmächtig in ſeiner Diözeſe durchgeführt hatte?, zeigte ſich natürlich mit 
allem ſehr einverſtanden, nur verlangte er noch mehr; ſo das Verbot des 
Herz⸗Jeſu⸗Feſtes, das nach neſtorianiſcher Ketzerei rieche, und die Schließung 
aller Kloſterkirchen an den Feſttagen, was er bereits in Piſtoja und Prato 
durchgeführt hatte. Anfang 1786 erfolgte in Prato eine Reihe von Minier: 
aufhebungen, im Juli ließ Ricci in den Kathedralen von Prato und Piſtoja 
eine Reihe von Altären niedereißen?. Mit Ricci gingen nur die Biſchöfe von 
Colle und Chiuſi-Pienza, die in manchen Punkten noch mehr als der Groß— 
herzog verlangten; alle übrigen Oberhirten Toskanas wieſen einen Plan zurück, 
bei dem ſich deutlich zeigte, daß er faſt ganz in der Schule der Janſeniſten 
entworfen worden war!. 

Der Erzbiſchof Martini von Florenz, der als erſter ſein Gutachten dem 
Großherzog überreichte, betonte, daß eine Diözeſanſynode ſich nicht anmaßen 
dürfe, am Meßbuch Veränderungen vorzunehmen; in den franzöſiſchen Kirchen 
ſeien Unruhen entſtanden, als dort einige Biſchöfe das Brevier abänderten. 
Die Abhaltung des Gottesdienſtes in der Volksſprache verwarf Martini durch— 
aus, nicht bloß weil das von dem beſtändigen und allgemeinen Brauch der 
abendländiſchen Kirche abweiche, ſondern auch weil bei Überſetzung von einer 
toten in eine lebende Sprache den Worten leicht ein abweichender Sinn ge- 
geben werden könne, zudem ſei jede lebende Sprache an ſich ſchon willkürlichen 
Veränderungen unterworfen, wozu noch der Nachteil der verſchiedenen Dialekte 
komme. Martini verwarf ebenſo die Wegſchaffung von Altären aus den Dorf— 
kirchen, was gefährliches Aufſehen erregen und die Gotteshäuſer verunſtalten 
werde. Was die Zahl der Lichter betreffe, jo würde man in armen Zort, 
kirchen ohnehin nicht zu viele anzünden; es wäre aber unbillig, wenn man 
in einer ſo vornehmen Stadt wie Florenz mit Kargheit beſtimmen wollte, wieviel 
Kerzen auf die Altäre kommen ſollten. In ähnlicher Weiſe wurden auch 


! Punti ecclesiastici compilati e trasmessi da S. Altezza Reale a tutti gli 
arcivescovi e vescovi della Toscana e loro rispettive risposte (j. im erſten Band 
ber Atti e Decreti del concilio dioc. di Pistoja 46 ff, beutjd) bei Wolf V 47 ff). Die 
* Originale im Staatsarchiv zu Florenz. Zobi II 400 A. 6. 

? Zobi II 401. 3 Gendry I 459 461. 

Urteil von Wolf V 45 f. Über bie Biſchöfe von Colle und Chiufi-Pienza als 
Geſinnungsgenoſſen Riccis vgl. Gendry I 459 ff. 
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gegen viele andere Vorſchläge begründete Bedenken geltend gemacht und am 
Schluß das Vorgehen der Regierung gegen die Klöſter, die man offenbar 
nach und nach ſämtlich vernichten wolle, ſcharf getadelt. 

Durch große prinzipielle Klarheit zeichnete ſich ein Gutachten aus, das 
Biſchof Mancini von Fieſole einreichte. Man müſſe zwiſchen dem Mißbrauch 
einer Sache und dieſer ſelbſt ſorgfältig unterſcheiden; was aber die ganze 
Kirche beobachte, könne kein Mißbrauch ſein. Bei ſeiner Verteidigung der 
Rechte des Heiligen Stuhles wies der Biſchof prophetiſch darauf hin, daß 
jene Schriftſteller, welche die Gewalt des Papſtes bekämpften, auch die der 
Fürſten zu vernichten ſuchten. Bei aller Anerkennung der Vortrefflichkeit der 
Lehren des hl. Auguſtinus hob Mancini hervor, daß ſich in den Schriften 
dieſes Kirchenvaters auch eine Menge von Sätzen fänden, die entweder bloße 
Privatanſichten Auguſtins oder Gelegenheitsmeinungen ſeiner Zeit ſeien. Über 
den wahren Gehalt dieſer Außerungen habe die Kirche noch nie entſchieden, ſie 
dürften daher nicht als Dogmen aufgeſtellt werden. Zudem habe Auguſtin ſo 
viele Schriften über die verſchiedenſten Gegenſtände hinterlaſſen, daß ſelbſt die 
Ketzer verſucht hätten, ihn als Gewährsmann anzurufen; wenn daher die jungen 
Prieſter ohne ſorgfältige Auswahl mit den Schriften Auguſtins bekannt gemacht 
würden, ſei zu befürchten, daß die nämlichen Argerniſſe und Spaltungen ent⸗ 
ſtünden, welche die franzöſiſche Kirche zum Teil noch heute zerriſſen. Auch 
viele andere Vorſchläge erklärte Mancini als unklug, unnötig oder überflüſſig. 

In einem ähnlichen Sinne äußerte ſich ber Erzbiſchof Angelo Fran: 
ceschi von Piſa und der Erzbiſchof Tiberio Borgheſi von Siena. Letzterer 
erinnerte daran, daß man im 16. Jahrhundert ebenfalls die Kirche habe re— 
formieren wollen, woraus ſich nur Schisma und Ketzereien ergeben hätten. 
Mit berechtigter Schärfe ſagte Borgheſi, er begreife nicht, wie ein Biſchof 
auch nur daran denken könne, Veränderungen an dem Brevier und Miſſale 
vorzunehmen, da dies von dem Trienter Konzil ausdrücklich dem Papſt bor- 
behalten ſei. Einer ſcharfen, aber berechtigten Kritik unterzieht Borgheſi die 
Liſte der Bücher, welche die Regierung zur Verbreitung unter den Pfarrern 
vorſchlug. Die meiſten davon ſeien entweder vom Papſt oder den römiſchen 
Kongregationen verboten worden, ſo daß kein Biſchof ſie empfehlen dürfe, ohne 
zum Verräter an der Wahrheit oder ſeinem Gewiſſen zu werden. Das gelte 
vor allem von den ‚Erwägungen‘ Quesnels, die nach langer Beratung vom 
Papſt mittels mehrerer Dekrete und Konſtitutionen, namentlich unter Bei— 
ſtimmung der ganzen Kirche, durch die Bulle ‚Unigenitus“ verdammt worden 
ſeien. Die Einführung des Quesnelſchen Werkes in Toskana werde dort dieſelbe 
Zerrüttung hervorrufen, wie ſie in Frankreich entſtanden ſei. 

Zaghafter äußerten fi bie Biſchöfe von Soana und Cortona. Auch 
die Biſchöſfe von Arezzo, Peſcia und Volterra vermieden härtere Ausdrücke, 
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aber auch ſie machten ſtarke Bedenken geltend. Das gleiche war der Fall bei 
den Biſchöfen von San Sepolero und San Miniato. Durch große Entſchiedenheit 
und ſcharfe Kritik zeichnen ſich die Außerungen der Biſchöfe von Groſſeto 
und Maſſa aus; ſie hoben energiſch an der Verfaſſung der Kirche den 
monarchiſchen Charakter hervor. Dies tat auch der Biſchof Pecci von Mont⸗ 
aleino. Hinſichtlich der Bücher, die von der Regierung für die Pfarrer vor— 
geſchlagen waren, machte er geltend, daß die meiſten nicht empfohlen werden 
dürften, weil ſie von der ganzen Kirche verworfen ſeien; das gelte namentlich 
von den ‚Erwägungen‘ Quesnels. Pecci deckt unerſchrocken die wahren Ziele 
auf, welche Leopold I. und Ricci verfolgten. Sein Gutachten enthält überaus 
treffende Bemerkungen; unter anderem weiſt er auf den Kunſtgriff hin, da 
nur vom römiſchen Hofe zu ſprechen, wo vom Heiligen Stuhl die Rede ſein 
ſollte. In einem Schreiben an den Großherzog, das Pecci ſeinem Gutachten 
voranſchickt, ſagt er unerſchrocken und freimütig, Se. Kgl. Hoheit ſei, mit 
andern Geſchäften überladen, in den kirchlichen Angelegenheiten leider in die 
Netze von ſolchen geraten, welche bie Losreißung von der Mutterkirche, von 
dem heiligen römiſchen Stuhle, dem Statthalter Chriſti, betrieben. Ohne Ricci 
zu nennen, wird Dellen Treiben mit einer Schärfe beleuchtet, die es nicht ber- 
kennen läßt, daß Pecci in ihm den Haupturheber der Attentate gegen die 
Autorität des Heiligen Stuhles erblickt. Die Gefahr ſei groß und ſie werde täglich 
dringender, denn mit unglaublicher Frechheit würden in Toskana von der Kirche 
verdammte Irrlehren durch den Druck verteidigt und den Gläubigen als Wahr: 
heit aufgedrängt, indem man Schriftſteller, die von der Kirche als Ausſtreuer 
der Ketzerei verdammt ſeien, als fromme Menſchen und ihre Werke als geſunde 
Lehren preiſe. Man ſuche den Heiligen Stuhl in Verachtung zu bringen, indem 
man ihn einen Uſurpator der heiligen Rechte der Biſchöfe und der Landes— 
fürſten nenne. Dies geſchehe vielfältig in ebenſo gehäſſigen als boshaften Aus— 
drücken und mit ſolcher Verfälſchung der Tatſachen, daß Einfältige leicht 
verführt würden. Dahin zielten die Sammlung der religiöſen populären Bro— 
ſchüren, die über ganz Toskana verbreitet würden, und der neue janſeniſtiſche 
Katechismus. Beſonders ſcharf geht Pecci mit Riccis literariſcher Gründung, 
den Annali ecclesiastici, ins Gericht. ‚Ih muß es bekennen, daß dieſe 
Annalen katholiſchen Gemütern ein Greuel und für die ganze Kirche ein 
Argernis ſind. Jeden Rechtſchaffenen muß es ernſtlich befremden, daß in 
einem katholiſchen Lande ungeſtraft eine Zeitſchrift verbreitet werden darf, 
worin öffentlich der Frömmigkeit, der katholiſchen Wahrheit und der göttlichen 
Religion geſpottet, Irrlehren und Irreligion hingegen geprieſen werden. Unter 
dem Vorwand, die Kirche zu reformieren, unter dem Schein einer geſunden 
Lehre und ſtrengen Moral, wie ſie von jeher jede Ketzerſekte in ihrem wilden 
Fanatismus von ſich rühmte, wird jedes noch ſo heilige göttliche und menſch— 
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liche Recht mit Füßen getreten und die Kirche Chriſti geſchändet. Königliche 
Hoheit! die katholiſche Religion, die unterdrückte und auf die gefährlichſte 
Weiſe in Toskana herabgewürdigte Kirche Jeſu Chriſti, fleht vor dem Throne 
eines ihrer geliebten Söhne Ew. Kgl. Hoheit um Schutz an, damit ſie nicht 
endlich ganz unter den Streichen ihrer Feinde dahin ſinke.“ 

Der beredte Appell Peccis verhallte wirkungslos. Obwohl nicht der ge⸗ 
ringſte Zweifel obwalten konnte, daß weitaus die Mehrzahl der toskaniſchen 
Biſchöfe den großherzoglichen Reformplan durchaus verwarf, ward dieſer nicht 
aufgegeben 1. Von Leopold I. ermuntert und geſtützt, erließ Ricci am 31. Juli 
1786 ein Paſtoralſchreiben, durch welches er für den 18. September eine 
Diözeſanſynode berief. Wenn er darin erklärte, er entſpreche hiermit einer 
ſchon vor zwei Jahren an ihn gerichteten Aufforderung des Papſtes, ſo konnte 
er damit niemanden über ſeine Geſinnung täuſchen, an der Spitze ſeines 
Schreibens hatte er in ſeinem Biſchofstitel den allgemein gebräuchlichen Zuſatz 
durch des Heiligen Stuhles Gnade‘ au&gelaffen ?. 

Die Eröffnung der Diözeſanſynode, deren Zuſammentritt man in Rom 
mit der größten Sorge entgegenjaf?, fand an dem angeſetzten Termin unter 
dem Vorſitz Riccis in der Kirche San Leopoldo Hatt? Die Zahl der Teil- 
nehmer betrug 234, darunter 171 Pfarrer und 13 Ordensleute . Es nahmen 
auch ſolche an den Beratungen teil, die weder der Diözeſe Piſtoja noch Zog: 
fana angehörten, unter ihnen drei joſephiniſch geſinnte Theologen aus Pavia, 
von denen Tamburini, bekannt wegen ſeiner janſeniſtiſchen Geſinnung, zum 
Promotor der Synode ernannt wurde “. Er ſollte, wie Ricci in feinen Er: 
innerungen bemerkt, die Seele dieſes gegen ‚die alte Maſchine der päpftlichen 
Monarchie“ gerichteten Unternehmens werden 7. 

Schon die Eröffnungsrede zeigte klar, was beabſichtigt war. Die Be— 
ſchlüſſe der dritten Sitzung über Gnade, Prädeſtination und Grundlagen der 
Moral behoben jeden Zweifel, denn ſie waren ganz im Geiſte der Janſeniſten 
gefaßt. In derſelben Sitzung wurden auch die gallikaniſchen Artikel von 1682 
angenommen. Der gleiche Geiſt beherrſchte die übrigen Verhandlungen. Alle 
Neuerungen des großherzoglichen Reformplanes fanden Beifall, in manchen 
Punkten ging man noch über ſie hinaus. Zur Herſtellung der Gleichförmigkeit 
im Religionsunterricht wurde der vom Apoſtoliſchen Stuhle verbotene All- 


! Selbft Zobi (II 402) bemerkt, daß dies das klügſte geweſen wäre. 

Ricci, Memorie I 490; Zobi II 404; Venturi, Leopoldo 247. Originaldruck 
des Paſtoralſchreibens im Cod. Vat. 8467 p. 6 ber Vatik. Bibliothek. 

„Berichte Brunatis an Colloredo vom 30. Auguſt unb 9. September 1786, a. a. O. 

Ein Kupferſtich von C. Laſinio ſtellt die Sitzung dar, Cod. Vat. 8467 a. a. O. 

5 Zobi II 405. 

* Beani 95; B. Ricci, Il maggior teologo giansenista d' Italia P. Tamburini, 
in der Scuola catt. 1921, 226 ff; Jemolo 268 ff. Ricci, Memorie I 490 f. 
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gemeine Katechismus von Gourlin und der Kleine Katechismus des Janſeniſten 
Montazet vorgeſchrieben und den Geiſtlichen die Leſung der ‚Moraliſchen Gr- 
wägungen“ Quesnels empfohlen. Betreffs der Orden ſchlug die Synode bor, 
künftighin nur mehr einen Mönchsorden in der Kirche zu dulden, den man 
mit einigen dem Geiſt der Zeit entſprechenden Anderungen auf die Regel des 
hl. Benedikt verpflichten könne. Auch dürfe keine Stadt mehr als ein Kloſter 
haben, das immer am einſamſten und abgelegenſten Orte ſich befinden müſſe. 
Ewige Gelübde dürften nicht mehr gefordert und nicht mehr angenommen 
werden. Alles dies ſollte ein Nationalkonzil feſtſtellen !. 

Ein Anhänger dieſer Reformbeſtrebungen bemerkt, unter allen Wundern, 
die je geſchehen, ſei es ſicher eines der ſeltenſten, daß eine Verſammlung von mehr 
als zweihundert katholiſchen Prieſtern beinahe einmütig ſolche Beſchlüſſe faſſen 
und ſolche Vorſchläge zur weiteren Kirchenverbeſſerung geben konnte 2. Das 
Wunder wird ſehr erklärlich, wenn man erfährt, daß in der Nähe der Groß— 
herzog von der Villa zu Caſtello aus ſtreng darüber wachte, daß alle anders 
Geſinnten von der Synode ferngehalten wurden. Auch polizeiliche Vor— 
kehrungen waren getroffen, um jedwede Störung zu verhüten. Täglich ließ 
ſich Leopold I. über den Fortgang der Verhandlungen berichten, am Schluß 
beglückwünſchte er Ricci zum Ergebnis und lud ihn mit Tamburini zur Tafel 
ein“. Aus einem Brief des Großherzogs an Ricci erhellt, wie ſehr er glaubte, 
nun am erſehnten Ziele angelangt zu ſein. Auf der Nationalſynode, ſo 
meinte er, würden die Gegner ihren Irrtum erkennen und den Maßregeln 
gegen Rom zuſtimmen, beſonders wenn die Verſammlung in Florenz unter 
ſeinen Augen ſtattfinde. Er hoffte durch die Nationalſynode auch die Abhal— 
tung von Dibözeſanſynoden im entgegengeſetzten Sinne zu vereiteln ^. 

Ricci durchſchaute die wahre Lage weit ſchärfer als ſein Landesherr. 
Die aufgeklärten Pfarrer, ſo legte er dieſem in einer Denkſchrift dar, ſeien 
allenthalben noch in der Minderheit, die Mehrzahl der toskaniſchen Biſchöfe 
aber noch keinesfalls gewillt, das römiſche Joch abzuſchütteln. Wenn er auch 
den Plan einer Nationalverſammlung nicht verwerfen wolle, ſo ſcheine es 
ihm doch nötig, zuerſt durch die neuerungsfreundlichen Biſchöfe Diözefan- 
ſynoden abhalten zu laſſen; ähnliche Verſammlungen ſeitens der anders ge— 
ſinnten Biſchöfe ſolle die Regierung mit Gewalt verhindern. Unterdeſſen aber 
müßten über das ganze Land „gute“, d. h. romfeindliche Schriften ausgeſtreut 
werden, wie z. B. die Synodus Florentina, worin Sixtus IV. Vikar des 


! Atti e Decreti del conc. dioc. di Pistoia, 2 Bde. Vgl. Freib. Kirchenlex. X 35 ff. 
Den Vorſchlag betreffs ber Orden nennt Döllinger Kirchengeſch. II 2, 843) wahrhaft lächerlich. 

Wolf V 258. 

Ricci, Memorie I 493 ff; Reumont II 179; Venturi, Leopoldo I 247f. 

* Ricci, Memorie I 501. 
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Teufels genannt wird, auch die Akten ber Piſtojaſynode ſeien durch den 
Druck zu verbreiten. Außer dieſer Vorbereitung der Geiſter gab Ricci noch 
andere Mittel an, um den erwünſchten Erfolg der Nationalſynode zu ſichern; 
Florenz erſchien ihm nicht der geeignete Ort, ſchon deshalb nicht, weil dort 
der päpſtliche Nuntius alles durchkreuzen könne 1. Mit ſeinen Neuerungen, 
der Aufhebung von Klöſtern, dem Niederreißen von Altären und der Ver- 
breitung von Überſetzungen franzöſiſcher, durch den Index verbotener Bücher 
fuhr Ricci fort?. 

Obwohl auch der Senator Gianni Bedenken gegen ein Nationalkonzil 
geltend machte, konnte ſich Leopold nicht entſchließen, dieſen Plan aufzugeben. 
Nur inſoweit trug er den Warnungen Rechnung, als er im März 1787 zu— 
nächſt nur eine vorbereitende Verſammlung des toskaniſchen Epiſkopats berief ?. 
Anweſend waren 3 Erzbiſchöfe und 14 Biſchöfe, jeder von ſeinen Konſultoren 
begleitet. Die Verſammlung wurde am 23. April 1787 im Palazzo Pitti 
eröffnet. Bei den Beratungen trat klar zutage, welchen Täuſchungen ſich der 
Großherzog hingegeben hatte. Außer den Biſchöfen von Piſtoja, Colle und 
Chiuſi wieſen alle übrigen Oberhirten die janſeniſtiſchen und gallikaniſchen 
Neuerungen der Synode von Piſtoja zurück. Großen Eindruck machte es auch, 
daß Giovan Maria Lampredi, Profeſſor zu Piſa und Konſultor des dortigen 
Erzbiſchofs, einer der erſten Kanoniſten und Staatsrechtslehrer, ſich entſchieden 
gegen fie erklärte !. 

Während der Beratungen trat ein Zwiſchenfall ein, der auch den blin— 
deſten Anhängern Riccis hätte zeigen können, wohin deſſen unkirchliches, rück— 
ſichtsloſes Vorgehen führe. Es gärte ſchon längſt im Volk. 

In Piſtoja führte die Feier der Meſſe in italieniſcher Sprache zu Aus— 
brüchen echt toskaniſchen Spottes. Beſondern Unwillen hatte es erregt, daß 
Ricci zweifelhafte Reliquien verbrennen und Altäre abreißen ließ s. Am Nach— 
mittag des 18. Mai 1787 nun verbreitete ſich in Prato das Gerücht, Ricci 
beabſichtige die Entfernung einer ſeit Jahrhunderten hoch verehrten Reliquie, 
des Gürtels der heiligen Jungfrau, zu deſſen Aufbewahrung im Dom die 
Cappella della Gintoía mit ihrer reichen Ausſchmückung durch Künſtler der 
Frührenaiffance diente. Das Gerücht war nicht unbegründet, denn Ricci trug 


Ebd. 502—512; Venturi, Leopoldo 87 250. Über bie Synodus Florentina 
vof. unſere Angaben Bd II 546 f. 

Bericht Brunatis an Colloredo vom 14. Februar 1787, Staatsarchiv zu 
Wien. * Zobi II 413 und Docum. 170 ff. 

* Atti dell' Assemblea degli arcivescovi e vescovi tenuta in Firenze 1787, 
7 Bde, Firenze 1788. Der Janſeniſt R. Tanzini ſchrieb eine ben 7. Band der Atti füllende 
Storia dell' Assemblea de' vescovi della Toscana, retraktierte aber unter Pius VII., 
j. Civ. catt. 1858 Nr 193 u. 207. Zobi II 416 ff 429; Venturi, Leopoldo 251. 
Corsi 108 150 ff; Zobi II 409 ff; Fr. Hirſch in der Hiſt. Zeitſchr. XL 458. 
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ſich mit dem Gedanken, durch den Großherzog die Reliquie wegnehmen zu 
laſſen. Die Bewohner von Prato hatten ſehen müſſen, wie die Kirche S. Maria 
in Caſtello, in ber fid) der Stadtrat im 13. Jahrhundert verſammelte, pro- 
faniert und ein dort befindliches Gemälde Fra Bartolommeos um wenige Scudi 
verſchleudert worden war. Ahnliches ſchien dem Gürtel der heiligen Jungfrau 
zu drohen; um die Entweihung zu verhindern und den Altar vor Abbruch 
zu ſchützen, ſtrömte eine große Menge Volkes im Dom zuſammen. Am Sonn⸗ 
tag den 20. erhielt ſie Unterſtützung durch die Bauern der Umgebung, die 
bewaffnet erſchienen. Abends 11 Uhr ertönte die Sturmglocke. Der Aufruhr 
brach los, Riccis Biſchofsſtuhl und fein Wappen wurden zerſchlagen, fein 
Palaſt verwüſtet, die von ihm neu verfaßten Meßbücher, Breviere und Gebets⸗ 
formeln verbrannt. Der Großherzog ließ den Aufruhr mit Militär unter⸗ 
drücken, die Beteiligten ſchwer ſtrafen und nach den Anſtiftern fahnden 1. Man 
vermutete letztere im Franziskaner- und im Kapuzinerkloſter; obwohl ſich dafür 
nicht der geringſte Beweis fand, wurden die beiden Klöſter aufgehoben. In 
den Briefen an ſeinen Bruder behauptet Leopold, der Papſt und ſein Hof 
ſeien der Urheber der Unruhen geweſen. Ein Beleg dafür iſt nicht erbracht 
worden!. 

Ricci benahm ſich angeſichts des ihm ſehr peinlichen Vorfalls mit großer 
Klugheit, indem er für mildere Behandlung der Unruheſtifter eintrat. Aber 
die Hoffnung, auf der Biſchofsverſammlung mit ſeinen Ideen durchzudringen, 
zerſchlug ſich vollſtändig. Als er die Angelegenheit des Biſchofs von Chiuſi, 
der wegen ſeiner Neuerungen von Pius VI. ſcharf getadelt worden war?, zu 
der ſeinigen machte, mußte er erkennen, daß er faſt ganz allein daſtand. Nur 
zwei Biſchöfe erklärten fid) für ihn, vierzehn gegen ihn“. 

Jetzt erſt kam Leopold zur Erkenntnis, daß ſeine Hoffnungen auf ein Na⸗ 
tionalkonzil eitel waren. Er ließ die Biſchofsverſammlung, die am 5. Juni 
noch eine Sitzung hielt, auflöſen und zu ſeiner Rechtfertigung alle einſchlägigen 
Akten drucken. Aber ſoviel man vorher von der Notwendigkeit des Konzils ge⸗ 
ſprochen hatte, jo war doch jetzt von einer Nationalſynode fortan keine Rede mehr?: 


Über ben ‚Madonnenaufruhr' j. Beccatini II 207; Tavanti II 11 ff; Zobi II 417 ff; 
Reumont II 183 ff; Guasti, G. Silvestri 28; Corsi, Fogli volanti, Venezia 1888, 150 fl; 
Gendry I 4711; Beani 99 ff 101 145. 

Dies gibt auch Broſch II 171 zu. Die Außerungen Leopolds bei Wolf, Leopold II. 
und M. Chriſtine 25 f. 

Die Breven an den Biſchof von Chiuſi in den Atti dell’ Assemblea IV 74 fl 80 ff. 
Der der Teilnahme an den Unruhen beſchuldigte Biſchof L. Bonamiei von Volterra pro: 
teſtierte dagegen in einem vom 23. Mai 1787 datierten * Schreiben an den Großherzog, 
Cod. Vat. 8467 p. 301 der Vatik. Bibliothek. * Zobi II 424 ff 427. 

5 Cod. Vat. 8467 p. 300, a. a. O.; Reumont II 185; Venturi, Leopoldo 252. 
Scaduto, Stato e Chiesa 201 erklärt die Biſchofsverſammlung für den größten Fehler 
in der Kirchenpolitik Leopolds J. 
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Ohne daß der Papſt zu ſprechen brauchte, hatte ber toskaniſche Epiſkopat ben 
Verſuch, das Land durch Schisma und Häreſie zu verwirren, vereitelt. 

Die Beziehungen Riccis zu Leopold I. waren nicht mehr ſo harmoniſch wie 
früher, aber er beſaß immer noch ſo viel Anſehen, daß ſein Landesherr ihn 
im November 1787 mit der Ausarbeitung eines Geſetzentwurfes für eine neue 
kirchliche Ordnung in Toskana beauftragte“, demzufolge in kirchlichen An— 
gelegenheiten die großherzogliche Regierung an die Stelle des Papſtes treten 
follte?. Zur Beſtätigung der Piſtojeſer Beſchlüſſe ließ fid) der Großherzog erſt 
am 2. Oktober 1788 herbei, wobei er den Vorbehalt machte, daß er nicht die 
Lehre, bie fie vortrügen, gutheiße, ſondern nur die Ausführung der Diſziplinar⸗ 
geſetze erlaube. Dieſe Maßregel, die für Ricci viel zu ſpät erfolgte, konnte den 
Papſt in ſeinem Entſchluß zum Vorgehen gegen eine ſo offenbare Heraus— 
forderung nur beſtärken ?. Vorbereitende Schritte waren im Herbſt 1787 
das römiſche Verbot der Gazzetta und ber Annali di Firenze“. Dazu ge⸗ 
ſellte ſich damals ein Konflikt mit dem Großherzog wegen der Beſetzung des 
Bistums Pontremoli ?. Im Herbſte des folgenden Jahres verſchärfte fid) 
die Spannung!, da Leopold die Gerichtsbarkeit der Florentiner Nuntiatur 
aufhob und die Entſcheidung in den bisher ihr reſervierten Fällen den Biſchofs— 
kurien übertrug. Der Nuntius ſollte fortan keinen andern als diplomatiſchen 
Charakter beſitzen. Pius VI., welcher die früheren Maßregeln ſtillſchweigend 
ertragen hatte, ließ durch den Staatsſekretär Boncompagni in Florenz energiſch 
reklamieren. Die Regierung war in Verlegenheit, was ſie antworten ſollte. 
Sie ſetzte eine Entgegnung auf, die aber nicht abgeſandt wurde. Vergeblich 
proteſtierte auch der Nuntius Ruffo dagegen, daß die Regierung die Akten 
des Florentiner Nuntiaturtribunals beſchlagnahmte “. Pius VI. verbot der 
Datarie, Dispenſen auszuſtellen, die nicht vom Nuntius legaliſiert waren. 
Da befahl Leopold den Biſchöfen, Dispenſen zu gewähren, ohne nach Rom 
zu rekurrieren s. Die Spannung ward noch dadurch vermehrt, daß die Langmut 
des Papſtes gegen Ricci ihrem Ende entgegenging. 

Während Leopold T. nach wie vor ſeine ſchützende Hand über Ricci hielt 
und einen Prieſter, der gegen ihn geſchrieben, verbannte“, trat Anfang 1789 
in Rom eine Kongregation von Theologen zuſammen, deren Aufgabe die 
Prüfung der Piſtojeſer Beſchlüſſe ſein ſollte. Ricci bat den Großherzog ſofort, 


! Abgedrudt bei Ricci, Memorie II 310 ff. 

Corsi 99 ff. Reumont II 180. 

* Venturi, Leopoldo 258 A. 2. * Bericht Brunatis an Colloredo vom 3. November 
1787, Staatsarchiv zu Wien. 

5 Pius VI. widerſtrebte der Ernennung des vom Großherzog gewünſchten Migr Bernar⸗ 
dini, ſ. den Bericht Brunatis vom 24. November 1787, ebd. 
* Corresp. des Direct. XV 287. * Zobi II 449 ff. * Tavanti II 52. 
? Venturi, Leopoldo 259, vgl. 262. 
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es an jeiner ‚gewohnten und erbaulichen Feitigfeit‘ nicht fehlen zu laſſen und 
Vorſtellungen gegen die Einmiſchung eines auswärtigen und inkompetenten 
Hofes zu erheben “. Leopold I. gab dieſem Anſuchen ſoweit nach, daß er durch 
eine Note vom 30. September 1789 Aufklärung forderte. Pius VI. antwortete, 
man werde nichts übereilen und der Großherzog ſolle von der Entſcheidung 
der Kongregation verſtändigt werden. Zugleich rechtfertigte der Papſt ſein 
Verfahren durch den Hinweis darauf, daß er es als oberſter Hirt der Kirche 
und erſter Wächter des Glaubens für ſeine Pflicht halte, eine genaue Prüfung 
der Piſtojeſer Beſchlüſſe vorzunehmen?. 

Der Tod Joſephs II. am 20. Februar 1790 und bald danach die Abreiſe 
Leopolds nach Wien zur Übernahme der Regierung veränderte die Lage ſo 
vollſtändig, daß man in Rom mit dem Vorgehen gegen Ricci zu warten be⸗ 
ſchloß, bis ſich die Verhältniſſe in Toskana geklärt hätten. 

Vor ſeiner Abreiſe ſetzte Leopold eine Regentſchaft ein. Wie für die 
weltlichen Angelegenheiten, erhielt dieſe auch für die kirchlichen gebundene 
Marſchroute. Er unterſagte jede Nachgiebigkeit gegen Rom in Jurisdiktions⸗ 
ſachen, befahl unbedingte Aufrechterhaltung des Exequatur für alle päpſtlichen 
Breven, ſchärfte die Abſchaffung des Nuntiaturtribunals ein und ſprach von 
der Gefahr, die der Beſitz der toten Hand mit fid) bringe ?. Auf ſeiner 
Reiſe nach Wien hatte Leopold in S. Marcello eine längere Unterredung mit 
Ricci, in der er ihn nochmals feines Schutzes verſicherte und beteuerte, in ben fird)- 
lichen Angelegenheiten werde kein Schritt nach rückwärts erfolgen!. Aber dies 
war leichter geſagt als getan. Das Volk war durch die Neuerungen Riccis 
in ſeinen heiligſten Gefühlen verletzt. Kaum hatte Leopold ſich entfernt, als 
die Erregung mit elementarer Gewalt losbrach, zuerſt am 24. April in Piſtoja 
ſelbſt, wo man ſich erſt beruhigte, als Ricci das Weite geſucht hatte, dann 
in der ganzen Diözeſe. Auch in Livorno und ſelbſt in Florenz kam es zu 
Unruhen, bie am letzteren Orte noch mit andern als kirchlichen Dingen au: 
ſammenhingen ?. 

Riccis Hoffnung, ſeine Diözeſe von auswärts leiten zu können, wurde durch 
die Abneigung vereitelt, die auch bei den Mitgliedern der Regentſchaft gegen 
ihn herrſchte “. Kaiſer Leopold vermochte ſeinen Schützling auf die Dauer nicht 
zu halten. Die Zeiten waren völlig andere geworden: ſie forderten gebieteriſch 
eine größere Rückſichtnahme auf das Volksempfinden, aber auch auf den Heiligen 
Stuhl. Wie feindlich die Bevölkerung nach wie vor gegen Ricci geſinnt blieb, 
davon konnte ſich der neue Großherzog Ferdinand III. ſelbſt überzeugen, als 


Ebd. 266. 3 Zobi III Docum. 26 —28. 
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er im Mai 1791 durch Piſtoja kam und dort wie auch an andern Orten 
Zeuge einer heftigen Volksdemonſtration gegen den abweſenden Biſchof war !. 
Da auch das Kapitel zu Piſtoja und Prato ſich gegen ihn erklärte, blieb für 
Ricci nichts übrig, als am 3. Juni dem Papſt zu melden, daß er auf ſeine 
Würde verzichte. Pius VI. nahm dieſe Mitteilung kühl auf und ſchrieb am 
13. Juni an den Großherzog, er hoffe, daß die Geſinnungsgenoſſen Riccis, 
die Biſchöfe von Colle und Chiuſi, Riccis Beiſpiel folgen würden?. 

In ſeinem Dankſchreiben an den Papſt für die Annahme ſeines Verzichts 
hatte Ricci die Dreiſtigkeit, zu verſichern, daß er ,jeit ſeinen früheſten Jahren 
von den Gefühlen der Verehrung und Anhänglichkeit an den Heiligen Stuhl 
beſeelt geweſen ſei“ s. Solche leere Worte konnten in Rom den Fortgang 
der Unterſuchung über Riccis Lehren und Neuerungen nicht aufhalten. Daß 
ſchließlich eine ſtrenge Verurteilung erfolgen mußte, war klar. Ein Geſchichts— 
ſchreiber, der ſich durch große Milde des Urteils auszeichnet, betont: Die 33e- 
ſchlüſſe der Synode von Piſtoja ‚enthielten eine Negation der Autorität des 
Heiligen Stuhles, riefen die janſeniſtiſchen wie die gallikaniſchen Streitfragen 
im Widerſpruch mit den Entſcheidungen der Kirche von neuem ins Leben, 
ſetzten ſich in Bezug auf die Lehre von den Indulgenzen u. a. in Widerſpruch 
mit den kirchlichen Doktrinen, zielten auf vollſtändige Umgeſtaltung des Kloſter⸗ 
weſens mittels Beibehaltung eines einzigen Ordens und Abſchaffung der bin— 
denden Gelübde hin, ſchrieben in Bezug auf Diſziplin, Gottesdienſt und Hei⸗ 
ligenverehrung, religiöſe Praktiken, Einrichtung der Kirchen eigenmächtige 
Neuerungen vor, empfahlen die Verbreitung durch die Kirche längſt verurteilter 
Schriften, verkündigten auf kirchenrechtlichem Felde und in Bezug auf die 
landesherrlichen Befugniſſe in kirchlichen Dingen die bedenklichſten Grundſätze. 
Mittels dieſes Synodus hat Scipione de' Ricci der römiſchen Kirche den 
Fehdehandſchuh hingeworfen. Die Kirche hätte nicht Kirche ſein müſſen, wenn 
fie den Biſchof nicht zur Rechenſchaft gezogen hätte.‘ * 

Dem ſtand nichts mehr im Wege, nachdem Kaiſer Leopold geſtorben 
war und Großherzog Ferdinand III., der Anregung der Erzbiſchöfe von Florenz, 
Piſa und Siena folgend, begonnen hatte, die ſchlimmſten Neuerungen rück⸗ 
gängig zu machen“. Am 9. April 1794 teilte Pius VI. dem Großherzog 


Reumont II 251; Beani 193 ff. 
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Verurteilung ber Synode. TT 


mit, auf Grund längerer Prüfung und Beratung mit Biſchöfen, Theologen 
und Kardinälen ſei eine förmliche Verurteilung der Piſtojeſer Beſchlüſſe, wie 
fie mit einem Hirtenbrief Riccis gedruckt vorlägen, unumgänglich. Nur mit 
Rückſicht auf den Großherzog und den biſchöflichen Charakter Riccis halte er 
das Urteil noch zurück, bis er erfahren, ob Ricci bereit ſei, zu feiner 3er- 
teidigung nach Rom zu kommen, wo er ihn gütig aufnehmen und hören wolle !. 
Ricci entſchuldigte ſich mit Krankheit. Der Großherzog aber machte in 
einem Schreiben vom 16. Mai 1794 geltend, daß Riccis Nachfolger Francesco 
Falchi Picchineſi die Neuerungen abgeſchafft habe und auch in den übrigen Teilen 
des Großherzogtums die Biſchöfe bei dem gleichen Beginnen von der Regierung 
unterſtützt würden. Da Falchi durch ſeinen Hirtenbrief vom 12. Mai 1792 
die Piſtojeſer Akten indirekt verurteilt habe, genüge es, dieſe durch den Inder 
zu verbieten, während eine feierliche Verurteilung verjährten Hader wieder ent— 
zünden und die Ruhe ſtören könne, deren Bewahrung in ſo drangvoller Zeit 
doppelt wünſchenswert jei?. 
: Pius erwiderte darauf durch ein langes Schreiben vom 8. Auguſt 1794, 
er habe die Angelegenheit nochmals erwogen, könne aber die Auffaſſung des 
Großherzogs nicht teilen. Dieſer gebe ja ſelbſt zu, daß der ganze Streit nur 
aus den Neuerungen Riccis in feiner Diözeſe entſprungen jet und erſt mit 
deſſen Abdankung aufgehört habe. Eine Verurteilung werde alſo die Wieder: 
kehr eines friedlichen Zuſtandes nur befeſtigen, wie denn auch der Hirtenbrief 
von Falchi nach den eigenen Außerungen des Großherzogs freudig aufgenommen 
worden ſei. Übrigens ſeien die Piſtojeſer Beſchlüſſe durch eine lateiniſche Über— 
ſetzung, erſchienen in Pavia, auch in andern Ländern verbreitet worden, und 
die Profeſſoren zu Pavia ſeien für den Triumph der Irrtümer des Bajus, 
Janſenius und Quesnel eifrig tätig, |o daß der Papſt klar ſprechen müſſe. 
Der Hirtenbrief Falchis laſſe es in dieſer Hinſicht an Deutlichkeit fehlen. 
Bei der Wichtigkeit der Angelegenheit genüge eine Verurteilung durch den Inder 
nicht. Der Papſt habe die Pflicht, die wahre Lehre zu verkünden; ſchweige er 
jetzt, ſo werde man ſagen, daß nach ſo langer Prüfung der Akten darin nichts 
Verderbliches gefunden worden fei?. 


hoffe, daß er auf dieſem Wege fortſchreiten werde. Epist. 189, Päpſtl. Geh.-Archiv. 
Das beſſere Verhältnis zu Toskana ermöglichte einen Ausgleich in den Streitigkeiten über 
die beiderſeitigen Landesgrenzen, Breve vom 9. Februar 1793, Bull. Cont. VI 3, 2580 f. 
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Darauf erſchien am 28. Auguſt bie Bulle , Auctorem fidei‘!, deren Text 
wahrſcheinlich der gelehrte Kardinal Gerdil verfaßt hatte?. Die Einleitung 
des Aktenſtücks beklagt es, daß dem Papſt eine neue Drangſal von einer Seite 
zuteil geworden ſei, von der er am meiſten des Troſtes hätte gewärtig ſein 
ſollen. Nicht in entfernten Ländern, ſondern mitten in Italien, faſt unter 
feinen Augen, habe Ricci, einſt Biſchof von Piſtoja und Prato, der bem Apo- 
ſtoliſchen Stuhle bei ſeiner Weihe mittels feierlichen Eides Treue und Ge— 
horſam verſprochen habe, fid) zur Einführung einer Menge gefährlicher Neue⸗ 
rungen verleiten laſſen, die nebſt zahlreichen Irrtümern auf der Synode von 
Piſtoja zum Beſchluß erhoben worden ſeien. Nachdem Ricci unter dem Vor— 
wand feiner ſchwachen Geſundheit es ablehnte, fid) in Rom zu verantworten, 
müſſe der Papſt jetzt ſeine apoſtoliſche Hirtenpflicht erfüllen, denn nicht die 
eine oder andere Diözeſe ſtehe in Gefahr, ſondern die ganze Kirche werde 
durch jede Neuerung erſchüttert. Schon lange werde das Urteil des Heiligen 
Stuhles über dieſe Angelegenheit nicht nur allenthalben erwartet, ſondern es 
lei bereits wiederholt und dringend erbeten worden. Aus den Akten und De⸗ 
kreten der Synode werden dann 85 Sätze namhaft gemacht, von denen zur 
Vermeidung von Mißdeutungen jeder eine eigene Zenſur erhält. Als häretiſch 
werden bezeichnet der Satz aus dem Synodaldekret von der Gnade, daß ſich 
in dieſen letzten Zeiten eine allgemeine Verfinſterung über mehrere wichtige 
Religionswahrheiten, welche die Grundlagen des Glaubens und der Moral 
bilden, verbreitet habe, ferner die Behauptungen, daß der Papſt ſeine Gewalt 
nicht von Chriſtus, ſondern von der Kirche erhalten habe, und daß die Kirche 
durch Anordnungen über die äußere Disziplin ihre Gewalt mißbrauche. Als 
häretiſch verworfen wurde auch die Behauptung, die Kirche habe keine geſetz— 
gebende und ſtrafende Gewalt, ſondern könne nur durch das Mittel der Über- 
redung Gehorſam fordern. Betreffs einer Reihe von Sätzen wurde feſtgeſtellt, 
daß ſie mit den ſchon von der Kirche verworfenen Behauptungen des Bajus 
und Quesnel übereinſtimmten oder nahe verwandt ſeien. Als falſch oder 3tvei- 
deutig bezeichnet die Bulle Lehren der Synode bezüglich der heiligen Sakra— 
mente und des Kultus und die neuen Beſtimmungen über kirchliche Gebräuche 
und Andachten, die mit der ſtändigen Praxis der Kirche in Widerſpruch ſtänden. 
Mit Recht werden auch der neuen Vorſchläge und Anordnungen betreffs der 
Orden gerügt. Endlich wird das Lob der gallikaniſchen Artikel von 1682 und 
ihre hinterliſtige Einſchiebung in das Dekret vom Glauben gebrandmarkt und 
das Urteil Innozenz' XI. und Alexanders VIII. über dieſe Artikel erneut. 

Die Bedeutung der Bulle, in welcher der ſpaniſche Nuntius eine durch 
Klarheit und Präziſion ausgezeichnete Vernichtung der Neuerer erblickte!, konnte 
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dadurch nicht vermindert werden, daß ihre Verbreitung in Toskana wie auch 
in Neapel, Venedig, Spanien und im Deutſchen Reiche nicht geſtattet wurde!. 
Die Angriffe durch den Biſchof Solaro von Noli und den Löwener Kanoniſten 
Le Plat wiederlegten ſchlagend Kardinal Gerdil und der Dominikaner Filippo 
Anfoſſi?. Ricci beharrte bei feinen Irrtümern, obwohl der Florentiner Erz 
biſchof Martini fid) die größte Mühe gab, ihn eines beſſeren zu belehren?. 
Wie wenig er ſeinen irrigen Anſichten entſagt hatte, zeigt ſein Briefwechſel 
mit dem konſtitutionellen Klerus in Frankreich, beſonders mit Gregoire. Ricci 
und ſeine Freunde hofften, die Revolution werde die franzöſiſche Kirche zur 
Einfachheit der erſten Jahrhunderte zurückführen. Deshalb wünſchten ſie den 
Untergang der weltlichen Herrſchaft des Papſtes, denn, wie Ricci im Oktober 
1796 ſchrieb, ſei der Triumph des Glaubens unmöglich, ſolange der Nach— 
folger des armen Fiſchers Petrus Nachfolger der Größe der Cäſaren bleibe. 
Die vielfachen Bemühungen, Ricci zur Unterwerfung zu bewegen, führten erſt 
1805 dazu, daß er eine Erklärung unterzeichnete, mittels welcher er ſich dem 
Urteil der Bulle von 1794 unterwarf. Bei deren Überſendung an Pius VII. 
ſchrieb Ricci, nach echter Janſeniſtenart, er ſei ſich bewußt, keine andere Mei— 
nungen gehegt zu haben als die in der Bulle Pius' VI. definierten, und glaube 
der Wahrheit gemäß erklären zu müſſen, daß er die betreffenden Propoſitionen 
der Synode nie in dem durch die Bulle mit Recht verworfenen Sinne geglaubt 
noch behauptet habe; jederzeit ſei er bereit, im Falle irgend ein Wort oder 
irgend welche Worte Mißverſtändniſſe veranlaßt hätten, dieſe zurückzunehmen ^. 
Leider zeigen Riccis Briefe an Grégoire und andere, ſowie vor allem ſeine 
Denkwürdigkeiten, daß der theologiſch unklare und doppelzüngige Mann auch 
jetzt bei feinen janſeniſtiſchen Hintergedanken verharrte 5. 

Perſönlich ſtets ſittenſtreng, aber auch ein ſtolzer und unruhiger Geijt, 
wie Savonarola, gilt von ihm das Urteil, das Kardinal Newman über den 
redegewaltigen Dominikaner fällt: ‚Cr überſchätzte fid) ſelbſt, er erhob fid) 
gegen eine Macht, die niemand angreifen kann, ohne ſich ſelbſt zu ſchaden. 
Zum Beſſern läßt fid) nichts geſtalten durch Ungehorſam.““ Während aber 
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Savonarola die Reinheit des Glaubens bewahrte, wich der Biſchof von Piſtoja 
weit von den Lehren der katholiſchen Kirche ab!, was ſeine Verſuche, ein- 
geriſſene Mißbräuche zu beſeitigen, völlig ausſichtslos machte. Statt aufzubauen, 
hat er allenthalben nur zerſtörend gewirkt. Wenn er, wie auch ſein Schutz⸗ 
herr Leopold I., trotzdem noch glaubte oder glauben machen wollte, katholiſch 
zu ſein, ſo zeigt dies nur die Verworrenheit ihrer Begriffe. Auch Leopolds 
Religion wich in weſentlichen Punkten ab von der des Oberhauptes der fatfo- 
liſchen Kirche?. Zur Entſchuldigung Leopolds muß bemerkt werden, daß er 
unter bem Einfluſſe febronianiſcher Kanoniſten und des Freimaurers Van Swieten 
aufgewachſen wars. Darüber, daß Leopold I., der ſittenlos lebte“, ein ſelt⸗ 
ſamer Reformator der Kirche war, ſah der ſonſt ſo rigoroſe Ricci hinweg; 
ihm war auch ein ſolcher Bundesgenoſſe willkommen im Kampfe gegen ‚Ba- 
bylon“ und die päpſtliche Monarchie“. 


3. 
Während Pius VI. von den nördlichen und ſüdlichen Nachbarn des 
Kirchenſtaates die ärgſten Eingriffe in das rein kirchliche Gebiet erdulden und 
Ahnliches eine Zeitlang ſeitens Polens befürchten mußte“, hatte er die Freude, 
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der gallikaniſchen Sätze, bie man nie des Janſenismus beargwohnt hat.“ Die weitere De 
hauptung, daß der römiſche Hof die Beſchlüſſe der Synode ſeit zwei Jahren unterſucht, 
aber nichts dagegen zu bemerken gefunden habe, war, wie auch Reumont II 179 betont, 
nicht ganz ehrlich, ‚denn er mußte wiſſen, wie es mit der Sache ſtand, hatte doch ſchon 
ein Jahr vorher ein Schriftenwechſel in Betreff der Synode ſtattgefunden und ließ ſich kaum 
daran zweifeln, daß die Verwerfung nur eine Zeitfrage war‘. Vgl. das Urteil von F. Hirſch 
in der Hiſt. Zeitſchr. XL 453. 

3 Allg. Deutſche Biogr. XVIII 322; Reumont II 76; Venturi 44. 

Reumont II 369; Lettere di Pietro e Aless. Verri, p. p. Casati IV, Milano 
1879/81, 384. 

5 Der Nuntius Garampi hatte bereits für die kirchlichen Rechte zu fürchten (Theiner, 
Mon. Pol. IV 612 ff), noch mehr aber im Herbſt 1775 ſein Nachfolger Giovanni Archetti, 
ernannt durch Breve an den König von Polen vom 31. Oktober 1775, Epist. 175, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. »Am 27. Juli 1776 empfahl Pius VI. die katholiſchen Intereſſen 
dem Erzbiſchof von Gneſen (Epist. 176, ebd.), *am 5. September 1778 allen Biſchöfen 
Polens und ebenſo dem König (Epist. 177, ebd.), ähnlich ebenfalls den Genannten * am 
23. September 1780 (Epist. 178, ebd.). Am 20. Dezember 1780 konnte Pius VI. dem 
König ſeine Genugtuung und ſeinen Dank dafür ausſprechen (ebd.), daß der Reichstag das 
von Andreas Zamoisky ausgearbeitete neue Geſetzbuch verworfen habe. Nach dieſem (Gut 
wurf ſollte die Gerichtsbarkeit des päpſtlichen Nuntius aufgehoben, alle Appellationen nach 
Rom abgeſchafft, die Immunität der Geiftlichkeit beſchränkt, die Ablegung feierlicher Ordens— 
gelübde erſchwert und endlich beordnet werden, daß alle geiſtlichen Rechtshändel von einem 
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daß im Herzogtum Parma die Annäherung an den Heiligen Stuhl, die durch 
Herzog Ferdinand bereits unter Klemens XIV. eingeleitet war, zu einem voll⸗ 
ſtändigen Einvernehmen, zur Wiederherſtellung der Inquiſition und zur Unter⸗ 
drückung des Janſenismus führte . Eine ähnliche rückläufige Bewegung vollzog 
fid) in Portugal, wo die Kirche durch den Deſpotismus Pombals in grauen- 
hafter Weiſe verwüſtet war. Mit dem Regierungsantritt der frommen Königin 
Maria (24. Februar 1777) und ihres gleichgeſinnten Gemahls Pedro brachen 
hier beſſere Tage für die Kirche an. Der greife Pombal mußte feine Ent- 
laſſung nehmen; er lebte noch lange genug, um zu ſehen, wie das Unrecht, 
das er den treuen Vertretern der Kirche zugefügt hatte, gutgemacht wurde. 
Der ausgezeichnete Biſchof Miguel da Annunciagäo von Coimbra war noch 
von dem verſtorbenen König Joſeph I. drei Tage vor deſſen Tod begnadigt 
worden. Am 25. Februar 1777 konnte der ehrwürdige Bekenner, ein Bild 
des Jammers, das ſchreckliche Gefängnis verlaſſen, in dem er elf Jahre ge⸗ 
ſchmachtet hatte. Ein Schreiben der Königin, dem die weiteſte Verbreitung 
gegeben wurde, rehabilitierte ihn vollſtändig, ſeine Diözeſe bereitete ihm einen 
begeiſterten Empfang?. 

In einem Konſiſtorium vom 12. Mai 1777 teilte der Papſt den Kar⸗ 
dinälen mit, daß König Joſeph auf ſeinem Sterbebett in ſich gegangen und 
den Entſchluß gefaßt habe, die ungerecht ins Gefängnis Geworfenen, darunter 
den Biſchof von Coimbra, zu befreien. Seinen Gefühlen gab der Papſt mit 
den Worten des Heiligen Bernhard Ausdruck: ‚Unſere Traurigkeit hat ſich in 
Freude verwandelt, denn es kehrt der Hirt mit Ehren wieder zurück, den ſie 
mit unheiligen Händen anzutaſten ſich erkühnten.“ Zugleich pries der Papſt 
die Königin Maria, die Pombal entlaſſen habe und deſſen Ungerechtigkeiten 
zu ſühnen ſuche. Er hoffe, daß jetzt Portugal wieder eng mit dem Heiligen 
Stuhle vereinigt werde und auch gegen die antirömiſchen Schriften, die im 
Lande verbreitet worden ſeien, ein Verbot ergehe. Für den verſtorbenen König 
werde er um Milderung beten für die Strafen, die er fid) zugezogen’. In 
der Tat wurden viele kirchliche Neuerungen rückgängig gemacht. Der Gerichts⸗ 
hof, den Pombal zur Beſchränkung des Nuntiaturtribunals errichtet hatte, 
wurde vollſtändig aufgehoben“. Auch für die aller Mittel entblößten, ins 


halb weltlichen, halb geiſtlichen Gerichte in letzter Inſtanz entſchieden und jede päpſtliche Bulle 
vor ihrer Bekanntmachung dem königlichen Plazet unterworfen werden ſolle (Wolf II 403). 

G. Drei in Miscellanea di studi in onore di P. C. Falletti, Bologna 1915, 
596 ff, wo Stellen aus bem *Dankjchreiben Pius’ VI. an den Herzog vom 5. Juli 1780 
(Staatsarchiv zu Parma) mitgeteilt werden. 

? F. de Almeida, Hist. da Igreja em Portugal III 2, 785 fl. 

Bull. Cont. VI 1, 330; Almeida III 2, 789 ff, wo auch das Breve Pius’ VI. 
an den Bischof von Coimbra. 

* Schäfer, Geſch. Portugals V 571 ff 574. 
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Exil getriebenen Jeſuiten wurde jetzt endlich gejorgt!. Hinſichtlich der Be⸗ 
ſetzung der Benefizien kam ſchon am 20. Juli 1778 ein Konkordat zuſtande, 
das der Papſt am 8. September beſtätigte ?. Auch andere Streitpunkte fanden 
durch gegenſeitiges Einvernehmen eine glückliche Löſung, ſo die Frage der 
Bücherzenſur und die Organiſation des Tribunals für kirchliche Angelegen— 
heiten ?. Die Wünſche der frommen Königin, beſonders betreffs der Verehrung 
des heiligſten Herzens Jeſu, erfüllte der Papſt ebenſo bereitwillig wie die 
Zurückführung des Militärordens Chriſti auf feine frühere Einrichtung!. Die 
Abſtellung der Mißbräuche, die während der Regierung Pombals in den 
Klöſtern eingeriſſen waren, eine ſehr ſchwierige Aufgabe, konnte der Nuntius 
Muti nicht mehr durchführen, da er am 31. Auguſt 1781 ſtarb. Sein Nach⸗ 
folger Ranuzzi hatte ſich auch mit dem Erſatz der Koſten zu beſchäftigen, 
welche dem Papſt durch die Deportation der Jeſuiten nach dem Kirchenſtaat 
erwachſen waren. Er ordnete dieſe Angelegenheit zur Zufriedenheit Pius' VI. 
1785 wurde er Kardinal, worauf der Kölner Nuntius Belliſomi als Pro⸗ 
nuntius an feine Stelle trat; ihm folgte 1795 Bartolommeo Pacca ^. 

Pacca hat ein düſteres Gemälde von den kirchlichen Zuſtänden in Por⸗ 
tugal entworfen. Der Umſchwung, der ſich nach Pombals Sturz anbahnte, 
war nach ihm nicht grundſätzlich und tiefgreifend. Noch 1794 bemühten ſich 
der Patriarch Mendoza von Liſſabon und der Pronuntius Belliſomi vergeblich 
um die Erlaubnis, die Bulle gegen das janſeniſtiſche Konzil von Piſtoja ver⸗ 
öffentlichen zu dürfen, während die verurteilten Konzilsakten ungehindert Zu⸗ 
gang im Lande fanden“. Es fehlte ein begabter Führer. Die Königin war 
wohlmeinend, aber bis zu ihrer Thronbeſteigung wurde ſie von Staatsgeſchäften 
ferngehalten und verfiel 1792 in Wahnſinn `. Ohnehin von ängſtlicher Natur, 
hatte ſie ſich unter der Leitung eines janſeniſtiſchen Beichtvaters, des jungen 
Oratorianers Mello, in die Gedanken der göttlichen Vorherbeſtimmung ver⸗ 
häkelt und hielt ſich für ewig verworfen von Gott. Der Gemahl der Königin, 
Pedro III., war geiſtig eine Null“, die königlichen Edikte ergingen mit ber 
Unterſchrift feines Sohnes Joäo?, dem zum Herrſcher Vorbildung und Fähigkeit 
abgingen 0. Unter den Miniſtern fanden ſich ebenfalls keine hervorragenden 
Köpfe, und die Biſchöfe, obſchon von tadelloſer Lebensführung und mit ge- 
nügender Wiſſenſchaft verſehen, waren unter Pombal gewohnt, beim bloßen 
Namen des Miniſters zu erſchrecken. Übrigens hätten fie auch nicht viel aus⸗ 
richten können, da die weltlichen Gerichte jeden Ungehorſam gegen die Kirche in 

Almeida IV I, 206 f. ? Bull. a. a. O. 509 ff. 

® Bull. a. a. O. 761; Gendry II 69 ff. 

* Gendry II 71 f; Schäfer V 605 ff; Almeida IV 1, 456 ff. 

5 Gendry II 74 ff; Almeida IV 3, 273 ff 293 352 ff; vgl. ebd. IV 1, 206 ff. 


9 Pacca, Notizie xiv. Ebd. 17 ff. Ebd. 18. 
Ebd. 17. 19 Ebd. 24. 
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Schutz nahmen 1. Die Quelle allen Unheils auf kirchlichem Gebiet bildete die 
Univerſität Coimbra. Der Biſchof der Stadt, Miguel da Annunciagäo, kam 
ins Gefängnis, weil er ohne Pombals Erlaubnis glaubensfeindliche Bücher 
verboten hatte. An das Kapitel war dann am 9. Dezember 1768 der Befehl 
ergangen, einen Kapitelsvikar zu erwählen, denn der Biſchof ſei als geſtorben 
zu betrachten. Das Kapitel gehorchte und wählte nach Pombals Willen den 
Francisco de Lemos Faria, der ſich ſofort als Biſchof aufſpielte, den Kate⸗ 
chismus von Montpellier einführte, der in Rom verurteilt war, den Studenten 
an der Univerſität Lehrbücher in die Hand gab, die ebenfalls das Verwerfungs— 
urteil des Apoſtoliſchen Stuhles getroffen hatte, und öffentlich Vorleſungen 
über das Buch des Febronius anordnete. Bei der Verſöhnung Portugals 
mit Rom wurde Lemos nicht entfernt, Klemens XIV. ernannte ihn vielmehr 
zum Koadjutor des Biſchofs mit dem Recht der Nachfolge. 

Die Auswirkungen dieſer Zuſtände waren verhängnisvoll für das ganze 
Reich. Alle höheren Geiſtlichen und alle Beamten wurden in Coimbra vorgebildet 
und dort in den janſeniſtiſchen und febronianiſchen Grundſätzen erzogen ?. Die 
Lage, meinte Pacca, ſei ſchlimmer als in Deutſchland, wo er ebenfalls Nuntius 
geweſen war; auch dort, ſagt Pacca, gingen die Studenten mit kirchenfeind⸗ 
lichen Grundſätzen von den Univerſitäten weg, aber es erſchienen doch noch 
Schriften, in denen die Religion und der Heilige Stuhl verteidigt wurden?. 
In Portugal dagegen ſei in den ſieben Jahren ſeiner Nuntiatur nicht ein 
einziges Werk zu Gunſten der päpftlichen Rechte erſchienen, und dem Ein— 
dringen ausländiſcher Bücher ſtand die Zenſur entgegen“, der Großinquiſitor 
Mello erlaubte keine Werke zu Gunſten des Heiligen Stuhles“. Die katholiſche 
Lehre würde nur in einigen Klöſtern vorgetragen, wo die Studien von der 
Univerſität unabhängig waren. Durch verwandtſchaftliche Beziehungen hielten 
dieſe Ordensleute auch bei den erſten Familien des Landes die Grundſätze 
des Glaubens und die Achtung bor der Kirche aufrecht '. Im gewöhnlichen 
Volk hatte die Aufklärung ebenfalls nicht Fuß gefaßt, aber bei dem Mangel 
an Bildung und Unterricht war es der Verführung leicht zugänglich“. Es 
kam hinzu, daß auch im Welt- und Ordensklerus die Anhänglichkeit an den 
Römiſchen Stuhl ſehr erkaltet wars. Die Urſache davon geht nach Pacca auf 
die Zeit zurück, da Portugal mit dem Heiligen Stuhl wieder anknüpfte. Er 
müſſe, ſagt Pacca, vorausſetzen, daß Klemens XIV. ſich bemüht habe, für 
die vielen Opfer ber Miniſterwillkür einzutreten. Aber nach außen Jet von 
ſolchen Bemühungen nichts zutage getreten. Im Gegenteil. Während 
Leute wie Lemos Faria oder Pombals Bruder Paulo befördert wurden, regte 


Ebd. 19 31. Ebd. 61. ® Ebd. 62. Ebd. 62f. 
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fid) keine Hand, um ben Biſchof Miguel von Coimbra und jo viele andere — 
verdiente Prieſter aus ihren Kerkern zu befreien. Das Schweigen Roms in 
der Offentlichkeit habe entmutigend in den Reihen des Klerus gewirkt und das 
Vertrauen auf den Apoſtoliſchen Stuhl geſchwächt. Zur Zeit ſeiner Nuntiatur, 
ſchreibt Pacca, ſei dieſe Wunde noch nicht vernarbt geweſen !. ] 
Die Tätigkeit des Nuntius mußte unter ſolchen Umſtänden fid darauf 
beſchränken, Ehediſpenſen u. dgl. zu erteilen ?. Paccas Wirkſamkeit galt vor 
allem den Orden, die von den Kirchenfeinden bekämpft wurden, namentlich 
auch dadurch, daß man den innern Verfall und die innere Zerüttung begünſtigte. 
Pombal hatte die Verbindung der Orden mit ihren Generälen in Rom gelöſt 
und die Gewalt der inländiſchen Ordensobern wurde dadurch unterbunden, 
daß unfügſame Untergebene ſich an die weltlichen Gerichte wandten und dort 
meiſtens recht behielten. Ein ſchlimmer Übelſtand in Portugal lag auch darin, 
daß Vornehme und Mächtige durch ihre Fürſprache die freie Wahl der Obern 
beſchränkten; und natürlich waren es nicht die beſten Ordensleute, die ſich 
um ſolche Fürſprache bewarben ?. Dazu hatte man 1789 der Königin Maria 
nahegelegt, vom Heiligen Stuhl die Errichtung eines Tribunals in Liſſabon 
für Prüfung und Aufbeſſerung des wirtſchaftlichen Standes der Klöſter zu er— 
wirken. Pius VI. gewährte die Bitte. Dem Tribunal war dadurch eine Hand— 
habe geboten, ſich in die innern Verhältniſſe der Klöſter einzumiſchen. Unter 
Pacca hielt es ſich noch zurück, ſein Nachfolger aber ſchreibt dem Eingreifen 
des Tribunals den Niedergang der Klöſter zu‘. Dem Nuntius waren durch die 
Empfehlungen der erſten Vornehmen die Hände gebunden . Bei ber Ver: 
ſöhnung mit dem Heiligen Stuhl hatte die Regierung freilich zugeſtanden, daß 
die Ordensleute ſtatt unmittelbar nach Rom ſich an den Nuntius in Liſſabon 
wenden könnten, aber weil der Nuntius in Ernennung der Obern nicht frei 
vorgehen konnte, ſchlug dies Zugeſtändnis eher zum Nachteil der Orden aus “. 
Als 1798 Pius VI. in die Gefangenſchaft wandern mußte, und es un— 
möglich wurde, in Rom um Vollmachten nachzuſuchen, wurde von gewiſſer 
Seite den portugieſiſchen Prälaten nahegelegt, jetzt ſei günſtige Gelegenheit, die 
Rechte wieder zu gewinnen, die der Papſt ihnen angeblich vorenthalte. Pacca 
kam dieſen Bemühungen zuvor, indem er von Pius VI. ganz außergewöhnliche 
Vollmachten erbat und erlangte. Er wußte es auch einzurichten, daß er das 
Breve der Regierung nicht vorzulegen brauchte, bei der es eben wegen der 
ungewöhnlich großen Vollmachten ſicher auf Widerſpruch geſtoßen wäre !. 


Ebd. 68. Ebd. 44. Ebd. 54. Ebd. 56 f. 
^ (bb. 44 56. Ebd. 39. Ebd. 71— 76 


IV. Die Schickſale der Katholiken in Polen und Rußland. 


Katharinas II. Doppelſpiel gegen die ihr unterſtehenden Katholiken beider 
Riten dauerte auch während des Pontifikats Pius' VI. weiter. Bei den An⸗ 
hängern des lateiniſchen Ritus übte ſie nach außen eine ſog. Toleranz, zumal 
ſeit der Erhebung ihres Günſtlings Sieſtrzencewicz auf den Biſchofſtuhl von 
Weißrußland die kirchliche Leitung dieſer Untertanen in eine Hand gegeben 
war, die ihr durchaus vertrauenswürdig erſchien 1. Beide, Zarin und Biſchof, 
waren ſich in dem Grundſatz einig, Einflüſſe von auswärts ſoweit als möglich 
zu unterbinden; daher wurde durch llfoje vom 19. Juli 1779 und vom 
2. Januar 1780 nichtruſſiſchen Prieſtern des lateiniſchen Bekenntniſſes ver⸗ 
boten, ohne Erlaubnis des Biſchofs das Land zu betreten ?. 

Wie die Toleranz auf der einen Seite, ſo währte aber auch auf der 
andern gegenüber den unierten Anhängern des griechiſchen Ritus die bisherige 
Unterdrückung fort. Was man in Rom für eine fruchtbare Weiterentwicklung 
dieſer Union als notwendige Vorausſetzung wünſchte, erhellt aus der Inſtruktion 
für die Durchführung der Miſſion, die an Sagramoſo bereits von Klemens XIV. 
übertragen wurde?. Vier Punkte ſtanden dort in der Hauptſache zur Be⸗ 
ſprechung: man verlangt das Verbot des Übertritts von Katholiken zu den 
Schismatikern, Errichtung von je zwei Diözefen für die Unierten und die 
Lateiner Weißrußlands, Gewährleiſtung des freien Beſitzes und freier Ver⸗ 
waltung alles Kirchengutes und ſchließlich Rückgabe ſämtlicher feit 1768 ſchis⸗ 
matiſierten Kirchen in der Ukraine ſamt allem früheren Beſitztum ^. An die 
ausführliche Begründung dieſer Forderungen ſchließen ſich Klagen über neue 
Schismatiſierungsverſuche ruſſiſcherſeits durch Begünſtigung von Miſchehen und 
andere vertragswidrige Übergriffe, ſowie über die rechtliche Benachteiligung des 
unierten Biſchofs von Polock gegenüber Sieſtrzencewicz, dem Biſchof des latei⸗ 
niſchen Ritus. Schließlich kamen noch eine Reihe kleinerer Wünſche und Be⸗ 
ſchwerden hinzu: daß die Ausdrücke ‚Miffion‘ und ‚Miffionäre‘ in Rußland 


I Siehe oben XVI 2 S. 293; Gendry I 333 ff. [ Theiner], Zuſtände 440. 
* Memoria per il s. cav. Sagramoso incaricato di segrete commissioni della 
Santità di N. S. presso la corte di Moscovia, aus Nunziat. di Polon. 316 f. 167 bis 
187 (Päpſtl. Geh.⸗Archiy), abgedruckt bei Loret 227 ff. 
Ebd. 230. Vgl. Gendry I 335. 
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verpönt ſeien, daß man unter Katholiken vielfach nur bie Lateiner verſtehe mit 
Umgehung der Unierten, daß der ruſſiſche Hof ähnlich wie andere Regierungen 
einen inoffiziellen Geſchäftsführer in Rom anerkennen möge !. 

Die Zweifel, welche Caſtelli, der Präfekt der Propaganda, am Gelingen 
der Sendung Sagramoſos hegte?, ſollten ſich leider als berechtigt erweiſen. 
Der ruſſiſche Miniſter Panin führte zwar in freundlichſtem Tone die Ver— 
handlungen zwiſchen dem Geſandten Roms und der Zarin 3. Sagramoſo 
überreichte zwei Denkſchriften in der Angelegenheit und erhielt auch bei der 
Zarin Audienz“. Unterm 24. Dezember 1775 wurde ihm jedoch durch Panin 
der amtliche Beſcheid der Kaiſerin übermittelt, der das Scheitern ſeiner Sendung 
bedeutete ö. Katharina ſtellte fi) darin, wie ſtets bei ähnlicher Sachlage, in 
die Poſitur der großen Vorkämpferin grundſätzlicher Toleranz aller Bekenntniſſe 
ihrer Untertanen und verbürgte ſich ſelbſt für die Einhaltung dieſes angeblichen 
Leitgedankens ihrer Politik. Ferner ſei ſie überzeugt, ſo hieß es, daß für die 
Katholiken beider Riten angeſichts ihrer geringen Zahl je ein Bistum voll⸗ 
kommen genüge; übrigens ſollten beide vollkommene Freiheit in kirchlichen Fragen 
beſitzen. Hinſichtlich der Reſtitutionen in der Ukraine beſtünden Vereinbarungen 
mit Polen, die von einer gemiſchten Kommiſſion nach Gebühr durchgeführt 
würden; Sagramoſo könne ſich darauf verlaſſen. 

Zu Beginn des Jahres 1776 verließ Sagramoſo mit dieſer ausweichenden, 
im Grunde abſchlägigen Antwort Petersburg und langte nach mühſamer, 
zweimonatiger Reiſe in Warſchau ans. Man war nunmehr in Rom über⸗ 
zeugt, daß ſich auf dem Wege der Verhandlung nichts von der Zarin erwarten 
ließ“. Und doch ſollte ſich nach wenigen Jahren Gelegenheit bieten zu einer 
engeren Verſtändigung. 5 

1779 verſchied der in Polen reſidierende Metropolit der Unierten, Leo 
Szeptycki, und als fein Nachfolger ward Smogorzewjfi, bisher unierter Erzbiſchof 
zu Polock in Weißrußland, berufen, der die Ernennung auch annahm ®. Damit 
verloren die Unierten unter ruſſiſcher Herrſchaft ihr Oberhaupt. Als nunmehr 
Rylo, der Smogorzewſkis Nachfolger zu Polock werden ſollte, dieſe Erhebung 
ablehnte, ergab fid) für die Kaiſerin bie erwünſchte Möglichkeit, die Vakanz 
dieſes für das Schickſal der ruſſiſchen Unierten ſo bedeutſamen Stuhles möglichſt 


! Loret 243 ff. Ebd. 98. 

* ()arampi an den Staatsſekretär am 4. Oktober 1775, ebd. 249 ff; vgl. ebd. 109. 

Ebd. 110 ff 252 ff; Gendry I 340. 

5 $Banin an Sagramoſo am 24. Dezember 1775, bei Loret 254 f. 

® Garampi an den Staatsſekretär am 27. März 1776, ebd. 255 ff. 

Ebd. 115. 

® (Theiner] 295; Likowſki I 194 ff; Gendry I 353. 

? [Theiner] a. a. O. Ryko folgte einer gleichzeitigen Berufung auf den Biſchofsſtuhl 
zu Przemyſl, Likowſti I 197. 
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hinauszudehnen 1. Es leitete ſie dabei die gleiche Abſicht, die ſie ſeit längerem 
mit anderem Mittel bei der Neubeſetzung unierter Pfarrſtellen verfolgte: eine 
allmähliche Überführung ber Unierten zum Schisma. Beim Tode eines unierten 
Prieſters ſollte nämlich laut Ukas vom September 1773 die Gemeinde gefragt 
werden, von welchem Ritus fie fid) den Nachfolger wünſche ?. Nun hatten 
zu den Stellen der Gemeindeverwaltung, von welchen die Abſtimmung abhing, 
die Unierten keinen Zutritt, und ſo erfolgten auf dieſem ſcheinbar legalen 
Wege zahlreiche zwangsweiſe Schismatiſierungen der Seelſorgeſtellen und damit 
vielfach auch der Gemeinden. 

Tatſächlich gelang es während der vierjährigen Sedisvakanz des Polocker 
Biſchofſtuhles, über hunderttauſend Anhänger des griechiſchen Ritus aus ihrer 
Verbindung mit ber römischen Kirche zu löſen s. Auch ſprach man davon, daß 
die Kaiſerin ſogar an eine Beſetzung des verwaiſten Biſchofsſitzes durch einen 
ſchismatiſchen Oberhirten denke“. Im rechten Augenblick wußte das Pius VI. 
noch zu vermeiden durch ein höflich, aber beſtimmt gehaltenes Schreiben vom 
16. September 1780, worauf die Zarin neuerdings auf die vertragliche Zu— 
ſicherung des Status quo der kirchlichen Verhältniſſe fid) hinausredete s. Bei 
dieſer Gelegenheit verſäumte es jedoch Katharina nicht, einen längſt gehegten 
Wunſch, gleichſam als Gegenbitte, anzufügen: Sieſtrzencewicz ſollte zum Erz⸗ 
biſchof, ſein Sitz Mohilew zu einem Erzbistum erhoben, ihm ſelbſt das Pallium 
verliehen werden. Es konnte den Anſchein gewinnen, daß die Zarin von der 
Gewährung dieſes Wunſches die Beſetzung des Stuhles von Polock abhängig 
mache 9. 

Ins Gewicht fiel dabei auch, daß der neue Nuntius in Warſchau, Ar— 
chetti, der wegen Regelung der Jeſuitenfrage in Rußland anfangs 1781 mit 
Sieſtrzencewicz in engere Verbindung trat, gegenüber dem Kardinalſtaats⸗ 
ſekretär in ausführlicher Darlegung das Anſuchen der Kaiſerin befürwortete 
und davon abriet, Sieſtrzencewicz etwa nur zum Erzbiſchof in partibus zu 
ernennen, da eine Loslöſung der ruſſiſchen Unierten von der polniſchen Me— 
tropole auch ſonſt zu begrüßen ſei“. Zwar brachte ein päpftliches Schreiben 
vom 27. Oktober 1781 der Kaiſerin noch nicht die reſtloſe Erfüllung aller 
Wünſches, worauf nun Katharina mit gewohnter Rückſichtsloſigkeit vorging 
und ſelbſtändig durch Ukas von Ende Januar 1782 das Erzbistum Mohilew 


Durch Ukas vom 13. Juli 1780 ſetzte Katharina ein dreigliedriges Konſiſtorium zur 
Verwaltung eim, Loret 162—167. Über Katharinas Beſuch in Pokock ſ. Gendry I 355. 
? [feiner] 294. Ebd. 296. * Loret 169. 
5 Das Schreiben des Papſtes bei [Theiner] 296 jj, bie Antwort der Zarin bom 
31. Dezember 1780, ebd. 299 ff. Vgl. Loret 170 f; Gendry I 359 f 366 ff. 
D Pallavicini an Archetti am 17. Februar 1781, bei Loret 287 f. 
Archetti an Pallavicini am 28. März 1781, ebd. 291 ff. 
8 Gendry I 387 ff. 
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begründete 1. Nur die vollzogene Tatſache ſollte ein Schreiben vom 10. Fe⸗ 
bruar dem Papſt mitteilen?. 

In Rom herrſchte über dieſe Selbſtherrlichkeit der ruſſiſchen Despotin 
begreifliche Erregung und man beauftragte im Herbſt des Jahres durch aus— 
führliche Inſtruktion neuerdings Archetti mit diesbezüglichen Verhandlungen, 
die indes über Stackelberg, den ruſſiſchen Geſandten am Warſchauer Hofe, 
gehen ſollten, da der Papſt es für unnütz und ſeiner unwürdig erklärte, noch 
ein drittes Mal fid) perſönlich an die Kaiſerin zu wenden?. 

Hauptziel bei allen diesbezüglichen Beſprechungen, jo hieß es in der In— 
ſtruktion an Archetti, müſſe ſein die Beſetzung des Stuhles von Polock durch 
einen unierten Würdenträger. Mit der Schaffung eines lateiniſchen Erzbistums 
zu Mohilew, mitten in einem ſchismatiſchen Reiche, ſei man in Rom wohl 
einverſtanden, abgeſehen von dem einen Bedenken, daß ſeine endloſe Aus- 
dehnung, vom Baltiſchen Meer bis nach China, zu ungewöhnlich erſcheinen 
müſſe. Indes ſei die Perſon des auserwählten Erzbiſchofs unter den be— 
ſtehenden Verhältniſſen verdächtig, ſolange dieſer nicht für feine früheren Miß⸗ 
griffe, vor allem für ſeinen Hirtenbrief vom 29. Juni 1779, Genüge leiſte. 
Es ſollte daher vorerſt mit Stackelberg über eine ſolche Genugtuung Näheres 
vereinbart werden. Vielleicht ſei trotz aller zu erwartenden Schwierigkeiten 
eine andere Perſönlichkeit, Beniſlawſki, bisher zum Suffragan von Mohilew 
auserſehen, als oberſter kirchlicher Würdenträger der ruſſiſchen Katholiken 
lateiniſchen Bekenntniſſes geeigneter. Doch ſolle der Nuntius, um den guten 
Ausgang nicht zu gefährden, der Kaiſerin nicht mit hartnäckigem Widerſtand 
begegnen, noch Sieſtrzencewiez zu Wiedergutmachungen zwingen, die feine 
Kräfte überſtiegen. Freilich dürfe es nicht dahin kommen, daß ſich letzterer 
allmählich als Papſt der ruſſiſchen Katholiken fühle und die Autorität des 
Heiligen Stuhles gefährdet. 

Wegen der gleichzeitigen Reichstagseröffnung verſchob Archetti die auf— 
getragenen Verhandlungen um einige Zeit und begann ſie erſt, nachdem er 
auch um die Gunſt des polniſchen Königs in dieſer Angelegenheit nachgeſucht 
hatte. Selbſt jetzt ſollte ſich noch kein erfolgverheißender Blickpunkt in den 
Beſprechungen zeigen b. Schließlich traf ſogar ein kaiſerliches Schreiben bei 


Ukas vom 26. Januar 1782, bei [Theiner], Docum. 233 ff; vgl. ebd. Text 443 ff; 
Loret 175 f datiert den Ukas vom 28. Januar. 

? Loret 174; [Theiner], Docum. 446. 

? Pallavicini an Archetti am 19. Oktober 1782, bei Loret 196 ff; vgl. ebd. 178 ff. 

Ebd. 296—306. — Per il buon esito dell’ affare non bisogna urtare di fronte 
contro la volontà di quella sovrana, né bisogna costringere il vescovo di Mallo 
(Siestrzencewiez) a far quello che versimilmente & superiore alle sue forze, le 
quali già per indole sua sono deboli e languide. Ebd. 303. 
5 Archetti an Pallavicini am 13. November 1782, ebd. 306—311. 
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Stackelberg ein, das in ultimativer Form die ſchlimmſten Drohungen gegen⸗ 
über der päpſtlichen Autorität ausſprach 1. Archettis Berichte an den Kardinal⸗ 
ſtaatsſekretär find voll von Ausdrücken der Enttäuſchung und des Mißmutes?. 
So entſchloß ſich Pius VI. doch noch zu einem perſönlichen Brief an Katharina, 
worin er die Entſendung eines eigenen Unterhändlers vorſchlug“; Katharina 
nahm als ſolchen Archetti an. Bevor aber Pius' VI. Vorſchlag in Peters⸗ 
burg ankam, hatte die Kaiſerin ſchon 3Benijfatojfi als ruſſiſchen Unterhändler 
nach Rom abgeordnet, wo er in zwei Audienzen dem Papſt die Wünſche 
der Zarin vortrug. Schließlich verſtand ſich der Papſt zu einem Ausgleich und 
ſtimmte ein in die Erhebung Sieſtrzencewiezs auf den zu gründenden erz⸗ 
biſchöflichen Stuhl von Mohilew ^. 

Wiederum wurde Nuntius Archetti mit der Durchführung der päpſtlichen 
Entſcheidungen beauftragt. Ein päpſtliches Schreiben vom 26. April 1783 
empfahl ihn der Zarin als Vertreter Seiner Heiligkeit. Vom 15. April 
waren die Vollmachten datiert, laut denen Mohilew zum Sitz eines Erzbistums 
mit einem Koadjutor proklamiert werden ſollte. Archetti vollzog dieſen Akt 
im päpſtlichen Auftrag durch Schreiben vom 8. Dezember 1783 6. Sieſtrzen⸗ 
cewicz, bisher nur Biſchof in partibus, wurde als Träger der neuen Würde 
beſtimmt, ihm der Gebrauch des Palliums gewährt, Jurisdiktion und Viſi⸗ 
tationsrecht über ganz Rußland übertragen. Wenige Tage ſpäter erfolgte in 
gleicher Weiſe die Gründung eines Domkapitels, ſchließlich am 18. Januar 
1784 in der katholiſchen Kirche zu Petersburg die Vereidigung des Erzbiſchofs 
ſowie die Palliumüberreichung an ihn und ſpäter noch die Biſchofsweihe ſeines 
Koadjutors Beniſlawſki7. Im Mai des Jahres beglückwünſchte ein päpſtliches 
Breve den ruſſiſchen Prälaten ®, während Archetti Ende des Jahres nach Rom 
zurückgerufen und in den Senat der Kirche aufgenommen wurde“. 

Inzwiſchen war 1783 die Beſetzung des Polocker Biſchofſtuhles durch 
Liſowſki erfolgt, einen Unierten, ber bie Beſtätigung der Zarin fand. Sijomjfi 
erklärte ſich bereit, die üblichen Gebete für Kaiſerin und Thronfolger, nicht 

Ebd. 181. Ebd. 182. 

* pom 11. Januar 1783, ebd. Vgl. Gendry I 401 jj. Wie widerwillig der Papſt, 
nur um das Schlimmſte zu vermeiden, auf einen Kompromiß einging, und wie ſcharf er 
über das anmaßende Verhalten Sieſtrzencewiezs urteilte, erhellt am beſten auch aus dem 
Breve Reginae fidelissimae Maria von Frankreich vom 20. Februar 1783, Epist. IX X 
f. 5, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Pallavicini an Archetti am 8. u. 15. März 1783, bei Loret 311 ff 313. Vgl. 
ebd. 185 ff; Gendry I 405 ff. 

5 [Theiner], Zuſtände Docum. 81 f. Vgl. ebd. Text 449 ff; Loret 195 f; Gendry 
I 423 ff und in Compte rendu des Freiburger Gelehrtenkongreſſes 1897 V 301 ff; Pier- 
ling V 135 ff. 9 [Tiheiner], Docum. 86—90. 

Ebd. Text 453 ff; Loret 195 f. Die Rede Archettis nach der Palliumverleihung 


bei [Theiner], Docum. 245 ff. »Am 19. Mai 1784, ebd. 249 f. 
H Ebd. 456; Gendry I 443 ff. 
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aber für den ruſſiſchen Synod in den Kirchen feines Ritus zu geſtatten !. 
Schließlich fand auch dieſer letzte Zwiſchenfall ſeine gütliche Beilegung. Damit 
war für ein volles Jahrzehnt die katholiſche Kirche beider Riten im großen 
Zarenreiche in befriedigender Weiſe wenigſtens nach außen gefichert?. Eine 
Anderung der Sachlage und damit freilich eine neue Gefährdung und Ver⸗ 
folgung der ruſſiſchen Katholiken brachten erſt wieder die ſogenannte zweite 
und dritte Teilung Polens mit ſich. 

Der ſchwere Verluſt, den Polen durch die erſte Abtrennung bedeutender 
Gebietsteile im Jahre 1773 erlitt, blieb nicht ohne günſtige Rückwirkungen 
auf das geiſtige und politiſche Leben des Reſtſtaates. Unter dem Einfluß 
weſteuropäiſcher Gedankengänge und der vielſeitigen Förderung des Königs 
Stanislaus Poniatowſki entſtand eine tiefgehende Erneuerungsbewegung, 
die man für ein Zeugnis der wiedererwachten Lebenskraft eines vergewaltigten 
Volkes halten könnte, wäre ſie nicht zu ſehr lediglich von einer dünnen 
Intelligenzſchicht getragen geweſens. Im Rahmen dieſer großen Geiſtes— 
bewegung vollzog ſich nun auch die lang erſehnte Reform der innerſtaatlichen 
Verhältniſſe, beſonders der Verfaſſung. Sie fand ihren Niederſchlag in den 
Arbeiten des ſog. ‚vierjährigen Reichstages“ und in deſſen Ergebnis, ber Mai⸗ 
konſtitution des Jahres 17914. In dem neuen Staatsgrundgeſetz waren 
alle Schwächen des früheren beſeitigt, ſo das freie Veto, die Notwendigkeit 
der Stimmeneinheit im Reichstag, die Bildung von Konfbderationen; die 
Wahlmonarchie ſollte zugunſten des Wettiniſchen Hauſes in eine Erbmonarchie 
verwandelt werden. Dazu kamen zahlreiche Anderungen auf ſozialem Gebiet 
und in der Abgrenzung der politiſchen Zuſtändigkeiten. 

Eine Ausnahme in dem Aufblühen neuen geiſtigen Lebens ſchien jedoch 
die unierte Kirche zu bilden. Wohl lagen ihre Schickſale unter der kurzen 
Metropolitanleitung Leo Szeptyckis (1778/79) in der Hand eines weitſichtigen 
und tatkräftigen Führers, der in Rom namentlich auf eine Reform des 
vielfach von eigenſüchtigen und engen Geſichtspunkten beherrſchten Baſilianer⸗ 
ordens hinwirkte b. Allein da dieſer Orden nicht mehr wie früher zur ber- 


Theiner], Docum. 302; Gendry I 437. 

? [Theiner] 305 über Sieſtrzencewiczs unaufhörliche Verſuche, Unierte zum lateiniſchen 
Ritus zu bringen, ſelbſt durch liturgiſche Ungeheuerlichkeiten wegen Unkenntnis der latei— 
niſchen Sprache. 

3 Bol. Kapitel ‚Ein Königreich auf dem Parnaß' bei Forſt-Battaglia 208—294. 

Ebd. 323 ff; Haniſch 260. Vgl. Hiſt.⸗polit. Blätter CLVIII 49 f; Kalinka, Der 
vierjährige polnische Reichstag 1788—1791, Berlin 1896; Dembinski, Documents rela- 
tifs à l'histoire du 2° et 3° partage de la Pologne I (1788-1791), Krakau 1902. 
Archetti erbat am 4. Oktober 1778 von Pallavicini Breven für bie Marſchälle und Biſchöfe zu 
dieſem Reichstag, ſ. H. Ehrenberg, Urkunden und Aktenſtücke zur Geſchichte der in der heutigen 
Provinz Poſen vereinigten ehemals polniſchen Landesteile, Leipzig 1892, 589 ff. Ebd. 639 ff 
ein Bericht Archettis über eine Synode der polniſchen Diſſidenten. 5 Peleſz 569 ff. 


Politiſche und kirchliche Reform in Polen. 125 
antwortungsbewußten Leitung der unierten Katholiken befähigt erſchien und 
der früher unierte Adel faſt völlig zum lateiniſchen Ritus übergetreten war, 
ſtand es ſchlimm um die Zukunft der Union. So mußte denn nach Szeptyckis 
Tod Erzbiſchof Smogorzewſki aus Polock zum Nachfolger berufen werden, 
obwohl er in Rußland doppelt nötig geweſen wäre. Um die Angelegenheiten 
ſeiner Kirchenprovinz beſſer erledigen zu können, ſchlug er ſeinen ſtändigen 
Sitz in Warſchau auf, während der Lemberger Biſchofſtuhl trotz aller Be⸗ 
mühungen der Baſilianer einem Weltprieſter übergeben ward !. Als Metropolit 
ber geſamten Union fand Smogorzewſki wohl die Anerkennung Oſterreichs, 
während man ihm in Rußland Schwierigkeiten bereitete. Pius VI. belohnte 
bie unter dem neuen Metropoliten weitergeführten Anſtrengungen zur Aufs 
rechterhaltung der Union durch zahlreiche Auszeichnungen verdienter Geiſtlicher 
des rutheniſchen Ritus ?. 

Der vierjährige Reichstag hatte endlich auch dem unierten Epiſkopat die 
politiſche Gleichberechtigung mit dem lateiniſchen innerhalb des polniſchen 
Senats gebracht?. Die katholiſche Religion beider Formen wurde wieder als 
herrſchendes Bekenntnis im Staate erklärt, den Diſſidenten dafür freie Religions⸗ 
übung zugeſichert. König und Biſchöfe des Landes waren beim Zuſammentritt 
dieſes denkwürdigen Reichstags von Papſt Pius VI. aufgefordert worden, über 
die Rechte der Religion zu wachen“. Seit langem konnte man in Rom wieder 
einmal zufrieden ſein mit der polniſchen Kirchengeſetzgebung. 

Indes gab es noch eine andere Macht, die ſich mit der Reformverfaſſung 
des Königtums nicht einverſtanden erklären konnte und von der ſchließlich alles 
abhing: die ruſſiſche Zarin. Es war höchſte Zeit für fie, einzugreifen, wollte 
ſie nicht die Entwicklung Polens ihren Händen ſich entwinden ſehen. Mit 
allen Mitteln wahrte ſie ihren Einfluß in Polen und ſo bildete ſich, obwohl 
durch die neue Verfaſſung verboten, aus ruſſiſchen Vertretern und Anhängern 
im Mai 1792 eine Konföderation zu Targowice mit dem erklärten Ziel des 
Verfaſſungsumſturzes . Gleichzeitig meldete Katharina II. durch ein aus— 
führliches Manifeſt“ ihre zahlreichen Bedenken und Wünſche an. Dieſe Forde⸗ 
rungen erhielten einen beſondern Nachdruck durch die übliche vertragswidrige 
Beſetzung reſtpolniſcher Gebiete durch ruſſiſche und bald auch durch preußiſche 
Truppen. Gezwungenermaßen mußte fid) der König der Konföderation an— 
ſchließen“, während die beiden auswärtigen Mächte in einer Petersburger 
Konvention ſich auf eine Maßregelung des ,rebellijd)en* Staates durch den 


Ebd. 572. Ebd. 572 ff. Ebd. 580 ff; Haniſch 260. 
„ Breven an den König und bie Biſchöfe Polens vom 5. September 1778, Epist IV 
f. 185 197, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 5 Haniſch 261; Ssolowjoff 281. 


5 unter dem 18. Mai 1792, j. Forſt⸗Battaglia 337. 
Haniſch 261; Forſt⸗Battaglia 344 346. 
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Raub weiterer Gebietsteile einigten. Man verzichtete bei dieſer zweiten Teilung 
Polens ſelbſt auf den Schein geſchichtlich begründeter Anſprüche. Wie vor 
zwei Jahrzehnten wiederholte ſich das traurige Schauſpiel einer Gewaltdiktatur 
beider Mächte, deren Forderungen in einem Reichstag zu Grodno bie ‚ſtumme“ 
Zuſtimmung der Adelsvertreter fanden !. 

Neuerdings ſcharte fid) um das Banner der polnischen Freiheit eine be- 
geiſterte Volksbewegung, zu der in Warſchau ſelbſt die Staatstruppen über⸗ 
traten. Ein Sturm auf das ruſſiſche Geſandtſchaftsgebäude, die polniſche 
Baſtille, bewies den Ruſſenhaß der nationalen Erhebung. Thaddäus Kosciuſzko 
wurde ihr Führer?; mit unbeugſamem Heldenmut kämpften die Volksheere, 
diesmal wirklich Volksheere aus allen Ständen, in Polen und Litauen gegen 
die ruſſiſche Bedrückung, bis ſchließlich im Oktober 1794 die Schlacht bei 
Maciejowice das Schickſal Kosciuſzkos und feiner Anhänger durch eine hoff: 
nungsloſe Niederlage befiegelte?. Neben Preußen und Rußland beteiligte fid) 
nun auch Öfterreih an der Beuteverteilung, die fid) als jog. dritte Teilung 
im folgenden Jahre anſchloß. Rußland erhielt den Löwenanteil und beſaß 
damit zwei Drittel des einſtigen Polenreiches, das nun nach einem Beſtand 
von über 8 Jahrhunderten völlig von der Landkarte Europas verſchwand. 
Im Oktober 1795 wurde der Akt der reſtloſen Vernichtung des polniſchen 
Staates unterzeichnet; Stanislaus Poniatowſki wurde abgejebt, er verließ 
Warſchau, um in Petersburg als Privatmann feinen Lebensabend zu bet- 
bringen“. Er ſtarb 1798. 

Als 1793 im Grodnoer Vertrag fünf lateiniſche und faſt alle unierten 
Bistümer Polens unter die ruſſiſche Herrſchaft gelangten, verſicherte die Zarin 
aufs neue ausdrücklich die Wahrung des kirchlichen status quo s. Wie ernſt 
indes dieſes Verſprechen gemeint war, erhellt aus einer Frage, die ſie noch 
im ſelben Jahre ihrem Staatsrat vorlegte und die lautete: Wie kann man 
am leichteſten die Unierten zum Schisma zurückführen?“ Es wurde darauf 
von Staats wegen eine ſchismatiſche Miſſionsanſtalt gegründet mit zahlreichen 
Zellen in katholiſchen Volksteilen; eine Reihe ſtaatlicher Erlaſſe erleichterte 
und förderte die Aktion der Schismatiſierung, die binnen kurzem namhafte 


Die Konvention dieſer jog. zweiten ‚Teilung‘ Polens wurde am 23. Januar 1793 
zu Petersburg unterzeichnet, Forſt-Battaglia 347 ff. Vgl. R. H. Lord, The Second Parti- 
tion of Poland, London 1916; E. Herrmann, Die öſterr.-preuß. Allianz vom 7. Februar 
1792 und die zweite Teilung Polens, Gotha 1861. 

Haniſch 262; Forſt⸗Battaglia 357 ff 361. 

Forſt⸗Battaglia 368 f; Ssolowjoff 356 ff. 

Am 24. Oktober wurde die Konvention in Petersburg unterzeichnet, Forſt⸗Battaglia 
371 ff; Haniſch 262; Zivier, Polen 233 f. 

5 Peleſz 583 f; [Theiner] 306 460; Likowfki I 265. 

D Peleſz 584; [Theiner], Zuſtände 307. 
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Erfolge verbuchte. Selbſt vor deſpotiſchen Gewaltmitteln bis zu den grau— 
ſamſten Körperſtrafen ſchreckte man nicht zurück, ſo daß die Verluſte der Katho— 
liken des unierten Ritus ins ungeheuere wuchſen 1. Papſt Pius VI. verſäumte 
nicht, in einem Schreiben an die Zarin? ſeine ſchweren Sorgen um das 
Schickſal der Union in den neuerworbenen Gebieten darzulegen. Er bittet 
inftändig um Erleichterungen, indem er ausführlich die Verfolgungen und Be⸗ 
raubungen der Geiſtlichkeit ſchildert; dieſe, ſo heißt es, ſei ſo ſehr durch Drohungen 
erſchreckt, daß ſie es nicht einmal wage, die Gläubigen vor dem Abfall zu 
warnen, da man ihnen ohne Grund moraliſche Vergewaltigung der Nicht— 
unierten vorwerfe. Am Schluſſe erbietet ſich der Papſt, zur Regelung der 
Unordnung einen Legaten an den Zarenhof zu entſenden; er ſei nicht in Ver— 
legenheit über die Wahl einer geeigneten Perſönlichkeit, wolle aber vorerſt das 
Einverſtändnis der Kaiſerin abwarten, obgleich er eine ſolche Entſendung für 
äußerſt notwendig halte. 

Die ſchlimme Lage der Katholiken geſtaltete ſich noch trauriger nach 
der vollkommenen Zerſtückelung Polens 1795, da nunmehr faſt alle Unierten 
Rußland unterſtanden. Die Diözeſen Lemberg und Przemyſl im öſtereichiſchen 
Galizien fanden weiterhin die entgegenkommendſte Förderung der Wiener Re 
gierung“, für die wenigen an Preußen gefallenen Unierten wurde ein eigenes 
Bistum zu Supraſl errichtet, dem Pius VI. durch Bulle vom 4. März 1798 
Gültigkeit gab!. 

Dagegen erwieſen ſich die Befürchtungen leider nur zu berechtigt, die 
Pius VI. für den Fall dieſer letzten Teilung Polens gegenüber dem Kaiſer 
Joſeph II. geäußert hatte hinſichtlich des Fortbeſtands der katholiſchen Kirche in 
den an Rußland fallenden Gebieten. Vergeblich legte der Stellvertreter Gift 
alle verantwortliche Obſorge dafür beim Abſchluß der Teilungsverträge mit 
eindringlichen Worten in die Hände des berufenen Verteidigers der Kirche“. 
Katharina II. holte, nachdem ihr die Vernichtung Polens gelungen war, zum 
Todesſtoß gegen den Beſtand der griechiſchen Union aus; es war ja dies 
das zweite Ziel, das ſie von Anfang mit ihrer Polenpolitik verfolgte. Mit 
einem Schlag wurden ſämtliche unierten Bistümer aufgehoben, die Biſchöfe 
gegen Jahrespenſion abgeſetzt und dafür vier Eparchien gegründet. Auch die 
Baſilianerklöſter wurden faſt alle ſäkulariſiert, ihr Beſitztum verſtaatlicht, Klofter- 
und Pfarrkirchen den Schismatikern übergeben 8. Viele Prieſter wanderten nach 
Galizien aus. Erzbiſchof Liſowſki, der als einziger kirchlicher Würdenträger 


Peleſz 595 ff; [Theiner] 308 ff. 

* Am 12. September 1795, Epist. AP XXI p. 57 fl, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 
Peleſz 628 ff 634 ff 650 ff. Theiner] 282—296; Peleſz 595 f. 

„Pius VI. an den Kaiſer am 14. März 1794, Epist. A? XXI p. 4 ff, a. a. O. 
5 Peleſz 588 f. 
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geduldet wurde, mußte in einem Hirtenbrief dazu auffordern, den zum Schisma 
Zurückgekehrten keinen Vorwurf und keine Schwierigkeiten deswegen zu bereiten. 
Von ungefähr 5000 Kirchen des unierten Bekenntniſſes ſollen nach dieſer Ver⸗ 
folgung kaum 200 mehr verblieben jein !. 

In ähnlicher Weiſe verfuhr die Zarin freilich auch gegen die lateiniſchen 
Katholiken, indem auch ihre Bistümer bis auf das von Livland ſämtlich ein- 
gezogen wurden. Indes gründete man um des Scheines willen zwei neue 
Biſchofſitze zu Pinſk und Latitſchew, d. h. an Orten, wo kaum Katholiken 
wohnten ?. Erzbiſchof Sieſtrzencewicz blieb begreiflicherweiſe von der Der: 
folgung verſchont, rührte jedoch auch keinen Finger, um das Los der ihm An— 
vertrauten zu mildern ®. 

Es war die letzte Tat der Deſpotin gegen die katholiſche Kirche. Das 
folgende Jahr brachte ihr Ableben und damit auch für die Kirche das Ende 
langer Drangſal“. Katharinas Sohn und Nachfolger Paul I., dem nur eine 
dreijährige Regierungszeit vergönnt war, ſuchte alles möglichſt wieder gutzu= 
machen. Er ſtellte die Verfolgung der beiden katholiſchen Riten ein und bat 
den Papſt um linteranblungen?. Der Warſchauer Nuntius Litta wurde 
auf Anordnung Roms nach Petersburg abgeordnet. Die Denkſchrift, die er 
dort bei ſeinem Eintreffen im Mai 1797 überreichte, enthielt in ausführlicher 
Darlegung die römiſchen Forderungen 9. Dieſe lauteten auf reſtloſe Wieder⸗ 
herſtellung der aufgehobenen Bistümer beider Riten ſowie auf Rückgabe aller 
ſchismatiſierten Kirchen und eingezogenen Klöſter, ferner auf Zuſicherung freier 
Religionsübung und ungehinderter kirchlicher Jurisdiktion. 

Der Petersburger Synod proteſtierte gegen dieſe Forderungen. Schlimmer 
war, daß auch Sieſtrzencewicz aus Furcht vor einer Beſchränkung ſeiner 
Kirchenherrſchaft, die Annahme dieſer Punkte zu hintertreiben ſuchte ). In 
der Tat wurden jedoch alsbald eine Reihe alter unierter Bistümer reſtauriert 
und auch die übrigen Bedingungen größtenteils erfüllt. Eine päpſtliche Bulle 
aus der Florentiner Kartauſe vom 18. November 1798 beſtätigte dieſe Ver⸗ 
einbarungen®; danach ſollten für die unierten Katholiken neben dem (rz 
biſchof Liſowſki von Polock und ſeinem Koadjutor noch Bistümer zu Luck für 
Wolhynien und Podolien, zu Breſt für Litauen, Grodno, Minsk und Kur— 


Theiner]! 314 f; Likowſki I 278 f. ? [Seiner] 460. 

Über Katharinas vergebliche Beſtrebungen, ihrem Günſtling ſogar ben Kardinals⸗ 
hut zu verſchaffen, ſ. Godlewski in Kwartalnik Litewski 1910 II 13 —22, III 51—58, 
IV 13—24. 

* Lescoeur, L'Église cath. et le gouvernement Russe, Paris 1903, 37. 

5 [Theiner] 316. Vgl. Karl Walcker in Raumers Hiſt. Taſchenbuch, hrsg. von 
W. H. Riehl, N. F. VI (1876) 243 ff. 

9 [Theiner] 461. Über Littas Miſſion vgl. auch Pierling V 202 ff 219 ff. 

Theiner] 317; Lescoeur a. a. O. [Theiner] 318 f; Likowſti II 9. 
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land beſtehen 1. In gleicher Weiſe vollzog ſich auch die Reſtaurierung des 
lateiniſchen Ritus. Unter Aufhebung der beiden 1795 gegründeten Schein- 
bistümer wurden faſt alle früheren wiederhergeſtellt; ſtatt der Diözeſe Kiew 
wurde eine neue zu Minsk eingerichtet. An Stelle der nur teilweiſe erſtattbaren 
Kirchenbeſitztümer wurden ſtaatliche Entſchädigungen gewährt?. Dieſes Ab⸗ 
kommen fand ebenfalls bie päpſtliche Beſtätigung durch die erwähnte Bulle. 

So war durch Zar Paul I. eine Wiedergeburt der katholiſchen Kirche 
Rußlands und zwar beider Riten eingeleitet worden. Der Zar bewies auch 
in andern Dingen größtes Entgegenkommen gegen Rom und lud den Papſt 
in ſein Gebiet ein, als er von deſſen geplanter Verſchleppung nach Frankreich 
hörte “. Ein anderer Beweis ſeiner Anteilnahme war auch die Unterſtützung 
des unter Napoleon zuſammengebrochenen Malteſerordens, deſſen Vertreter 
ſogar ihn, den Schismatiker, im Oktober 1798 zum Großmeiſter erwählten, 
eine Ernennung, die freilich päpſtlicherſeits nie anerkannt werden konnte und 
auch ſpäter von Pius VII. als nicht geſchehen betrachtet wurde ö. 

Trotz der weiterdauernden Intrigen von Sieſtrzencewicz, der grundſätzlich 
jeden auswärtigen Einfluß auf die ruſſiſchen Katholiken und das Aufblühen 
anderer Kirchengewalten neben ſich auszuſchalten verſuchte“, erfreuten fid) die 
Katholiken noch einige Zeit ihres ungeſchmälerten Beſtandes im Zarenreiche. 
In Wirklichkeit ſollte es aber nur die Ruhe vor dem letzten Sturme ſein, 
der mehrere Jahrzehnte ſpäter auf einen ruhmvollen, aber erfolgloſen Todes— 
kampf der Katholiken hin das Schisma zur unumſchränkten Herrſchaft in 
Rußland führte. 


Peleſz 592. Theiner] 462. 

Ebd. 463 ff; Mercati, Concordati 538—559. 

[Theiner] 361. „Zar Paul an Pius VI. am 14. Dezember 1798, Original Nunziat. 
Pol. Russia 344, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

5 [Theiner] 465—473. Über dieſen Akt ſpricht bei aller Vorſicht und Freundlichkeit 
Pius VI. ſcharfen Tadel aus in der *Cifra al Litta Nunzio di Pietroburgo vom 16. März 
1799 aus Florenz, Nunziat. di Polonia 343 A, Päpſtl. Geh.-Archiv. Vgl. Gendry ' 
1179 ff. Gleichzeitig überſendet er eine * Bulle wegen Erlaubnis des Gebrauchs des Purpurs 
für Erzbiſchof Sieſtrzencewicz, ſowie ein „Breve an den Kaiſer, a. a. O. Dieſen Wunſch 
des ehrgeizigen Kirchenfürſten befürwortete Litta in * Cifra vom 20./31. Auguſt 1798: 
d malincontento di veder mancar la sua speranza del cardinalato. Perció ? ne- 
cessario di evitar qualsivoglia maggior disgusto di tal persona che per suo carat- 
tere, talento e situazione puó nuocere moltissimo. Ebd. 344. 

e Sieſtrzencewicz legte fid) auch den anmaßenden Titel Legatus natus Sanctae 
Sedis bei, worüber Rom ſich beklagt in den Cifre al Litta vom 9. Februar und 16. März 
1799 aus Florenz, Nunziat. di Polonia 343 A, a. a. O. Vgl. Gendry II 401. Über bie 
unbedingte Forderung Roms auf Erhaltung der Privilegien der Unierten vgl. *Odescalchi 
an Litta am ‚5 del 1799, a. a. O. Über einen ſkandalöſen Brief des Sieſtrzencewicz 
ſ. das Schreiben Benvenutis aus Petersburg vom 4. Juli 1799, Nunziat. Pol. Russia 
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de 

Auf bie Kunde von der Erledigung des Päpſtlichen Stuhles beauftragte 
Friedrich II. ſeinen römiſchen Agenten Ciofani, den künftigen Papſt alsbald nach 
der Wahl in ſeinem Namen zu beglückwünſchen und ihm auseinanderzuſetzen, 
das Wohl ſeiner katholiſchen Untertanen erfordere die Erhaltung der Geſellſchaft 
Jeſu in ſeinen Staaten. Er überlaſſe es dem Gewählten, den Weg einzu: 
ſchlagen, den er mit Rückſicht auf das Andenken ſeines Vorgängers für nötig 
erachte. Namen und Habit ſeien ihm gleichgültig 1. Auf das nochmalige 
Drängen des Königs? verſprach Ciofani alles aufzubieten, um den Wunſch 
des Fürſten zu verwirklichen, doch ſei mit dem Widerſtand Spaniens zu rechnen, 
wo man es als Ehrenſache betrachte, die Aufhebung aufrechtzuerhalten!. 

So günſtig Pius VI. den Jeſuiten im Grunde ſeines Herzens geſinnt 
war“, ſo war er doch dem übermächtigen Einfluß der Bourbonen gegenüber 
machtlos, ganz abgeſehen davon, daß er im Konklave die Erklärung abgegeben 
hatte, er denke nicht daran, die Tatſache rückgängig zu machen, die ſein Vor⸗ 
gänger geſchaffen “. In feiner Lage, meinte er, würde auch Friedrich II. keinen 
Ausweg finden. Die römiſche Kurie ſei zu ſehr auf die katholiſchen Höfe an- 
gewieſen, dieſe wollten aber das Geſchehene aufrechterhalten und verlangten, 
daß die Jeſuiten nirgendwo als kirchlich anerkannte Körperſchaft fortexiſtierten. 
Vor der Vollziehung wäre eine Modifikation möglich geweſen, nach vollendeter 
Tatſache gebe es kein Zurück“. In ſeiner Erwiderung bemerkte Friedrich, der 
Papſt müſſe wohl ſeine Idee nicht richtig erfaßt haben. Er verlange nichts, 


| ! Minifterialerla vom 5. November 1774 an Giofani, bei Lehmann IV 625 Nr 622. 
| Vgl. Stimmen aus Maria⸗Laach XXIX (1885) 104. Strachwitz an Garampi am 3. De⸗ 
zember 1774, Nunziat. di Polonia 119, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. *Garampi an Palla— 
vicini am 16. November 1774, ebd. 296. 

? Kabinettsbefehl vom 23. Dezember 1774 an Ciofani, bei Lehmann IV 638 Nr 632. 
| Bericht Giofani8 vom 28. Januar 1775, ebd. V 12 Nr 14. 
i Vgl. Kabinettsbefehl vom 21. März 1775 an Carmer, ebd. V 22 Nr 30; Masson, 
| Bernis 324. 

Solis an Grimaldi am 15. Februar 1775, Archiv zu Simancas, Es- 
tado 5076; Druck bei Pacheco y Leyva, El conclave de 1774 a 1775, Madrid 1915, 
504 ff. 5 Smmebiatberidjt Giofani8 vom 3. Mai 1775, bei Lehmann V 26 Nr 40. 
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was den Papſt ſtoßen oder in ſeiner Würde verletzen könne. Seine Abſicht 
bei Erhaltung der Jeſuiten ſei einzig auf den Jugendunterricht gerichtet, worin 
dieſe ſich auszeichneten. In einer eingehenden Nachſchrift hob der Monarch 
nochmals hervor, Pius VI. werde der katholiſchen Religion einen Dienſt er⸗ 
weiſen, wenn er der Genoſſenſchaft, deren Aufgabe der Jugendunterricht und 
die Heranbildung katholiſcher Prieſter ſei, eine andere Bezeichnung gebe !. Die 
gleichen Gedanken wiederholte der König am 31. Mai. Sollte der Papſt wegen 
der obwaltenden Umſtände ſeine Gutheißung hinausſchieben müſſen, ſo möge 
er den Biſchöfen auftragen, die Jeſuiten bis zur endgültigen Konſtituierung der 
neuen Korporation in Ausübung ihrer Tätigkeit nicht weiter zu beunruhigen?. 

Dem Kardinal Rezzonico, durch den die Verhandlungen geführt wurden, 
ließ Friedrich ſagen, der Widerſpruch der Bourbonen werde ihn nicht zum 
Schweigen bringen. Wie er ſich nicht in die innern Verhältniſſe von deren 
Ländern einmiſche, ſo laſſe auch er ſich nicht das Recht beſtreiten, die Jeſuiten 
in ſeinen Staaten zu erhalten, da er ſie für nützlich halte zum Wohle ſeiner 
Untertanen, zumal der Jugend. Der Urſprung ihres Inſtitutes ſei alles Lobes 
würdig. Nichts habe mehr zum Wohle ber Menſchheit beigetragen als die 
Errichtung eines Ordens, der die fähigſten Leute für Erziehung und Jugend— 
unterricht hervorgebracht habe. Statt der Erhaltung eines ſolchen Inſtitutes 
Schwierigkeiten zu bereiten, müßten vielmehr der Papſt und alle, denen das 
Wohl der Jugend am Herzen liege, ſeinen Bemühungen Beifall zollen. Wäh⸗ 
rend andere Fürſten gegen alle Grundſätze der Gerechtigkeit und Billigkeit der 
Jeſuitengüter ſich bemächtigt hätten, ſei es ſein feſter Entſchluß, ſie dem Fun⸗ 
dationszweck entſprechend für die Schulen zu verwerten ®. 

Die Hauptſchwierigkeit gegen die Gewährung der königlichen Wünſche 
war anſcheinend die Forderung, daß bie Jeſuiten als Genoſſenſchaft weiter⸗ 
beſtehen ſollten. Um dieſem Einwand zu begegnen, machte Friedrich geltend, 
in ſeinen Landen lebten mehrere Millionen katholiſcher Untertanen, die durch 
den Unterricht auf ihre Standespflichten vorbereitet werden müßten. Andere 
Orden, die zur Übernahme der Schulen ſich eigneten, ſeien nicht vorhanden. 
Er könne aber nicht zulaſſen, daß der öffentliche Unterricht, beſonders in der 
Theologie, unterbrochen werde, und wünſche, daß derſelbe von Männern fort- 
geſetzt werde, bie ſich das Lehramt als Lebensaufgabe gewählt hätten und zu 
deren Gunſten die Erfahrung von mehr als zwei Jahrhunderten ſpreche. Der 
Jeſuitismus als ſolcher ſei für ihn eine gleichgültige Sache. Nur die Rück⸗ 
ſicht auf gute Ordnung und Sparſamkeit veranlaßten ihn, die Mitglieder in 
einer neuen Korporation zuſammenzuſchließen, deren Geſetze und Abhängigkeits⸗ 


Kabinettsbefehl vom 22. Mai 1775 an Ciofani und Findenftein, ebd. 31 Nr 45 u. 46. 
An Ciofani, ebd. 33 Nr 49. 
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verhältnis der Papſt nach Belieben ſelber feſtſetzen könne. Sollten feine ge⸗ 
rechten Vorſtellungen kein Gehör finden, ſo genüge es ihm, wenn den Bi⸗ 
ſchöfen nahegelegt werde, die Jeſuiten in ihren Berufsverrichtungen nicht zu 
Hären 1. 

Durch Ciofani ließ Pius VI. antworten, er befürchte zu ſehr den Un⸗ 
willen der bourboniſchen Höfe, als daß er es wagen könne, das Fortbeſtehen 
der Jeſuiten ausdrücklich gutzuheißen. Falls der König Mittel und Wege finde, 
fie zu erhalten, ſei er nicht dagegen, noch werde er die Strafe der Irregu— 
larität über fie verhängen?. Dieſe Antwort entſprach nicht ganz den Erwar⸗ 
tungen Friedrichs ?, ebenſowenig befriedigte fie die Biſchöfe, die Bedenken 
trugen, auf dieſe allgemein gehaltene Erklärung Din, fid) über bie poſitiven Be⸗ 
ſtimmungen des Aufhebungsbreves hinwegzuſetzen *. In der Beſprechung, die 
der preußiſche Geſandte Benoit im Auftrage ſeines Herrn mit Garampi hatte, 
um durch deſſen Vermittlung eine Verſtändigung mit den Biſchöfen zu er— 
zielen, wies der Nuntius darauf hin, daß er den Wünſchen des Fürſten ſchon 
zuvorgekommen ſei, indem er am 13. Dezember 1773 dem Breslauer Admini⸗ 
ſtrator nahegelegt habe, die Kandidaten der Jeſuiten zur Weihe zuzulaſſen. 
Die Wahl eines Ordensgenerals für Preußen widerriet er: Der König ſei zu 
erleuchtet, als daß er durch einen ſolchen Schritt den Frieden der Kirche ſtören 


! Abſchrift eines Extraktes eines an den Papſt gerichteten Memorials, undatiert 
[c. Auguſt / September 1775; vgl. Sebaſtiani an Reinach, 30. Auguſt 1775], Gymnaſial⸗ 
archiv zu Glatz. Vgl. auch Schriftwechſel zwiſchen Hertzberg und dem Kabinett bei 
Lehmann V 51 f Nr 74. 
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zember 1775: Intanto per compimento della materia, aggiungo qui quel, che re- 
centemente d stato qui scritto da Berlino: Paragrafo di lettera scritta da Berlino 
e concernente la risposta data dal Papa all'istanze fatte in nome del Re di 
Prussia dal Sig" Abbate Cioffani. Ciofanius Serenissimo significavit, Papam lecta 
Serenissimi declaratione respondisse, in sua iam potestate non esse factum sui 
decessoris Ganganelli penes hanc infelicem Societatem revocare ob potentissimas 
aularum Catholicarum protestationes. Interim sperare se, quod Maiestas Sua Regia 
modum et viam sponte inventura sit finem assequendi suum; illud sancte se 
polliceri, quod Societatem Borussicam numquam ceu irregularem declarabit.‘ Nun- 
ziat. di Polonia 59, Bäpftl. Geh.⸗Archiv. 
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und den Papſt mit den katholiſchen Höfen überwerfen wolle. Zudem könne 
der Gewählte wohl die äußere Verwaltung führen, aber keine geiſtliche Ge⸗ 
walt erteilen, da die Jeſuiten unmittelbar den Biſchöfen unterſtänden. Aus 
Rückſicht auf die Bedürfniſſe der Katholiken und aus Gefälligkeit gegen den 
Monarchen habe Rom den Oberhirten geſtattet, die Jeſuiten in der Seelſorge 
zu verwenden, auch wenn ſie das Kommunitätsleben fortſetzten. Damit ſollten 
die Patres ſich zufrieden geben, und damit ſei den Abſichten des Herrſchers 
Rechnung getragen. Der ganze Unterſchied zwiſchen ſeinem Plan und dem des 
Königs beſtehe darin, daß der Fürſt die Sozietät noch als beſtehend, er ſie 
als aufgehoben betrachte. Friedrich wünſche die Beförderung der Kleriker zu 
den Weihen, das gleiche habe er geſtattet, nur auf einen andern Weihetitel 
hin. Er möge daher ſeinen Gebieter verſtändigen, daß er im weſentlichen ſein 
Ziel erreicht habe, das übrige ſeien Formalitäten !. 

Außer den Biſchöfen hatte der König auch dem Superior v. Reinach von 
dem Zugeſtändnis Kenntnis gegeben, welches ihm der Papſt durch den Agenten 
Ciofani gemacht hatte?. Sei es durch Vertrauensbruch!, ſei es durch allzu 
große Redſeligkeit gelangte der Brief in lateiniſcher Überſetzung nach Rom, 
wo er in den Kreiſen der bourboniſchen Geſandten begreiflicherweiſe großes 
Aufſehen erregte und Pius VI. in nicht geringe Verlegenheit ſetzte“. Um dem 
Papſt aus der heiklen Lage herauszuhelfen, ſchlug Kardinal Bernis einen Mittel- 
weg vor, auf dem man unter Aufrechterhaltung des Breves Dominus ac 
Redemptor' ben Wünſchen Friedrichs in weitgehendem Maße entgegenkam 5. 
Unter dem 2. Dezember 1775 teilte Kardinal Rezzonico im Auftrag und mit 
Gutheißung Pius' VI. dem Weihbiſchof Strachwitz mit: Um die Katholiken 
in Preußen nicht der geiſtlichen Hilfe zu berauben, die ſie bisher von den 


Diario di Garampi vom 22. Dezember 1775, Diario 1775/76, Päpſt l. Geh. 
Archiv, Fondo Garampi Arm. XV 191; *Garampi an Strachwitz am 23. Dezember 
1775, Nunziat. di Polonia 306, ebd.; Garampi an bie Biſchöfe von Ermland, Kujawien 
und Kulm am 30. Dezember 1775, ebd.; * Garampi an Pallavicini am 27. Dezember 1775, 
Cifre ebd. 59. ? *97, September 1775, Gymnaſialarchiv zu Glatz. 

? Vgl. Garampi an Pallavicini am 18. Oktober, 13. u. 27. Dezember 1775, Nun- 
ziat. di Polonia 59, Päpſtl. Geh.-Archiv. 

3 *Smonino an Grimaldi am 16. November 1775, Archiv zu Simancas, Es- 
tado 4987; * Marcheſe Antici an Baron Schlipp am 22. November 1775, Staatsarchiv 
zu München, Kaſten ſchwarz 528/13; Friedrich IT. an Reinach am 9. u. 11. Dezember 
1775, Gymnaſialarchiv zu Glatz; Lehmann V 76 Nr 114; *Herzan an Firmian 
am 20. Dezember 1775, Staatsarchiv zu Wien, K. F. A. 75˙ B. Da die Bewegung 
weithin Wellen ſchlug, ſchärfte ein * Rundſchreiben der Aufhebungskongregation allen Nuntien 
neuerdings ein, darüber zu wachen, daß alles Schreiben und Kämpfen für oder wider die 
Aufhebung abgeſtellt werde, da es der Kirche und den Gläubigen zum Argernis gereiche; 
23. Januar 1776, Nunziat. di Polonia 46, a. a. O. 

5 * Piano di lettera formato dal Card. Bernis, 19. [Nov. 1775], Regolari, Ge- 
suiti 16, Päpſtl. Geh.-Archiv. 
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Vätern der aufgehobenen Geſellſchaft Jeſu genoſſen haben, ſoll es dieſen Prie— 
ſtern nicht verboten ſein, ihre Tätigkeit in Kirche und Schule fortzuſetzen. 
Jedoch betrachtet ſie der Papſt nur als Einzelperſonen, die der biſchöflichen 
Jurisdiktion unterworfen find, nicht als Glieder einer religiöſen Genoſſenſchaft. 
Unter dieſer Vorausſetzung kann der Biſchof fie zu den Weihen zulaſſen 1. — 
In einem Erläuterungsſchreiben dazu bemerkte Ciofani: In der letzten Audienz 
verſicherte der Papſt, er beharre in ſeiner Neutralität und diſſimuliere alles, 
was bezüglich der Jeſuiten in Preußen geſchehen ſei und noch geſchehe. Die 
Mittel, die der Monarch zu ihrer Erhaltung anordnet, ſind gedeckt durch das 
Siegel der königlichen, nicht der päpſtlichen Autorität. Da die Abſicht des 
Königs auf die religiöſe und wiſſenſchaftliche Bildung der katholiſchen Unter⸗ 
tanen geht, wird dem königlichen Wunſche genügt, wenn Rom die Biſchöfe 
anweiſt, ſie ſollten dieſer Tätigkeit kein Hindernis in den Weg legen. Indes 
gibt der Papſt vorſtehende Erlaubnis nur den Einzelmitgliedern der recht— 
mäßig aufgehobenen Sozietät und diſſimuliert, daß ſie in Preußen fortbeſteht. 
Dieſe Exiſtenz kann er weder unter dem Namen der Geſellſchaft Jeſu noch 
ſonſt einer religiöſen Genoſſenſchaft gutheißen. Das war alles, was ſich unter 
den obwaltenden Umſtänden erlangen ließ ?. 

In der Überzeugung, im weſentlichen erreicht zu haben, was er billiger— 
weiſe vom Papſt habe fordern können, beruhigte ſich Friedrich um ſo eher mit 
den Zugeſtändniſſen, als fie ihm zur Ausführung feiner landesväterlichen Ab— 
ſichten hinzureichen ſchienen. Daß mit der Entſcheidung des Papſtes den ſchle— 
ſiſchen Jeſuiten der Ordenscharakter entzogen war, ging über ſein Verſtändnis 
hinaus?. Am 3. Januar 1776 ließ der König dem Weihbiſchof von Breslau 
wie den Jeſuiten Weiſung geben, die nötigen Vorkehrungen zum Vollzug des 
päpſtlichen Erlaſſes zu treffen“. Was indes dem Monarchen nur eine Förm— 
lichkeit zu fein ſchien, war den Jeſuiten Hauptſache. Mit Schrecken und Ver⸗ 
wirrung ſahen fie, daß durch den Kabinettsbefehl vom 3. Januar ‚der Orden 
und das ganze Inſtitut nunmehr auch in königlichen Landen ganz aufgehoben‘ 


! * Nunziat. di Polonia 45 46 u. 119, ebd.; Lehmann V 73 Nr 109. Vgl. * Palla⸗ 
vicini an Garampi am 6. Dezember 1775, Nunziat di Polonia 45, ebd.; *Gorfni an 
Garampi am 9. Dezember 1775, ebd. 

? 9. Dezember 1775; Lehmann V 75 Nr 112. * Bericht Anticis, Diario di Garampi 
vom 16. Dezember 1775, Diario 1775/76, Päpſtl. Geh.-Archiv, Fondo Garampi 
Arm. XV 191. 

Nach Vollzug der Aufhebung ließ der Monarch durch ſeinen Agenten Ciofani die 
Nachricht dementieren, der Orden ſei in ſeinem Lande aufgehoben. Das ſei ein falſches 
Gerücht und ein Mißverſtändnis. Er halte ſich an die mit dem Papſt getroffenen Ab— 
machungen und werde dieſe Ordensleute, abgeſehen von einigen äußeren Anderungen, ere 
halten. Miniſterialerlaß vom 9. April 1776 an Ciofani, bei Lehmann V 190 Nr 173. 

Kabinettsbefehl vom 3. Januar 1776, bei Lehmann V 81 Nr 121; „Friedrich II. 
an Reinach am 3. Januar 1776, Gymnaſialarchiv zu Glatz. 
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war. Nachdem die erſte Aufregung vorüber war, griff eine ruhigere Auffaſſung 
ihrer künftigen Lage Platz“. Selbſt P. Zeplichal, deſſen maſſive Außerungen? 
öfters gegen den Orden ausgewertet wurden, fand nach einiger Zeit das ſee— 
liſche Gleichgewicht wieder, wenn er auch ſeine Abneigung gegen den ihm 
geiſtig unterlegenen Weihbiſchof Strachwitz innerlich nie verwinden konnte. 
Auf Grund des Schreibens von Rezzonico und des Kabinettsbefehls vom 
3. Januar 1776 erließ Strachwitz am 23. Januar eine Inſtruktion für die 
biſchöflichen Aufhebungskommiſſäre. In jedem Kolleg hatten fie ber verſam— 
melten Ordenskommunität zu erklären, daß die Geſellſchaft Jeſu in Schleſien 
aufgehört habe zu exiſtieren, daß die Gewalt der Vorgeſetzten erloſchen ſei und 
die bisherigen Mitglieder nunmehr dem Weltklerus angehörten. An Stelle 
der Rektoren ſolle ein Weltprieſter als Hausoberer treten?. Die Profeſſoren, 
Prediger und Beichtväter werden bis auf weiteres in ihren Amtern beſtätigt. 
Hierauf ſei ein Inventar der Kirchengeräte und frommen Stiftungen anzu— 
fertigen. In die Feſtſtellung des Vermögens ſollen die Kommiſſäre ſich nicht 
einmiſchen, da der König dieſe Angelegenheit der Regierung vorbehalten hat“. 
Ihren Auftrag ſollen die Kommiſſäre ohne Aufſehen, rückſichtsvoll und mit 
Vermeidung aller Bitterkeit ausführen, eingedenk, daß fie Vertreter des Bi: 
ſchofs ſind, der die Mitglieder jenes Ordens, der der Kirche und dem Staat 
ſo viele nützliche Männer erzogen hat, in väterlicher Liebe umfaßt und ihr 
widriges Schickſal, das er nicht verhindern konnte, nach Kräften zu erleichtern 
gewillt iftd. In Breslau fand die Aufhebung am 5. Februar 1776 ſtatt. 
Von der Verleſung des päpſtlichen Breves nahm man Abſtand, da alle An— 
weſenden erklärten, es zu kennen und fid) ihm zu unterwerfen ?. Am 9. Februar 
konnte der Weihbiſchof an den Nuntius berichten, daß die päpſtliche Entſchei⸗ 
dung innerhalb des Bistums Breslau vollzogen ſei. Alle hatten ſich anſtands— 
los unterworfen mit Ausnahme des Ex-Provinzials Gleirner und des Pro— 
feſſors Zeplichal. Erſterer war in Prag domiziliert und darum für ihn der 


Auszug aus dem Kabinettsvortrag vom 15. Januar 1776, bei Lehmann V 120 
Nr 881. 

? Seplidjat an Carmer am 19. Januar 1776, ebd. 81“. 

3 Diefe Beſtimmung wurde vom König aus Sparſamkeitsrückſichten geſtrichen. Hoym 
an das Auswärtige Departement am 16. April 1776, ebd. 121 f Nr 174. 

Einen Verſuch des Weihbiſchofs, fid) eine Mitwirkung bei der Feſtſtellung und Vers 
waltung des Jeſuitenvermögens zu ſichern (10. Januar 1776, ebd. 84 Nr 125), wies der 
König zurück mit den Worten: ‚Was ihre Gelder beträfe, hätte mit der Geiſtlichkeit nichts 
zu tun.“ 24. Januar 1776, ebd. 92 Nr 136. 

5 In Jeſuitenbeſitz, Hist. Soc. 226. 

* Estratto di una lettera di Breslavia circa la soppressione dei Gesuiti ivi 
seguita ai D febr? 1776, ebd. Im Auguſt 1776 erneuerte Pius VI. alle geiftlichen Privi⸗ 
legien, welche die nunmehrigen Ex-Jeſuiten vor ihrer Säkulariſierung beſeſſen hatten. Bericht 
Ciofanis vom 21. Auguſt 1776, bei Lehmann V 154 Nr 205. 5 
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Erzbiſchof von Prag zuftändig!. Letzterer glaubte, als geborener Mähre könne 
er nach freier Wahl ſich irgend einem Ordinarius in Preußen unterwerfen. 
Vor den Biſchof geladen, entſchuldigte er ſich, er müſſe im Auftrag des Mi⸗ 
niſters eine Reiſe antreten, was er auch getan hat?. 

Gemäß dem Übereinkommen zwiſchen der Kurie und dem Berliner 
Hof traf Miniſter Hoym am 8. Februar 1776 nähere Beſtimmungen über 
bie Neugeſtaltung der Verhältniſſe. Die Jeſuiten haben ihr Ordenskleid ab- 
zulegen und ſich der biſchöflichen Jurisdiktion zu unterſtellen. Unter Voraus⸗ 
ſetzung der erforderlichen Eigenſchaften ſind ſie zur Annahme geiſtlicher Würden 
und Benefizien zuzulaſſen. Sämtliche Schulen und die damit verbundenen In⸗ 
ſtitute und Stiftungen bleiben beſtehen. Die dazu erforderlichen Lehrer ſind 
aus den Mitgliedern des erloſchenen Ordens zu nehmen, die bereits angeſtellten 
werden beibehalten. Die übrigen ſind in der Seelſorge zu verwenden oder als 
Emeriten bzw. Laienbrüder aus dem Jeſuitenvermögen zu verſorgen. Die Güter⸗ 
verwaltung fällt dem Landesherrn anheim ?. 

Unter Beihilfe des ehemaligen Provinzials Gleixner und des Regens 
Hertle* ſtellte Hoym den Etat ſämtlicher Jeſuitenniederlaſſungen in Schleſien 
auf, der in Einnahme und Ausgabe mit 46366 Reichstalern, 12 Groſchen 
und 10 Pfennigen fid) ausglich. Die Zahl der Güter betrug 645, bie ber 
Perſonen 10159. Die Rechnungsführung der Jeſuiten fand der Miniſter un⸗ 
genügend 7. Durch die künftige genauere Verwaltung der Kammeradmini— 
ſtration hoffte er bedeutend größere Einnahmen erzielen zu könnens. Auf ſeine 
Anregung hin wurde das Geſamtvermögen der früheren ſchleſiſchen Provinz 
einer beſondern Kommiſſion unter der Leitung der Kriegs- und Domänen⸗ 
kammer unterftellt?. Da jedoch bie Güterverwaltung der Kammer die Erwar⸗ 


In dem zum Erzbistum Prag gehörigen Glatz fand die Aufhebung am Aſcher⸗ 
mittwoch den 21. Februar 1776 ſtatt. Bach, Urkundliche Kirchengeſchichte der Grafſchaft 
Glatz, Breslau 1841, 373; Joſeph Müller, Nachrichten über die Gründung und allmähliche 
Ausbildung des K. kathol. Gymnaſiums zu Glatz, Glatz 1842, 24. 

Strachwitz an Garampi am 9. Februar 1776, Nunziat. di Polonia 119, Päpſtl. 
Geh.-Archiv; *Garampi an die Aufhebungskongregation am 13. März 1776, ebd. 59; 
* Garampi an Pallavicini am 24. Mai 1776, ebd. 127. Auszug aus dem Immediatbericht 
des Weihbiſchofs Strachwitz, vor 13. Februar 1776, bei Lehmann V 102 Nr 145. 

* Hoym an die Kriegs- und Domänenkammer zu Breslau und Glogau am 8. Fe 
bruar 1776, ebd. 99 ff Nr 144; Witte 102. 

Der anfangs dazu auserſehene Superior Reinach mußte wegen fortwährender 
Kränklichkeit ablehnen. Kabinettſchreiben an Hoym und Reinach am 15. Januar 1776, bei 
Lehmann V 87 f Nr 199 u. 130; Schriftwechſel zwiſchen Reinach und dem Kabinett am 
21. Januar 1776, ebd. 91 f Nr 134. 5 Im Jahre 1763 waren es noch 72, ſ. Witte 103. 

5 88 Profeſſoren, 7 Studenten, 11 Invaliden. 

Immediatbericht des Miniſters Hoym vom 13. März 1776, bei Lehmann V 110 f 
Nr 159. H Smumebiatberidjt Hoyms vom 3. Februar 1776, ebd. 95 Nr 138. 

? Kabinettsbefehl vom 19. Mai 1776 an die Oberamtsregierungen von Breslau und 
Glogau, ebd. 126 f Nr 182; „Inſtruction zur Adminiſtration derer Jeſuiter Güter in Schle⸗ 
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tungen des Königs nicht erfüllte, gab er ſie 1783 an die Jeſuiten zurück, 
indem er Reinach die Aufſicht der Güter in Wartenberg und Glogau, Strobel 
der in Glatz übertrug. Die jährliche Rechnungsablage ſollte in Gegenwart 
des Superiors Reinach ftattfinden, damit auch die ‚Sozietät‘ von der richtigen 
und ſoliden Verwendung unterrichtet jei!. Einen Antrag vom Jahre 1785, 
die liegenden Güter zu verkaufen und die bisherige Adminiſtration aufzuheben, 
lehnte der Monarch mit Rückſicht auf die größere Sicherheit des Grundbeſitzes ab?. 

Kaum hatte Friedrich II. die Augen geſchloſſen, da legte der Miniſter 
Hoym dem Nachfolger den Verkaufsplan aufs neue vor. Den Wert ſämt⸗ 
licher Jeſuitengüter in Schleſien berechnete der Miniſter nach dem Ertrag auf 
945200 Reichstaler, die bei fünfprozentiger Verzinſung 47000 Reichstaler 
einbringen würden?, jo daß nach Beſtreitung ſämtlicher Ausgaben für das 
Schuleninſtitut noch 8000 Reichstaler zur Unterſtützung anderer Anſtalten übrig 
blieben. Über die Zuwendung biejer Summe an die proteſtantiſchen Univerfi- 
täten von Königsberg, Frankfurt a. O. und Halle können ſich die Jeſuiten 
nicht beklagen, da nach dem Plan die Einnahmen ohne ihr Zutun von 28000 
auf 47000 Reichstaler ſteigen und dem Schuleninſtitut kein Pfennig von den 
bisherigen Zuwendungen entzogen wird!. Schon hatte Friedrich Wilhelm II. 
den Verkauf genehmigt und die jährliche Abführung von 10000 Reichstaler 
an die genannten Univerſitäten angeordnet, da kamen ihm Bedenken. Er 
forderte Gutachten ein, ob fid) der Überſchuß von 10000 Reichstaler nicht ohne 
den Verkauf der Güter erreichen laſſe. Lange Zeit ging nun der Meinungs: 
ſtreit zwiſchen den Miniſtern Hoym und Danckelmann hin und her. Letzterer 
gab zu, daß bei der jetzigen Wirtſchaftsweiſe der erhoffte Überſchuß nicht erzielt 


ſien am 19. Mai 1776, ebd. 127 ff Nr 183. Garampi an Pallavicini, Dresden am 24. Mai 
1776, Nunziat. di Polonia 197, Päpſtl. Geh.-Archiv; *berjelbe an denſelben am 
19. Oktober 1780, Nunziat. di Germania 397, ebd. Den Fürſten von Carolath, der ſeine 
Rechtsanſprüche an das Kolleg von Glogau jetzt wieder geltend machte, fertigte Friedrich 
kurz ab mit der Verfügung: Die Sache mit den Jeſuiten wäre abgetan und dabei alſo 
weiter nichts zu tun; die Jeſuiten hätten auch nichts übrig und kaum ſoviel, ihre Schulden 
zu bezahlen. 4. April 1776, bei Lehmann V 118 Nr 170. 

! Kabinettſchreiben vom 28. Auguſt 1783 an Reinach und Strobel, ebd. 571f 
Nr 737; Inſtruktion für den Direktor Hellwig vom 13. September 1783, ebd. 573 ff Nr 741. 
Nach vorſtehender Inſtruktion betrugen die Schulden 169084 Reichstaler, die Einnahmen 
65055 Reichstaler, denen 38 363 Reichstaler Ausgaben (davon 24344 für Ex⸗Jeſuiten und 
Kirchen, 8222 für den Zinſendienſt) gegenüberſtanden. Der jährliche Überſchuß war mit 
26692 Reichstaler errechnet. 

? Kabinettsbefehl vom 27. Auguſt 1785 an ‚die Kommiſſion des katholiſchen Schulen- 
Inſtituts in Schleſien“, ebd. 666 Nr 861. 

? Der ſchleſiſche katholiſche Hauptſchulfonds hatte im Jahre 1877/78 eine Einnahme 
von 176970 Mark; 1896/97 betrugen die Einkünfte 131160 Mark. Rudolphi, Zur Kirchen⸗ 
politik Preußens, Paderborn 1907, 64. 

Immediatbericht Hoyms vom 30. Dezember 1786, bei Lehmann VI 19 ff Nr 27. 
5 Kabinettsbefehl vom 3. Januar 1787, ebd. 21 Nr 28. 
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werde, aber noch weniger werde dieſer Zweck durch den Güterverkauf erreicht. 
Seine Hauptbedenken waren jedoch rechtlich-ſittlicher Natur. Friedrich II. hat 
den Mitgliedern des Schuleninſtituts den ungeſchmälerten Beſitz ihrer Güter zu⸗ 
geſichert, die lediglich zu dieſem und keinem andern Zweck beſtimmt waren. 
Ohne Vorwiſſen und Einwilligung der Eigentümer können die Beſitzungen nicht 
veräußert werden. Die Exjeſuitenkollegien ſind die einzige Gelegenheit für die 
Katholiken, ihre Kinder an eine höhere Schule zu ſchicken 1. Auf dieſe Bedenken 
entgegnete Hoym, das Schuleninſtitut verliere durch den Verkauf abſolut 
nichts; auch würden die 10000 Reichstaler dem Endzweck nicht entfremdet, 
da den Katholiken mit Ausnahme der Theologen das Studium an den er- 
wähnten Hochſchulen freiſtehe?. Der König beendete den Meinungskampf damit, 
daß er Danckelmann von der Verwaltung der Jeſuitengüter entband und ſie 
wieder ber Domänenkammer übertrug 3. Ein halbes Jahr darauf wurden bie 
wartenbergiſchen Güter, die beträchtlichſten und einträglichſten, um 300000 
Reichstaler an den Herzog von Kurland veräußert“. Der Verkauf auf Erb— 
zinſen der übrigen zerſtreut liegenden Beſitzungen fand am 15. und 16. No⸗ 
vember 1787 in Gegenwart ber ‚Jejuitenobern‘ ſtatt, um ihnen jeden Ver⸗ 
dacht der Benachteiligung zu benehmen. Auch ſollten die Meiſtbietenden die 
Güter von den Jeſuiten ſelber als den Eigentümern erhalten ^. Auf eine Vor⸗ 
ſtellung der Obern des katholiſchen Schuleninſtituts vom 24. Auguſt 1788 ent- 
gegnete der König, er habe mit Wohlgefallen daraus erſehen, daß ſie mit der 
neuen Einrichtung zufrieden ſeien, er werde ſich auch künftig ihre Wohlfahrt 
angelegen ſein laſſen. Da die proteſtantiſchen Univerſitäten des Zuſchuſſes der- 
malen nicht entbehren und Angehörige aller Konfeſſionen dort Jus und Me— 
dizin ſtudieren könnten, würden ſie ſelbſt ermeſſen, daß es jo nötig wohl noch 
nicht iſt, die Univerſität Breslau mit Lehrern dieſer Fakultäten zu verſehen““. 


Danckelmann an Hoym am 8. Februar 1787, ebd. 40 ff Nr 47. 

? Hoym an Danckelmann am 10. Februar 1787, ebd. 43 ff Nr 47. 

3 Kabinettsbefehl vom 27. Februar 1787 an Hoym, ebd. 73 Nr 73. 

Hoym an das Kabinett am 12. September 1787, ebd. 158 f Nr 148; Rudolphi 64; 
Hoffmann, Die Jeſuiten in Deutſch-Wartenberg (1931) 106 ff. 

5 Hoym an das Kabinett am 31. Oktober 1787, bei Lehmann VI 169 Nr 158; 
Immediatbericht Hoyms vom 27. November 1787, ebd. VI 181 Nr 170; Rudolphi 64; 
Hoffmann, Das Vermögen der ſchleſiſchen Jeſuiten, in der Zeitſchr. des Vereins für Gejdj. 
Schleſiens LXV (1931) 430 ff; Albert, Der Verkauf der Glatzer Jeſuitengüter, in Glatzer 
Heimatblätter XVI (1930) 22 ff 168 ff. 

e Kabinettſchreiben vom 10. September 1788, bei Lehmann VI 311 Nr 261. Danach 
ſind Reinkens (116) und Witte (105 A. 1) zu berichtigen. Vgl. Grünhagen, Schleſien unter 
Friedrich d. Gr. II (1892) 501. Hoffmann (Handbuch der brandenburgiſch-preußiſchen Geſch. 
[1889] 350 p, Granier (Preußen und bie kathol. Kirche ſeit 1640 VII [1902] 236) und 
bie Realenzyklopädie für protejt. Theol. (XV [1904] 443) bringen irrigerweiſe die Auflöſung 
des Schuleninſtitutes mit dem Güterverkauf von 1787 in Verbindung. 
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Gleichzeitig mit der Neuordnung der Vermögensverwaltung unter Fried- 
rich II. (1776) ging auch eine Neuregelung der Studien vor ſich. Es war 
nicht das erſtemal, daß man in Preußen an einer Reform des katholiſchen 
Schulweſens arbeitete. Bald nach Erlaß des Aufhebungsbreves ſchien die Zeit 
gekommen, um Felbigers Reformpläne, die durch Schlabrendorfs Tod ins 
Stocken geraten waren, wieder hervorzuſuchen. Unter Mitwirkung von Pro⸗ 
feſſor Zeplichal entwarf Juſtizminiſter Carmer das neue ‚Schul-Reglement‘, 
das in jener Zeit viel Beachtung fand 1. Zu den bisherigen philoſophiſchen 
Fächern traten noch Geſchichte, philoſophiſche Aſthetik, Theorie der Landwirt⸗ 
ſchaft, Geſchichte der Philoſophie und Literatur hinzu. ‚In der Metaphyſik 
ſollen alle ſcholaſtiſchen Grillen und Spitzfindigkeiten wegbleiben“, dagegen die 
Zuhörer zu vernünftigem Nachdenken über die Dinge angeleitet werden. Ziel 
des theologiſchen Unterrichts iſt die Ausbildung einer rechtſchaffenen Kleriſei 
in den Wahrheiten, die fie in ihrem Berufe nötig hat. Statt ſich in ſcho— 
laſtiſchen Spekulationen und unnützen Polemiken zu ergehen, ſollen die Lehrer 
ihre Schüler mit den nötigen Waffen gegen die neueren Feinde der Religion 
verſorgen. Zur Erlangung der Prieſterweihe iſt das theologiſche Bakkalaureat 
erforderlich. Die einſchneidendſte Anderung lag wohl in der neuen Schulver⸗ 
faſſung. Bisher hatten die Jeſuitenſchulen der Regierung gegenüber eine faſt 
unabhängige Stellung innegehabt. Das wurde jetzt anders. Das geſamte 
höhere katholiſche Schulweſen einſchließlich der Univerſität wurde der Ober⸗ 
aufſicht des ſchleſiſchen Juſtizminiſters unterſtellt, dem die Beſtätigung der Lehrer 
und nach Beratung mit dem „großen Schulrat' die Anderungen in der Lehr⸗ 
methode und die Auswahl der Lehrbücher vorbehalten blieben. Unter dem Mi⸗ 
niſter ſoll der aus dem Orden entnommene Direktor des geſamten katholiſchen 
Schulweſens ſtehen, der ſämtliche Schulen wenigſtens einmal im Jahre zu be- 
ſuchen hat. Sein Amt iſt in der Regel lebenslänglich. Die Lehrer ſollen nicht 
nur bie Verſtandes⸗, ſondern auch die Herzensbildung zu fördern ſuchen. Damit 
ſie ihren Berufspflichten ungeſtört obliegen können, dürfen ſie nicht über Ge⸗ 
bühr zu Seelſorgsarbeiten oder häuslichen Geſchäften herangezogen werden; 
auch ſollen ſie keinen empfindlichen Mangel an Büchern und Inſtrumenten für 
ihr Fach zu leiden haben?. 

In vorſtehender Studienordnung, welche die Exiſtenz des Jeſuitenordens 
in Schleſien vorausſetzt, wird dem Provinzial eine Stelle im Schulenrat' ſowie 
das Vorſchlagsrecht bei Beſetzung der Lehrſtellen eingeräumt. Bei der Voll⸗ 
ziehung der Aufhebung (1776) erhob fid) die Frage, ob fid) das Aufſichts⸗ 
recht des Biſchofs auf die rein geiſtlichen Funktionen der Ex-⸗Jeſuiten oder auf 
deren Geſamttätigleit, b. h. auch auf ihr Schulweſen, erſtrecken ſolle. Strachwitz 


Vgl. Augsburgiſches Extrablatt Nr 106 vom 4. Mai 1775. 
Lehmann IV 630 ff Nr 630; Grünhagen 501 ff. 
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wünſchte natürlich das letztere“, während bie Regierung und manche Ex-Jeſuiten 
— erſtere aus ſtaatspolitiſchen Erwägungen, letztere aus perſönlichen Motiven — 
ſeine Mitwirkung auf das abſolut Notwendige beſchränkt wiſſen wollten?. Am 
13. März 1776 überſandte der Weihbiſchof ſein unter Zuziehung Gleixners und 
Hertles abgefaßtes Projekt, deſſen vornehmſte Forderungen darin gipfeln, daß 
an jeder Anſtalt ein Weltgeiſtlicher als Oberer vom Ordinarius anzuſtellen und 
zur Aufſicht über die Schulen eine eigene Kommiſſion zu bilden ſei, die aus dem 
Adminiſtrator und ‚den vornehmſten Professoribus‘ beſtehen würde b. Der gleich⸗ 
zeitige Plan, den Juſtizminiſter Carmer mit dem Univerſitätsrektor Zeplichal und 
Profeſſor Langer aufgeſtellt hatte, lehnte die Einmiſchung der Biſchöfe und des 
Weltklerus in die Schulangelegenheit ab. Das Gemeinſchaftsleben iſt von Lehrern 
und Präfekten fortzuſetzen. Bei jedem Gymnaſium ſind 7, bei der Univerſität 
14 Lehrer erforderlich. Ferner iſt Sorge zu treffen für einen Fonds zum Unter— 
halt von 12 jungen Leuten, die ſich an der Univerſität auf das Lehramt bor- 
bereiten. Zur Aufmunterung und zugleich zur Unterſcheidung vom übrigen 
Weltklerus möge den Lehrern die Benennung ,Geijtfide von den königlichen 
Schulanſtalten (Presbyteri instituti regii scholastici) beigelegt werden“. 
Friedrich II. lehnte bie Vorſchläge des Weihbiſchofs im weſentlichen ab, indem 
er fid) für Carmers Plan entſchied, der dem Ordinarius nur das rein Geijt- 
liche zugeſtehen wollte, dagegen das Schulweſen im weiteren Umfang nach dem 
Vorbild der katholiſchen Mächte dem Staate vorbehielt 6. Auf wiederholte neue 
Eingaben von Strachwitz? verfügte der König, um den Querelen des Biſchofs 
auszuweichen, könne man „denſelben bei Einrichtung des jeſuitiſchen Schul⸗ 
weſens, doch nur pro forma, mit zuziehen‘®. In einem gemeinſamen Brief an 
den Weihölſchof umſchriaben nun Carmer und Hoym den Kreis feines Einfluſſes, 


Immediatſchreiben vom 10. Januar und vor dem 13. Februar 1776, bei Lehmann 
V 84 Nr 125 und 102 Nr 145. 

? Beplichal an Carmer am 19. Januar 1776, ebd. V 81 A. 3. Vor dem 18. Februar 
ließ Zeplichal, ſeit 1775 Schulen-Direktor (ebd. 48 Nr 69), durch Reinach dem Kabinett 
einen Plan für die Neuregelung des Studienweſens überreichen (ebd. 103 Nr 147). Es 
dürfte das gegen die biſchöfliche Oberaufſicht gerichtete Promemoria ſein, deſſen Inhalt 
Reimann in der Zeitſchr. des Vereins für Geſch. und Altertum Schleſiens (XXI [1887] 
23 f) wiedergibt. Zeplichal, der den Weihbiſchof als ſeinen Gegner betrachtete, betont jedoch: 
‚Die Subordination in geiſtlichen Sachen wird den Biſchöfen von uns nicht geweigert 
werden‘ (an Carmer am 19. Januar 1776, a. a. O.). 

Auszug aus dem Immediatſchreiben des Weihbiſchofs Strachwitz bei Lehmann 
V 111 f Nr 160. Ebd. 112 f Nr 161. 

5 Kabinettſchreiben vom 17. März 1776 an Strachwitz, ebd. 115 f Nr 165. 

9 Konferenzprotokoll vom 5. Juni 1776, ebd. 130 ff Nr 186; Grünhagen II 505 f. 

am 27. März 1776; * Garampi an Pallavicini, Dresden am 24. Mai 1776, Cifre, 
Nunziat. di Polonia 197, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; am 19. Juni 1776, bei Lehmann 
V 141 f Nr 191. 

x mem Kabinettsbefehl vom 26. Juni 1776 an Carmer und Hoym, bei Lehmann V 143 
r 194. 
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der ſich auf das geiſtliche und theologiſche Gebiet beſchränken ſollte, während 
er ſich jeder Einmiſchung in die weltlichen Fächer zu enthalten habe !. Mit 
der Begründung, daß Gymnaſium und Philoſophie die Vorbereitung auf die 
Theologie ſeien, verlangte ber Adminiſtrator nochmals Erweiterung ſeines Einfluß⸗ 
bereiches?, drang jedoch mit ſeinem Antrag nicht durch“. 

Unter Zugrundelegung obiger Grundſätze und des von Zeplichal verfaßten 
organiſatoriſchen Teiles arbeitete der bekannte Juriſt Svarez die am 25. Auguſt 
1776 veröffentlichte Inſtruktion aus, die als Anhang zu dem Schulen-Regle⸗ 
ment vom 11. Dezember 1774 gelten folltet. Danach bleiben die Ex⸗Jeſuiten 
als Körperſchaft unter dem Namen ‚Prieſter des königlichen Schulinſtitutes“ 
vereinigt, können neue Mitglieder aufnehmen und zu Profeſſoren heranbilden. 
Der ungeſtörte Beſitz ihrer früheren Ordensgüter wird ihnen zugeſichert. Vor⸗ 
ſitzender der Schulenkommiſſion, die vom König allein abhängig iſt, wird der 
jeweilige Kurator der Univerſität. Um den Rechten des Biſchofs Rechnung 
zu tragen, wurde in der neuen Inſtruktion ſeine Mitwirkung in allem, was 
zur Religion Beziehung hat, genau feſtgelegt“. Ihm ſteht das Aufſichtsrecht über 
den Religionsunterricht und die theologiſche Fakultät, ſowie bei groben Ver⸗ 
ſtößen eines Mitgliedes gegen Glauben und Sitten das Klagerecht bei der 
Schulenkommiſſion zu. Dekan und Profeſſoren der Theologie haben bezüglich 
Methode, Lehrbücher, Stundenplan u. dgl. Rat und Anweiſung des Biſchofs 
einzuholen; ihm ſind auch die jährlichen Vorleſungsverzeichniſſe ſowie Schriften 
theologiſchen Inhalts zur Approbation vorzulegen. Dagegen hat er ſich nicht 
in die Verwaltung der weltlichen Fächer einzumiſchen. Soweit die Ex⸗Jeſuiten 
kirchliche Amter verſehen, unterſtehen ſie gleich dem übrigen Weltklerus dem 
Ordinarius, dem auch die neuanzuſtellenden Seelſorger zu präſentieren Hub? 
und deren Verſetzung er bei der Kommiſſion beantragen kann 7. Das &djulen- 
inſtitut iſt verpflichtet, ſtets 12 Kandidaten des Lehramtes auf der Univerſität 
Breslau zu unterhalten. Die Rektoren der Univerſität wie der Gymnaſien 
werden vom königlichen Kommiſſar ernannt. Die Gymnaſialdirektoren haben 


! am 2. Juli 1776, ebd. 143 f Nr 195. 

? Schriftwechſel zwiſchen Carmer und Hoym am 14. Auguſt 1776, ebd. 149 ff Nr 200. 

Strachwitz an Carmer am 1. Auguſt 1776, ebd. 147 Nr 199. 

„Inſtruction für die Prieſter des königlichen Schulen⸗Inſtitutes in Schleſien, als 
ein Anhang zu dem allerhöchſten Schulen-Reglement d. d. 11. Dezember 17747, ebd. 156 ff 
Nr 208. 5 Carmer an das Kabinett am 25. Auguſt 1776, ebd. 156 Nr 207. 

«»Das Präſentationsrecht wurde der Schulenkommiſſion als Rechtsnachfolgerin des 
Jeſuitenordens übertragen. Kabinettsbefehl vom 27. Juli 1777, ebd. 220 f Nr 285. 

In einem Bericht an Garampi geſtand Strachwitz, er habe vieles erreicht, aber 
manches bleibe noch zu regeln; die Mehrheit der Ex-⸗Jeſuiten ſtehe auf feiner Seite gegen 
Zeplichal, der ſich dem Gehorſam ihm gegenüber entzogen habe (wohl durch Eintritt in 
eine andere Dibzeſe). * Garampi an Pallavicini am 2. Oktober 1776, Nunziat. di Ger- 
mania 423, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 
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für die häusliche Zucht und Disziplin zu ſorgen und den Unterricht zu über⸗ 
wachen !. 

Privatbriefe ungenannter Ex-Jeſuiten jener Zeit bekunden ihre Zufrieden⸗ 
heit mit der Neuregelung, die fie der Billigkeit des Königs und der 9tedjt- 
lichkeit ſeiner Miniſter zuſchreiben?s. Weniger war Weihbiſchof Strachwitz zu— 
frieden“. Die Spannung zwiſchen ihm und dem Juſtizminiſter Carmer, ber 
die Rechte des Staates eiferſüchtig wahrte*, dauerte fort. Letzterer ruhte nicht 
eher, als bis der Univerſitätskanzler Entzendorffer, der auf ſeiten des Prälaten 
ſtand, auf die Pfarrei Krenzendorf verſetzt wurde . Anderſeits vermied es 
der Miniſter ſorgfältig, der kirchlichen Behörde Anlaß zu Klagen zu geben. 
Als Zedlitz 1778 den Antrag ſtellte, den der Heterodoxie verdächtigten Pro⸗ 
feſſor Iſenbiehl aus Mainz an die Univerſität Breslau zu berufen, machte 
Carmer die Berufung davon abhängig, daß Iſenbiehl in das Schuleninſtitut 
eintrete und dem Weihbiſchof Garantien für ſeine Rechtgläubigkeit gebe. Damit 
brachte er den Plan zum Scheiterns. In Rom ſcheint man ſich mit der 
Neuregelung abgefunden zu haben, nachdem die Hauptabſicht, bie Säkulari⸗ 
ſierung der Jeſuiten, erreicht war ". 

Die Korporation der ‚Priefter des königlichen Schuleninſtitutes“ blieb 
vierundzwanzig Jahre beſtehen, bis ſie Friedrich Wilhelm III. durch Geſetz vom 
26. Juli 1800 aufhob®, die Lehrer zu beſoldeten Staatsdienern ernannte, bie 
Lehrſtellen auch katholiſchen Laien zugänglich machte, für das katholiſche Schul- 
weſen Schleſiens die Katholiſche Schuldirektion ins Leben rief und das Inſtituts⸗ 
vermögen auf ewige Zeiten dem Römiſch-Katholiſchen Schleſiſchen Schulfonds 
zuwies, deſſen Verwaltung der ſtaatlichen Provinzial-Adminiſtration über⸗ 
tragen wurde“. 

Friedrichs II. Hoffnung, durch den Schutz, welchen er den Jeſuiten in der 
Zeit der Verfolgung gewährte, dieſelben ſich zum Dank zu verpflichten, ſollte ſich 


Latein. Überſetzung ebd. Vgl. Grünhagen II 506 f. 

? Wratislaviae, 15. u. 28. Juli, 18. Oktober 1776, in Jeſuitenbeſitz, Bohem. 203, 
Hist. Soc. 226. 

’ Bol. *Garampi an Pallavicini am 2. Oktober 1776, Nunziat. di Germania, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. * *Garampı an Pallavicini am 24. Mai 1776, ebd. 

5 Garmer an Strachwitz am 12. November 1776, bei Lehmann V 173 f Nr 222. 

* Schriftwechſel zwiſchen Zedlitz und Carmer am 24. Februar bis 8. März 1778, 
ebd. 255 ff Nr 338; Grünhagen II 507. 

Vgl. Garampi an Pallavicini am 19. Oktober 1780, Nunziat. di Germania 397, 
a. a. O. 

Hiernach find Theiner, Geſch. der geiſtl. Bildungsanſtalten 291, und die oben S. 138 
A. 6 genannten Werke zu berichtigen. 

? Korn, Neue Sammlung aller in Schleſien und Glatz ergangenen und publizierten 
Verordnungen, Edikte ... VII, Breslau 1804, 90 ff; Witte 104 ff; Porſch, Die Unter, 


drückung des Jeſuitenordens in Schleſien, im Archiv für kathol. Kirchenrecht 74 (1895) 
177; Rudolphi 63 f. 
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erfüllen. In ihren Reihen hat er innerhalb Preußens zahlreiche Anhänger und 
warme Verehrer gefunden, ſo daß eifrige Katholiken der Neuzeit mehr als 
einmal Anſtoß daran genommen haben 1. Wenn auch keine bahnbrechenden wiſſen⸗ 
ſchaftlichen Leiſtungen von ihnen zu verzeichnen ſind?, ſo ließen ſie es an wahrer 
Humanitätsbildung nicht fehlen. ‚Sie haben durch die Univerſität und durch 
ihre Gymnaſien der katholiſchen Bevölkerung in Schleſien eine Bildung gegeben, 
welche die ſcharfe Probe des Auges Friedrichs des Großen aushielt, jo daß 
dieſer Fürſt, dem das ſpezifiſch chriſtliche Leben unverſtändlich war, es doch 
für das größte Unglück anſehen mußte, wenn die Urheber ſolcher Bildung das 
Land verließen. Der katholiſchen Kirche in Schleſien iſt die Leopoldina zu einer 
Säule geworden — worüber ſich vieles ſagen ließe.“? 

Bis zum Jahre 1776 hatten die Jeſuiten in den verſchiedenen preußiſchen 
Landesteilen gemeinſames Schickſal, mit der Vollziehung des Aufhebungsbreves 
in Schleſien trennten ſich ihre Wege. 

Auf den Befehl Friedrichs II., für die Biſchöfe in Weſtpreußen die gleichen 
Vollmachten wie für den Adminiſtrator Strachwitz zu erlangen, entgegnete 
ſein Agent Ciofani, der Papſt ſei dem Wunſche des Fürſten zuvorgekommen, 
indem er den Warſchauer Nuntius angewieſen habe, denſelben nahezulegen, 
die Jeſuitenkollegien ihrer Sprengel in gleicher Weiſe wie in Breslau um- 
zugeſtalten“. Mit der Meldung über die Ausführung des Breves in Schleſien 
empfing der Agent die Nachricht, dort, im Königreich Preußen und im Herzog⸗ 
tum Kleve, habe man bislang noch keine Veränderung der Ordenstracht vor— 
genommen, die Jeſuiten ſeien nach wie vor im Beſitz ihrer Güter“. Dieſer 
Zuſtand ſollte noch vier Jahre währen. Maßgebend für das abweichende Ver— 
halten ſcheint die Befürchtung geweſen zu ſein, die Nachbarſtaaten möchten im 
Falle der Aufhebung die in ihrem Gebiete gelegenen Beſitzungen der preußi- 
ſchen Jeſuiten einziehen. Da Friedrich die Güter der ausländiſchen Kollegien 
in ſeinen Staaten beſchlagnahmt und ſeiner Kammer zugeſprochen hatte“, hatten 


! Grünhagen II 499. 

Ganz ſo unfruchtbar wie Grünhagen (II 508) wohl im Anſchluß an Reinkens (103 ff) 
meint, ſind die ſchleſiſchen Jeſuiten trotz ihrer ſchwierigen Finanzlage doch nicht geweſen. 
Vgl. Pelzel, Böhmiſche, mähriſche und ſchleſiſche Gelehrte und Schriftſteller aus dem Orden 
der Jeſuiten, Prag 1786. 

3 Reinkens 117; Menzel, Neuere (edd. der Deutſchen VI 70 f; Theiner, Geſch. der 
geiſtl. Bildungsanſtalten 51. 

Bericht Ciofanis vom 3. Februar 1776, bei Lehmann V 96 Nr 139. 

5 Miniſterialerlaß vom 27. April 1776 an Ciofani, ebd. 122 f Nr 176. In ber An⸗ 
nahme, daß der Apoſtoliſche Vikar von Breslau Jurisdiktion über alle preußiſchen Staaten 
beſitze, hatte Nuntius Belliſomi keine Schritte beim Erzbiſchof von Köln getan. * Bellifomi 
an Pallavicini am 4. April 1776, Nunziat. di Colonia 193, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Kgl. Verfügung vom 8. Oktober und 8. Dezember 1773, bei Lehmann IV 556 
Nr 532 und 572 Nr 547. Vgl. Zedlitz an das Kabinett am 3. Mai 1774, nebſt Kabinetts⸗ 
befehl vom 5. Mai 1774, ebd. IV 602 Nr 586. 
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bie übrigen Staaten, wie z. B. Oſterreich und das Fürſtbistum Münſter, bon 
dem Repreſſalienrecht Gebrauch gemacht!. 

Inzwiſchen war als Nachfolger Garampis Giovanni Andrea Archetti in 
Warſchau eingetroffen. Von dem ganz unter ſpaniſchem Einfluß ſtehenden 
Kardinalſtaatsſekretär hatte er ſtrenge Weiſungen erhalten, die Ausführung 
des Breves „Dominus ac Redemptor' endlich durchzuſetzen. Er unterließ denn 
auch nicht, bald die Biſchöfe, bald die Jeſuiten ſelber anzuſpornen. Letztere 
antworteten, ſie ſeien bereit, ſich zu unterwerfen; die Schwierigkeit liege nicht 
bei ihnen, ſondern bei den Oberhirten. Der Ermländer habe ihnen vorgeſchrieben, 
Kleid und Ordensſtand beizubehalten, um nicht den Unwillen des Königs zu 
erregen?. Die Mahnungen des Kardinalſtaatsſekretärs an den Nuntius wurden 
um ſo dringlicher, als die bourboniſchen Geſandten mit aller Macht darauf 
drangen, daß ſich nicht in Preußen Vorgänge wie in Rußland wiederholten“. 
Auf die Kunde von der Eröffnung des Noviziates in Polock wurde die früher 
gewährte Erlaubnis, die in Kommunität lebenden Jeſuiten nach dem Maße ihrer 
Fähigkeit zu verwenden“, zurückgezogen und Biſchof Bajer angewieſen, ſie weder 
zum Unterricht noch zur Seelſorge zuzulaſſen, bis ſie ſäkulariſiert ſeien. Er ſolle 
vom König die Ausführung des Aufhebungsbreves in der gleichen Weiſe wie in 
Schleſien zu erreichen ſich bemühen s. Während die Biſchöfe von Ermland und 
Kujawien in ihrer Paſſivität verharrten“, wurde der Oberhirte von Kulm bei 
Friedrich vorſtellig!. Bevor noch bie Bittſchrift der Graudenzer Jeſuiten um Be⸗ 
laſſung ihres Standes nach Berlin abgegangen war?, hatte der Monarch ſchon 
die Entſcheidung getroffen: Kleid und Namen wolle er gern dem Willen des 
Papſtes opfern, aber das Weſentliche des Inſtitutes müſſe wie in Schleſien 


Rektor Claſſen von Emmerich an Nuntius Buſca am 14. Mai 1778, Nunziat, 
di Fiandra 135, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; Dietrich, Die Ausführung des Breve Dominus 
ac Redemptor' vom 21. Juli 1773 in Weſtpreußen und Ermland, in der Zeitſchr. f. Geſch. 
und Altertumskunde Ermlands XII (1897) 167 ff. Nach dem Bericht des Prokurators Hübner 
hatten die Beſitzungen der weſtpreußiſchen Jeſuiten (ohne Ermland) in Polen einen Wert 
von 43333 Reichstalern, die der polniſchen Kollegien in Weſtpreußen von 123838 Reichs⸗ 
talern. Lehmann V 19 Nr 25. 

2 P. Willich an Archetti am 25. Mai und 5. Oktober 1778, 24. Januar 1779, 
Nunziat. di Polonia 105, Päpſt l. Geh. Archiv. Vgl. unten S. 150 ff. 

* * Pallavicini an Archetti am 24. Auguſt 1779, Nunziat. di Polonia 47, a. a. O. 

5 * Pallavicini an Archetti am 11. u. 18. September, 9. Oktober 1779, ebd.; Archetti 
an Bajer am 3. Oktober 1779, ebd. 84; * Archetti an Kraſizki am 10. Oktober 1779, ebd. 
Die Meldung ber Gazette de Cologne‘, Garampi habe mit Ermächtigung von Klemens XIV. 
dem Biſchof von Kulm geſtattet, die Jeſuiten ſeines Bistums in ihrem Stande zu belaſſen, 
wurde im römischen ,Cracas' und in der ‚Gazette de France‘ dementiert. “ Doria an 
Pallavicini am 8. u. 15. November 1779, Cifre, Nunziat. di Francia 569, a. a. O. 
* Pallavicini an Archetti am 11. Dezember 1779, Nunziat. di Polonia 47, ebd. 
am 4. Dezember 1779, Lehmann V 323f Nr 421. Dietrich a. a. O. XII 147 ff. 
5 om 15. Dezember 1779, Lehmann V 331 Nr 427; Dietrich 148. 
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erhalten bleiben . Am 17. Januar 1780 ließ Biſchof Bajer die Aufhebung 
in Graudenz und Marienburg nach den Abſichten des Königs durchführen. 
Wie der Biſchof berichtete, waren alle zufrieden damits. Bald darauf wandten 
ſich die weſtpreußiſchen Jeſuiten an Friedrich II. mit der Bitte, er möge ihnen 
eine ähnliche Organiſation wie in Schleſien geben, da ſonſt bei der Verſchieden— 
heit der Bistümer keine Einheitlichkeit im Schulweſen zu erzielen jei?. Der 
Koadjutorbiſchof von Kulm, Graf Hohenzollern, der die erforderlichen Vor— 
kehrungen treffen ſollte “, nahm den Auftrag bereitwillig an, konnte jedoch 
die Schwierigkeiten finanzieller und perſönlicher Natur, die ſich dem Plane 
entgegenſtellten, nicht verhehlen s. Die Biſchöfe von Ermland und Kujawien, 
Kraſizki und Rybinſki, zeigten feine Neigung, eine Veränderung vorzunehmen ©. 
Die Bemühungen Archettis beim Ermländer Biſchof verliefen ergebnislos !. 
Aus deſſen Korreſpondenz ergibt ſich, daß Gleichgültigkeit und Eiferſucht 
nicht die einzigen Gründe ſeines Zögerns waren, ſondern auch die Beſorgnis 
um die Zukunft des katholiſchen höheren Schulweſens, da die Jeſuiten ſich 
vielfach weigerten, als Weltprieſter ohne zureichendes Auskommen die mühſelige 
Schularbeit fortzuſetzen s. Die gleichen Bedenken machte Biſchof Rybinſki von 
Kujawien geltend. Er konnte auf das Beiſpiel von Graudenz und Marien⸗ 
burg hinweiſen, wo man zu Zwangsmaßregeln greifen mußte, um die Lehrer 
bei der Schule zu halten. Wenn der Monarch das an ſeinen Vorgänger er— 
laſſene Publikationsverbot zurücknehme, werde er ſich fügen, doch verbitte er 
fid) jeden Übergriff des Grafen Hohenzollern in ſein Jurisdiktionsgebiet“. Wollte 
man ein Schuleninſtitut nach Art des ſchleſiſchen zuſtande bringen, dann war 
allerdings ein einheitliches Vorgehen geboten. Darum verfügte ein Miniſterial⸗ 

Kabinettſchreiben vom 12. Dezember 1779 an Bajer, bei Lehmann V 326 Nr 421; 
Kabinettſchreiben vom 5. u. 12. Dezember 1779 an Koadjutorbiſchof Hohenzollern, ebd. 326 f 
Nr 422 u. 423; Kabinettſchreiben vom 21. Dezember 1779 an Zedlitz, ebd. 340 Nr 430. 

? Bajer an das Kabinett vor 27. Januar 1780, ebd. 344 Nr 437. 

Vor 27. Januar 1780, ebd. 344 Nr 438. * 27. Januar 1780, ebd. 

5 Immediatſchreiben Hohenzollerns vom 5. Februar 1780, ebd. 345 f Nr 439. 

D Hohenzollern an Domhardt am 29. März 1780, ebd. 364 Nr 461. * Die gleichen 
Klagen hatte Hohenzollern am 6. März dem Nuntius Archetti vorgetragen und dabei darauf 
hingewieſen, Friedrich II. verdiene wegen des der fatfolijden Kirche erwieſenen Schutzes, 
daß der Papſt feinen Königstitel anerkenne. Nunziat. di Polonia 324, a. a. O.; Dietrich 
a. a. O. 152 f; Ehrenberg, Italienische Beiträge 144. Weitere * Korreſpondenz mit Garampi 
bezüglich des Königstitels im Päpſtl. Geh.-Archiv, Nunziat. di Germania 401 411. 
Während Hohenzollern dem Nuntius gegenüber als eifriger Vertreter der kirchlichen Inter— 
eſſen auftrat, ſuchte er beim König als Förderer des Bildungsweſens und des Deutſchtums 


zu gelten. Hohenzollern an Friedrich II. am 5. September 1785 und 5. Mai 1786, bei Leh⸗ 


mann V 668 Nr 864 und 689 Nr 890; * Antonelli an Saluzzo am 16. Mai und 4. Juli 
1789, Nunziat. di Polonia 71, a. a. O. 
Archetti an Pallavicini am 26. April 1780, bei Ehrenberg 149 ff. 
Dietrich a. a. O. 155 f. 
»Rybinſti an Friedrich II. vor 15. Mai 1780, bei Lehmann V 369; Dietrich 156. 
v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 10 
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erlaß vom 1. Mai 1780, die weſtpreußiſche Regierung möge fid) jeder Gin- 
miſchung in die Jeſuitenangelegenheit enthalten, da Biſchof Hohenzollern und 
Oberpräſident Domhardt ausſchließlich damit betraut ſeien 1. Als der Koadjutor 
dem König nochmals die Schwierigkeiten darlegte?, wies dieſer durch Kabinetts⸗ 
order vom 20. Mai die Behörden an, den widerſtrebenden Biſchöfen zu er⸗ 
öffnen, daß die Jeſuiten in Weſtpreußen bezüglich Namen und Kleidung auf 
denſelben Fuß zu ſetzen ſeien wie in Schleſien 5. Daraufhin publizierte der 
Offizial Karl v. Zehmen im Laufe des Juni und Juli das Aufhebungsbreve 
in den Jeſuitenniederlaſſungen der Ermländer Diözeſe“. Das gleiche taten 
die Oberhirten von Gneſen und Kujawien innerhalb ihrer Sprengel“. 

Im Gegenſatz zu Schleſien geſtaltete ſich die Lage der Ex-Jeſuiten in Weſt⸗ 
preußen nach der Aufhebung wenig günſtig. Als Fürſtbiſchof Kraſizki Ende 
Juli in ſein Bistum zurückkehrte, fand er die Jeſuiten bereits ſäkulariſiert vor, 
aber in einer bedauernswerten Lage. Mit Ausnahme von dreißig, die als 
Lehrer angeſtellt und mit einem knapp ausreichenden Gehalt verſehen waren, 
ſtanden die übrigen Mitglieder verlaſſen und ohne Unterhalt da. ‚Das ijt bie 
Folge von dem Eifer meiner Nachbarn“, ſchrieb er damals an den Domherrn 
Ghiotti in Warſchau “. Da bie im Ausland gelegenen Güter beſchlagnahmt 
waren, war die materielle Grundlage ihrer Exiſtenz zerrüttet 7. Nach dem Be⸗ 
richt des Oberpräſidenten Domhardt vom 5. Juni 1780 betrugen die Ein⸗ 
künfte ſämtlicher acht Kollegien in Weſtpreußen und Ermland 8000 Reichstaler, 
von denen 6493 ſicher waren. Für die 87 Mitglieder waren aber nach den 
Berechnungen 15755 Reichstaler erforderlich, weshalb Koadjutor Graf Hohen⸗ 
zollern fid) ,erbreijtete* vorzuſchlagen, die Regierung möge den Fehlbetrag durch 
einen jährlichen Zuſchuß ergänzen s. Archetti, der von dem Briefe Kraſizkis 
Kenntnis erhalten hatte, hielt die Schilderung für übertrieben“. Ein Bericht des 


Lehmann V 367 Nr 466. ? am 13. Mai 1780, ebd. 368 Nr 468. 

* Ebd. 371 Nr 473. 

„Dietrich 159; Lühr, Die Rektoren des Jeſuitenkollegs zu Rößel, in der Ermländ. 
Zeitſchr. XVIII (1913) 46; Poſchmann, Das Jeſuitenkolleg in Rößel (1932) 148 ff. 

5 Im Herzogtum Kleve ſcheint das Breve nie publiziert worden zu fein. Noch am 
18. Mai 1784 unterzeichnete der Obere des Emmericher Kollegs eine * Quittung mit: 
Wilhelmus Classen S. J. p. t. Minister Collegii, Staatsarchiv zu Düſſeldorf, 
Emmerich, Klöſter, Jeſuiten, Alten 84. — 1788 wurde die Schule den Kreuzherren übertragen, 
da alle Patres bis auf drei geſtorben waren. Köhler, Rückblick auf die Entwicklung des 
höheren Schulweſens in Emmerich (1892) 63. 5 Dietrich 162. Ebd. 167 f. 

5 Somfarbt an das Kabinett am 5. Juni 1780, bei Lehmann V 373 ff Nr 478; 
Immediatſchreiben Hohenzollerns vom 6. Juni 1780, ebd. 378 Nr 480. Eine Aufſtellung 
vom Jahre 1773 gibt die Einnahmen der acht preußiſchen Kollegien mit 5572 Reichstaler 
an, wobei jedoch zu berückſichtigen ijt, daß dieſelben wie alle geiſtlichen Güter mit fontri- 
butionen in der Höhe von 50 Prozent des Einkommens belaſtet waren. Ebd. V 563 Nr 539. 
Vgl. Rudolphi 64. 

9 Archetti an Pallavicini am 9. Auguſt 1780, bei Ehrenberg 182. 
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Braunsberger Rektors Laſzki, an den er jid) um Auskunft gewandt, belehrte ihn 
indes eines andern. Wie zu befürchten ſtehe, werde das „Literariſche Inſtitut“ 
ſich auflöſen, bevor es noch recht konſtituiert ſei. Weder für die Kranken noch 
für die Altersſchwachen ſei Fürſorge getroffen; den Lehrern ſind 170 Reichs⸗ 
taler verſprochen. Einige Ex-⸗Jeſuiten haben Preußen ſchon verlaſſen und 
eine Stelle an Schulen oder bei Adelsfamilien in Polen angenommen, um ihr 
Auskommen zu finden. Für die beiden großen Kollegien von Braunsberg und 
Altſchottland (bei Danzig) verlangt Graf Hohenzollern je 7, für die übrigen ſechs 
je 3 Lehrer. Aber wenige ſind zurückgeblieben, welche die humaniſtiſchen Fächer 
entſprechend, ihrer noch weniger, welche Philoſophie und Theologie würdig lehren 
können 1. Der Nuntius wußte einſtweilen keinen andern Rat, als die Ex-Jeſuiten 
dem Koadjutor zu empfehlen, damit er ihnen eine angemeſſene Penſion aus⸗ 
wirke ?. Die hoffungsfreudige Nachricht vom Dezember 1780, daß die Auszahlung 
der Gehälter an die Lehrer verfügt ſei und für die Alten und Kranken ebenfalls 
geſorgt werde?, war bis zum Juli 1781 noch nicht in Erfüllung gegangen!. 
Mit der Übernahme des Jeſuitenvermögens in ſtaatliche Verwaltung ſcheint 
ſich die wirtſchaftliche Lage allmählich gebeſſert zu haben. 

Demgemäß mußten die Beſtrebungen Hohenzollerns und der Regierung 
ein doppeltes Ziel verfolgen: die Schaffung einer materiellen Grundlage 
durch Ordnung ber Finanzverhältniſſe und die innere Organiſation des In- 
ſtitutes. Es dauerte nahezu anderthalb Jahre, bis die Verfaſſung des Insti- 
tutum litterarium in ihren Grundzügen fertiggeſtellt war. Das ‚Allgemeine 
Reglement für die in Weſtpreußen ſtatt der ehemaligen Jeſuiten-Collegien 
etablierte katholiſche Gymnaſien““ lehnt fid) ausdrücklich an die ſchleſiſche Schul⸗ 
ordnung an, wenn auch eine einfache Herübernahme aus Mangel an Gin- 
künften und wegen fehlender deutſcher Sprachkenntniſſe ſich von ſelbſt verbot. 
Nach Auflöſung des bisherigen Ordensverbandes werden die Gymnaſien zu 
einem gemeinſchaftlichen Schuleninſtitut zuſammengeſchloſſen, deſſen Oberaufſicht 
dem Koadjutorbiſchof Graf Hohenzollern anvertraut iſt. Da in Weſtpreußen 
eine katholiſche Univerſität nicht beſtanden hat und die Fonds keine Neu- 
gründung geſtatten, werden die Schulen von Braunsberg und Altſchottland 
zu akademiſchen Gymnaſien erhoben, an denen die Theologen in einem drei— 
jährigen philoſophiſchen und vierjährigen theologiſchen Kurs ihre Studien ab- 
ſolvieren können. Unter den neu einzuführenden Lehrgegenſtänden werden Ge- 
ſchichte, Geographie und theologiſche Enzyklopädie genannt. Die Förderung von 


Laſzki an Archetti am 26. Auguſt 1780, Nunziat di Polonia 9, Päpſtl. 
Geh.-Archiv. 
? Archetti an Pallavicini am 13. September 1780, bei Ehrenberg 184. 
Ehrenberg 188. Laſzki an Archetti am 2. Juli 1781, a. a. O. 
Dietrich 164. 
10 * 
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Deutſch und Latein wird den Lehrern beſonders ans Herz gelegt, bie des 
Griechiſchen nach Möglichkeit. Um das Gehalt der Profeſſoren aufzubeſſern, 
ſoll nach dem Vorbilde der Proteſtanten von den Nichttheologen ein mäßiges 
Schulgeld erhoben werden. Kein Kleriker ſoll eine Pfarrſtelle erhalten, der 
nicht den vorgeſchriebenen Kurs in Braunsberg oder Schottland durchgemacht 
hat, ausgenommen Kulm, wo ein Seminar beſteht. An der Spitze des Initi- 
tutes, deſſen Mitgliedern das Kommunitätsleben vorgeſchrieben iſt, ſoll wie 
in Schleſien ein Direktor ſtehen, der die acht Anſtalten überwachen, Anderungen 
im Reglement und bei eintretenden Vakanzen tüchtige Kandidaten in Vor— 
ſchlag bringen ſoll. Mit Recht hatte Miniſter Zedlitz darauf hingewieſen, daß 
eine ſolche Menge von Fächern von ſo wenigen Perſonen kaum bewältigt 
werden könne, und daß die für fünf Perſonen in Graudenz ausgeworfenen 
300 Reichstaler nicht ausreichten. Trotz dieſer Bedenken erhielt der Entwurf 
am 5. März 1781 die Genehmigung des Königs?. Graf Hohenzollern hätte 
zur Oberleitung gern einen der ſchleſiſchen Ex-Jeſuiten herangezogen, weil dieſe 
patriotiſcher ſeien als die Polen ?, drang jedoch mit feinem Antrag nicht durch. 
So wurde denn der Rektor des päpſtlichen Alumnates in Braunsberg, Peter 
Laſzki, zum Schuldirektor ernannt“. Wenn wir den Berichten des Biſchofs 
Glauben ſchenken dürfen, nahm das „Literariſche Inftitut‘ einen bedeutenden 
Aufſchwung, ſo daß es Leute zu liefern vermöge, wie ſie das Vaterland für die 
„Militär-, Zivil⸗ und Kirchenkarriere- nur wünſchen könne. Zu Schottland wird 
außer Theologie, Philoſophie und den humaniſtiſchen Fächern noch Deutſch, 
Franzöſiſch, Polniſch, Geſchichte und Geographie gelehrt s. Dank der eifrigen 
Mitwirkung des Direktors Raffalſki haben die Schüler große Fortſchritte in 
der deutſchen Sprache gemacht, von der ſie vor vier Jahren noch keine Ahnung 
hatten 6. Seinen Zweck, die Behörden zu einer finanziellen Unterſtützung zu 
veranlaſſen, erreichte der Biſchof jedoch nicht. Auf ſeine Klagen über die ſchlechte 
Beſoldung der Lehrer”? erhielt er zur Antwort, die Verteilung der 8000 Reichs— 
taler auf ſieben Gymnaſien ſei fehlerhaft, da auf dieſe Weiſe leines ausreichende 
Einkünfte habe. Beſſer ſei ein gut dotiertes Gymnaſium mit einer hinreichenden 
Anzahl tüchtiger Lehrer als ſieben ſchlecht dotierte und dürftig beſetzte Lehr— 
anſtalten. Nicht ganz zu Unrecht bemerkte Hohenzollern dazu, das heiße fünf 


Marienwerder 1. Juni 1781, bei Lehmann V 433 ff Nr 571. 

Zedlitz an das Kabinett am 18. Januar 1781, ebd. 408 Nr 533. 

Kabinettsbefehl vom 5. März 1781 an Finckenſtein und Korckwitz, ebd. 425 f Nr 559. 

Immediatſchreiben vom 5. Februar 1780, ebd. 344 Nr 438. 

5 Das „Literariſche Inftitut‘ wurde während feines Beſtehens von drei Direktoren ge— 
leitet: Laſzki 1780 —1786, Raffalſti 1786—1804, Malewſki 1804 —1810. Braun, Geſch. 
des Gymnaſiums zu Braunsberg (1865) 61. 

Immediatſchreiben Hohenzollerns vom 5. Sept. 1785, bei Lehmann V 668 Nr 864. 

Immediatſchreiben Hohenzollerns vom 5. Mai 1786, ebd. 869 Nr 890. 
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Sechſtel der Einwohner ohne jede höhere Schule zu laſſen, um einem Sechſtel 
eine vorzügliche Bildung zu geben!. 

Unter der finanziellen Mißwirtſchaft, die unter Friedrichs Nachfolger 
einriß, hatte auch das Schuleninſtitut zu leiden. Die Zuſicherung Friedrichs II., 
für Inſtandhaltung der Gebäulichkeiten ſorgen zu wollen, für die das Inſtitut 
wegen unzureichenden Fonds nicht aufkommen konnte, wurde ſpäter außer acht 
gelaſſen. Zu Deutſch-Krone (Valcz), wo Major v. Kleiſt feine Bildung er⸗ 
halten, war ſchon ein Flügel eingeſtürzt. Dem Gymnaſium von Konitz hatte 
man einen Teil der Gebäude genommen und dem General Arnaud als Woh- 
nung zugewieſen?. Die Bitte Hohenzollerns, den Biſchöfen den Befehl zugehen 
zu laſſen, Mitglieder des Schuleninſtitutes nicht ohne förmliche Entlaſſung in 
ihren Diözeſanklerus aufzunehmen und fähige junge Geiſtliche für das Inſtitut 
abzugeben, weiſt deutlich genug auf deſſen Verfall hin?. Auch das päpſtliche 
Alumnat ging unter dem alternden Rektor Laſzki zurück, Diſziplin und Wirt⸗ 
ſchaft ließen viel zu wünſchen übrig*, jo daß zu befürchten ſtand, bie Regie— 
rung werde bie Anſtalt an fid) ziehen oder ganz unterdrücken“. Wiederholt 
hatte der Rektor ſeine Demiſſion angeboten 5, allein in Rom wollte man den 
verdienten Prieſter, der jahrelang Vertrauensmann von Garampi und Archetti 
geweſen war, nicht jo leicht ziehen laſſen? und ſuchte ihm durch einen Aſſiſtenten 
die Hauptlaſt der Verwaltung abzunehmen s. Die Verhandlungen zogen jid) 
aber in die Länge“, jo daß Laſzki zum großen Verdruß des Nuntius eines 
Tages unvermutet abreiſte, um eine Pfarrei zu übernehmen!“. Zwei Jahre 
ſpäter kam eine definitive Regelung zur beiderſeitigen Zufriedenheit zuſtande l. 

Zwiſchen 1794 und 1797 ſtellte das proteſtantiſche Konſiſtorium bei der 
Regierung den Antrag, aus dem ſüdpreußiſchen Jeſuitenfonds ein Lehrerſeminar, 


Promemoria Hohenzollerns vom 30. Januar 1787, ebd. VI 35 f Nr 42. 

Hohenzollern an das Oberſchulkollegium am 12. September 1788, ebd. 312 ff 
Nr 264. Ebd. 313. 

Hohenzollern an das Oberſchulkollegium am 22. September 1789, ebd. 426 ff 
Nr 362. Im Jahre 1810 wurde das Institutum Litterarium aufgehoben. Braun a. a. O. 

5 * Saluzzo an die Propaganda am 12. März 1788, Nunziat. di Polonia 78, a. a. O.; 
»Antonelli an Saluzzo am 12. April 1788, ebd. 71. 

D Antonelli an Saluzzo am 26. April 1788, ebd. 

Saluzzo an die Propaganda am 11. Juni 1788, ebd. 78. Weitere Berichte Sa⸗ 
luzzos aus den Jahren 1788/89 ebd. 

»In der Perſon des Domherrn Lewicki: Bender, Geſch. der philoſ. u. theol. Studien 
in Ermland (1868) 117. 

Vgl. Saluzzo an die Propaganda am 2. April 1788, a. a. O.; » Antonelli an 
Saluzzo am 13. Mai und 12. Juli 1788, 16. Mai 1789, ebd. 71. Außerdem befürchtete 
man in Rom, Biſchof Hohenzollern wolle Hand auf das Braunsberger Alumnat legen oder 
es doch völlig germaniſieren. Antonelli an Saluzzo am 4. Juli 1789, ebd. 

% * Saluzjo an die Propaganda am 13. Oktober 1790 und 14. September 1791, ebd. 78. 

1 Saluzzo an die Propaganda am 19. September 1792, ebd. 
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zwei Gymnaſien und proteſtantiſche Schulen zu errichten. Der Antrag gelangte 
nicht an den König, ſchon Miniſter Hoym lehnte ihn ab!. Als im Jahre 
1796 auch in Südpreußen durch den Verkauf ber Jeſuitengüter ein Schul- 
fonds gebildet wurde, beſtimmte Friedrich Wilhelm II., daß darauf die Hälfte 
der Summe übernommen werde, die bislang den proteſtantiſchen Univerſitäten 
aus dem ſchleſiſchen Jeſuitenfonds zugefloſſen war?. 


2. 

Wie in Preußen, ſo erhielten ſich die Jeſuiten auch in Rußland. 

Böhmiſche Jeſuiten hatten 1715 eine katholiſche Gemeinde in St Peters⸗ 
burg gegründet, aber ſeitdem Peter der Große aus Zorn über Kaiſer Leopold J. 
die Miſſionäre 1719 vertrieben hatte, gab es in Rußland keine Niederlaſſung 
des Ordens mehr. Mit der Annexion des rechten Dünaufers bei der Teilung 
Polens 1772 befanden ſich 20 Jeſuitenhäuſer, die 201 Mitglieder zählten, 
mit einem Schlag auf ruſſiſchem Gebiet“. Was wird ihr Los fein? 

Sieben Jahre zuvor hatte Katharina II. an Voltaire geſchrieben: In 
Rußland iſt die Ausübung aller Bekenntniſſe geſtattet, ausgenommen ſind 
einzig die Jeſuiten, die nicht geduldet werden s. Was mußte man zu einer 
Zeit, da ſtrenggläubige katholiſche Monarchen dieſe Ordensleute gleich Peſt⸗ 
kranken aus ihren Staaten verjagten, nicht erwarten von der gelehrigen 
Schülerin der Enzyklopädiſten, die mit den philoſophiſchen Ideen ihrer Lehrer 
auch deren gehäſſige Vorurteile gegen den verfemten Orden eingeſogen hatte? 
Anfangs ſah fie bieje verſchlagenen Menſchen“, wie fie die Jeſuiten nannte, 
nur mit Widerwillen und Mißtrauen und empfahl den Behörden, ſie heimlich 
zu überwachen . Dank ihrer außerordentlichen Begabung kam fie bald von 
ihren Vorurteilen zurück. Gleich andern Aufklärern auf dem Throne ſetzte ſie 
ihren ganzen Ehrgeiz darein, durch Verbreitung von Unterricht und Bildung 
Rußland zu einer Kulturnation zu erheben. Mit intuitivem Blick durchſchaute 
fie die Vorteile der Neuerwerbung: Unterricht zu verbreiten und fid) bie Sym— 
pathien der breiten Maſſen zu erwerben. Als praktiſche Opportuniſtin ſcheute 
fie vor einem Frontwechſel nicht zurück und opferte ihre Abneigung ber Real⸗ 


Rudolphi 16. 

Ebd. Im Jahre 1805 waren in Braunsberg nurmehr 18 Philoſophen und 16 Theo- 
logen. Bender 121. 

® Pierling, La Russie et le Saint-Siege IV 292 ff. Vgl. unſere Angaben Bd XV 267. 

* Pierling V 40. *Rozaven, Les Jésuites de la Russie-Blanche p. 2, Ori⸗ 
ginal im Archiv ber Galiziſchen Provinz, jetzt Polonia minor. Die Seiten⸗ 
angaben beziehen ſich auf eine zur Verfügung geſtellte Kopie. Gagarin, Récit d'un Jésuite 
de la Russie- Blanche 2. Vgl. Garampi an Macedonio am 22. September 1773, 
Nunziat. di Polonia 58, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

am 22. Auguſt 1765. Korreſpondenz Katharinas II. mit Voltaire. Geſch. Rußlands 
F 14 Nr 294, Staatsbibliothek zu Petersburg. 5 Pierling V 42. 
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politik. Unterſtützung fand ſie bei den Männern ihrer Umgebung, namentlich 
dem Grafen Zacharias Czerniſzew, den ſie ſoeben zum Generalgouverneur 
von Weißrußland ernannt hatte. Grandſeigneur von weitem Blick und großen 
Ideen, beſorgt um das Wohl der ihm unterſtellten Bevölkerung, widmete er 
ſein Hauptaugenmerk dem Unterricht und der Erziehung der Jugend. Dieſer 
Umſtand brachte ihn in engere Beziehung zu den Jeſuiten. Nachdem er ſie 
bei einem Beſuch in ihrem Hauptkolleg zu Polock näher kennen gelernt hatte, 
wurde er ihr eifrigſter Beſchützer und treueſter Freund, der allen Widerſtänden 
zum Trotz ihre Erhaltung durchſetzte, wie denn auch die Jeſuiten in ihren 
Annalen nur mit Worten des Lobes und der Anerkennung von ihrem Gönner 
reden !. 

Die erſte Berührung mit der neuen Regierung brachte den Jeſuiten die 
Angelegenheit des Huldigungseides. Im Herbſt 1772 ſahen ſich die Bewohner 
der annektierten Provinzen vor die Wahl geſtellt, entweder der Zarin Treue 
zu ſchwören oder nach Polen auszuwandern. Eine ſchwere Entſcheidung, die 
alsbald getroffen werden mußte. Religiöſe und patriotiſche Gefühle ſtritten 
um die Oberherrſchaft mit materiellen Sorgen und Bangen um die Zukunft. 
Die neue Regierung fürchtete nichts jo ſehr, als eine demonſtrative Maſſen⸗ 
auswanderung, die in Weißrußland den Geiſt des Widerſpruchs gegen die 
Regierung verankert hätte. Um eine möglichſt große Zahl der Bewohner zurüd- 
zuhalten, ergingen beſchwichtigende Proklamationen mit dem Verſprechen der 
Religionsfreiheit, die darauf berechnet waren, hauptſächlich den Adel und die 
Geiſtlichkeit zu gewinnen. Trotzdem entſchloß fid) Biſchof Towianſki, der als 
Suffragan von Wilna zu Polock waltete, mit mehreren Kanonikern zur Rück⸗ 
wanderung nach Polen, um durch die Tat ſeinem Patriotismus Ausdruck 
zu geben und gegen die gewaltſame Lostrennung Proteſt einzulegen. Die 
Jeſuiten konnten ſich nicht entſchließen, freiwillig ihren Poſten aufzugeben. 
Die Schulen wären jo ohne Lehrer und das Volk ohne Seelenhirten ge= 
blieben. Lieber wollten fie fid) den Vorwürfen exaltierter Patrioten aus— 
ſetzen, als die Gläubigen in den zu erwartenden Gefahren hilflos laſſen. 
Ihr Beiſpiel fand zahlreiche Nachahmer im Klerus und beim Adel. Das 
Mißtrauen der ruſſiſchen Regierung ſchwand mit einemmal?. Bald nach der 
Eidesleiſtung mußten ſich Abgeordnete der verſchiedenen Stände nach Peters— 
burg begeben, um der Kaiſerin im Namen der Bevölkerung die Huldigung zu 
leiſten. Als Vertreter der Unierten wählte man den unierten Erzbiſchof &mo- 
gorzewſki von Polock, und da fein lateiniſcher Biſchof im Lande war, den Rektor 


Ebd. 43 f. 
? *Rozaven 4; Gagarin 5f; Zalenski-Vivier, Les Jésuites de la Russie- 
Blanche I 241 ff; Loret, Kosciól Katolicki a Katarzyna II, Kralau u. Warſchau 1910, 
211; Pierling V 43 f. 
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des dortigen Jeſuitenkollegs, Stanislaus Czerniewicz!, einen Mann von pro: 
videntieller Bedeutung für ſeinen Orden. Ganz entgegengeſetzte Eigenſchaften 
vereinigten ſich in dieſer Führernatur. Rührige Tätigkeit und innere Samm⸗ 
lung, Selbſtbewußtſein und Herablaſſung, Feſtigkeit und Höflichkeit. Vor allem 
eignete ihm eine große Selbſtbeherrſchung, die ihn auch in ſchwierigen Lagen 
die Ruhe nicht verlieren ließ. Trotz ſeiner zarten Körperkonſtitution beſaß er 
eine ganz einzigartige Arbeitsfähigkeit. Mit gewandtem Auftreten wußte er 
weiſes Maßhalten zu verbinden, das ihn ein mehrjähriger Aufenthalt an der 
Ordenskurie in Rom gelehrt hatte?. Von den Patres Lenkiewicz und Katerbring? 
begleitet, traf er im Spätherbſt 1772 in Petersburg ein. Die Kaiſerin be⸗ 
reitete ihnen einen ſehr gnädigen Empfang. Durch den Senator Teplow 
erfuhren fie, daß entgegen dem Anſinnen des Senats Katharina für die Bei- 
behaltung der Jeſuiten ſich ausgeſprochen habe“. Ohne Schwierigkeit erlangten 
ſie die Zuſicherung, daß ihr Inſtitut unverſehrt bleiben und die Autorität 
ihres Generalobern keinen Eintrag erleiden ſolle, ſoweit ſie nicht den Staats— 
geſetzen widerſprecheb. Damit war das Beſtehen des Ordens vor dem welt— 
lichen Geſetz geſichert. Aber Gefahr ſollte von einer andern Seite kommen: 
von ſeiten des Breves, durch das Klemens XIV. den Jeſuitenorden aufhob. 

Zum beſſeren Verſtändnis der nachfolgenden Ereigniſſe ſei eine kurze 
Darlegung der Rechtsfrage vorausgeſchickt. Damit ein Geſetz verpflichtende 
Kraft erhält, ijt feine amtliche Verkündigung erforderlich. Nach bem Kirchen— 
recht jener Zeit konnte die Promulgation auf zweierlei Weiſe vorgenommen 
werden. Entweder geſchah ſie durch Anſchlag an den gebräuchlichen Orten in 
Rom, und damit hatte das Geſetz Geltung für die geſamte Kirche, oder ſie 
geſchah durch örtliche und perſönliche Bekanntmachung. Den erſten Weg wählte 
z. B. Klemens XIII. für die Verkündigung ſeines Monitoriums an Parma, 
um einer Verhinderung von ſeiten der dortigen Regierung vorzubeugen ®. Der 
zweite Weg wurde eingeſchlagen für die Veröffentlichung des Dekretes, welches 
das Trienter Konzil über die klandeſtinen Ehen erlaſſen hatte. Es mußte in 
allen Pfarreien bekannt gemacht werden. Wo aus irgend einem Grunde die 
amtliche Verkündigung unterblieb, waren ſolche Ehen auch fernerhin gültig. 
Den gleichen Weg der lokalen Verkündigung wählte Klemens XIV. für die 
Vollziehung des Aufhebungsbreves. Deſſen Beſtimmungen traten erſt in Kraft, 


! Sein Ernennungspatent ift datiert vom 12. Auguſt 1769. In Jeſuitenbeſitz, 
Russia I fasc. I. ? Pierling 41 f. 

* Mozaven und Zalenſki⸗Vivier nennen ihn Katembring, Gagarin ſchreibt Katenbring. 

Gagarin 3 ff; * Rozaven 6f; Pierling V 46. 

Czerniſzew an Czerniewicz [Dezember 1772 bis Januar 1773], Nunziat. di Po- 
lonia 37, a. a. O. Pierling V 46. 

9 *Aubeterre an Choiſeul am 3. Februar 1768, Archiv zu Simancas, Es. 
tado 4565. Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 800. 
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wenn es durch den Dibzeſanbiſchof ober deſſen Bevollmächtigten in den Ordens— 
niederlaſſungen ſeines Sprengels amtlich verkündigt war. Das iſt der klare 
Sinn des Breves! und die ausdrückliche Anordnung des Rundſchreibens vom 
18. Auguſt 17732, das die Aufhebungskongregation zugleich mit dem Breve 
an alle Oberhirten verſandte. Eine ſolche amtliche Publikation iſt in den Jeſuiten⸗ 
niederlaſſungen von Weißrußland nie erfolgt. Sie ſcheiterte trotz wiederholter 
Verſuche an dem ſtarren Willen der ſelbſtherrlichen Zarin. Über bie firdjen- 
rechtliche Lage der Jeſuiten in Rußland kann ſomit kein Zweifel herrſchen!, 
mochte ſie damals ſelbſt den Nächſtbeteiligten nicht ſo klar erſcheinen. 

Um die Mitte September 1773 traf das Aufhebungsbreve in Polen 
ein. Nachdem es vom polniſchen Reichstag angenommen war, ſchien Ende 
Oktober die baldige Ausführung bevorzuſtehen“. Einige Tage vorher ſchrieb 
Sobolewſki, Provinzial ber maſowiſchen Ordensprovinz, an Czerniewicz, da 
die baldige Verkündigung des Breves zu erwarten ſei, werde er wohl nicht 
nach Weißrußland kommen können. Als Rektor des größten Kollegs ſei darum 
Czerniewicz ohne weiteres Vizeprovinzial für den ruſſiſchen Anteil der Ordens— 
provinz. Seine Aufgabe ſei es, durch Klugheit und Eifer für den Glauben 
die Ordnung aufrecht zu erhalten. Gott möge ihm reichliche Gnade verleihen, um 
die Reſte der katholiſchen Religion und der Geſellſchaft in jenem Gebiete zu 
retten ö. Wie die letzten Worte verraten, hatten die Jeſuiten in Rußland eine 


! Vetamus, ne postquam praesentes Nostrae litterae promulgatae fuerint ac 
notae redditae, ullus audeat earum executionem suspendere. Aufhebungsbreve Insti- 
tutum Societatis Iesu I, Florenz 1892, 326; Theiner, Epist. 400 $ 34. 

? .,. eadem Congregatio particularis, de mandato Sanctissimi, praesentes 
litteras ad Amplitudinem Tuam dandas esse praecepit ad hoc, ut A. T. in singulis 
Domibus, seu Collegiis, e& ubicumque in sua dioecesi reperiantur dictae suppressae 
Societatis Iesu individui, illis in unum congregatis, in qualibet Domo easdem 
litteras apostolicas suppressionis, et respective deputationis particularis Congrega- 
tionis rite denuntiet, publicet et intimet. . .. Oft abgedruckt. Instit. Soc. Iesu I 331. 
Sanguineti, La Compagnia di Gesü e sua legale esistenza nella Chiesa, Roma 1882, 
Appendice dei documenti XL; Razón y Fe 39 (1914) 211 f; Zalenski-Vivier I 183 f. 

3 Kirchenrechtlich beachtenswert ijt bie Antwort, welche Migr. Macedonio im Auftrag 
der Aufhebungskongregation dem Nuntius Garampi erteilte, als dieſer ihm Fam 3. No⸗ 
vember 1773 (Nunziat. di Polonia 58, a. a. O.) mitteilte, der Kirchenrechtslehrer des 
Kollegs von Dünaburg, wo das Breve noch nicht verkündet ſei, fühle ſich in ſeinem (e 
wiſſen beunruhigt und bitte um Säkulariſation und Entbindung von den Gelübden. Auf 
das Erſuchen um Verhaltungsmaßregeln in ähnlichen Fällen erwiderte Macedonio: Intorno 
allo sciogliere dai voti de' Gesuiti, che a Lei facessero ricorso, e ai quali non 
fosse per anco stato intimato il Breve di soppressione, come ha fatto quello dei 
Domini Russi Professore di Canoni, impartisce il S. Padre all' E. V. tutte le facoltà 
necessarie e opportune (non pero dai voti sostanziali solenni) anche di abilitarli 
a poter conseguire benefizi ecclesiastici, secondo ch’ Ella giudicherà espediente 
ed opportuno. Macedonio am Garampi am 4. Dezember 1773, Nunziat. di Polonia 44, 
a. a. O. Vgl. auch unten S. 172. Vgl. unſere Angaben Bd XVI 2, 266 f. 

^ Gobolemjfi an Czerniewicz am 25. Okt. 1773, in Jeſuitenbeſitz, Russia I fasc. I, 
gedruckt in Causa Pignatelli II, Summarium additionale 101. Vgl. Zalenski-Vivier I 252. 
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gewiſſe Hoffnung, daß ihr Orden dort der allgemeinen Vernichtung nicht 
anheimfallen werde. Schon am 18./29. Januar 1773 hatte General Kachowpſli, 
Gouverneur von Mohilew, ein Dekret erlaſſen, demzufolge die Veröffentlichung 
von päpſtlichen Bullen oder ſonſtigen Verfügungen der römiſchen Behörden 
ohne vorherige ſtaatliche Genehmigung unter Androhung ſchwerer Strafen 
verboten war!“. Am 3. Oktober (22. September) ließ Katharina II. bem 
General Brown, Gouverneur von Livland, den Befehl zugehen, die Jeſuiten 
zu erhalten und zu ſchützen?. Ahnliche Weiſungen waren auch an bie 3Be- 
hörden der übrigen Provinzen ergangen ?. Anfang Oktober erhielt Czerniewicz 
von Kretchetnikow, Gouverneur von Pfkow, die Mitteilung, er habe Auftrag, 
die Jeſuiten im Namen der Kaiſerin ihres beſtändigen Schutzes zu verſichern. 
Sie glaube nicht auf die Treue ihrer neuen Untertanen rechnen zu können, 
wenn ſie nicht ſelber ihr gegebenes Verſprechen einlöſe und die in dieſen 
Gegenden ſo notwendige und nützliche Geſellſchaft Jeſu erhalte. Gleichzeitig 
verordnete der Gouverneur, der ſchon früher die Verkündigung römiſcher 
Dekrete verboten hatte, daß alle nach Rußland gelangenden Exemplare des 
Aufhebungsbreves ihm umgehend abzuliefern jeien*. — Um die gleiche Zeit 
forderte Biſchof Maſſalſki von Wilna, in deſſen Diözeſe das Kolleg von Polock 
lag, in einem Rundſchreiben alle Jeſuitenobern ſeines Bistums auf, ihren 
Poſten nicht zu verlaſſen, kein Eigentum zu veräußern, für die Handhabung 
der Ordenszucht zu ſorgen und allen Verpflichtungen ihrer Amter und der 
Fundationen gewiſſenhaft nachzukommen bis auf weitere Verordnungen der 
geiſtlichen und weltlichen SObrigfeit?. Dem Breve Klemens' XIV., das ber 


! Nunziat. di Polonia 136, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Dem Exlaß lag der kaiſer⸗ 
liche Ulas vom 14.25. Dezember 1772 zugrunde. Pierling V 54; Zalenski-Vivier I 246. 

Brown an Katharina II. am 29. September und 3. Oktober 1773, Staats⸗ 
archiv zu Petersburg, Miniſterium des Außern XII 178. Vgl. Lacy an Grimaldi 
am 29. Oktober und 9. November 1773, Archiv zu Simancas, Estado 6637; gedruckt 
in Causa Pignatelli II, Summ. add. 96. Il est défendu ici de publier la bulle de 
la cassation des Jésuites. Sieſtrzencewicz an Garampi am 31. Dezember 1773, Nunziat. 
di Polonia 136, a. a. O. Loret 209. 

* Kanonikus Folkmann von Mitau an Garampi am 18. Oktober 1773, Nunziat. 
di Polonia 119, a. a. O. 

3 " Kononowicz, Rektor des Kollegs zu Dünaburg, an Fürſtbiſchof Giedroyc von 
Samogitien am 11. November 1773, ebd.; *berjelbe an Garampi am 15. Dezember 1773, 
ebd. Vgl. Gagarin 9 ff; Zalenski-Vivier I 249. Wie ernſt es die Regierung mit dem 
Verbot nahm, zeigt der Fall des Propſtes Przeclawſti von Orſza und des Pfarrers Voyna 
von Witebſt, denen das Aufhebungsbreve vom Konſiſtorium von Wilna zugekommen war 
mit dem Auftrag, es in den dortigen Kollegien zu publizieren. Als ſie nach einigen Tagen 
das Breve nicht an die Behörden einſandten, wurden ſie ſofort des Landes verwieſen. 
»Smogorzewſti an Garampi am 15. Mai 1774, Nunziat. di Polonia 141, a. a. O. 
Voyna an Smogorzewjfi am 28. Juni 1774, ebd.; »Spiridowicz an Smogorzewſti bzw. 
Garampi am 24. Juni 1774, ebd.; Przeclawſti an Garampi am 27. Mai 1775, ebd. 

Warſchau, 29. September 1773. Notariell beglaubigte Kopie in Jeſuitenbeſitz, 
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Warſchauer Geſandte Graf Stackelberg am 2. Oktober (21. September) über⸗ 
ſandt hatte!, verweigerte die Kaiſerin beharrlich das Exequatur und betrachtete 
es als nicht exiſtierend und nicht angekommen. 

Während Czerniewicz in dem allgemeinen Wirrwarr ſich zu orientieren 
ſuchte, erhielt er am 26. Oktober 1773 von Kretchetnikow die offizielle Auf- 
forderung, nach Petersburg zu kommen, angeblich nur um einige Beſitzfragen 
des Kollegs von Polock zu regeln, in Wirklichkeit um beſonders über die neue 
Lage zu beraten, die für die Jeſuiten aus dem Breve erwachſen war?. Von 
Riga aus richtete der Rektor ein Schreiben an Garampi, worin er ihn von dem 
Vorgefallenen in Kenntnis ſetzte. Da die Kaiſerin den Jeſuiten öffentlich ihren 
Schutz zugeſagt habe, befinde er ſich in großer Verlegenheit. Sich dem Befehl 
der Regierung widerſetzen, heiße ſich die Ungnade der Kaiſerin zuziehen; dem 
Breve nicht gehorchen, heiße in Widerſpruch zu dem Oberhaupt der Kirche 
geraten. Darum möge er ihn mit Ratſchlägen und Weiſungen unterſtützen ?. 
Der Nuntius zog es bor, keine Antwort zu erteilen“. Kaum war Czerniewicz 
mit ſeinen Begleitern am 16. Dezember 1773 in der Hauptſtadt angelangt, als 
ihnen Czerniſzew mitteilte, die Zarin habe die Jeſuiten unter ihren beſondern 
Schutz genommen und wünſche, daß fie in ihrem bisherigen Zuſtand verbleiben. 
Auf die Erklärung des Rektors, das ſei unmöglich, ohne ſich mit dem Heiligen 
Stuhl zu überwerfen, bat ihn der Graf, ſich die Sache reiflich zu überlegen 
und feine Wünſche der Kaiſerin ſchriftlich vorzutragen b. Die Jeſuiten beharrten 
indes bei ihrem Entſchluß. Gegen Ende des Jahres ließen ſie durch Czerniſzew 
der Kaiſerin eine Bittſchrift überreichen, worin ſie der Monarchin vorſtellten, 
ſie würden eine ſchwere Schuld auf ihr Gewiſſen laden, wenn ſie ſich dem 
päpſtlichen Breve nicht fügten oder durch eine fremde Macht deſſen Aus— 
führung hintertrieben. Zudem wären ſie eine Genoſſenſchaft ohne Haupt. Die 
Fürſtin möge ihnen daher geſtatten, Namen und Kleid der Geſellſchaft ab— 
zulegen, und vom Papſt die Erlaubnis erwirken, das Kommunitätsleben und 
ihre bisherigen Arbeiten in Kirche und Schule fortſetzen zu dürfen 9. Nahezu 


Russia I fasc. II, abgedruckt in Zalenski-Vivier I 451 f. Causa Pignatelli II, Sum. 
add. 88; Razón y Fe XXXIX (1914) 212 f. 

! *Stadelberg an Panin am 21. September/2. Oktober 1773, Staatsarchiv 
zu Moskau, Minift. des Außern III, Warſchau, Réception de Stackelberg. 

Gagarin 18 ff; *Rozaven 11 f. 

1. Dezember 1773, Nunziat. di Polonia 313, Päpſtl. Geh.-Archiv. 

„ Garampi an Pallavicini am 15. Dezember 1773, Nunziat. di Polonia 58, ebd.; 
* Rozaven 12; Pierling V 50. Gagarin 20$; * Rozaven 141; Pierling V 50. 

$ Lat. Überſetzung (undatiert), in Jeſuitenbeſitz, Russia I fasc. II; ital. Über- 
ſetzung (Esemplare del cardinale de Bernis) ebd. fasc. V und in Causa Pignatelli IT, 
Sum. add, 89; Razón y Fe a. a. O. 219; Supplement zu der Gazeta Warszawska 
vom 7. Mai 1774. Die Überſetzung der polnischen und ruſſiſchen Texte wurde von Eugen 
Otrebſti S. J. beſorgt, wofür ihm auch an dieſer Stelle gedankt ſei. 
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einen Monat ließ die Antwort auf ſich warten. Nicht als ob Katharina 
ſchwankend geworden wäre, ihr Entſchluß ſtand ſchon längſt feſt. Bereits 
am 8. November hatte ſie ausdrücklich erklärt, es ſei ihr feſter Wille, den 
Orden und ſeine Beſitzungen im ruſſiſchen Reiche zu erhalten. Demzufolge 
wurden die kirchlichen Behörden angewieſen, nichts gegen ihn zu unter— 
nehmen und das Aufhebungsbreve nicht zu verkündigen. Der Senator Teplow 
erhielt den Auftrag, dieſen Befehl dem Biſchof Sieſtrzencewiez mündlich mit⸗ 
zuteilen, und Czerniſzew mußte von ihm die eigenhändige Unterſchrift als 
Unterpfand feines Gehorſams verlangen . Ohne Zögern fügte fid) der ge 
ſchmeidige Biſchof dem kaiſerlichen Willen?. Durch Czerniſzew ließ Katharina 
den Jeſuiten ſagen, da ſie bei der Beſitzergreifung der neuen Provinzen die 
Erhaltung des früheren Zuſtandes verſprochen habe, ſei es ihr feſter Wille, 
den Orden in dem Stand zu erhalten, in dem er bei Ablegung des Treu— 
eides war. Darum habe fie den Gouverneuren den Befehl zugehen laſſen, 
die Veröffentlichung des Breves nicht zu geſtatten ?. Die Zwiſchenzeit benutzte 
der Rektor Czerniewicz, um den Nuntius in einem zweiten Schreiben (16. Ja— 
nuar 1774) von den Verhandlungen zu unterrichten. Außerdem legte er eine 
Kopie des Bittgeſuchs an die Zarin und die Inhaltsangabe ihrer Antwort 
bei“. Wiederum hüllte fi) Garampi in Schweigen“. Dafür erſchien am 
13.24. Januar ein kaiſerlicher Ukas, der die Lage der Jeſuiten in Weiß⸗ 
rußland regelte: ſie ſollten im bisherigen Stand verbleiben und die Jugend 
erziehen, von der Grundſteuer ſeien fie befreit“. Sieſtrzencewicz, dem der 
Rektor die Denkſchrift an die Kaiſerin und deren Antwort mitgeteilt hatte, 
riet ihm, aufs neue vorſtellig zu werden. Da aber der Biſchof ſelber dieſen 
Schritt nicht wagen wollte, hielt ſich auch der Rektor für entſchuldigt, zumal 
er wußte daß der Rat nicht ernſt gemeint war. Nicht nur hatte der Biſchof 
der Kaiſerin mündlich verſprochen, ausſchließlich ihr zu gehorchen, und ſich durch 


Beide Aktenſtücke im Staatsarchiv zu Petersburg, Miniſt. des Außern 
XII 166, franzöſiſche Überjegung in der Rev. d'hist. ecclés. X (1909) 333 f. Der Brief 
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Die Jeſuiten in Rußland ſeit Katharina II., 2 Bde, Petersburg 1867 1870 (ruſſiſch). 

? Rev. d'hist. eceles. a.a. O. X 335. Vgl. Godlewski, Monumenta ecclesiastica 
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politain ijt von Sieſtrzencewicz ſelber zu ſeiner Verteidigung geſchrieben. Ebd. I 37 A. 1. 

Gagarin 34 ff; *Rozaven 17 f. 

* * Nunziat. di Polonia 119, Päpſtl. Geh.-Archiv; Gagarin 38 ff; * Rozaven 
10 f; Pierling V 52. 

^ *(Sarampi an Macedonio am 9. Februar 1774, Nunziat, di Polonia 58, a. a. O. 

Sbornik I (1867) 426; * Gaernijye an Sieſtrzencewicz am 18./29. Januar 1774, 
Nunziat. di Polonia 119, a. a. O.; Sieſtrzencewiez an Garampi am 7./18. Januar 
1774, ebd.; „Lacy an Grimaldi am 24. Januar / 4. Februar 1774, Cifre, Archiv zu 
Simancas, Estado 6638; Causa Pignatelli II, Sum. add. 99; Gazeta Warszawska 
bom 5. März 1774. 


Unklarheit der Lage. 


ſeine Unterſchrift zur Vollziehung ihrer Befehle verpflichtet, er hatte ſich auch 
dem Hof und den Jeſuiten gegenüber anheiſchig gemacht, für ihre Erhaltung 
beim Papſt einzutreten !. 

Seinem Verſprechen gemäß meldete der Biſchof am 7./18. Januar dem 
Warſchauer Nuntius: ‚Geftern habe ich von der Zarin Befehl erhalten, die 
Jeſuiten zu laſſen, wie ſie ſind. Bitten Sie daher den Papſt, ihr Gewiſſen 
zu erleichtern, indem er ihnen geſtattet, Namen und Kleid der Geſellſchaft 
Jeſu zu tragen, das Kommunitätsleben fortzuſetzen und die Gläubigen ſeel— 
ſorglich zu betreuen, kurz, was Ew. Exzellenz in den vorliegenden Umſtänden 
für angebracht hält.“ Im Widerſpruch mit vorſtehenden Worten fährt der 
Schreiber fort: ‚Die Verpflichtung ihres Gehorſamsgelübdes gegen ihre eigenen 
Obern hat bereits aufgehört, ebenſo ihre Exemtion; in Zukunft werden ſie 
von mir abhängen. Ihre Vertreter, die augenblicklich hier weilen, haben ſich 
paſſiv verhalten. Ich ſelber habe die Denkſchrift geleſen, worin ſie der Kaiſerin 
ihre Verpflichtungen dargelegt haben.“? — Auch das Verhalten der Jeſuiten um 
dieſe Zeit entbehrt nicht der Widerſprüche, die angeſichts der außergewöhn— 
lichen Lage — ohne Oberhaupt, ohne Weiſung der kirchlichen Behörden — 
pſychologiſch verſtändlich ſind. Am 1. Februar 1774 kam zwiſchen dem Biſchof 
und dem Rektor eine Vereinbarung zuſtande, wodurch in Form von Fragen 
und Antworten die gegenſeitigen Beziehungen geregelt werden ſollten. Trotz 
ihrer Exemtion erkennen die Jeſuiten die Jurisdiktion des Biſchofs an, um 
ſich mit Zuſtimmung der Monarchin wenigſtens in dieſem Punkte dem Breve 
Klemens' XIV. zu fügen; ſie unterwerfen ſich ihrem Oberhirten in den 
Fragen der inneren Ordenszucht, ſelbſt in der Wahl der Obern. Die Ab— 
machung iſt ſo recht ein Produkt der unklaren Lage, die gegenſeitigen Rechte 
und Pflichten laſſen nicht nur die genaue Abgrenzung vermiſſen, ſondern 
ſchließen auch eine verſchiedene Auffaſſung von ſeiten der beiden Kontrahenten 
nicht aus. Die Widerſprüche find handgreiflich. Während der Biſchof einer: 


Motivi generali e particolari, per li quali si ritengono i Gesuiti nella Russia 
Bianca, vom 17. März 1774, Überſetzung aus dem Polnischen, Nunziat. di Polonia 119, 
a. a. O.; »Smogorzewſki an Garampi am 24. Juni 1774, Überſetzung, ebd.; Gagarin 
37f; Beiblatt zur Gazeta Warszawska vom 7. Mai 1774. 

? J'ai recu. hier l'ordre de la part de Sa Majesté Impériale de laisser les 
Jésuites comme ils sont, et il faut qu'Elle soit obéie. Suppliez, Mgr., Sa Sainteté, 
qu'Elle daigne soulager leur conscience et accorder la dispense de porter le nom 
et l'habit des Jesuites, d'administrer le service spirituel aux étrangers, et de de- 
meurer en commun; en un mot, en ce que V. E. croit à propos selon les circon- 
stances. Ils cessent déjà d'étre obligés des vous d'obéissance à leurs Supérieurs 
homogenes, et d'étre exemts, et ils dépendront de moi. Leurs députés se trouvent 
actuellement ici. Ils se sont conduits passivement, et j'ai lu le mémoire qu'ils ont 
présenté, et dans lequel ils ont expliqué leurs obligations. La mienne est d'in- 
former V. E., et d'en lui donner les nouvelles. Nunziat. di Polonia 119, a. a. O.; 
Causa Pignatelli II, Sum. add. 90 f; Pierling V 53 f. 
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ſeits die Integrität des Inſtituts gewährleiſtet und die Oberleitung der 
Sozietät ablehnt, überträgt er anderſeits dem Rektor Czerniewicz ſeine Voll⸗ 
machten auf die Dauer von drei Monaten, ferner die Sorge für die Diſziplin 
und verlangt von ihm genaue Rechenſchaft über das Perſonal, den Stand 
der Kollegien und die Förderung der Studien. Die Ernennung eines Vize— 
provinzials ſchlug er ab!. Einen förmlichen Verzicht auf die Ordensrechte 
wird man in biejem Übereinkommen nicht erblicken dürfen, eher eine pro- 
viſoriſche Maßregel, die nach dem Wortlaut nur ſo lange Geltung haben 
ſollte, als das Breve nicht verkündigt ſei. Ungeachtet dieſer Einſchränkung 
läßt fid) die Abmachung vom theoretiſchen Standpunkt nicht genügend recht⸗ 
fertigen. Peinliche Mißverſtändniſſe waren die unvermeidliche Folge. Je mehr 
ſich die Jeſuiten ihrer Rechtslage bewußt wurden, deſto mehr drangen ſie 
auf Unverſehrtheit ihrer Ordenskonſtitutionen und die Wahrung ihrer Exemtion. 
Naturgemäß führte das zu Verwicklungen. Als der Biſchof von ſeinen Rechten 


! Quinque inter episcopum Mallensem et P. Czerniewiez pacta conventa. 
1. Der 38ijdjo gewährt die üblichen geiſtlichen Vollmachten. 2. Si quidem abolita 
Societate avulsoque ipsius Capite, Bulla ipsius abolitiva Socios auctoritati 
Episcoporum subiectos esse voluit, atque Augustissima Imperatrix totius Rus- 
siae, quamvis promulgationem eiusdem Bullae nolle se unquam in suis Sta- 
tibus permittere declaraverit, neque nostro supplici libello Suae Maiestati eum 
in finem porrecto, ut ab eiusmodi proposito recedere dignaretur, ne alioquin dis- 
crimini offensae Summi Pontificis obiiceremur, se flecti siverit; nihilominus circa 
id quod attinet ad iurisdictionem E. Var super Sociis, qui in Collegiis ac Domi- 
ciliis Albae Russiae versantur, nihil impedimenti ex parte sua afferendum cen- 
suit. Nos itaque, quotquot finibus dioecesos V. E"* continebimur, eo lubentius po- 
testati ac iurisdictioni E. Ve subiicimus, quo nobis nihil est antiquius ac man- 
datis S. Sedis in omnibus, quae in nostra potestate sita sunt, sancte obedire, et 
quo maiora inde in nos emolumenta et solatia profectura promittunt tua, An- 
tistes Illustrissime, doctrina, prudentia et bonitas, quae omnia in te sane sunt 
eximia. Quare cum iam in te potestatem Praepositi Generalis, cui hactenus pare- 
bamus, eminenter vigentem veneremur, rogamus suppliciter, ut nobis mentem suam 
declarare et constituere velit circa ea, quae tantisper, quamdiu Augustissimae 
Imperatriei placuerit persistere in sententia impediendae promulgationis Bullae, 
pro veteri consuetudine ac Instituto agenda nobis sunt, ac imprimis quidnam E. V** 
constituendum videtur de Rectoribus ac Superioribus Domiciliorum, qui actu prae- 
sunt, num velit ipsos pergere in suo munere, an alios ipsis substituere cum ea- 
dem, qua hactenus pollebant, potestate. R.: Habetis litteras confirmatorias Celsis- 
simi Reverendissimi Principis Episcopi Vilnensis circa mensem Octobrem anno 
praeterito datas. 3. Die Bitte um Ernennung eines vom Biſchof abhängigen Provinzials 
wird abgelehnt mit Berufung auf den kaiſerlichen Befehl, alles in dem bisherigen Zuſtand 
zu belaſſen; nova officia ... creare non audeo, omnibusque Collegiis cum pastorali 
potestate ipse praesidebo. 4. Da der Biſchof vielleicht länger im Petersburg verweilen 
muß, ernennt er den Rektor Czerniewicz auf drei Monate zu ſeinem Stellvertreter, der die 
einzelnen Kollegien viſitieren, über die notwendigen Perſonalveränderungen und die Hebung 
der Studien Bericht erſtatten ſoll. 5. Der Biſchof kann den Übertritt aus einer. Diözeje 
in eine andere außerhalb Rußlands nicht geſtatten. Nunziat. di Polonia 136, a. a. O.; 
abgedruckt in Causa Pignatelli II, Sum. add. 92—95; Pierling V 54 f. 
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Gebrauch machen und über bie Ordensmitglieder frei verfügen wollte!, ſtieß 
er auf Widerſtand. Czerniewicz erhob beim Generalgouverneur Beſchwerde über 
die Eingriffe des Biſchofs in die Ordensleitung?. Czerniſzew erinnerte am 
7. November 1775 Sieſtrzencewicz, es ſei der unveränderliche Entſchluß der 
Monarchin, daß die Jeſuiten nicht beläſtigt würden und in dem Stand ber- 
bleiben ſollten, in dem fie zur Zeit der Beſitznahme Weißrußlands waren?. 

Es erübrigt noch, einen Blick auf das Verhalten des Warſchauer Nuntius 
zu werfen. Man kann Garampi das Zeugnis nicht verſagen, daß er ſich alle 
Mühe gab, die Durchführung des Aufhebungsbreves in den Ländern ſeines 
Nuntiaturbezirks zu erreichen. Er übermittelte dem ruſſiſchen Geſandten Stackel⸗ 
berg alsbald ein Exemplar des Brevest; die Sendung des Malteſerritters 
Sagramoſo, der wegen Vermögensangelegenheiten ſeines Ordens mit dem 
Petersburger Hof zu verhandeln hatte, beabſichtigte er zu benutzen, um nicht 
allein die Erhaltung der unierten Kirche und die Ordnung der kirchlichen 
Verhältniſſe, ſondern auch unter der Hand die Aufhebung bei Katharina II. 
zu betreiben '. Es darf hier gleich vorausgenommen werden, daß bie Miſſion 
Sagramoſos erſt 1775 zuſtande kam und bezüglich der Jeſuiten völlig 
erfolglos blieb. Nicht glücklicher war der Nuntius mit dem ruſſiſchen Ge- 
ſandten. Stackelberg hüllte ſich in Schweigen, ſo daß zu vermuten ſtand, 
ſein Hof verbiete ihm, über die Angelegenheit zu reden 7. Angeſichts der 
ernſten Schwierigkeiten, welche Rußland und Preußen der Vollziehung des 
Breves in den Weg legten, riet Garampi davon ab, die Jeſuiten jener 
Länder durch Kirchenſtrafen oder öffentliche Erklärungen zur Unterwerfung 
zwingen zu wollen“. Pallavicini konnte ihn in dieſer Beziehung beruhigen“. 


Sieſtrzencewicz hat ſpäter ſelbſt dem Nuntius erklärt, er habe damals die Leitung 
der Sozietät abgelehnt. 20. Dezember 1777, Nunziat. di Polonia 61, a. a. O. 

? *Gaerniemicy an Czerniſzew am 31. Oktober 1775. Vgl.“ Czerniſzew an Czernie⸗ 
wicz im November 1775. Überſetzung in Nunziat. di Polonia 141, a. a. O. 

Czerniſzew an Sieſtrzencewicz am 7. November 1775. Überſetzung ebd., Druck bei 
Loret 262; Morochkin I 123. 

* *Gtadelberg an Panin am 21. Geptember/2. Oktober 1773, Staatsarchiv 
zu Moskau, Minift. des Außern III. Warſchau, Réception, September 1773. 

5 Garampi an Pallavicini am 29. September 1773, Nunziat. di Polonia 292, 
Päpſtl. Geh.-Archiv. In der Inſtruktion, die noch zu Lebzeiten Klemens’ XIV. aus⸗ 
gefertigt war, hatte man aus Klugheitsrückſichten die Jeſuitenfrage nicht berührt. * Palla⸗ 
vicini an Garampi am 28. Mai 1774, ebd. 45; Klemens XIV. an Sagramoſo, ebd. 37; 
Pallavicini an Sagramoſo, ebd. 316, gedruckt bei Loret 227—249. In Nr 18 (Loret 
234) wird die Tolerierung des Exequatur zugeſtanden: la S. Sede non lo riprova. 

Vgl. Pierling V 64—80; Gendry, Pie VI Bd I 333 ff. 

? * Sarampi an Macedonio am 27. Oktober 1773 u. 12. Januar 1774, Nunziat. 
di Polonia 58, a. a. O. 

5. Garampi an Macedonio am 3. November 1773, ebd. 53; Theiner, Hist. II 408 ff. 

l Papa d assai alieno dal procedere in subiecta materia a quelle rim- 
bombanti e positive dichiarazioni ch’ Ella saviamente sconsiglia (4. Dezember 1773), 
Nunziat. di Polonia 44, a. a. O. 
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Der Rektor des Jeſuitenkollegs von Dünaburg hatte am 11. November 1773 
den Biſchof Stephan Giedroye von Livland um Verhaltungsmaßregeln ge⸗ 
beten 1. Auf deſſen beharrliches Schweigen hin wandte er fid) am 15. Dezember 
an den Nuntius ſelber. Alle ſeine Untergebenen ſeien bereit, fid) den päpſt— 
lichen Verordnungen zu fügen, indes habe der Gouverneur Kretchetnikow die 
Veröffentlichung des Breves verboten und ihnen den Schutz der Kaiſerin zu— 
geſagt. Er bitte um Weiſung, wie ſie ſich in dieſem Widerſtreit der geiſt— 
lichen und weltlichen Macht verhalten ſollten. Nötigenfalls ſeien ſie entſchloſſen, 
auszuwandern?. Durch den Biſchof ließ Garampi den Frageſteller wegen 
ſeiner guten Geſinnung belobigen, ihm aber auch erklären, die Jeſuiten könnten 
nicht ruhig im Gewiſſen ſein, wenn ſie den Anordnungen der kirchlichen Obrig— 
keit nicht nachkämen. Darum müßten ſie bei der weltlichen Behörde allen 
Ernſtes auf die Freiheit bringen, fid) den Befehlen des Papſtes zu unter- 
werfen und Weltprieſterkleidung anzulegen. Unterdeſſen möchten ſie aber ja 
nicht die Schulen und die Seelſorge vernachläſſigen. In der Hoffnung, daß 
der Widerſtand von ſeiten der Regierung bald aufhören werde, erteile er 
allen die nötigen Vollmachten, damit fie in Abhängigkeit von ſeinem General- 
vikar das Predigt- und Beichtamt ausüben könnten. Er halte fid) für be- 
rechtigt, hierin die Meinung des Heiligen Stuhles ſo lange milde auszulegen, 
bis ihm bekannt ſei, daß der Papſt trotz der beſondern örtlichen Schwierig: 
keiten auf der buchſtäblichen Vollziehung ſeines Verbotes beharre, was jedoch 
nicht zu erwarten ſei. Bezüglich der Schulen ſei weiter kein Wort zu ver— 
lieren, da der Papſt ſich deutlich dahin geäußert habe, ſie ſollten nicht ohne 
Lehrer bleiben . — In ähnlicher Weiſe ließ der Nuntius durch Biſchof Hilzen 
von Smolenſk dem Jeſuiten Wierbicki in Grodno beruhigend antworten: Das 
Breve ſei notoriſch und darum im Gewiſſen verbindlich. Da indes ein poſitives 
Geſetz nicht zu Unmöglichem verpflichte, könne man ſeine Ausführung ſo lange 
hinausſchieben, als die Notwendigkeit es erheiſche und anderweitige Mittel 
zum Lebensunterhalt nicht vorhanden ſeien. Denn Not kenne kein Gebot, und 
die Kirche ſei eine liebevolle Mutter. Jedoch müſſe ſtets der entſchiedene Wille 
vorhanden ſein, das Breve zu befolgen, ſobald der Notſtand ſchwinde, ja ſie 
müßten mit Eifer auf deſſen Behebung hinarbeiten und alles vermeiden, was 
als Billigung der Nichtausführung angeſehen werden könnte. Ferner erteile 
er den Rat, ihre Kleidung allmählich der Weltprieſterkleidung anzugleichen!. 


Ebd. 119. Ebd. 119. 

* *Garampi an Giedroye für Rektor Kononowicz am 27. Dezember 1773, ebd. 290. 
Ahnlich »Garampi an Kononowicz am 3. Januar 1774, ebd. 81. Vgl.“ Garampi an 
Macedonio am 12. Januar 1774, ebd. 58. 

* *Minuta secondo la quale Mgr. Hilzen ha risposto al P. Vierbicki S. J., 
September 1774, ebd. 119. 
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Mit gleicher Bereitwilligkeit wie der Rektor von Dünaburg hatte der 
dortige Kirchenrechtsprofeſſor Szadurſki ſchon im Oktober 1773 dem Nuntius 
gegenüber fid) geäußert !. In einem ſpäteren Briefe fügte er hinzu: Als ber 
Rektor von Polock nach Petersburg berufen wurde, habe er dieſen beſchworen, 
von ber Kaiſerin die Erlaubnis zu erbitten, fid) dem Aufhebungsbreve unter- 
werfen zu dürfen. Seinen Mitbrüdern gegenüber habe er ſtets auf dieſe Ver⸗ 
pflichtung hingewieſen. Er könne jedoch nicht verhehlen, daß es ihnen ſchwer 
fallen werde, in dieſem Lande frei zu werden, da es an geeignetem Erſatz 
für die Lehrer der Gymnaſien und der theologiſchen Fakultät gar ſehr mangle. 
Vielleicht werde man in Rom die Bitte ſtellen, Gnade walten zu laſſen, denn 
die Gefahren, die nunmehr dem Glauben drohten, ſeien nicht auszudenken, 
gehe doch ſchon das Gerücht um, man wolle ſchismatiſche Profeſſoren aus 
Kiew und Petersburg berufen?. Im Sommer 1774 verließ Szadurſki Livland 
und den Orden. In Warſchau verſicherte er Garampi, die Jeſuiten in Düna⸗ 
burg ſeien in großen Gewiſſensängſten, denn es ſei ihr aufrichtiger Wunſch, 
den päpſtlichen Anordnungen Folge zu leiſten. Wenn ſie hoffen könnten, anber- 
wärts ihren Unterhalt zu finden, würden ſie gleich ihm heimlich davon gehen. 
Zweimal habe der Rektor von Polock bei Hofe ernſtlich gebeten, dem Breve 
freien Lauf zu laſſen, aber umjonjt?. 

Wenn auch der Nuntius aus Rückſicht auf die beiden widerſtrebenden 
akatholiſchen Mächte von kirchlichen Zwangsmaßregeln gegen die Jeſuiten 
abriet, ſo befolgte er, wie die vorſtehenden und nachfolgenden Außerungen 
zeigen, um ſo getreulicher den Rat Macedonios, den Jeſuiten Preußens und 
Rußlands durch Mittelsperſonen nahezulegen, fie machten fid) der Wider- 
ſetzlichkeit ſchuldig und verfielen der Exkommunikation, wenn fie nicht frei- 
willig dem Papſt gehorchten, d. h. wenn ſie nicht aus freien Stücken dem 
Ordenskleid und Ordensleben entſagten !“. Die praktiſche Möglichkeit, jo zu 
handeln, und die ſich ergebenden Folgen für die Religion ſcheinen beide nicht 
genügend in Erwägung gezogen zu haben. Vielleicht wäre der Nuntius mit 


! *(Sarampi an Macedonio am 3. November 1773, ebd. 53. 

? * Szadurjfi an Garampi am 13. Peng 1773, ebd. 119; * Garampi an JRace- 
bonio am 12. Januar 1774, ebd. 58. 

L' Exgesuita Szadurski venuto di Livonia mi assicura, che ivi quei Ge- 
suiti sono angustiatissimi, desiderando sinceramente di poter eseguire la disposi- 
zione del Papa; e se avessero modo di sostenersi altrove, scomparebbero, come 
ha fatto egli. Dice che il P. Rettore di Polosco ha due volte fatte efficaci rap- 
presentanze alla Corte per essere lasciato in libertà. Che ultimamente ? venuto 
ordine che si ammettano e vestano Novizi. Diario Garampi, 21. Juli 1774, p. 719 f; 
* Fondo Garampi 78, Bäpftl. Geh.⸗Archiv. 

* *Macedonio an Garampi am 4. Dezember 1773, Nunziat. di Polonia 118, 
a. a. O.; *Garampi am Sieſtrzencewiz am 27. Dezember 1773, ebd. 80; * Garampi an 
Smogorzewſki am 29. November 1773, ebd. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.— 7. Aufl. 11 
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der Zeit zu einer gerechteren Würdigung der Lage gelangt, hätte nicht ber 
griechiſch-unierte Erzbiſchof Smogorzewſki von Polock, ein entſchiedener Gegner 
des Ordens !, bie Jeſuiten in feinen Geheimberichten immer wieder als Auf: 
rührer und Unruheſtifter verdächtigt, die mit ihren Erklärungen und Bitt: 
ſchriften nur die Offentlichkeit täuſchen wollten, während die Vermutung 
beſtehe, daß ſie insgeheim die Erlaſſe und Verbote der Regierung ſelber 
veranlaßt hätten?. Am 27. Dezember 1773 hatte Garampi dem Biſchof 
Sieſtrzencewicz dargelegt, wenn auch die Höfe von Berlin und Petersburg 
die Publikation des Breves nicht geſtatteten, ſeien die Jeſuiten doch im Ge— 
wiſſen verpflichtet, dem Breve nachzukommen, da ein notoriſches Geſetz auch 
ohne Promulgation verbindlich ſei. Zwar werde die Kaiſerin aus eigenem 
Antrieb ihre Verfügungen nicht zurücknehmen, wohl aber, wenn ſie von denen 
gebeten werde, zu deren Gunſten ſie ergangen ſeien. Der Jeſuiten Pflicht ſei 
es, die Erlaubnis zur Veröffentlichung von der Fürſtin zu erwirken, wobei 
ſie der Biſchof mit Rat und Tat unterſtützen möge. Unter der unmittelbaren 
Leitung der Ordinarien könnten ſie nach Art der Oratorianer ihre Arbeiten 
in Kirche und Schule fortſetzen ?. | 

Bald brachte ber Nuntius in Erfahrung, daß Sieſtrzencewicz, den er 
bisher für aufrichtig und gutgeſinnt gehalten hatte, den Wünſchen des Hofes 
nur zu bereitwillig entgegengekommen war!. Auf die Vorſtellungen Garampis 
hin entſchuldigte der Biſchof ſeine Handlungsweiſe mit dem Hinweis auf den 
Druck der Regierung, von der im Weigerungsfall Gewaltſchritte gegen die 
Katholiken zu befürchten geweſen, und bot ſogar feinen Rücktritt an“, jo daß 
der Nuntius, der die Unerbittlichkeit des Petersburger Hofes hinlänglich 
kannte, Mitleid mit ihm hatte. Von ſeinem erſten Entſchluß, den Prälaten 
ſeinen Zorn fühlen zu laſſen, nahm er Abſtand, in der Erwägung, daß 
Sieſtrzencewicz fid) ber Gunſt des Hofes in hohem Maße erfreue und bem- 
nächſt für das Schickſal der Katholiken im ruſſiſchen Reiche ausſchlaggebend 
jei®. Durch den Erzbiſchof Smogorzewſki erfuhr der Nuntius, daß ſich Sieſtrzen⸗ 
cewicz ſchriftlich verpflichtet hatte, die Jeſuiten in ihrem bisherigen Stande 

Smogorzewſki an Klemens XIV. am 14. Dezember 1773, ebd. 141. 

* * Smogorzewſki an Garampi am 5., 12. u. 19. Oktober 1773, ebd. 141; *Ga⸗ 
rampi an Smogorzewſki am 29. November 1773, ebd. 80; * Garampi an Macedonio am 
12. Januar 1774, ebd. 58; *Corſini an Garampi am 16. März 1774, ebd. 118. Auf 
den Rat Garampis beſtimmte der Erzbiſchof den jungen Scholaſtiker Spiridowicz, der den 
Orden verlaſſen wollte, einſtweilen noch im Kolleg zu Pokock zu bleiben, um durch ihn 
über die Vorgänge im Hauſe und in der Vizeprovinz Geheimberichte zu erhalten. “Ga⸗ 
rampi an Macedonio am 6. April 1774, ebd. 58; * Smogorzewſki an Garampi am 15. Mai 
1774, ebd. 141. * * Nunziat. di Polonia 88, a. a. O. 

* * Garampi an Macedonio am 9. Februar und 6. März 1774, ebd. 58; * Garampi 
an Smogorzewſki am 28. Februar 1774, ebd. 81. 


5 „Sieſtrzencewicz an Garampi am 15. Februar 1774, ebd. 136. 
D Garampi an Macedonio am 9. März und 6. April 1774, ebd. 58. 
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zu erhalten und dafür bie Zuſtimmung Roms zu erwirken “. Erſt daraufhin 
hatte ſich der Rektor von Polock anheiſchig gemacht, die Schulen weiterzuführen. 
Als der Biſchof die großen Schwierigkeiten erkannte, ſuchte er die Jeſuiten 
zu beſtimmen, ohne ſein Vorwiſſen dem Ordensſtande zu entſagen. Auf deren 
Erklärung, ſie ſeien ſofort dazu bereit, wenn er es ihnen befehle, erwiderte 
er, das könne er nicht, ihm ſeien die Hände gebunden. Als er geltend machte, 
für die Jeſuiten beſtehe trotz mangelnder Veröffentlichung die Pflicht, ſich den 
Beſtimmungen des Breves zu unterwerfen, entgegneten dieſe, ſie hätten die 
Verkündigung nicht verhindert, es ſei überhaupt nicht ihre Abſicht geweſen, 
im Ordenskleid zu verharren, wenn der Oberhirte ſich nicht verpflichtet hätte, 
ſie im bisherigen Stande zu erhalten. Der Hof würde ſich den Jeſuiten 
gegenüber willfähriger gezeigt haben, falls nicht der Biſchof verſichert hätte, 
er werde beim Heiligen Stuhl für ſie eintreten. Auf deſſen Frage, was die 
Jeſuiten zu tun gedächten, wenn der im Breve feſtgeſetzte Termin verſtrichen 
ſei, ohne daß vom Papſt Dispens erlangt ſei, erhielt er zur Antwort, ſie 
würden dann Weltprieſterkleidung anlegen und ein jeder an ſich ſelber denken, 
da ihre Verpflichtung zur Weiterführung der Schulen auf der Vorausſetzung 
beruhe, daß ſie im Ordensleben verharren dürften. Auf die weitere Frage, 
ob fie nach Ablegung des Kleides in ſeiner Diözeſe zu verbleiben wünſchten, 


konnten ſie ihm keine beſtimmte Zuſicherung geben, da ſie wußten, daß manche 


der jüngeren lieber als einfache Weltprieſter in Polen denn als Prälaten in 
Rußland leben wollten?. 

Obwohl Garampi ſich auf alle mögliche Weiſe bemühte, Sieſtrzencewicz 
bald zarter, bald ſtärker zur Durchführung des Breves zu drängen, ja ſogar 


»Smogorzewſki an Garampi am 15. Mai und 24. Juni 1774, ebd. 141 bzw. 119. 

II Vescovo si obligo in scriptis alla Corte per sostenere li Gesuiti se- 
condo l'anteriore loro stato, e il Rettore poi su fondamento di tal condizione pro- 
mise al Ministero di somministrare tali soggetti; ma siccome pare potersi in- 
contrare non poca difficoltà per una si strana condizione, onde il Vescovo per- 
suade, che abbandonino li nostri l'Instituto inscio ipso. Rispondono li nostri vo- 
lendo abbandonare subito, purché ció sia loro comandato dal Vescovo; questi poi 
asserisce di non poterlo fare, ed aver le mani legate. — Procuró il Vescovo di- 
mostrarci, che quantunque la Bolla non sia in queste parti giuridicamente pubbli- 
cata, nulladimeno ci obbliga in foro interno; mentre non s'ignora da veruno dei 
nostri esser pubblicata essa in altri Dominii, e vedersi dappertutto travestiti i 
nostri consoci della stessa Provincia. A cid risposero i nostri non aver nulla pro- 
curato, nd mai esser stati intenzionati di perseverare nell'abito antico, se non 
allora, quando il Vescovo s' impegno a volerli sostenere, anzi la Corte stessa sarebbe in 
eid per noi piu facile, qualora il Vescovo non l'avesse assicurato del proprio 
operato presso l'Apostolica Sede su tal particolare. . . . (18. März 1774; Überjegung 
Nunziat. di Polonia 119, a. a. O.) Das Schriftſtück trägt von der Hand des Nuntius 
den Vermerk: Polocen. Mohilovien. Alle Anzeichen weiſen darauf hin, daß dieſe Mit— 
teilungen durch den Scholaſtiker Spiridowicz an Smogorzewſki und durch dieſen an die 
Warſchauer Nuntiatur gelangten., 

tht 
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ben Jeſuiten bie Fortſetzung des Kommunitätslebens geftatten wollte, wenn 
fie nur Weltprieſterkleidung anlegten!“, jo wich er doch vor ſchroffem Vor⸗ 
gehen zurück. Den Rat des Kardinals Corſini, den Jeſuiten vorzuhalten, ihre 
Sakramentenſpendung ſei unerlaubt und ungültig, über dem Verbot der 
Regierung ſtehe der Gehorſam gegen die Kirche, eher müßten ſie ihre Kollegien 
und ihr Vaterland aufgeben als in dem bisherigen Zuſtand verharren?, wies 
er als gefährlich und wenig ausſichtsvoll zurück; vielmehr müſſe man danach 
trachten, die ruſſiſche Regierung zu größerer Nachgiebigkeit zu bewegen, damit 
ſie den katholiſchen Grundſätzen mehr Rechnung trage, was jedoch nach ſeinen 
Erfahrungen äußerſt ſchwer fallen dürfte s. Bald darauf konnte er an die 
Propaganda melden, Sieſtrzencewicz ſuche ſeine halb übereilte, halb erzwungene 
Nachgiebigkeit gutzumachen ^. In dunklen Worten hatte dieſer angedeutet, er 
gedenke das Breve in der Weiſe auszuführen, daß er die Jeſuiten allmählich 
zum Ausſterben bringe. Ein Noviziat haben ſie nicht, ihre Scholaſtiker werde 
er nicht weihen, zwölf von ihnen habe er ſchon zum Austritt bewogen, andere 
würden folgen. Die Schwierigkeit liege darin, daß die Jeſuiten in den Pfarreien 
tätig ſeien. Könne er es mit ſeinem Gewiſſen vereinbaren, die Gemeinden 
ohne Hirten zu laſſen? Sie aber für die Seelſorge zu bevollmächtigen, heiße 


Vengo di ricevere dal N. Sig“ una speciale facoltà, che in nome di 
Msgr. Vescovo di Vilna gli avevo già chiesta, di poter cio? abilitare alla divina 
parola e alle confessioni quoad extraneos gl'individui della estinta Società, che 
in abito di preti secolari continuano a vivere nelle case della soppressa Com- 
pagnia della diocesi di Vilna e dei quali mi consta la sincera ubbidienza alle dis- 
posizioni Pontificie. Mi son molto rallegrato nel poter dare questa spirituale con- 
solazioue ai detti Religiosi, che tanto la desideravano, e cosi supplire insieme ai 
bisogni spirituali dei popoli. Die Jeſuiten Weißrußlands können ber gleichen VBergün: 
ſtigung teilhaft werden, se assumeranno lo stato di preti secolari e si conformeranno 
alle disposizioni Pontificie. Garampi an Sieſtrzencewiez am 18. April 1774, Nunziat. 
di Polonia 81, a. a. O. La plume à la main qui venait à peine de mettre la date 
à la bulle et était, encore mouillée, le Pape Clément XIV accepta les représenta- 
tions que l'évéque fidele dans l'accomplissement de son devoir fit par le nonce, et 
Sa Sainteté capitula, pour ainsi dire, avec lui. Elle permit que l'évéque se servit 
des individus des Jésuites, pourvu qu'ils ne fassent [I] nulle part et aucune men- 
tion de leurs communautés, Godlewski, Monumenta eccl. Petropolitana I 39. 

? Gorjini an Garampi am 16. März 1774, Nunziat. di Polonia 118, a. a. O. 
Theiner, Hist. II 500 f. 

* Sarampi *verfichert, er habe in der Vergangenheit alles getan, um bie Aufhebung 
in Rußland zu erreichen, und er werde auch in Zukunft den Willen der Aufhebungskon⸗ 
gregation dem Biſchof immer wieder kundgeben. Opus sane videtur plenum aleae et 
periculi. Namque adhibenda diligens opera est, ut molliter ac suaviter retrahatur 
episcopus Mallensis ex immodicis concessionibus, quibus incaute et inconsiderate 
subscripsit. Darum habe er ihm von der Jurisdiktion über alle Katholiken Rußlands 
bisher nicht geredet. Oportet etiam, ut ad faciliora consilia, et catholicis nostris 
principiis accommodatoria Aula Russiaca reducatur, quod difficillimum fore animad- 
verto. Garampi an Corſini am 13. April 1774, Nunziat. di Polonia 58, a. a. O. 

* Garampi an Caſtelli am 21. Mai 1774, ebd. 75; Theiner, Hist. II 502. 
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ihr Fortbeſtehen anerkennen. Auf die Dauer ſei es ihm leichter, nach Wilna 
zurückzukehren, als in dieſer Zwangslage zu verharren 1. Daraufhin mahnte 
Corſini, nicht nachzulaſſen, den Biſchof immer wieder zur Veröffentlichung 
des Breves aufzumuntern. Um der Gültigkeit der Sakramente und dem Geelen- 
heil der Gläubigen Rechnung zu tragen, geſtattete der Papſt, daß Sieſtrzen⸗ 
cewicz den Jeſuiten für die Pfarrſeelſorge die nötigen Vollmachten gewähre ?. 

Mit der Wahl Pius' VI. am 15. Februar 1775 mochten die Jeſuiten 
auf beſſere Zeiten Hoffen, da er ihnen und ihren Gönnern im Kardinals— 
kollegium gegenüber mancherlei Verpflichtungen der Dankbarkeit hatte. Allein 
an eine Wiederherſtellung des Ordens konnte der Papſt nicht denken. Ab— 
geſehen davon, daß er ſich im Konklave den Kronkardinälen gegenüber durch 


! "Je viens à mes brebis galeuses. L'abbé Cerniewiez en a congédié de 
mon avis plus de douze du College de Polock. Il s'y est prété par ménage. Moi 
jen ai eu bien d'autres vues. J'en ai démasqué nouvellement un moi-méme, et je 
l'ai habillé. J'ai donné une dispensation des bannes à un autre. Mais on m'y a 
fait faire halte. Si l'on est fin d'un cóté, on est clairvoyant de l'autre. Ils peu- 
vent bien mourir sur la plante avec le tems. Ils n'ont point de novitiat. Je n'en 
ordonnerai aucun, dusse-je n'ordonner personne pendant bien de tems. Mais c'est 
le tems présent qui m'embarasse. Ils ont quelque part la charge d’ämes. Y étre 
passif par rapport à leurs fonetions spirituelles, c'est abandonner les paroissiens. 
Les autoriser a desservir les ouailles, c'est autoriser leur existence. On me de- 
mande, si je suis bien avancé dans l'arrangement de leurs écoles conformément 
à lordre du 18 Janvier, et je ne l'ai pas encore commencé. ... Vous sentez bien, 
Monseigneur, qu'à la longue il me sera plus facile de repasser à Vilna que de 
temporiser. Sieſtrzencewicz an Garampi am 18. April 1774, Nunziat. di Polonia 136, 
a. a. O.; vgl. 4. April, ebd.; Theiner, Hist. II 501 f; Loret 257 f. 

? *De parochis vero, qui sunt in illis regionibus ex individuis suppressae 
Societatis, ut validitati Sacramentorum et fidelium saluti consulatur, clementis- 
sime indulget SS. D. N., ut illis necessarias facultates dictus episcopus concedere 
valeat, sed eum moneat Ampl.'lua, ut singulos ad breve tempus approbet, et 
crebris prorogationibus suppleat diuturnitatem concessionis. Corſini an Garampi 
am 22. Juni 1774, Nunziat. di Polonia 118, a. a. O.; Theiner, Hist. II 503 f. Die 
viel erörterte Frage, ob Klemens XIV. durch ein eigenes Breve das Fortbeſtehen der Je— 
ſuiten gebilligt habe, kann nach der gründlichen Unterſuchung Duhrs (Stimmen aus Maria⸗ 
Laach LXXXVII [1913/14] 458—469) nur mit Nein beantwortet werden. Die dort bei— 
gebrachten Beweiſe noch zu vermehren, mag einer ſpäteren Unterſuchung vorbehalten bleiben. 

* * Termanini 150; Gazeta Warszawska vom 27. Dezember 1775; * Memorie 
del Conte Marco Fantuzzi (Parte IIl. Della Compagnia di Gesü e sua abolizione): 
Ma tornando a Pio VI ne'primi tempi, li Gesuiti sperarono tutto da lui, e di fatti 
finirono le persecuzioni personali, e si sospesero tutti gli atti incominciati da 
Clemente XIV. Fece anche liberare li detenuti, ma non cosi subito. Aveva pro- 
messa la liberazione del Generale, ma andó tanto differendo, che se ne mori in 
Castello (Mj ohne Seitenzählung, im Beſitz der Gräfin Torricelli). Das Volksempfinden 
war für bie Jeſuiten. In der Petersburger Staatsbibliothek (Mss. Ital. Lit. Q.) befindet 
ſich eine Sammlung von Satiren, die während des Konklaves Pius' VI. in Rom erſchienen. 
Es kann kein bloßer Zufall ſein, daß von den 87 Nummern nur zwei ſich auf die Seite 
der Bourbonen ſtellen, während nicht wenige die Geſellſchaft verteidigen und ihre Aufhebung 
oder doch die Art der Ausführung heftig tadeln. 
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die Erklärung feſtgelegt hatte, er werde an den diesbezüglichen Beſtimmungen 
ſeines Vorgängers nicht rütteln“, war auch der Widerſtand der bourboniſchen 
Höfe zu ſtark, die Wirren in der Kirche wären im Fall der Herſtellung nicht 
auszudenken geweſen. Schon die kleinen Erleichterungen, die Pius den Ge⸗ 
fangenen in der Engelsburg zugeſtanden, einige Beweiſe der Liebe und 
Gerechtigkeit, die er ihnen erwieſen, hatten bei den Anhängern und den efe- 
maligen Mitgliedern der Geſellſchaft weitgehende Hoffnungen geweckt. Das 
Gerücht von einer bald zu erwartenden Wiederherſtellung des Ordens ber- 
breitete ſich in Rom und von hier faſt in ganz Europa?. 

Auch bei den Jeſuiten von Weißrußland erwachte die Hoffnung, daß 
ihnen nun eine beſſere Zukunft winke ?. Als die erſten Wogen der Aufregung 
vorüber waren, wandte ſich Czerniewicz am 15. Oktober 1775 mit einer 
Bittſchrift an Pius VI. Da das Aufhebungsbreve, ſchrieb er, in Rußland 
nicht offiziell verkündigt worden ſei, hielten ſich die dortigen Jeſuiten im 
Gewiſſen verpflichtet, ihre Gelübde weiter zu beobachten, ſowie Namen, Kleid 
und Ordensverfaſſung beizubehalten. Indes hätten manche, namentlich von 
den jüngeren Mitgliedern, aus Gewiſſensbedenken das Kleid abgelegt und die 
Kommunität verlaſſen. In ſeiner bekannten Güte möge fid) der Papſt ferab- 
laſſen, ihnen irgend ein Zeichen zu geben, aus dem ſie entnehmen könnten, 
daß ihm ihr Verhalten nicht mißfalle. Bei dieſer Bitte leite ihn keine andere 
Abſicht als die Ehre Gottes, das Wohl der Kirche und die Befreiung der 
jüngeren Mitglieder von ihren Bedenken. Als Erſatz für das mangelnde 


Geheimer Beſuch des Kardinals Braschi bei Kardinal Solis in der vorigen Nacht. 
Después de los cumplimientos, el mismo [Braschi] ha tomado la palabra, 
y después de repetirme lo que ya se le avía oido en punto de Jesuitas, que ni 
&un pidiendolo todos los Borbónicos, debian en su dictamen resuscitarse; me ha 
hablado con un respeto tal de las máximas de su criador, relativamente a los 
principes, que debe creerse le imitará en ellas. Solis an Mofiino am 12. Februar 
1775, Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom, Exped. ‚Conclave‘ 1774/75. Le 
principal, qui sont les maximes, ne souffrit aucune difficulté. ... La Bulle ‚In 
Coena! ne sera pas publiée. On n'innovera rien sur les Jésuites, et tout ce qui 
se faira à cet egard, se faira de concert avec nous. Nous serons consultés sur 
toutes choses... . Bernis an Moftino am 13. Februar [1775], Frugment, ebd. 
P. S. Quando iba a firmar esta, llegó la notícia de la elección del Cardenal Braschi 
para el Sumo Pontificado. Corri al instante al quarto del Rey, que ya se iba 
a acostar, y habiendole leido la carta de V. E., queda sumamente contento y 
satisfecho de todo lo que en ella se refiere, y particularmente de las promesas 
del nuevo Papa sobre no innovar en asuntos de Jesuitas, que es el punto prin- 
cipalisimo en las actuales circunstáncias. Grimaldi an Solis am 28. Februar 1775, 
ebd.; Pacheco y de Leyva, El conclave de 1774 a 1775, Madrid 1915, 470 ff. Vgl. 
March, Pourquoi Pie VI n'a-til pas voulu rétablir les Jésuites, in Rev. des 
quest. hist. CU (1925) 364 ff. 
$ Bol. * Bernis an Vergennes am 31. Mai 1775, Päpſtl. Geh.⸗Archiv, a. a. O. 
* Garampi an Carafa am 30. November 1774, Nunziat. di Polonia 59, a. a. O. 
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Noviziat möge es gejtattet fein, auswärtige Ex⸗Jeſuiten zu den Arbeiten ber 
Sozietät heranzuziehen und unter die Ordensmitglieder einzureihen 1. Kardinal 
Rezzonico, der die Bittſchrift überreicht hatte?, antwortete am 13. Januar 
1716: ,Preeum tuarum exitus, ut auguro, et exoptas, felix'?, ‚der 
Erfolg deiner Bitten ijt, wie ich vermute und du wünſcheſt, ein günftiger‘. 
Wenige und rätſelhafte Worte, in denen die einen eine Art von Gutheißung, 
andere aber nur gute Wünſche für die Zukunft ſehen wollten! In dem Be— 
gleitſchreiben an den Übermittler Benvenuti, der nach ſeiner Flucht aus Rom 
im Haufe des Fürſten Czartoryſki in Warſchau weilte, bemerkte Felici, der 
Uditore des Kardinals, der Papſt habe das Schreiben gütig aufgenommen, 
aus naheliegenden Gründen könne jedoch der Bittſteller auf keine andere als 
die beiliegende ziemlich nichtsſagende (ben sterile) Antwort hoffen. Die Rich⸗ 
tung der neuen Regierung ſei nicht ſo, wie man gehofft hatte. Außerlich ſei 
manches geändert, ſo daß man wieder aufatmen könne, auch ſei die innerſte 
Herzensgeſinnung des Papſtes die allerbeſte, allein die Methoden ſind die 
alten, leider allzu menſchlichen. Hoffentlich werde die Erfahrung im Verein 
mit der Frömmigkeit früher oder ſpäter einen Wechſel herbeiführen“. Läßt 
ſich die Antwort des Kardinals im Zuſammenhalt mit der des Uditore auch 
nicht als eine poſitive Gutheißung interpretieren, ſo enthält ſie jedenfalls 
auch keine Verurteilung der Jeſuiten Rußlands. Vielleicht kommt man der 


! Sinat igitur Sanctitas Sua, .., ut ad eximendum reliquis, qui nobiscum 
sunt iuvenibus scrupulum, haberi a nobis possit indicium aliquod, ex quo intel- 
ligatur, saltem non displicere Sanctitati Suae, quod nostri in his regionibus . . . 
pristinum Societatis lesu statum retineant. In Jeſuitenbeſitz, Russia] fasc. IV; 
Druck in Causa Pignatelli II, Sum. add. 107—112. Vgl. Gagarin 47 ff; [Boero], 
Osservazioni II? 162 f; Zalenski-Vivier I 300 ff; Ravignan, Clément XIII II 458 f. 

? * (aerniemicg an Giovan Battifta Rezzonico am 15. Oktober 1775, in Jeſuiten⸗ 
beſitz, Russia I fasc. IV; in Causa Pignatelli II, Sum. add. 112 f. 

* Libellum tuum pro munere meo SS. D. N. Pontifici Pio VI ostendi et per- 
legi. Precum tuarum exitus, ut auguro, et exoptas, felix. In Jeſuitenbeſitz, 
Russia I, fasc. IV ; Causa Pignatelli II, Sum. add. p. 114; Razón y Fe XXXIX (1914) 
217; [Boero], Osservazioni II? 163. 

Non incontrb Sua Eminenza alcuna difficoltà di presentarlo, come ha 
fatto, a N. S., essendo che era concepito molto bene, e con proprietà; ed io so, 
che fu accolto con somma clemenza. Ciö non ostante, il supplicante non potrà 
sperare di avere altro rincontro, che quello ben sterile, che riceverà dalla qui 
acclusa risposta del Signore; ed Ella senza che gliel dica, ne capirà la ragione. Le 
nuove certamente non sono tali, quali si presagivano dal presente governo. Tutta- 
via si respira, ed é mutata la faccia delle cose. Il fondo, e l'intenzione sono ot- 
time, ma le vie sono le stesse di prima, cioé troppo umane, le quali quante volte 
sono state battute, altrettanto sono riuscite o inutili, o perniciose. Intelligenti 
pauca. Ma la sperienza unita alla propria virtü e divozione, suggerirà un giorno 
o l' altro, per quanto è da sperarsi, migliori consigli. In Jeſuitenbeſitz, Russia I 
fasc. IV; Druck in Causa Pignatelli Il, Sum. add. 115; Razón y Fe a. a. O. Sas, 
W sprawie Jezuitow na Bialej Russi, Przeglad Powszechny CX (1911) 311 f. 
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Wahrheit am nächſten, wenn man die Haltung Pius' VI. mit ‚dijfimulieren‘ 
kennzeichnet. a 

Nachdem der Rektor Czerniewicz ſich hatte überzeugen müſſen, daß gegen 
den entſchiedenen Willen der Kaiſerin nichts auszurichten war, entſchloß er 
ſich, den Weg zu gehen, auf den die Lage ihn hinwies, und aus der Nicht⸗ 
veröffentlichung des Aufhebungsbreves die Folgerungen zu ziehen, zu denen 
die Grundſätze des Kirchenrechtes ihn berechtigten. Dem Grafen Czerniſzew 
hatte er verſprochen, die katholiſchen höheren Schulen in Blüte zu erhalten 
und mit geeignetem Lehrperſonal zu verſehen. Vorbedingung dazu war aber, 
die Überreſte der maſowiſchen Ordensprovinz in Weißrußland zu organiſieren. 
Schon in ſeinen erſten Verhandlungen mit Sieſtrzencewicz hatte er darauf 
hingewieſen, daß zur Aufrechterhaltung der Ordnung eine Oberleitung bon- 
nöten ſei, daß wie früher ein Provinzial über den Lokalobern ſtehe und für 
die entſprechende Beſetzung der Amter Sorge trage. Mit dieſer Vorſtellung 
ſtieß er jedoch beim Biſchof auf Schwierigkeiten. Nur ſoviel hatte dieſer zu— 
geſtanden, daß er Czerniewicz auf drei Monate mit ſeiner Stellvertretung 
beauftragte und ihn damit nicht dem Namen, aber der Sache nach zum Pro— 
vinzial ernannte !. Als er nach Ablauf dieſer Zeit die Verbindung ber Kol⸗ 
legien untereinander auflöſen wollte und dem Rektor die Weiterführung der 
Geſchäfte unterſagte?, wandte dieſer ſich mit ſeinen Vorſtellungen an den 
Gouverneur Kretchetnikow. Zur Fortführung der Schulen ſei es unbedingt er- 
forderlich, durch ein Noviziat für den Nachwuchs zu ſorgen, die Scholaſtiker 
zum Prieſtertum zu befördern und einen Provinzialobern zu ernennen, der 
für gedeihliche Zuſammenarbeit Sorge trage, die gefährdet ſei, wenn die ein- 
zelnen Rektoren unabhängig voneinander vorgingen ?. Zunächſt ſuchte Sieſtrzen⸗ 
cewicz den Bitten auszuweichen“, als ihm jedoch der Generalgouverneur münd— 
lich und ſchriftlich den Wunſch der Kaiſerin ausſprach, Czerniewicz zum 
Provinzial zu ernennen, fügt er fid), indem er am 1/12. Dezember 1774 
deſſen Vollmachten für die Zeit des laufenden Schuljahrs verlängerte 9. Nach 


Vgl. oben S. 158. 

? * Smogorzewjfi an Garampi am 3. Auguſt 1744, Nunziat. di Polonia 141, a. a. O. 

3 * Undatierte Denkſchrift [September / Oktober 1774], in Jeſuitenbeſitz, Russia 
III fasc. VIII. 

* * Sieſtrzencewicz an Garampi am 30. Oktober 1774, Nunziat. di Polonia 136, 
a. a. O.; Loret 258 ff; * Derjelbe an denſelben am 1./12. Februar 1775, a. a. O.; 
Garampi an Carafa am 21. Dezember 1774, ebd. 59. 

* Czerniſzew an Sieſtrzencewicz am 19./30. November 1774, Überſetzung, in Je⸗ 
ſuitenbeſitz, Russia I fasc. V. Der Brief des Generalgouverneurs ijt vollſtändig 
in dem biſchöflichen Erlaß enthalten. Siehe folgende Anmerkung. 

„Nachdem der Biſchof den Wortlaut des Schreibens angeführt, fährt er fort: 
Maior Ecclesiae utilitas postulat gratiam Generalis Albae Russiae Praefecti non 
demereri. Nihil ergo nobis superest quam praesentatum hoc modo R. Rectorem 
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weiterem Drängen! erteilt ber Biſchof im Sommer 1775 einigen Jeſuiten⸗ 
ſcholaſtikern die Prieſterweihe, doch nicht auf den Titel der Armut, ſondern 
einer beſtimmten Pfarrkirche hin. Als er auch in die Beſetzung der Amter 
eingriff?, wandte fid) Czerniewicz beſchwerdeführend an Graf Czerniſzew ?. 
Am 7. November 1775 erinnerte dieſer den Prälaten an die früheren Ab— 
machungen. Da es der feſte Entſchluß der Kaiſerin ſei, die Jeſuiten bei all 
ihren früheren Rechten und Privilegien zu belaſſen, ſtehe es dem Biſchof nicht 
zu, die Amtsdauer des Provinzials einjeitig zu beſchränken, noch weniger 
dürfe er fid) in die Beſetzung der Amter einmiſchen; die Weihe der Schola— 
ſtiker nach Weiſe von Weltprieſtern und ohne Vorwiſſen des Provinzials 
widerſpreche den Gerechtſamen des Ordens. Er hoffe, der Biſchof werde in 
Zukunft den Befehlen der Kaiſerin beſſer nachkommen und den Jeſuiten keinen 
Anlaß zu Beſchwerden geben *. Unmutig ſchrieb Sieſtrzencewicz dem Warſchauer 
Nuntius, Czerniewicz regiere die Überreſte des Ordens wie ein Generaloberer 
oder vielmehr wie ein Deſpot ^. 

Bevor noch dieſer Brief an Garampi gelangt war, hatte dieſer ſchon 
dem Biſchof einige Verhaltungsmaßregeln gegen jene Jeſuiten übermittelt, die 
unter dem Druck ihrer Regierungen gezwungen waren, Kleid und Kommuni⸗ 
tätsleben beizubehalten. Grundſätzlich, heißt es darin, betrachtet der Papſt die 
Geſellſchaft Jeſu als aufgelöſt und aufgehoben. Gelübde, Privilegien und 
Vollmachten, wie ſie dem Orden zuſtanden, exiſtieren nicht mehr. Da nach 
den Beſtimmungen des Aufhebungsbreves jene Mitglieder, die Kleid und 
Kommunitätsleben beibehalten, zu kirchlichen Funktionen unfähig und irregulär 
find, geſtattet der Heilige Stuhl, um der Gewiſſensruhe der Biſchöfe und 
Gläubigen Rechnung zu tragen, daß die Ordinarien, ſolange dieſe Zwangs⸗ 
lage andauert, die einzelnen Mitglieder für kirchliche Funktionen approbieren 
können, aber immer nur als Einzelperſonen, nicht als Mitglieder einer Ge⸗ 
noſſenſchaft, weshalb ſie auch den gleichen Geſetzen wie die Weltprieſter unter⸗ 


Czerniewicz acceptare, et in qualitate Provincialis eum declarare, prout decla- 
ramus. Praesentibus ad decursum anni scholastici id est ad festum Sancti Ignatii 
Loyolae anni futuri valituris. Mandatum Episcopi Mallensis, 1/12. Dezember 1774, 
Nunziat. di Polonia 119, a. a. O.; * &mogorgemjfi an Garampi am 3. Dezember 1774, 
ebd. 141 (Nachrichten des Scholaſtikers Spiridowicz); *Garampi an Garafa am 28. De⸗ 
zember 1774, ebd. 59. 

Sieſtrzencewicz an Garampi am 2. Juli 1775, ebd. 136; Loret 262. 

2 Derfelbe an denſelben am 18. September 1775, ebd.; Loret/ 262 f. 

* 81. Oktober 1775. Das Datum ergibt fi) aus der Antwort des Grafen an den 
Provinzial bom ... November 1775. Überſetzung in Nunziat. di Polonia 141, a. a. O. 

* Gzerniizew an Sieſtrzencewicz am 7. November 1775, Überſetzung ebd. 141; 
Loret 262. Dieſe Überſetzung weicht von dem bei Morochkin (I 123) angeführten ruſſiſchen 
Wortlaut ziemlich ab. 

5 *28, Januar 1776, Nunziat. di Polonia 119, a. a. O. 
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liegen 1. Zwar hatten die Kardinäle ber Aufhebungskongregation Bedenken 
dagegen geltend gemacht und den Wunſch ausgeſprochen, daß dieſe Ver- 
günſtigung von der Ablegung des Jeſuitenkleides und von der ſchriftlichen 
Unterwerfung unter das Breve abhängig gemacht würde?, allein der Papſt 
ging auf dieſe Vorſtellung nicht ein!. 

Im Sommer 1776 war Sieſtrzencewicz in neuer Verlegenheit. ‚Der 
Rektor des Hauptkollegs“, klagte er dem Nuntius, ‚der fid) die Würde eines 
Ordensgenerals angemaßt hat, lenkt die Trümmer der Geſellſchaft ohne jegliche 
Abhängigkeit von mir, ſelbſt bezüglich der Beichtvollmachten. Trotz dieſer 
Trennung quält dieſer angebliche Obere mich unaufhörlich, ſeine Scholaſtiker 
zu weihen auf dem Titel der Armut. Taub für meine Entſchuldigungen und 
Mahnungen, bringt er feine Klagen vor den Thron. Ich werde mein Ver: 
halten von Ihrer Entſcheidung abhängig machen.““ 


Le acchiuse, che le trasmetto, serviranno a tranquillizarle la coscienza 
nelle ulteriori direzioni da prendere con questi Exgesuiti. Quel che ho scritto ai 
Vescovi degli Stati Prussiani, potrà servire di norma e legittima facoltà anche 
a Lei. La sostanza si 6, che il Papa considera la Società come affatto sciolta e 
annientata. Non piü voti, non piü privilegi, non piü facoltà competenti al Corpo. 
Ma siecome in vigore del Breve di Clemente XIV quegli Individui, che seguitano 
a vivere nei Collegi, e a ritenere l'antico abito (costretti dai respettivi Sovrani) 
non possono abandonare né questo, né quegli, e perció sarebbero inabili all'ec- 
clesiastiche funzioni e irregolari, e con ció angustiate rimanevano le coscienze 
e dei vescovi e dei fedeli, perció durante la detta necessità (cioe fino a tanto, 
che i Sovrani non si lasceranno piegare alla totale esecuzione del Breve di Cle- 
mente XIV) il Papa permette, che gli Ordinari non sieno inabilitati ad approvare 
all' ecclesiastiche funzioni or l'uno, or l'altro degl' individui suddetti, sempre pero 
come individui, non piü componenti un corpo; e che perció soggiaciono a tutte 
quelle leggi, alle quali soggiaciono tutti gli altri preti secolari non legati a In- 
stituto o Corpo veruno. Garampi an Sieſtrzencewicz am 8. Januar 1776, Nunziat. 
di Polonia 88, a. a. O. Der Entwurf zu biejem Reſkript ſcheint von Bernis zu ſtammen. 
Vgl. Piano di Lettera dal Card. de Bernis [Nov. Dez. 1775]; ebd., Regolari, Ge- 
suiti 16. 

Vgl. *Corfint an Garampi am 17. September 1774, Nunziat. di Polonia 
118, ebd. 

Memoria per Sua Santità [Nov. Dez. 1775], ebd. Wenn die Kardinäle in ihrer 
Denkſchrift die Jeſuiten des hartnäckigen Ungehorſams beſchuldigen, weil ſie unter dem 
Vorgeben (sotto il mentito colore), daß durch Aufgeben von Schulen und Seelſorge ber 
Kirche in jenen Staaten ſchwerer Schaden erwachſen würde, die Vollziehung des Breves 
zu verhindern ſuchten, jo zeigen fie eben dadurch, daß fie mit ber religibſen Lage im Norden 
wenig vertraut waren. Am 10. November 1774 „ſchrieb Kanonikus Folkmann, Pfarrer 
von Mitau, an Garampi: „Nach der Unterdrückung der Jeſuitenſchule in Mitau haben 
bereits einige Katholiken ihre Söhne in proteſtantiſche Schulen geſchickt. Einige verwünſchen 
die polniſchen Biſchöfe, andere bitten mich unter Tränen um Abhilfe. Einſtweilen bezahle 
ich die weltlichen Lehrer, kann aber auf die Dauer ſolche Ausgaben nicht beſtreiten. Die 
Oſterbeicht (wohl der zerſtreut auf dem Lande wohnenden Bauern) mußte dieſes Jahr wegen 
Mangel an Miſſionären ausfallen. Die Wohnung der Jeſuiten ſamt den Einkünften wurde 
vom proteſtantiſchen Herzog von Kurland beſchlagnahmt.“ Nunziat. di Polonia 39. 

5. Auguſt 1776, ebd. 318; Loret 264. 
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Das Schreiben traf Garampi nicht mehr in Warſchau, an ſeine Stelle 
war Giovanni Andrea 9frcfetti *, Erzbiſchof von Korinth, getreten, der ſeinen 
Weiſungen gemäß von Anfang an eine ſtrengere Tonart anſchlug. Bis zum 
16. November wartete Sieſtrzencewicz, dann erteilte er zwanzig Jeſuitenklerikern 
die höheren Weihen, und zwar, um ſie nicht direkt als Ordensleute anzuerkennen, 
auf den neu erfundenen Titel der ‚kaiſerlichen Proviſion“ ?. Noch waren zwei 
Kandidaten zu weihen, da traf am 17. November die Antwort des neuen 
Nuntius vom 28. Auguſt 1776 ein. Drei Monate war ſie von Warſchau 
bis Mohilew unterwegs geweſen. Zahlreiche Fingerabdrücke und die Art der 
Verſiegelung wieſen nur zu deutlich darauf hin, daß der Brief aufgefangen 
und einer Unterſuchung unterzogen worden war?. Ebenſo überraſchend wie 
das Außere war der Inhalt des Schreibens. Archetti beglückwünſchte den 
Biſchof zu ſeiner Feſtigkeit und ermutigte ihn, ohne Bedenken die heiligen 
Weihen zu verweigern. Bis die Widerſpenſtigen ſich dem Aufhebungsbreve 
unterworfen hätten, ſeien ſie überhaupt weder befähigt, ein geiſtliches Amt 
zu verſehen, noch die Sakramente zu jpenben*. Geängſtigt brach Sieſtrzencewicz 
die Weihen ab, jedoch die Jeſuiten von der Seelſorge auszuſchließen wagte er 
nicht. Ihre Kirchen dienten vielfach als Pfarrkirchen. Konnte er es verant⸗ 
worten, Tauſende von Gläubigen ohne Hirten zu laſſen? ſo fragte er in ſeinem 
Antwortſchreiben. Sollte er ſeine früheren Vereinbarungen umſtoßen und dadurch 
ſich und ſeiner ganzen Herde die kaiſerliche Ungnade zuziehen? In ſeiner ver⸗ 
zweifelten Lage müſſe er es entweder mit der geiſtlichen oder der weltlichen Macht 
verderben. Schon lange trage er ſich mit dem Gedanken, heimlich davonzugehen 
und die 70 Pfarreien dem lieben Gott und deſſen Stellvertreter zu überlaſſen. 
Nur der Gedanke an die arme Herde und die räuberiſchen Wölfe, die nach ihm 
kommen würden, halte ihn bis jetzt noch zurück“. Ganz betroffen über dieſe 
Wirkung ſeines Schreibens, wandte fid) Archetti an Pallavicini um Weiſungen 9. 


Vgl. Gabriele Rosa, Notizie del Cardinale Andrea Archetti, Nunzio in Po- 
lonia, im Arch. stor. ital. 3. ser. t. I, ER (Florenz 1865), p. 63—89. 

? *Rozaven 12 f. Die ausführliche Schilderung zeigt, daß bie Briefe des Biſchofs 
an den Nuntius mit Kritik aufzunehmen ſind. Über das kanoniſtiſche Wiſſen des Biſchofs 
urteilte Garampi nach mehrjähriger Erfahrung ſehr abfällig; * Garampi an Pallavicini 
am 13. September 1779, Nunziat. di Germania 397, Päpſtl. Geh.-Archiv. Ha 
egli del talento e dello spirito ed ? forse sufficientemente istruito, ma non già 
nelle materie ecclesiastiche, di cui & quasi affatto digiuno; *Relation finale 
d'Arezzo; Rouöt de Journel, Nonciature, d' Arezzo II, Rome 1927, 433. 

3 Sieſtrzencewicz an Archetti am 18. November 1776, Nunziat. di Polonia 323, 
a. a. O.; Loret 265 f. 

4 Archetti an Sieſtrzencewicez am 28. Auguſt 1776, Nunziat. di Polonia 83. 

5 Sieſtrzencewiez an Archetti am 18. November 1776, Nunziat. di Polonia 323; 
Loret 265 f. 

9 Archetti an Pallavicini am 1. Januar und 19. Februar 1777, Cifre, Nun- 
ziat, di Polonia 319; Loret 266 f. 
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Sein Bericht rief in Rom große Bejorgniffe wach. War es denn ſicher, daß 
die Weihen von Mohilew unerlaubt waren? Bevor der Kardinalſtaatsſekretär 
ſeine Antwort abſchickte, legte er ſie dem angeſehenſten Kanoniſten Roms, 
Michel Angelo Monſagrati, zur Begutachtung vor. Dieſer entſchied: „Das 
Aufhebungsbreve der Geſellſchaft gehört nicht zu jenen Breven, die durch die 
bloße Publikation in Rom verpflichtende Kraft erlangen.“ Nach dem klaren 
Sinn des Breves und nach der ausdrücklichen Beſtimmung des Begleitſchreibens 
muß es in jeder einzelnen Ordensniederlaſſung amtlich verkündigt werden. 
Da es im Reiche der Zarin nicht publiziert wurde, können die dort lebenden 
Jeſuiten nicht als öffentliche Refraktäre im eigentlichen Sinn bezeichnet und 
folglich nicht von den Weihen ausgeſchloſſen werden, ſolange nicht gerichtlich 
bewieſen wird, daß ſie ſelber den Widerſtand des Hofes verurſacht haben. 
Ferner iſt ihr Inſtitut von allen früheren Päpſten gutgeheißen worden, und 
Klemens hat ſie nicht aufgehoben, weil ihr Inſtitut ſchlecht war, ſondern aus 
ganz andern Motiven 1. In ſeiner endgültigen Antwort ſuchte Pallavicini 


La minuta di risposta, che l' Eminenza Vostra si & degnata di communi- 
carmi, a me sembra, che vada ottimamente. Il Breve di soppressione della Com- 
pagnia non d di quei Brevi, che afficiunt colla sola pubblicazione fatta in Roma. 
Avendolo riletto non vi ho trovata questa clausola. Anzi alla pag. XV di detto 
Breve Clemente XIV dice cosi: Vetamus, ne postquam praesentes nostrae literae 
promulgatae fuerint, ac notae redditae ullus audeat earum executionem suspen- 
dere etc.... Di piü nella lettera de' 18 Agosto 1773, che la Congregazione Depu- 
tata, d'ordine del Papa, scrisse a tutti i Vescovi nell'inviarle [sic] il Breve di 
soppressione, leggonsi queste parole: praesentes literas ad Amplitudinem Tuam 
dandas esse (il Papa) praecepit ad hoc, ut Amplitudo Tua in singulis domibus, 
seu Collegiis, et ubicumque in tua Dioecesi reperiuntur dictae suppressae Socie- 
tatis Iesu individui, illis in unum congregatis in qualibet domo easdem Literas 
Apostolicas suppressionis rite denunciet, publicet et intimet. Sicché ne'Dominj 
della Czarina non essendosi pubblicato il Breve, i Gesuiti ivi esistenti non si pos- 
sono a tutto rigore chiamar pubblici Refrattarj, e in conseguenza tali da non po- 
tersi per gravissima pubblica causa come nel caso presente ammettere all' ordi- 
nazione. — Comprendo benissimo, che e" ww maneggi proverrà l' opposizione che 
fa la Corte alla pubblicazione suddetta. per l'effetto di repellerli dall' ordina- 
zione, converrebbe, che ciö giuridicamente costasse al Vescovo; e questo ben vede 
V. E. quanto sia difficile a provarsi. E questo quando si provasse dei Capi, non 
Si proverà poi di quelli che si presentano per ordinarsi. — Oltre di che, quando 
anche tutto il fin qui detto non reggesse, sarà sempre minor male, nelli Stati 
della Czarina si amettano a’Sagri Ordini de' nuovi Gesuiti, e in conseguenza non 
se eseguisca il Breve di Clemente XIV, di quel che per mancanza di Ministri si 
vada a perder o diminuire la Religion Cattolica, come avverrebbe nel caso. Al 
qual proposito é necessario aver presente, che Clemente XIV non ha soppressa 
la Compagnia, perche? l'Istituto fosse cattivo, perverso, scelerato; ma per altri 
motivi ben diversi; e che, trattandosi dell'abolimento di un Istituto riconosciuto 
per buono da tutti i Papi, che sono stati avanti Clemento XIV, non d questo 
cosa da eseguirsi in un istante, ma suscettibile di dilazione, e da eseguirsi a 
poco, a poco, e a bell'agio ne'luoghi specialmente ove per parte de’ Sovrani s' in- 
contrano dell'opposizioni. E mi ricordo aver letto, che avendo S. Pio V soppresso 
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den klaren Grundſätzen des Kirchenrechtes wie den klugen Erwägungen der 
Diplomatie gerecht zu werden, bie ihm riet, die bourboniſchen Geſandten zu= 
friedenzuſtellen, ohne die ſelbſtherrliche Zarin zu beleidigen. Die Flucht des 
Biſchofs und die Verwaiſung ſo vieler Pfarreien wäre ein größeres Übel als 
die Duldung einiger wenigen verblendeten Viſionäre. Daher möge der Nuntius 
wie aus eigenem Antrieb den Prälaten aufmuntern, ſeine Angſt und Sorge 
wegen der vollzogenen Weihen abzulegen. Mit Rückſicht auf die äußerſt kritiſche 
Lage und den großen Prieſtermangel mißbillige man ſeine vergangene Haltung 
nicht. Maßgebend für die Zukunft ſei die Not und der augenſcheinliche Nutzen 
der katholiſchen Bevölkerung. Doch möge er den Jeſuiten begreiflich zu machen 
trachten, daß ſie unter ſchwerer Sünde verpflichtet ſeien, ſich den Beſtimmungen 
des Breves zu unterwerfen, wenn es auch dort wegen des Verbotes der 
Kaiſerin nicht publiziert wurde. Sie dürfen ſich nicht mehr als Mitglieder 
des aufgehobenen Ordens betrachten, ſondern nur mehr als Weltprieſter, und 
in dieſer Eigenſchaft find die Namen ihrer Weihekandidaten in die Kanzlei— 
regiſter einzutragen !. 

l'Ordine degli Umiliati, durar[o]no ció no ostante per molto tempo due Conventi 
di detto Ordine in Toscana, anche dopo S. Pio. 

Solo nella minuta alla facciata quarta, ove dicesi: si rende necessarissimo ed 
indispensabile, che egli ne' modi piü efficaci etc. ... mitigherei un poco questa 
espressione, tanto piü che trattasi di un Vescovo, che dal fatto stesso vedesi 
fornito di bastante zelo per far eseguire il Breve di Clemente XIV, e direi: non 
iralasci all'opportunità, e ne' modi che stimerà piü adattati, di procurare la resi- 
piscenza etc. (Cosi se si potesse ottenere che ne’registri della sua Cancellaria, 
ove probabilmente si noterà il titolo per cui questi tali Gesuiti vengono ordinati, 
non si mentovasse detto titolo, io lo suggerirei. E parimente suggerirei, conforme 
l’averti ancor V. E. di non farsi da Monsignor Nunzio nella risposta, che darà 
al Vescovo, menzione d'ordine, o oracolo della Santità di Nostro Signore, e questo 
per togliere ai maligni l'occasion di malignare, per qualunque evento accada. 
Che d quanto ho creduto dover avvertire, rimettendo il tutto al savissimo discerni- 
mento dell'Eminenza Vostra a cui col piü profondo rispetto bacio la Sacra Por- 
pora, rassegnandomi. . .. Monſagrati an Pallavicini am 11. Februar 1777, Nunziat. 
di Polonia 242, Autogr., a. a. O.; abgedruckt in Causa Pignatelli II, Sum. add. 
119—121. 

II S. P. nel leggere la lettera del vescovo di Mallo trasmessami in copia 
da V. S. III. col dispaccio del primo scaduto d stato sommamente sensibile alla 
costernazione e angustia di quel Prelato ridotto in cosi duro frangente o di slontanarsi 
dal proprio gregge con lasciare di piü buon numero di parocchie sprovviste, e 
cid per non incorrere l'indignazione della Czara, o d’imporre le mani a chi re- 
siste pertinacemente alle disposizioni della Prima Sede. Die Abweſenheit des Biſchofs 
und bie Verwaiſung vieler Pfarreien ijt ein größeres Übel als bie Tolerierung di pochi 
allucinati. Potrà ella dunque, scrivendo, come da s? al ridetto Prelato confortarlo 
a deporre l'angustia e la sollecitudine per la incominciata e sospesa ordinazione 
di aleuni individui del soppresso Istituto, giacch® per la estremamente critica 
di lui situazione, e per la somma penuria di soggetti capaci e idonei alla cura, 
e governo spirituale di quel Cattolicismo, non se ne disapprova il passato con- 
tegno. Auch für Weihen in Zukunft si tollererà ancora, che ad essa si presti, ma 
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Nachdem die Weihefrage eine gewiſſe Löſung gefunden hatte, war noch 
die Frage des Ordensnachwuchſes zu regeln, die mit den Jahren immer 
brennender wurde. Durch die Todesfälle unter den älteren, durch die zahl: 
reichen Austritte unter den jüngeren Mitgliedern waren die Reihen ſtark ge- 
lichtet. Es erfolgte keine Erleichterung, als im Auguſt 1774 das Kolleg von 
Dünaburg, ehemals zur litauiſchen Provinz gehörig, fid) anſchloß!. Am 17. Februar 
1777 war die Mitgliederzahl von 201 auf 150 herabgeſunken 2. Der Rektor 
Czerniewicz hatte bie ruſſiſchen Behörden frühzeitig darauf aufmerkſam ge- 
macht, daß die Jeſuiten bald nicht mehr imſtande ſein würden, ihre Ver: 
pflichtungen bezüglich der Schulen zu erfüllen, wenn man nicht für Erſatz 
lorge?. Ohne größere Schwierigkeit und ohne neue Fundation ließe fid in 
einem der beſtehenden Kollegien ein Noviziat einrichten, falls nur die Kaiſerin 
ſich würdigen wollte, ein Mittel zu finden, um die Erlaubnis dazu von Rom 
zu erlangen“. Czerniſzew ging um jo bereitwilliger auf die Anregung ein, 
als ihm und der Kaiſerin alles an der Erhaltung der Schulen gelegen war ^. 
Er wünſchte nur noch zu wiſſen, ob der Befehl der Herrſcherin genüge, ob 
noch die kirchliche Erlaubnis vonnöten und auf welchem Wege ſie zu er— 
langen jei9. Umgehend riet Czerniewicz, durch Vermittlung des Geſandten 
Stackelberg dem Warſchauer Nuntius vorzuſtellen: In Anbetracht des großen 
Wohlwollens der Zarin für das Wohlergehen der katholiſchen Kirche in ihren 
Staaten hoffe ſie von Rom die Genugtuung zu erhalten, daß man den 
Jeſuiten in Weißrußland ohne Verzug die Errichtung eines Noviziats ge— 
ſtatte. Ohne dieſes römiſche Indult, fügte er hinzu, können wir als Religioſen 
von der Erlaubnis der Kaiſerin keinen Gebrauch machen ". Durch Czerniſzew 


colla misura soltanto della necessità e utilità evidente delle chiese, e della popola- 
zione cattolica. Pallavicini an Archetti am 22. März 1777, Nunziat. di Polonia 46, 
a. a. O. Causa Pignatelli II, Sum. add. 121 ff; Loret 268 f. “ Archetti an Sieſtrzencewicz 
am 28. April 1777, Nunziat. di Polonia 83. Vgl. *PBallavicini an Garampi am 
14. März 1778, Nunziat. di Vienna 669, ebd. ! *Rozaven 31. 

Catalogus Personarum et Officiorum Viceprovinciae Albae Russiae Soc. 
lesu [17. Februar 1777], Nunziat. di Polonia 319, a. a. O. 

Denkſchrift des Vizeprovinzials Czerniewicz an Gouverneur Kretſchetnikow [Sep⸗ 
tember / Oktober 1774], in Jeſuitenbeſitz, Russia III fasc. VIII; * Smogorzewfti 
an Garampi am 3. Dezember 1774, Nunziat. di Polonia 141, a. a. O. Am 12. Juli 
1774 brachte bie Gazeta Warszawska (Beiblatt) die angeblich aus Köln ſtammende Nach: 
richt, die Kaiſerin habe den Bau eines Kollegflügels in Pokock und die Vorbereitungen für 
die Errichtung eines Noviziats in Dünaburg angeordnet. 

Czerniewicz an Czerniſzew am 29. September / 10. Oktober 1776, Hauptſtaats⸗ 
archiv zu Petersburg, Miniſterium des Außern XII 178. 

Czerniſzew an Katharina II. am 26. Oktober 1776, ebd. 

* Czerniſzew an Czerniewicz am 26. Okt. 1776, ebd.; lat. Überſetzung in Nunziat. 
di Colonia 193, Päpſtl. Geh.-Archiv. 

* * (aerniemicg an Czerniſzew am 21. November 1776, Hauptſtaatsarchiv zu 
Petersburg, Minifterium des Außern XII 178. 
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ließ die Monarchin dem Vizeprovinzial die Weiſung zugehen, einſtweilen mit 
dem Bau des Noviziates zu beginnen, da der Erfolg ihrer Vorſtellung wohl 
kaum zweifelhaft fei !. 

Die unzeitige Veröffentlichung des Briefes von Czerniſzew an Czernie⸗ 
wicz vom 26. Oktober 1776 in den Zeitungen? hatte bei den bourboniſchen 
Höfen und in Rom großen Argwohn erregt?. Pallavicini wandte fid an 
Archetti und dieſer an Sieſtrzencewicz. Letzterer verſicherte: ‚Die Jeſuiten 
nehmen keine Novizen auf und bauen kein Noviziat.“ Von dieſen beiden An— 
gaben war tatſächlich nur die erſte richtig. Dann folgt die rätſelhafte Be— 
merkung: ‚Was in Zukunft geſchieht, kann ich nicht vorausſehen.““ Beruhigend 
konnte der Kardinalſtaatsſekretär dem Kölner Nuntius Belliſomi melden, in 
Rom ſei man überzeugt, daß der veröffentlichte Brief unecht ſei, da Archetti, 
mit welchem Stackelberg dem Brief zufolge unterhandeln ſolle, bisher noch 
keine Andeutung gemacht habe“. Bald darauf wurde Pallavicini abermals aus 
ſeiner Ruhe herausgeriſſen. Am 21. Mai berichtete der Warſchauer Nuntius, 
aus Rußland ſei an die polniſchen Ex-Jeſuiten die Mitteilung gelangt, die 
Zarin beabſichtige ein Noviziat zu errichten. Aus der Zeitung vom Nieder— 
rhein erſehe er, daß Stackelberg mit ihm darüber verhandeln ſolle. Er habe 
deshalb den Biſchof aufgefordert, ihm die volle Wahrheit zu ſagen . Am 
20. Auguſt konnte der Nuntius dem Kardinalſtaatsſekretär ein vertrauliches 


! *Gernijem an Katharina II. am 13. Dezember 1776, ebd. “Katharina II. an 
Czerniſzew am 16./27. Februar 1777, ebd. Das Autograph des kaiſerlichen Reſtripts (ohne 
Datum) ebd. Letzteres gedruckt in der Geſetzesſammlung Polnoó Sobranié Zakonov Ros- 
sijskoi Imperii XX, Petersburg 1830, 500, Nr 14582. Vgl. Pierling V 94 ff; Mas- 
son, Bernis 340 ff. 

Gazette de Cologne vom 24. Januar 1777. Redakteur dieſer Zeitung war der 
franzöſiſche Ex⸗Jeſuit Jeaurinvilliers, den Nuntius Oddi 1764 nach Köln berufen hatte. 
Jeaurinvilliers hatte den Brief erhalten vom Grafen Koſſakowſki, Geheimſekretär des Königs 
von Polen. Vgl. “ Belliſomi an Pallavicini am 23. März 1777, Nunziat. di Colonia 193, 
a. a. O. — Die Polemik Theiners (Hist. II 394 ff) gegen den Ex-Jeſuiten Feller wendet 
ſich ſomit an eine falſche Adreſſe. [Boero], Osservazioni II 18 ff. Zuzugeben ijt jedoch, 
daß ber Übereifer, mit dem die Redaktion und einige andere Heißſporne jede Kundgebung 
zugunſten ihres früheren Ordens voreilig und oft ungenau in alle Welt hinauspoſaunten, 
der Sache der Jeſuiten mehr geſchadet als genützt hat. Belliſomi, der das mutige Eintreten 
des Redakteurs für die Intereſſen der Kirche rühmend anerkennt, muß geſtehen: “ma ove 
si tratta di cosa che riguarda la soppressa Società, non sa tacersi, né riceve con- 
siglio. An Pallavicini am 23. September 1779, Cifre, Nunziat. di Colonia 195, a. a. O. 

7 * Pallavicini an Belliſomi am 1. März 1777, Cifre, ebd. 272; Doria an Palla⸗ 
vicini am 17. März 1777, Cifre, Nunziat. di Francia 565, ebd. 

Non illi tyrones sibi adscribunt, non tyrocinium, quod hic loci nullum 
unquam erat, erigunt, non vota solita, quantum mihi liquet, renovant. Futurorum 
tamen scientia mihi data non est. Sieſtrzencewicz an Archetti am 17. Februar 1777, 
Nunziat. di Polonia 319, ebd.; *Pallavicini an Archetti am 12. April 1777, ebd. 46. 

5 Kam 24. Mai 1777, Nunziat. di Colonia 279, ebd. 

5 Archetti an Pallavicini am 21. Mai 1777, Nunziat. di Polonia 61, ebd. 
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Billett vom 11. Juli 1777 überſenden, das bie lakoniſche Mitteilung enthielt, 
die ruſſiſche Regierung habe auf Inſinuation der Jeſuiten an einen römiſchen 
Kardinal geſchrieben, um vom Papſt die Ermächtigung zur Eröffnung eines 
Noviziats in Dünaburg oder Polock zu erhalten 1. Gegen Ende 1777 hatte 
Sieſtrzencewicz in Polock die Paſtoralviſitation vorgenommen und bei dieſer 
Gelegenheit die Mauern des Noviziatsflügels mit eigenen Augen geſehen. Aus 
dem Rechenſchaftsbericht des Biſchofs (vom 20. Dezember 1777) konnte Archetti 
am 21. Januar 1778 nach Rom melden: Die Regierung hat den Obern 
zum Bau des Noviziats aufgefordert und aus eigenem Antrieb die Erlaubnis 
zur Aufnahme von Kandidaten erteilt. Auf deſſen Bedenken, daß dies ohne 
Genehmigung des Heiligen Stuhles nicht erlaubt ſei, hat ſie ſich anheiſchig 
gemacht, die Angelegenheit in Rom zu betreiben. Der Ordenszucht der Jeſuiten 
ſtellt der Biſchof das beſte Zeugnis aus und fügt hinzu: falls dieſelben im 
Laufe der Zeit untergehen ſollten, würde dies große Schäden für die Katho⸗ 
liken Rußlands im Gefolge haben. Daher ſei es der Wunſch der Kaiſerin 
wie auch ſein eigener, daß man auf die eine oder die andere Weiſe die Er⸗ 
haltung der Geſellſchaft in dieſem Lande bewerkſtelligen möge. Bezeichnend 
für den Charakter des Prälaten ſind ſeine Außerungen in dem beigeſchloſſenen 
vertraulichen Schreiben. Als die Verkündigung der ‚Bulle Jeſus Chriftus‘ (fo!) 
verboten wurde, bat der Rektor von Polock den Biſchof wiederholt, die Leitung 
der Sozietät zu übernehmen, was dieſer jedoch ablehnte. Daraufhin hat der 
Obere, ſonſt ein kluger, frommer und beim Generalgouverneur hoch angeſehener 
Mann, ſich eine Oberleitung über alle Häuſer dahier, wie ſie ſonſt nur dem 
Ordensgeneral zuſtand, angemaßt, ſo daß beim Volke Zweifel entſtanden, 
als ob ſich die Geſellſchaft vom Heiligen Stuhl getrennt habe. Es bleibt dem 
Urteil des Nuntius überlaſſen, zu entſcheiden, ob man dem Heiligen Stuhl an⸗ 
raten ſolle, die Jeſuiten unter Beibehaltung des Kleides und des Kommunitäts⸗ 
lebens fortbeſtehen zu laſſen, aber gleichzeitig vom Ordinarius oder einem 
andern Prälaten vollſtändig abhängig zu machen?. Archetti war nicht ab- 
geneigt, dem Biſchof eine Oberaufſicht über die Jeſuiten zu gewähren, was 
nach feiner Anſicht den doppelten Vorteil bot, daß man dem ‚illegitimen‘ 


Soli. Sedulo perscrutatus sum et erui, toleratos innuisse et regimen tem- 
porale ad Urbem (Purpurati nomen percontari non potui) scripsisse, ut Sanctis- 
simus iis Dunaburgii vel Polocii tyrocinium religiosum aperire concedat. Nunziat. 
di Polonia 320 bzw. 61. 

? Auctoritas civilis Superiorem palam invitaverat, ut aedes pro Novitiatu pa- 
raret, ultro non petenti obtulerat facultatem recipiendi et aggregandi. Quin etiam 
ranti diserte promiserat, ibi etiam causae promotionem non intermittendam.... 
Sieſtrzencewicz an Archetti am 20. Dezember 1777, enthalten im Briefe Archettis an Palla⸗ 
vicini vom 21. Januar 1778, Nunziat. di Polonia 61 u. 321; Loret 270 ff. 
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Zuſtand ein Ende machte, ohne den Petersburger Hof zu beleidigen “. Sein 
Vorſchlag fand jedoch in Rom keine Gewährung. Trocken antwortete Palla⸗ 
vicini, es fei unſtatthaft, bie Beſtimmungen des Aufhebungsbreves rückgängig 
zu machen. Trotz alles Mitgefühls könne ſich der Papſt nicht entſchließen, 
von den vorjährigen Inſtruktionen bei Gelegenheit der Weihefrage abzugehen; 
für die Bedürfniſſe der ruſſiſchen Katholiken ſei dadurch hinreichend geſorgt. 
Mit allen Mitteln ſolle der Biſchof es verhindern?, daß der Orden ſich weiter 
fortpflanze. 

Sieſtrzencewicz, den der Nuntius von der römiſchen Entſcheidung in 
Kenntnis jegte?, ließ fid) durch den Mißerfolg nicht abſchrecken. Auf ſeinen 
Viſitationsreiſen hatte er bei verſchiedenen Orden beklagenswerte Zuſtände 
beobachtet, die dringend Abhilfe erheiſchten. Die Urſache des Übels ſah er 
darin, daß die einzelnen Ordenshäuſer ſeit der Trennung von Polen keinen 
höheren Obern hatten und ſich auch nicht an den Nuntius wenden durften. 
Er bot ſich an, die Oberleitung des geſamten Ordensklerus in Weißrußland 
zu übernehmen. Der Plan, den Archetti lebhaft befürwortete“, fand die Zu: 
ſtimmung des Papſtes. Mit deſſen Ermächtigung (9. Auguſt 1778) ernannte 
die Propaganda den Biſchof zum apoſtoliſchen Delegaten und Viſitator auf 
drei Jahre und verlieh ihm ſo auch kirchlicherſeits die Jurisdiktion über ſämt⸗ 
liche Ordensgenoſſenſchaften ſeines Sprengels, die ihm die ſtaatliche Gewalt 
ſchon früher übertragen hattes. Als der Nuntius am 17. September 1778 
dem Prälaten das Propagandadekret übermittelte, beglückwünſchte er ihn zu 
dieſem beſondern Beweis des Vertrauens 9. Um völlig ſicher zu gehen, ließ 
ſich Sieſtrzencewicz wiederholt von Archetti beſtätigen, daß er auf Grund 
dieſes Schreibens unumſchränkte Gewalt über den Welt- und Ordensklerus 
in Weißrußland beſitze !. Seinerſeits wußte er den Nuntius zu beruhigen 
durch die Mitteilung, Graf Czerniſzew ſcheine feine Abſicht bezüglich des 


An Pallavicini am 21. Januar 1779, a. a. O. 

* Pallavicini an Archetti am 28. Februar 1778, ebd. 47; Loret 274 f. Vgl. 
*Pallavicini an Garampi am 14. März 1778, Nunziat. di Vienna 669, ebd. 

3 7 Archetti an Sieſtrzencewicz am 15. April und 28. Auguſt 1778, Nunziat. di 
Polonia 84, ebd. 

Archetti an die Propaganda am 3. Juni 1778, ebd. 323; * Archetti an Caſtelli 
am 3. Juni 1778, ebd. 339. 

5 * Schreiben der Propaganda an Archetti am 15. Auguſt 1778, ebd. 69. Das 
Dekret der Propaganda iſt wortgetreu in dem Erlaß des Biſchofs vom 30. Juni 1779 
wiedergegeben. Siehe S. 179 A. 1. Dasſelbe gedruckt bei Murr, Journal IX (1780) 315. 
Vgl. Zalenski-Vivier I 475 f. 

5 * Nunziat. di Polonia 84, a. a. O. 

" * Videtur quod rigorosioribus potestatis saecularis interrogationibus Ill"^ 
D. V* satisfacere possit affirmando in tota regione russiaca clerum latinum tam 
regularem quam saecularem sibi in omnibus obtemperare atque a suo nutu im- 
perioque pendere. Archetti an Sieſtrzencewicz, ebd. 340 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 12 
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Noviziates geändert zu haben “. Höchſt befriedigt über dieſen Erfolg, arbeitete 
Archetti mit verdoppeltem Eifer daran, dem Biſchof den polniſchen Weißen⸗ 
Adler⸗Orden zu verſchaffen, den der ehrgeizige Mann jo ſehr erſehnte?. Und 
triumphierend berichtete der Nuntius an den Kardinalſtaatsſekretär, auch ohne 
die Unterſtützung des ſpaniſchen Botſchafters Lacy, ſei es dem Papſt ge- 
lungen, aus eigener Macht das bereits begonnene Noviziat zu vereiteln. 
So war es allerdings gedacht. Der Sekretär der Propaganda, Stephan 
Borgia, ſoll geäußert haben, in dem Dekret ſei die Vernichtung der Jeſuiten 
in Rußland enthalten!“. Den ſtaatlichen Vorſchriften entſprechend ſchickte 
Sieſtrzencewicz den Propagandaerlaß am 20. November 1778 an Potemkin, 
den Miniſter für kirchliche Angelegenheiten, um das Exequatur zu erlangen. 
Als Katharina am 13. März dem Dekret ihr Plazet erteilte“, hatte fie ihre 
Pläne ſchon gefaßt 7. Der Erlaß, der zum Verderben des Ordens ausgeſonnen 
war, ſollte deſſen Rettung werden. An den Biſchof erging die Aufforderung, 
von dem Dekret zugunſten der Jeſuiten Gebrauch zu machen oder zu erklären, 
daß feine Vollmachten nicht ausreichten. Nach ſeiner ganzen Vergangenheit 
konnte die Entſcheidung nicht zweifelhaft ſein“. Es dauerte noch mehrere 
Monate, da erſchien plötzlich ein Hirtenbrief des Biſchofs von Mallo, worin 
er den Jeſuiten die Eröffnung eines Noviziates und die Aufnahme von 
Ordenskandidaten geſtattete. Einleitend bemerkt er: Klemens XIV. hat aus 


1 Archetti an Pallavicini am 28. Juli 1779, ebd. 63. 

? „Archetti an Sieſtrzencewicz am 14. Januar und 5. Juni 1779, ebd. 340. 

$ " Archetti an Pallavicini am 9. Dezember 1778, ebd., Add. XIX. Während Gri- 
maldi in Rom immer wieder zu ſcharfem Vorgehen gegen die Jeſuiten in Weißrußland 
drängte, erfuhr Archetti, daß der neue ſpaniſche Geſandte Lacy keinen Auftrag hatte, bei 
der Zarin die Durchführung des Aufhebungsbreves zu betreiben aus Rückſicht auf die kri⸗ 
tiſche politische Lage. * Pallavicini an Archetti am 31. Mai 1777, ebd. 46. 

Gagarin 63; * Rozaven 49 ff. 

5 * Sieſtrzencewicz an Potemkin am 20. November 1778, Sbornik I (1867) 424. 

® Ebd. 

? * Placet Clementissimae Imperatrici persistere in gratiosissimo suo pro- 
posito, ut Societas Iesu, quam Maiestas Sua hactenus in Albae Russiae Guberniis 
protegere dignatur, in suo pristino statu ad futura etiam tempora servetur, et ut 
in iisdem Guberniis Tyrocinium Societatis haberi possit. ... Dieſe Worte aus einem 
Briefe des Grafen Czerniſzew an Czerniewicz berichtete letzterer am 1. März 1779 an 
einen ungenannten Rektor weiter. In Jeſuitenbeſitz, Russia, Epist. Generalium I 
(17781798). 

* * Sieſtrzencewicz an Archetti am 13. September 1779, Nunziat. di Polonia 323, 
a. a. O.; Loret 279 f. 

H Sieſtrzencewicz ſelber gibt über den Hergang folgende Darſtellung: Nach Vorlegung 
der ‚Bulle‘ faßte bie Kaiſerin den Gedanken, de perpétuer l'ordre de Jésus dans son 
empire. Dem Biſchof befahl fie, ein Jeſuitennoviziat in Pokock zu eröffnen en vertu du 
pouvoir si ample qu'il venait de recevoir du Pape.... L'évéque n'hésita pas d'obéir 
à Sa Majesté Impériale et d'exécuter cet ordre. Godlewski, Monumenta ecclesia- 
stica Petropolitana I 40 f. 
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Rückſicht auf die erhabene Herrſcherin die Durchführung des Aufhebungs— 
breves in Rußland unterlaſſen. Ebenſo erzeigte ſich Pius VI. der Monarchin 
willfährig, indem er kein Verbot erließ, das den Jeſuiten unterſagte, Ge- 
lübde, Name und Kleid der Geſellſchaft beizubehalten. Wiederholt beauftragte 
die Kaiſerin den Biſchof mündlich und ſchriftlich, dieſe Ordensleute zu be— 
günſtigen und für ihr Fortbeſtehen zu ſorgen. Da nun die Jeſuiten kein 
Noviziat beſitzen und ihre Zahl derart abnimmt, daß fie ihren Berufsarbeiten 
nicht mehr nachkommen können, hat der Biſchof nach eifrigem Gebet und ein— 
gehender Beratung mit ſeinem Kapitel über die Tragweite des päpſtlichen 
Dekrets ſeinen Entſchluß gefaßt. Kraft der ihm verliehenen Vollmachten ge— 
währt er aus triftigen Gründen den Klerikern der Geſellſchaft Jeſu die Er— 
laubnis, ein Noviziat zu eröffnen und Novizen aufzunehmen, und ſpendet ihnen 
ſeinen oberhirtlichen Segen. Mit der kaiſerlichen Beſtätigung verſehen, mußte 
das Hirtenſchreiben an den Kirchentüren angeheftet, an drei Sonntagen von 
der Kanzel verleſen und den Gläubigen in der Volksſprache erklärt werden !. 

Für die Jeſuiten kam der biſchöfliche Erlaß gerade zur rechten Zeit. 
Von 1773 bis 1780 hatten fie 86 Mitglieder, davon 33 durch den Tod, die 
übrigen durch Austritte, verloren; fünf Miſſionsſtationen in Livland hatte man 
aus Mangel an Kräften aufgeben müſſen. Noch ein oder zwei Jahre länger, 
und das Schickſal der Schulen, derentwegen allein der Orden von der ruſſiſchen 
Regierung aufrecht erhalten wurde, war für immer bejiegelt?. 

In einem Geſchäftsbrief an den Warſchauer Nuntius vom 12. Juli 
1779 bemerkte Sieſtrzencewicz gegen Schluß, er lege ſein jüngſt veröffentlichtes 
Hirtenſchreiben bei, aus deſſen Einleitung der Vertreter des Papſtes den Anlaß 
und die Gründe dieſes Schrittes ſelber erſehen könne, weshalb er davon Ab— 
ſtand nehme, fie nochmals zu wiederholen?. Das war der ganze Inhalt des 
Briefes, der für Archetti eine unangenehme Überraſchung bedeutete. Soeben 
hatte er im Verein mit Stackelberg dem Biſchof die Abzeichen des Weißen 
Adler-Ordens erwirkt“, und jetzt ſtatt Dankbarkeit dieſe Herausforderung! Noch 
am 1. September erklärt ihm der Prälat, es ſcheine, daß Czerniſzew auf ſeine 
Vorſtellungen hin die Abſichten bezüglich des Jeſuitennoviziats geändert habe, 
da erſcheint dieſer unſelige Erlaß, der das Andenken Klemens' XIV. beleidigt 


Abgedruckt in Causa Pignatelli IT, Sum. add. p. 124—127. Merkwürdige Nach⸗ 
richten von den Jeſuiten in Weißreußen?, Frankfurt u. Leipzig 1786, 51— 56; Theiner, 
Die neueſten Zuſtände 127 Nr XXXIII; Carayon XX 274 ff; Razón y Fe XXXIX 
217 ff; Crétineau-Joly, Histoire V (1851) 397 ff; Gazeta Warszawska vom 31. Juli 
1779. Vgl. ebd. vom 7. Auguſt 1779, Beiblatt; Sbornik I Nr II S. 462 ff. Dieſer erſte 
Band (S. 421—539) enthält zahlreiche Attenſtücke ruſſiſcher Provenienz über das We 
von Pokock. Gagarin 64; * Rozaven 48. 

® *Nunziat. di Polonia, Add. XIX, a. a. O. 

Archetti an Sieſtrzencewicz am 5. Juni 1779, ebd. 340. 

12 * 
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und die Treue und Zuverläſſigkeit Pius’ VI. in Frage ſtellt. Im Geifte 
hörte der Nuntius ſchon die polniſchen, preußiſchen, deutſchen und nieder— 
ländiſchen Zeitungen von dem Hirtenbriefe widerhallen! Eine Denkſchrift an 
den ruſſiſchen Botſchafter ſchien ihm die klügſte und wirkſamſte Gegenwehr. 
Aus gewichtigen Gründen, ſo ſollte darin ausgeführt werden, hat der Heilige 
Stuhl dem Biſchof die Oberaufſicht über den Ordensklerus in Weißrußland 
übertragen. Im offenen Widerſpruch mit dem päpſtlichen Schreiben hat ſich 
der Prälat in ſeinem Erlaß die Vollmacht zugeſchrieben, den aufgehobenen 
Orden wiederherzuſtellen, bzw. diejenigen als Ordensleute anzuerkennen, deren 
Inſtitut bereits unterdrückt war. Durch dieſen Schritt ſieht ſich der Nuntius 
genötigt, dem Geſandten mitzuteilen, daß der Papſt nicht geſonnen iſt, die 
Beſtimmungen feines Vorgängers in dem Breve, Dominus ae Redemptor' 
abzuändern, und bittet ihn, ſeine Souveränin von den wahren Geſinnungen 
Pius' VI. unterrichten zu wollen. Die neuen freundſchaftlichen Beziehungen 
zwiſchen Rußland und den Bourbonen ſchienen Archetti für einen Erfolg 
dieſes Schrittes zu bürgen !. 

Wie der Nuntius richtig vorausgeſehen hatte, brach nach Bekanntwerden 
des Paſtorales ein unbeſchreiblicher Sturm los. Das Noviziat von Polock 
ſchien mit einem Male in den Mittelpunkt der europäiſchen Politik gerückt zu 
ſein. Von Liſſabon bis Petersburg waren die Zeitungen und diplomatiſchen 
Depeſchen voll von Entrüſtung über dieſen Skandal ?. Die Eröffnung des 
Noviziates war ein zu gewaltiger Schlag gegen die Urheber der Aufhebung. 
Blieb das Noviziat beſtehen, dann war der geſtürzte Gegner nicht tot, dann 
konnte er eines Tages ſeine Auferſtehung feiern. Kein Wunder, daß die 
bourboniſchen Miniſter kein Mittel unverſucht ließen, um den fatalen Schlag 
zu parieren. Ihre Aufregung war umſonſt. Alle Gegenbemühungen ſollten an 
dem ſtarren Willen Katharinas ſcheitern. 

In Rom wirkte die Nachricht wie ein Blitz aus heiterem Himmel?. Die 
Lage des Vatikans war recht ſchwierig. Wiederholt hatte der Papſt den Ver⸗ 
tretern der Bourbonen verſichert, er werde nichts gegen das Breve Klemens' XIV. 
tun!“. Der Schritt des Biſchofs von Mallo konnte als Zeichen eines geheimen 
Einverſtändniſſes, als Doppelſpiel gedeutet werden. Pius VI. ſelber forderte 
von dem Propagandaſekretär Borgia Bericht ein über die Geſchichte und 
die Gründe der Verleihung jo weitgehender Vollmachten '. Tags darauf richtete 


* Archetti an Pallavicini am 28. Juli 1779, ebd. 36 und Add. XIX. 

2 *Galeppi an Pallavicini am 30. Auguſt 1779 (vertraulich), Nunziat. di Ger- 
mania 400, a. a. O.; Pierling V 105 f; Nonell, Pignatelli II 84 ff. 

? Masson, Bernis 343 f 346. * Pierling V 105. 

5 Borgia an Pius VI. am 23. Auguſt 1779, Nunziat. di Polonia 323, a. a. O. 
Auch bie römiſche Spottſucht verherrlichte das Ereignis: Sanctus Ignatius de Loyola 
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er an den ſpaniſchen Botſchafter Grimaldi ein Rechtfertigungsſchreiben. Auf 
Grund der Entſtehungsgeſchichte des Dekrets und des voraufgegangenen Brief: 
wechſels zwiſchen Archetti und Sieſtrzencewicz legte er dar, daß der Biſchof 
nicht berechtigt geweſen ſei zu der Folgerung, die er in ſeinem Hirtenſchreiben 
ziehe. Der Mitteilung, daß der Warſchauer Nuntius beauftragt ſei, energiſche 
Gegenſchritte zu tun, fügte der Papſt die Bitte bei, der Katholiſche König 
möge auch ſeinerſeits durch ſeinen Vertreter am Petersburger Hof daraufhin 
wirken, daß man dort aufhöre, die Jeſuiten in ihrem früheren Stand zu 
erhalten, denn der Hauptgrund für den Erlaß des Biſchofs ſei die Gunſt, 
welche die Kaiſerin ihnen angedeihen laſſe 1. Bernis meinte, der Papſt habe 
es nicht ungern geſehen, daß man ein Samenkorn der Geſellſchaft in jenen 
entlegenen Ländern aufbewahre?. Auch ſtand zuviel auf dem Spiel für die 
Kirche in Rußland, als daß Pius es hätte wagen können, den Zorn der All⸗ 
gewaltigen herauszufordern. Statt entſchieden gegen Sieſtrzencewicz vorzugehen 


und deſſen Erlaß zu annullieren, wie Bernis verlangte, begnügte er fid) mit 


Proteſten und der Forderung eines Widerrufes. Anders der Kardinalſtaats— 
ſekretär. In höchſter Erregung und unter heftigen Ausfällen auf den Biſchof 
von Mallo ſchrieb er am 21. Auguſt an Archetti, es ſei eine Ungeheuerlich⸗ 
keit, zu behaupten, Rom habe die Vollmacht zur Errichtung eines Jeſuiten— 
noviziates gegeben. In einem Promemoria ſolle der Nuntius dem ruſſiſchen 
Geſandten darlegen, daß der Prälat die Vollmacht zu ſeinem Schritt zu 
unrecht aus dem Propagandadekret ableite. Weder Klemens XIV. noch Pius VI. 
hätten freiwillig zur Unterlaſſung der Publikation des Breves mitgewirkt. 
Mündlich möge er durch Stackelberg der Zarin nahelegen laſſen, da ſie den 
Katholiken ihren Schutz zugeſagt habe, möge ſie nicht geſtatten, daß in ihrem 
Reiche etwas gegen die päpſtlichen Anordnungen geſchehe?. Ohne Verſtändnis 
für die Grenzen des Erreichbaren forderte er eine Woche ſpäter, der Biſchof 
müſſe ſein Hirtenſchreiben widerrufen und den Papſt öffentlich um Verzeihung 


Societatem instituit, Sanctus Franciscus Borgia ampliavit, Dominus Stephanus 
Borgia restauravit. Nonell, Pignatelli II 86 A. 1. 

Pius VI. an Grimaldi am 24. Auguſt 1779, Archiv zu Simancas, Es- 
tado 5056. 

? Il n'était point fáché qu'on conservät de la graine des Jésuites dans les 
pays éloignés. Bernis an Vergennes am 1. September 1779, Masson, Bernis 358. 
* Mais quant à la facon de penser de Pie VI, nous pouvons assurer, qu'il était 
trös content de la chose en elle-méme, et dans la suite il voulut étre instruit 
régulièrement et en détails de tout ce qui faisaient les Jésuites de la Russie 
Blanche, et le fut exactement par une personne qui avait autrefois appartenue à 
la Société, et il ne manqua pas de leur accorder des gráces particulieres toutes 
les fois qu'il le pouvait faire sans se compromettre vis-à-vis des ministres puis- 
sants dont il était entouré. Rozaven 65. 

* * Nunziat. di Polonia 47, a. a. O. Von einer pofitiven Mitwirkung ijt im Hirten: 
reiben nicht die Rede. 


— — 


—ñ— — 


182 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 5. 


bitten für das Argernis, das er der katholiſchen Welt gegeben . Den Ver⸗ 
tretern der Mächte beim Heiligen Stuhl wurde am 1. September im Namen 
des Papſtes eine Denkſchrift zugeſtellt des Inhalts, der Erlaß des Sieſtrzencewicz 
ſtehe im Widerſpruch zu dem Propagandadekret, der Heilige Stuhl betrachte 
den Jeſuitenorden als aufgehoben und ſei entſchloſſen, nichts an den Ver⸗ 
fügungen des verſtorbenen Papſtes zu ändern?. Desgleichen richtete der Kardinal⸗ 
ſtaatsſekretär in den erſten Tagen des September an ſämtliche Nuntien ein 
Rundſchreiben, worin er den ganzen Hergang ausführlich darlegte, das Vor— 
gehen des Biſchofs unter den heftigſten Ausdrücken (scandalosa impostura, 
e calunnia) verurteilte und die unternommenen Gegenſchritte aufzählte ?. Auf 
Drängen Bernis' ließ Pallavicini am 11. September 1779 in der römiſchen 
Zeitung ,Gracas* offiziell das Gerücht von ber Wiederherſtellung der Jeſuiten 
dementieren. Nicht nur habe der Papſt keine Erlaubnis zur Errichtung des 
Noviziates gegeben, dem Biſchof ſei auch das Gegenteil bekannt geweſen“. 
Die ‚Kölner Zeitung‘, Gazette de Cologne, druckte auf Veranlaſſung Belli- 
ſomis“ die Berichtigung zwar ab, brachte aber in der Beilage die Behauptung, 


1 *Pallavicini an Archetti am 28. Auguſt 1779, ebd. 

Per particolari e giuste cause rappresentate alla Santa Sede dal Vescovo 
di Mallo in Bianca Russia, essendosi conceduta al medesimo la soprintendenza 
sopra i Regolari, che vi dimorano, quel Prelato con una contradizione manifesta 
a ciö [che] si legge nel Rescritto della S. Congr. di Propaganda, ha annunziato, 
e pubblicato a tutto quel gregge Cattolico Romano che vive sotto il di lui spiri- 
tuale Governo, che le proprie ecclesiastiche facoltà si stendano a ripristinare or- 
dini Regolari già estinti dalla S. Sede, o ad approvare de'nuovi, come altresi a 
riconoscere per Regolari di certo soppresso Instituto, coloro che per costituzione 
Pontificia piü non lo sono, né altri in avvenire possono esserlo. I veri sentimenti 
invece fissi e costanti del Sommo regnante Pontefice sono stati, e sono di non im- 
mutar quel che dal suo antecessore Clemente XIV si stabili e decretó nel di lui 
Breve che comincia ,Dominus et Redemptor'. Laonde tutto quel che si ? fatto 
dal Vescovo di Mallo in questo proposito, & contrario, nonché alieno dalle facoltà 
che gli si erano attribuite. Archiv zu Simancas, Estado 5056. Dieſe Erklärung 
ift identiſch mit jener, bie *PBallavicini am 25. u. 26. Auguſt 1779 an Bernis und Gre 
maldi richtete. In Jeſuitenbeſitz, Russia I, fasc. V (au8 den Papieren Bernis'). 

* Pallavicini an Caleppi am 4. September 1779, Nunziat. di Vienna 678, 
a. a. O.; Pallavicini ergeht fid) auch hier in den heftigſten Ausdrücken gegen das 
Paſtoralſchreiben des Biſchofs, con cui autorizza la erezione di un preteso Noviziato 
dagli estinti Soci, e con una scandalosa impostura, e calunnia ne ripete la legi- 
timitä dallo stesso Breve di soppressione della Santa memoria di Clemente XIV, 
e da un successivo rescritto della Congregazione della Propaganda. Vgl. ebd. an 
ebendenjelben am 11. September 1779. 

* Diario ordinario 490. Grimaldi, ber fid) mit Bernis überworfen hatte, war an 
dem Schritte nicht beteiligt, weigerte ſich ſogar, Bernis zu unterſtützen, bevor er Weiſung 
von Madrid habe. Masson, Bernis 357. 

5 "7 Pallavicini an Belliſomi am 11. September 1779, Cifre, Nunziat. di Colonia 
272, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; „Belliſomi an Pallavicini am 23. September 1779, Cifre, 
ebd. 195. 4 
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Klemens XIV. habe durch den früheren Warſchauer Nuntius das Fortbeſtehen 
der Jeſuiten in Rußland und Preußen gebilligt 1. Pallavicini ließ bie De 
hauptung im „Cracas' energiſch dementieren? und durch den Kölner Nuntius 
den Redakteur zum Widerruf zwingen?. Da indes das Gerücht nicht ver— 
ſtummen wollte!, ftellte Garampi feinen geſamten Briefwechſel mit den Biſchöfen 
von Preußen und Rußland zur Verfügung s. 

Den Schlüſſel zu dem widerſpruchsvollen Benehmen des Biſchofs von Mallo 
in der Angelegenheit der Jeſuiten bieten zwei Briefe Garampis. Als Nuntius 
zu Warſchau hatte er dem Prälaten zu verſtehen gegeben, ſeine nachgiebige 
Haltung gegenüber dieſen Ordensleuten könne in Rom ein Hindernis für ſeine 
Beförderung bilden. Wenn daher der Biſchof in der Vergangenheit und Zus 
kunft einen Anlauf nimmt, das Aufhebungsbreve auf Umwegen durchzuführen, 
fo ijt dafür fein Streben nach ſchnellem Aufftieg maßgebend 9. Wenn er ba- 
gegen bei jedem Widerſpruch der Staatsgewalt nachgibt und ihren Wünſchen 
dienſtfertig entſpricht, ſo dürfte der Grund dafür in finanziellen Rückſichten 
und der Deſpotie der Zarin zu ſuchen ſein 7. Seine Rücktrittsabſichten waren 
wohl nie ernſt gemeint und mehr darauf berechnet, in Rom einen Druck aus: 
zuüben. ' 

Archetti ließ faſt einen Monat verſtreichen, bevor er das fatale Schreiben 
des Biſchofs beantwortete. Deſſen Vollmachten, ſo führte er aus, erſtrecken 
ſich nur auf die rechtmäßig beſtehenden Orden in Rußland, die Jeſuiten 


Nr 78 vom 28. September 1779. Vgl. * Archetti an Pallavicini am 20. Oktober 
1779, Nunziat. di Polonia 63, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; *Bellifomi an Pallavicini am 
30. September 1779, Nunziat. di Colonia 195, ebd. Danach iſt die Aufſtellung Duhrs 
zu berichtigen, die Nachricht von dem angeblichen Breve Klemens' XIV. ſei nicht vor 1786 
aufgetaucht (Stimmen aus Maria-Laach LXXXVII [1914] 466; Gendry, Pie VI I 346 f). 

? Am 16. u. 23. Oktober 1779. * Pallavicini an Belliſomi am 13. Oktober 1779, 
Cifre, Nunziat. di Colonia 272, a. a. O.; Archetti an Pallavicini am 20. Oktober 1779, 
Nunziat. di Polonia 63, ebd. 

* Supplément à la Gazette de Cologne du mardi 19 8d 1779. „ Belliſomi an 
Pallavicini am 21. Oktober 1779, Nunziat. di Colonia 195, a. a. O.; * Galeppi an Pal⸗ 
lavicini am 11. u. 28. Oktober und 1. November 1779, Nunziat. di Germania 400, ebd. 
Die öſterreichiſchen Zeitungen durften das Dementi nicht bringen, unter der Begründung, 
es ſei verboten, für oder wider die Aufhebung zu ſchreiben. Einzig die italieniſche Zeitung, 
weil nach dem Erlaß des Verbotes gegründet, konnte davon ſprechen. Caleppi an 3Balla- 
vicini am 4. November 1779, ebd. 

* Pallavieini an Belliſomi am 20. Oktober 1779, Cifre, Nunziat. di Colonia 
272, Päpſtl. Geh.-Archiv. 

5 *Garampi an Pallavicini am 5. März 1780, Nunziat. di Germania 401, ebd. 

8 * Garampi an Sieſtrzencewicz am 18. April 1774, Nunziat. di Polonia 81, ebd. 
Vgl. » Archetti an Caſtelli am 20. März und 30. April 1777, ebd. 339. 

" *In sostanza egli paventa di perdere i 10 mila rubli che gli rende quel 
putativo vescovado, e vive in una nazione dove legislativo e coattivo diviene 
ogni desiderio e ogni cenno della Sovrana. Garampi an Pallavicini am 13. Sep⸗ 
tember 1779, Nunziat. di Germania 397, a. a. O. 


184 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 5. 


find aber vom Heiligen Stuhl nicht als ſolcher anerkannt. Ebenſowenig war 
in dem Propagandadekret die Vollmacht enthalten, einen aufgehobenen Orden 
wieder aufleben zu laſſen. Zum Schluſſe forderte er in vorſichtiger aber ſtrikter 
Weiſe die Zurücknahme des Hirtenſchreibens !. Sieſtrzencewicz ſuchte einer klaren 
Stellungnahme auszuweichen. Sein Paſtorale erwähne wohl das Aufhebungs— 
breve, aber nicht die Regel und die Vorrechte des Ordens. Seine Abſicht ſei 
nicht geweſen, die Geſellſchaft Jeſu zu approbieren, ſondern einzig für die 
Vermehrung des Nachwuchſes zu ſorgen, nachdem ſein Vorſchlag eines Prieſter— 
ſeminars zur Heranbildung von Klerikern, die an die Stelle der ausſterben— 
den Jeſuiten treten ſollten, von den Behörden abgelehnt worden ſei. Als die 
Unierten ein Seminar eröffnen wollten, ſeien ſie von der Regierung abſchlägig 
beſchieden worden mit der Begründung, es werde bald ein Seminar für die 
Griechen (Schismatiker) zu Polock errichtet, dort könnten auch die Unierten 
den Unterricht beſuchen, da ihr Ritus ja ganz ähnlich ſei. Schließlich habe 
er Befehl erhalten, entweder ein Noviziat zu eröffnen oder zu erklären, daß 
er dies kraft des Dekretes nicht vermöge. Ob er denn zuwarten ſolle, bis 
die katholiſchen Schulen Voltairianern und die Kirchen Akatholiken anvertraut 
würden? Wenn er dem Nuntius einmal offen die wirkliche Lage ſeiner Kirche 
ſchildern könnte, würde er ſicher Lob ſtatt Tadel für ſeinen Schritt ernten?. 
Archetti antwortete mit einem feierlichen Proteſt gegen die Errichtung des 
Noviziates. In einem vertraulichen Begleitbrief ſuchte er den Biſchof auf alle 
mögliche Weiſe zu beſtimmen, in der Preſſe ein anderes Hirtenſchreiben zu 
veröffentlichen, worin er die gewährte Erlaubnis zurücknehme und annulliere ?. 
Tags zuvor (6. Oktober) hatte der Nuntius dem ruſſiſchen Geſandten das 
mit Pallavicini verabredete Promemoria übergeben, worin er darauf hinwies, 
Sieſtrzencewicz habe ſeine Vollmachten wiſſentlich überſchritten, weshalb er 
ſich genötigt ſehe, Vorſtellungen dagegen zu erheben, um keinen Zweifel über 
die wahre Geſinnung des Oberhauptes der Kirche bezüglich der Mitglieder 
der ehemaligen Geſellſchaft Jeſu aufkommen zu laſſen !. Stackelberg gab das 
Expoſé zwar weiter“, aber während der gewiegte Diplomat dem Nuntius Aus— 


* Am 19. Auguſt 1779, Nunziat. di Polonia 84, ebd. 

2 Sieſtrzencewicz an Archetti am 13. September 1773, Nunziat. di Polonia 323, 
ebd.; Loret 279 f; Causa Pignatelli II Sum. add. p. 128 f. 

* *La Santità Sua giudica necessario, che V. S. Him e Rus pubblichi per 
mezzo delle stampe un'altra Pastorale. in disapprovazione ed abolizione della 
precedente, dichiarando i propri abbagli e ritrattandogli, annullando in seguito 
l'erezione del preteso Noviziato. 7. Oktober 1779, Nunziat. di Polonia 84, a. a. O. 
Ruſſiſche Überjegung in Sbornik I 469. 

Exposé, Staatsarchiv zu Moskau, Miniſterium des Außern III, Warſchau 
1779, Réception. Sept.-Décbre.; Sbornik I 469 f. 

5 *Stadelberg an Panin am 25. September /6. Oktober 1779, Staatsarchiv zu 
Moskau, ebd.; Sbornik I 468. 
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ſichten auf guten Erfolg machte“, ſetzte er Sieſtrzencewicz von den Schritten 
in Kenntnis, die Archetti auf Befehl des Vatikans gegen das Paſtorale unter- 
nehmen müſſe, und bat um Informationen, damit er antworten könne auf 
die fortwährenden Anfragen, mit denen die Nuntiatur ihn beläftige?. 

In ſeiner merkwürdigen Antwort ſchob der Biſchof nach einer gedrängten 
Darlegung der Entwicklung der kirchlichen Verhältniſſe jede Verantwortung 
für ſein Vorgehen auf die Monarchin. Gegen Ende 1773 habe ihm die 
Kaiſerin mündlich den Befehl erteilt, das Aufhebungsbreve nicht zu publizieren 
und die Jeſuiten für immer in ihrem bisherigen Stand zu erhalten. Obwohl 
oft gedrängt, ein Noviziat zu eröffnen, habe er ſich ſtets mit dem Mangel an 
Vollmachten entſchuldigt. Auf das Propagandadekret hin habe er durch einen 
Miniſterialerlaß Weiſung erhalten, die Jeſuiten zur Errichtung des Noviziates 
zu ermächtigen. Durch feinen Hirtenbrief fei er ſomit dem kaiſerlichen Befehl nach— 
gekommen. Darum möge man den Biſchof, der nur Inſtrument geweſen ſei, 
ganz aus dem Spiel laſſen und ſich an die Monarchin wenden, welche die 
Jeſuiten nach wie vor als Ordensleute betrachte. Selbſt wenn er perſönlich anderer 
Meinung geweſen wäre, die Wirkung bleibe die gleiche: der Wille der Kaiſerin 
ſei maßgebend, ſich dagegen zu ſtemmen, unnütz. In dieſen Dingen führt man 
an der Newa die gleiche Sprache wie an der Seine und am Manzanares: 
„Ich will es“, und die Antwort lautet: „Jawohl, Ewr. Majeſtät Wille wird 
befolgt werden.“ Wie alle Umſtände ſeines Verhaltens genugſam zu erkennen 
gäben, habe er keine Wiederherſtellung der Geſellſchaft beabſichtigt. Das Unheil, 
das er angerichtet, beſtehe einzig darin, daß auf die freiwerdenden Lehrſtellen 
nicht andersgläubige Profeſſoren kämen und der Todeskampf der Geſellſchaft 
etwas verlängert werde. Ein Hauch der Kaiſerin genüge, um alles mit einem 
Schlage zu vernichten. Wolle Rom es anders, ſo lege er gern ſein Amt nieder. 
Es komme dann ein Biſchof von größerer Klugheit und Frömmigkeit, vielleicht 


Archetti an Pallavicini am 20. Oktober 1779, Nunziat. di Polonia 63, 3B d p ft I. 
Geh.-Archiv. Vgl. Archetti an Pallavicini am 29. Sept. 1779, ebd. 323; Loret 277ff. 

* Stackelberg an Sieſtrzencewicz am 2./18. Oktober 1779, Archives de la 
Mission de Varsovie zu Moskau, 1779, Nr 427%; Sbornik I 471; Causa 
Pignatelli I1 Sum. add. p. 130. Le comte Stackelberg, qui lui envoya la copie [be8 
Rundſchreibens von Pallavicini], lui découvrit cette politique de la Cour de Rome, 
ci-dessus indiquée, quelle était cachée dans cette pasquinade, comme il appelait 
cette lettre circulaire, et rassura l'Évéque de ne s'en point chagriner, d'étre per- 
suadé, que le Pape savait qu'il n'était que l'instrument de la volonté de sa Sou- 
veraine, et qu'il ne devait pas douter de la continuation de la bienveillance de 
Sa Sainteté envers lui, En effet l'Évéque fidele à ses maximes et constant dans 
sa maniere d'agir demeura tranquille. En réponse à la réception de la proclama- 
tion le Nonce de Varsovie écrivit à l'Évéque une lettre qui tient le milieu entre 
des plaintes et des reproches, qui naturellement était l'écho de la trompette ro- 
maine, et il continua la correspondance avec l'Évéque. Godlewski, Monu- 
menta I 41 f. 
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aber auch gar feiner. Nicht Eigennutz, ſondern die Sorge um das Wohl ber 
Kirche ſei die Triebfeder ſeiner Handlungsweiſe geweſen. Es werde ihm ſchwer 
fallen, den eben angepflanzten Weinberg verlaſſen zu müſſen, doch ſei er bereit, 
das Opfer zu bringen!. 

War es ein geſchickter Gegenzug der ruſſiſchen Regierung oder Ehrgeiz 
des Biſchofs, genug, der ruſſiſche Botſchafter Galitzin in Wien ſtellte in eben 
dieſen Tagen an die dortige Nuntiatur das Anſinnen, Rom möge dem Biſchof 
von Mallo den Kardinalshut verleihen ?. Als der Botſchafter im Januar 
1780 zum vierten Mal die Forderung erhob, machte ihn Garampi darauf 
aufmerkſam, welches Befremden eine ſolche Ehrung bei den bourboniſchen 
Mächten gerade jetzt hervorrufen müſſe. Zum Schluſſe ſeines Berichtes fügte 
der Nuntius den Rat hinzu, falls aus der Weigerung ſchlimme Folgen für 
die Katholiken Rußlands zu befürchten ſeien, möge man dem Antrag ſtatt— 
geben ?. Von General Brown hatte Garampi erfahren, daß Sieſtrzencewicz, 
der ſich durch ſeine glänzenden Unterhaltungsgaben die Gunſt der Hofkreiſe 
erworben hatte, von Ehrgeiz beſeelt ſtets neue Projekte, angeblich zum Ruhm 
Katharinas, auf die Bahn bringe; bald rege er die Errichtung eines katho— 
liſchen Primatialſitzes an, bald laſſe er durchblicken, welch glänzende Rolle 
der ruſſiſche Hof in der römiſchen Kirche ſpielen würde, wenn er einen Ver— 
treter im Kardinalskollegium beſitze, durch den er auf die Papſtwahl Einfluß 
ausüben könnte!. 

Inzwiſchen waren in Petersburg die Würfel gefallen. Mehr denn je 
war Katharina entſchloſſen, den Biſchof zu decken, der nur ihren Willen er— 
füllt hatte. Sie wies den Außenminiſter Graf Panin an, dem Römiſchen Stuhl 
auf den Proteſt des Nuntius eine höfliche Antwort zu geben, zugleich aber 
Sieſtrzencewicz energiſch in Schutz zu nehmen. Da ſie das Noviziat als 
nützlich für die Schulen Weißrußlands anſehe, werde ſie nie eine Anderung 
geſtatten. Einſt habe ſie ihr Wort gegeben, den Katholizismus in Rußland 
unverſehrt zu erhalten, ſolange die Katholiken treue Untertanen ſeien; jetzt 
beweiſe ſie, daß ſie Wort halte. Zudem ſei jeder Herr in ſeinem eigenen 
Hauſe, und ſie zweifle nicht, daß das Geſchehene dem Willen des Papſtes 
entſpreche. Es handle ſich lediglich um eine innerpolitiſche Angelegenheit, die 


! * Siſtrzencewicz an Stackelberg am 21. Oktober / 1. November 1779, Archives 
de la Mission de Varsovie zu Moskau, 1779, Nr 427 a; Sbornik I Nr VI; 
Causa Pignatelli II Summ. add. p. 131 ff. 

? *(Safeppi an Pallavicini am 23. September 1779, Nunziat. di Germania 400, 
Päpſtl. Geh.-Archiv. 

* *Garampi an Pallavicini am 20. Januar 1780, ebd. 401. 

* Derſelbe an denſelben am 25. April 1780, ebd. Wegen der Haltung des Biſchofs 
in der Noviziatsfrage lehnte Rom ab. *Pallavicini an Garampi am 19. Februar 1780, 
Cifre, Nunziat. di Vienna 678, a. a. O. 


8 : 


Moſtinos Erregung. 187 


niemand in der Welt etwas angehe, und fie fei nicht gewillt, von irgend 
jemand Belehrungen entgegenzunehmen, noch könne ſie jemand das Recht dazu 
zuerkennen. Darum bitte ſie den Papſt, den getreuen und eifrigen Biſchof 
gegen alle Verfolgungen zu ſchützen 1. Noch am gleichen Tage richtete Panin 
an Stackelberg eine Depeſche, worin er den Inhalt des kaiſerlichen Hand— 
ſchreibens in diplomatiſche Formen kleidete ?. Im Sinne feiner Auftraggeber 
betonte denn auch der Geſandte, feine Gebieterin jefe in der Noviziatsangelegen— 
heit eine ausſchließlich innerpolitiſche und weltliche Angelegenheit. Sieſtrzen⸗ 
cewicz habe ſomit durch ſeinen Gehorſam nur ſeine einfache Untertanenpflicht 
erfüllt. Damit ſei einerſeits jede Verletzung eines kirchlichen Vorrechtes, ander— 
ſeits die Machtausdehnung auf die Souveränitätsrechte ausgeſchloſſen, nament⸗ 
lich von ſeiten eines auswärtigen Fürſten zum Nachteil einer Macht, die wenig 
gewohnt ſei, ihre Autorität mit andern zu teilen. Zudem handle es ſich um 
eine Sache, die augenſcheinlich und ausſchließlich den katholiſchen Untertanen 
zum Nutzen gereiche, da ſein Hof das Fortbeſtehen dieſer Genoſſenſchaft einzig 
im Intereſſe des katholiſchen Jugendunterrichts anjtrebe ?. 

Durch den polniſchen Geſandten Antici hatte Stackelberg erfahren, daß 
die bourboniſchen Miniſter es waren, die den Papſt zu dem Rundſchreiben 
an die Nuntien veranlaßt hatten, und daß ſie ihn noch zu weiteren Schritten 
drängten mit dem Vorgeben, der biſchöfliche Erlaß ſei nur den Intrigen der 
Jeſuiten und nicht dem Willen der Kaiſerin zuzuſchreiben “. Während man 
fid in Frankreich von der Erklärung Roms ziemlich befriedigt zeigte, war 
der ſpaniſche Außenminiſter Moßino, nunmehr Graf Floridablanca, in höchſter 
Erregung, ſah er doch ſein Lebenswerk gefährdet. In aufgebrachtem Ton ver— 
langte er, daß der Papſt den Erlaß des Biſchofs für null und nichtig erkläre 
und ihm mit der Abſetzung drohe. Der Botſchafter ſolle in Rom geltend machen, 
daß die Kurie durch ihre Nachgiebigkeit die Schuld an dem Vorfall trage, daß 
ſie ihr Anſehen der Verachtung preisgebe, daß Spanien mit Recht ſich beklagen 
könne über die offenſichtliche und weltbekannte Hinneigung dieſes Pontifikats 
zum Jeſuitismus, von dem man noch größere Verwegenheit zu befürchten 
habe. Er werde die nötigen diplomatiſchen Schritte bei der ruſſiſchen Re- 
gierung einleiten. Wirklich wurde der ſpaniſche Geſchäftsträger Normandez am 


Katharina II. an Panin am 22. Oktober / 2. November 1779, in Sbornik I 475; 
Pierling V 408 f. Sbornik 1 476. 

3 * Stadelberg an Archetti am 23. November 1779, Nunziat di Polonia, Add. XIX, 
a. a. O.; Sbornik 1 481. 

Am 22. September 1779, Archives de la Mission de Varsovie 
zu Moskau, 1779, Nr 427a. 

5 Doria an Pallavicini am 27. September 1779, Cifre, Nunziat. di Francia 569, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

9 . . . es menester estrechar en Roma sobre que las condescendencias de 
aquella Corte tienen la culpa de lo que pasa, dejando despreciar su propia au- 
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27. September 1779 beauftragt, alles zu verſuchen, damit die Kaiſerin das 
Paſtorale des Biſchofs außer Kraft ſetze und dem Prälaten befehle, ſich an 
die früheren Weiſungen des Warſchauer Nuntius zu halten. Ferner ſolle die 
Monarchin die ſtrenge Durchführung des Aufhebungsbreve in ihrem Reich 
geſtatten, da ſein Gebieter dies als eine weſentliche Bedingung für die Ruhe 
der Staaten, zumal der ſeinigen betrachte 1. Durch den ruſſiſchen Geſandten 
Zinowjeff gedachte Mofino die Zarin mit ber Staatsgefährlichkeit der Je— 
ſuiten zu ſchrecken. Sein König ſei von dem Vorgehen des Biſchofs peinlich 
berührt und gebe ſich der Hoffnung hin, die Kaiſerin werde dem Prälaten 
nach einer Zurechtweiſung durch den Papſt den gemeſſenen Befehl erteilen, 
die gewährte Erlaubnis zu widerrufen, das Aufhebungsbreve zu vollziehen 
und in Zukunft die hinterliſtigen Intrigen der Ex-Jeſuiten zu verhindern, 
deren Streben dahin gehe, aufs neue eine unabhängige und furchtbare 
Monarchie zu gründen gleich der früheren, eine Monarchie, die ſelbſt gegen 
jene Fürſten Verſchwörungen anzettelte, die ſie zeitlebens beſchützt und be— 
günſtigt hätten. Die Vorteile eines guten Unterrichts ließen ſich auch ohne 
Ordensgenoſſenſchaften durch eine ſolide und planmäßige Lehrmethode er- 
zielen. Anderſeits werde das Fortbeſtehen der Jeſuiten bie katholiſchen aufs 
leute wegen Gewiſſensbedenken aus Rußland vertreiben, was eine aufgeklärte 
Regierung vermeiden müſſe ?. Corberon, der Vertreter Frankreichs in Peters— 
burg, erhielt auf Betreiben Moninos Weiſung, die Schritte des ſpaniſchen 
Geſchäftsträgers zu unterſtützen “. 

Bald ſollte der Außenminiſter erfahren, daß ſein barſches Auftreten an 
der Newa nicht die gleichen Wirkungen erzielte wie am Tiber. Normandez 
mußte ihm mitteilen, die Zarin habe eine unerklärliche Vorliebe für die 
Jeſuiten und ſetze ihre Ehre darein, deren Schulen ohne Rückſicht auf die 
katholiſche Kirchendiſziplin fortbeſtehen zu laſſen. Die Miniſter hätten auf 
ſeine Vorſtellungen erwidert, die Sache ſei deshalb ſo verwickelt, weil die 
Kaiſerin ihre eigenen Anſchauungen über Erziehung und Unterricht habe und 
innerhalb ihres Reiches abſolute Alleinherrſcherin ſein wolle, eine Einmiſchung 
in die Angelegenheiten des ſpaniſchen Königs habe ihr fern gelegen. Das 
bedeutete eine diplomatiſche Niederlage für Moitino !. 


toridad y que de nadie podemos quexarnos con mas razón que de ella en todo 
el progreso de este Pontificado, cuya afección decidida al Jesuitismo y püblica 
en toda Europa, da motivo a que se crea que ha de tolerar qualquier paso atre- 
vido. Eigenhändiger Briefentwurf vom 14. September 1779 auf ber Rückſeite des Schrei⸗ 
bens von Grimaldi an Floridablanca vom 26. Auguſt 1779, Archiv zu Simancas, 
Estado 5056. * Moſtino an Normandez am 27. September 1779, ebd. 

Am 7. Oktober 1779, Staatsarchiv zu Moskau, Miniſterium des Außern 
III, Madrid 1779, Réception. 
3 * Zinowjeff an Panin am 31. Oltober / 11. November 1779, Cifre, ebd. 
* *E] Vice-Canciller [Oſtermann] me ha dicho que la intención de la Em- 
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In der Zwiſchenzeit hatte fid) Archetti bemüht, in Rom zu dämpfen; 
ſein Ruf ſtand nämlich auf dem Spiel, warf man ihm doch vor, er habe 
ſich blindlings in eine Falle locken laſſen. Zwar, ſo betonte er in einem Recht— 
fertigungsſchreiben an Kardinal Antonelli, müſſe man alles verſuchen, um einen 
Widerruf des biſchöflichen Erlaſſes zu erlangen, aber auch alles vermeiden, 
was die ruſſiſche Regierung ſtoßen könne, denn von ihr hingen nicht allein 
die Katholiken Rußlands, ſondern auch die Geſchicke Polens ab, darin dürfe 
man ſich keinen Täuſchungen hingeben. Falls die bisherigen Schritte erfolg⸗ 
los bleiben ſollten, könne man immer noch durch eine Mißbilligungskund— 
gebung Erſatz ſchaffen 1. An Pallavicini meldete er beſchwichtigend, die No- 
vizen ſeien nicht ſo zahlreich herbeigeſtrömt, wie verbreitet worden ſei. Nach 
den Erkundigungen der Baſilianer habe ſich bis jetzt nur ein ehemaliger 
Jeſuit zum Eintritt gemeldet?. Nach Empfang der ruſſiſchen Antwort auf 
ſein Proteſtſchreiben ſandte Archetti dem Kardinal Antonelli ſeinen bisherigen 
Briefwechſel mit Rußland ein. Nachdem er den Standpunkt der Zarin noch— 
mals dargelegt, fährt er fort: Der Graf Stackelberg möchte gern in Ver⸗ 
handlungen treten, um die Angelegenheit zur gegenſeitigen Zufriedenheit beider 
Mächte zu regeln, d. h. der Papſt ſolle den Jeſuiten eine Art kirchlicher 
Exiſtenzberechtigung gewähren. Vorſichtig wägt der Nuntius die Gründe für 
und wider ab. Daß der Biſchof keine Vollmacht zu dieſem Schritt beſaß, 
wird von ihm und der Kaiſerin verſteckt zugegeben. Aber was nützt es, lange 
Verhandlungen anzuknüpfen? Wir können uns nur in unangenehme Streite⸗ 
reien verwickeln und uns bloßſtellen. Dazu die Gefahr, daß wir am Ende 
Moskau gereizt und damit den Katholiken dieſes ungeheuren Reiches und 
überdies auch noch den kirchlichen Angelegenheiten Polens geſchadet haben. 
Namentlich die Schlußbemerkung zeigt, wohin Archetti trotz aller Zurüd- 
ſtellung ſeines eigenen Urteils neigte. Das ſchismatiſche Rußland geſteht, daß 
die Jugenderziehung im allgemeinen in keinen beſſeren Händen liegen kann, 
peratriz no habia sido de mezclar en el negocio del Rey nuestro Senor; lo que 
éste quiere decir en el modo de tratar los negocios de aquel Ministro está acla- 
rado por lo que llevo espuesto a V. E. Cuento unicamente con lo que me dice 
el S* Conde de Panin, quien se ha explicado conmigo con toda atención, sin 
ocultarme no obstante que para el mismo es embarazoso el negocio, visto lo ab- 
soluta que quiere ser la Emperatriz en cosas de lo interior de sus Estados, y sus 
ideas sobre la enseflanza. Normandez an Floridablanca am 26. November/6. Dezember 
1779, Cifre, Archiv zu Simancas, Estado 5056. Der in der älteren Literatur oft 
verwertete Brief der Zarin an Karl III. ijt apokryph. » Belliſomi an Pallavicini am 
26. Dezember 1779, Nunziat. di Colonia 188 A, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. (Linguet 
hatte das vorgebliche Schreiben in ſeinen Annales politiques VII, Nr 52 gebracht.) 

I Archetti an Antonelli am 27. Oktober 1779, Nunziat. di Polonia, Add. XIX, 
Päpſtl. Geh.-Archiv. 

2 *Nrchetti an Pallavicini am 3. November 1779, Nunziat. di Polonia 63, ebd. 
Das Noviziat wurde am 2. Februar 1780 mit 8 Kandidaten eröffnet. Gagarin 68. 
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als in denen einer religiöſen Genoſſenſchaft, die ſich Gott und der Erziehungs— 
arbeit geweiht hat, während ſo viele Katholiken ihre Söhne nach Genf, Bern, 
London, an irrgläubige und weltliche Univerſitäten ſchicken, oder ſich angeb— 
liche Philoſophen unſeres aufgeklärten Zeitalters verſchreiben, um ihnen die 
Erziehung ihrer eigenen Kinder anzuvertrauen. 

Wie Stackelberg durch Antici erfuhr, beurteilte der Papſt den Fall 
ruhiger, als man aus den offiziellen Kundgebungen ſchließen konnte. In der 
Überzeugung, ſich den bourboniſchen Mächten gegenüber hinreichend gerecht— 
fertigt zu haben, gedachte er keine Kundgebung mehr zu veröffentlichen, ſon— 
dern wollte ſich auf die Unterhandlungen beſchränken, die Spanien und 
Frankreich durch direkte Vorſtellungen beim Hof von St. Petersburg zu unter— 
ſtützen beabſichtigten?. In einer längeren Ausſprache, die Kardinal Bernis im 
Auguſt 1780 mit Pius VI. über die ruſſiſchen Verhältniſſe hatte, äußerte 
der Papſt, er ſehe mit Schmerz, daß die Zarin die einzige ſei, die mit ihrem 
geſunden Menſchenverſtand klar durchſchaue, welches Verdienſt ſie ſich dadurch 
erworben habe, daß ſie die geſammelt und erhalten habe, die andere Staaten 
vertrieben hätten. Man ſehe daraus, bemerkt der Berichterſtatter, daß die 
Denkungsart des Papſtes weſentlich verſchieden ſei von den Verlautbarungen 
in den Schreiben des Kardinalſtaatsſekretärs. Die intereſſierten Staaten 
müßten unverzüglich auf Abhilfe ſinnen, ſonſt werde die Geſellſchaft Jeſu 
binnen kurzem wiedererſtehen?. 


. . . Finiró con una riflessione affatto estranea. Ha da venire la Moscovia 

a confessare, che l'educazione della gioventü non puó stare in genere in miglior 
mani che di un corpo religioso, e consagrato a Dio a questo fine di giovare alla 
educazione del prossimo, mentre tanti Cattolici mandano i loro figli a Ginevra, 
a Berna, a Londra, alle università eretiche e secolari, o si procacciano dei pretesi 
filosofi del secolo illuminato per confidar ad essi la propria prole. Archetti an 
Antonelli am 1. Dezember 1779, Nunziat. di Polonia, Add. XIX, a. a. O. 
e ? Stadelberg an Panin om 4./15. Dezember 1779, Staatsarchiv zu Moskau, 
Miniſterium des Außern III, Warſchau 1779, Sept.⸗Dez., Réception, Sbornik I Nr XIV. 
Auch mehrere zeitgenöſſiſche Privatbriefe aus Rom bringen zum Ausdruck, daß Pius VI. 
die Sache nicht ſo tragiſch nahm, wie die offiziellen Kundgebungen Pallavicinis ſchließen 
laſſen. „Borgia an Archetti am 30. September 1779, Nunziat. di Polonia 69, a. a. O.; 
Ex⸗Aſſiſtent Korycki an Czerniewicz am 6. November und 4. Dezember 1779, in Jeſuiten— 
beſitz, Russia III, fasc. III. Der erſte Brief Koryckis enthält die Mahnung, alle Dokus 
mente zu ſammeln, welche die vollſtändige Unſchuld und den Gehorſam der Jeſuiten Weiß⸗ 
rußlands dartun können; ohne dieſe Beweiſe ſei es unmöglich, ſpäter die wahre Geſchichte 
des Ordens zu ſchreiben. : 

*. . . soggiunse il Santo Padre, che avea il rammarico di vedere, che la 
Czara si fosse l'unica, che fosse dotata di un ottimo discernimento e di una 
perfetta cognizione del merito avendo raccolti e conservati gli espulsi dagli altri 
Stati.... Si scorge intanto, quanto sia intrinsecamente diverso il modo di pen- 
sare del Papa dalle intenzioni fatte manifestare dal Segretario di Stato al S. Mar- 
chese Antici nel biglietto delli 25 febbraio, di cui si & spedita copia; e siccome 
queste contraddizioni non possono che involgere il Papa in qualche grave im- 
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Indes Pius VI. eine kluge Mäßigung zu bewahren ſuchte, entfaltete 
die ſpaniſche Regierung eine fieberhafte Tätigkeit, um die Unterdrückung des 
kleinen Reſtes der Geſellſchaft Jeſu zu erreichen. Im Herbſt 1779 waren einige 
ruſſiſche Schiffe im Hafen von Cadiz feſtgehalten worden, weil ſie angeblich 
Kontrebande mit fid) führten 1. In den Verhandlungen darüber ſtellte der 
Außenminiſter dem ruſſiſchen Geſandten einen Handelsvertrag mit großen 
Vergünſtigungen in Ausſicht als Gegengabe für die vollſtändige Ausrottung 
des Jeſuitenordens, die ſeinem König mehr als alles andere am Herzen 
liege ?. Trotz der deutlichen Abſage mußte ber ſpaniſche Geſchäftsträger im 
Verein mit den Vertretern Frankreichs und Portugals das heiß erſehnte Ziel 
weiter verfolgen ?. Durch den Botſchafter Grimaldi [ie Mofiino an der Kurie 
immer wieder die Forderung erneuern, der Papſt ſolle das Hirtenſchreiben 
des Biſchofs von Mohilew offiziell annullieren; damit zerſtöre er die Pläne 
der Kaiſerin, weil die Jeſuiten alsdann Schismatiker wären, die ſicherlich von 
den katholiſchen Polen zurückgewieſen würden!. 


piccio, Egli che lo prevede, se ne trova cosi inquietato, che la salute ne va 
Soffrendo sempre piu. . .. Carlo Mazin an Sambuca, undatiert [22. Auguſt 1780], 
Staatsarchiv zu Neapel, Esteri-Roma 1086. 

Floridablanca an Zinowjeff am 26. Oktober 1779, Staatsarchiv zu Moskau, 
Miniſterium des Außern III, Madrid 1779, Réception. Während des nordamerikaniſchen 
Unabhängigkeitskrieges (1776—1783) hatten jid) Frankreich und Spanien mit den Ver⸗ 
einigten Staaten gegen England verbündet (1778), während die übrigen europäiſchen Mächte 
unter Rußlands Führung eine bewaffnete Neutralität beobachteten. 

? * Binomwjeif an Panin am 13./24. Januar 1780, Cifre, Staatsarchiv zu 
Moskau, Miniſterium des Außern III, Madrid 1780, Réception. *Je dois à pre- 
sent ajouter à V. E., que le Comte Floridablanca dans cette dernière conversation 
insista, on ne peut plus, sur l'affaire des Jésuites. II est certain, que le Roi 
d'Espagne n'a rien plus au coeur, que l'extinction entiere de ces religieux. Ce 
n'est pas seulement par entétement, qu'Elle(!) s'est proposé de détruire cet Ordre 
jusqu'au moindre vestige, mais aussi par une haine implacable contre ces Peres, 
qui (jo!) lui a inspiré son confesseur, comme Franciscain et par conséquence ennemi 
juré de cet Ordre. Des principes pareils m'engagent à croire, que c'est peut-étre 
le moment favorable de tirer quelque avantage ou du moins un agrément quel- 
conque pour le commerce de Russie avec l'Espagne, comme une espèce d'équi- 
valent de la condescendance, qu'on pourroit avoir chez nous à l'egard du Roi 
d'Espagne, en étouffant le reste des debris de l'Ordre des Jésuites. Il se peut 
bien, que cette idée paroitra peu fondée à V. E., mais je l'envisage ainsi, et 
l'attachement au service de ma Cour m'oblige de la lui communiquer. Zinowjeff 
an Panin am 16./27. Januar 1780, Cifre, ebd. 

3 * Derfelbe an denſelben am 31. Oftober/11. November 1779, Cifre, ebd. Nor⸗ 
mandez an Floridablanca am 10. Dezember 1779, Nunziat. di Polonia 344 V, 
Päpſtl. Geh.-Archiv. 

+ * Floridablanca an Grimaldi am 18. Januar 1780, Archiv zu Simancas, 
Estado 5056; Grimaldi an Pallavicini am 4. Februar 1780, Nunziat. di Polonia, 
a. a. O.; »Floridablanca an Grimaldi am 21. September 1779; Grimaldi an Florida⸗ 
blanca am 7. Oktober 1779; » Derſelbe an denſelben am 25. November 1779, Archiv 
der ſpan. Botſchaft zu Rom, Exped. 116. 
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Als der König von Polen durch feinen Geſandten Antici in Rom ver— 
mitteln wollte!, trat Floridablanca ſchroff dazwiſchen. Grimaldi mußte daran 
erinnern, daß der Papſt das förmliche Verſprechen gegeben habe, nicht das 
Geringſte an den Verfügungen des Aufhebungsbreves zu ändern. Im Inter⸗ 
eſſe der Würde des Heiligen Stuhles, der perſönlichen Ehre des Papſtes und 
vor allem der Religion erachte es ſein Gebieter zur Vermeidung von Zweideutig⸗ 
keiten für zweckentſprechend, wenn der Staatsſekretär folgende Antwort erteile: 
Die Vermittlung des Polenkönigs wäre dem römiſchen Hof genehm geweſen, 
wenn eine Verhandlung überhaupt möglich wäre. Allein die Sache iſt klar 
und entſchieden. Dadurch, daß der Papſt bis jetzt die Beſtrafung des Biſchofs 
hinausſchob, hat er der Zarin hinreichend ſein Entgegenkommen gezeigt. 
Nunmehr iſt es notwendig, daß der Prälat ſeine Schuld eingeſteht. In dieſem 
Falle wird ihm eine gütige Behandlung zugeſichert. Die Ehre des Heiligen 
Stuhles verlangt die vollſtändige Erfüllung der Verſprechen, die der Papſt 
ausdrücklich und in aller Form gemacht hat. Dieſe Antwort, wie ſie auf 
Befehl des ſpaniſchen Königs vorbereitet ſei, möge der Kardinal (Bernis) 
dem Papſt vorlegen, damit fie zur Ausführung gelange?. 

Als Penſionär und gefügiges Werkzeug der ſpaniſchen Regierung mahnte 
Pallavicini ein über das andere Mal den Warſchauer Nuntius, er möge 
Sieſtrzencewicz zum Widerruf und zu einer Genugtuung veranlaſſen ?. Archetti 
bemühte ſich denn auch nach beſten Kräften, einen Erfolg zu erzielen, wußte 
er doch, wieviel davon für ſeine Zukunft abhing. Zwar hatte er durch die 
Zeitung erfahren, die Kaiſerin habe den Biſchof für ſein Vorgehen belobigt 
und den Jeſuiten ihren Beſuch im Noviziat von Polock in Ausſicht geſtellt“; 
auch war er von verſchiedenen Seiten auf die Unnachgiebigkeit der Monarchin 
aufmerkſam gemacht worden?. Wenn er trotzdem auf Grund der Informa— 


! Stadelberg an Panin am 1. Dezember 1779, Sbornik I Nr XIII; “ Archetti 
an Pallavicini am 19. Januar 1780, Nunziat. di Polonia 63, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; 
Antici an den König von Polen am 26. Januar 1780, Sbornik I 486. Anticis Plan 
ging darauf hinaus, die Jeſuiten Weißrußlands aufzuheben und aus ihnen ein Schulinſtitut 
nach Art des ſchleſiſchen zu organiſieren. 

Memoria, Progetto di risposta, die Pallavicini dem Marcheſe Antici geben 
ſolle, vom 11. Februar 1780, Nunziat. di Polonia 344 V, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 
Vgl. die definitive Form im Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom, Exped. 116. 

* Pallavicini an Archetti am 8. Januar und 5., 14. u. 25. Februar 1780, Nun- 
ziat. di Polonia 48 bzw. 242 A, a. a. O. 

* "om 16. Januar 1780, ebd. 48. 

5 *Soggiunse inoltre il Protonotario [Ghigiotti], che io non dovessi lusin- 
garmi della pubblicazione del Breve in Bianca Russia, ma che al piü la Czara 
avrebbe forse tollerato cangiamento nel abito di quei Refrattari. Al che replicai, 
che la pubblicazione delBreve, o sia intimazione formale della 
seguita soppressione, era onninamente indispensabile eneces- 
saria; e siccome l'abito non faceva, cosi non disfaceva il Monaco, e molto 
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tionen Grimaldis! glaubte, der Petersburger Hof werde dem Beiſpiel Berlins 
folgen, das ſoeben die Publikation des Breves in Weſtpreußen zugeſtanden 
hatte, dann ſollte er bald aus ſeinen Illuſionen herausgeriſſen werden. Kaum 
war Katharina durch Stackelberg von dem polniſchen Vermittlungsverſuch 
unterrichtet worden?, da richtete ſie an denſelben ein geharniſchtes Schreiben, 
worin ſie alle weiteren Verhandlungen über die Noviziatsangelegenheit für 
Gegenwart und Zukunft abſchnitt. Unter Zuſammenfaſſung ihrer früheren 
Gründe für ihre Handlungsweiſe erklärte ſie: Wie ſie ſich nicht in die innern 
Angelegenheiten anderer Staaten einmiſche, ſo verbitte ſie ſich auch die Ein— 
miſchung anderer Mächte in die ihrigen. Das Ausland ſei nicht befugt, 
Rechenſchaft zu verlangen über die Handlungen von Untertanen, die den 
Befehlen ihrer Kaiſerin gehorchten. Dieſe Antwort ſolle ihm als Richtſchnur 
dienen gegenüber allen Vorſtellungen, möchten ſie von einem bourboniſchen 
oder einem andern Hof kommen. Weitere Erklärungen erachte fie für über- 
flüffig. Die Noviziatsangelegenheit ſei ſtets als eine innerpolitiſche zu be: 
handeln, vor allem dem päpſtlichen Hof gegenüber. Wenn dieſer ihre Feſtig⸗ 
keit ſehe, werde er von ſeinen Forderungen ablaſſen und dem Drängen der 
Bourbonen widerſtehen, um nicht den kleinen Reſt von Einfluß, den ſie ihm 
über die Katholiken Rußlands geſtatte, zu verlieren?. Die gleiche Antwort 


meno il Gesuita. Archetti an Pallavicini am 8. März 1780, Nunziat. di Polonia 63, 
a. a. O. Schon im Februar 1780 hatte Propſt Beniſlawſki dem Nuntius einen Brief 
des Biſchofs Sieſtrzencewicz vom 16. September 1779 überbracht, worin der Prälat nach 
einem Überblick über den Vorgang beteuerte, nicht aus innerer Neigung für die Jeſuiten, 
ſondern aus Furcht vor der Regierung habe er nach längerem Widerſtreben nachgegeben, 
um größeres Übel zu verhüten. Die Zarin beharre auf ihrem Willen, weil fie dieſe Or- 
densleute als nützlich erachte; dieſe ſeien aber Fremde, die im Falle der Vollziehung des 
Befehles nach Polen auswandern würden. Archetti an Pallavicini am 16. Februar 1780. 
Vertraulich. Nunziat. di Polonia, ebd. Der Verdacht Archettis, der Biſchof habe ſeinen 
Brief vordatiert, um nicht auf das Nuntiaturſchreiben vom 7. Oktober 1779 eingehen zu 
müſſen, war unbegründet. Vgl. Sieſtrzencewicz an Archetti am 8./19. Juni 1780, ebd. 
325; Archetti an Pallavicini am 5. April 1780, Cifre, ebd. 324; * Derſelbe an Det: 
ſelben am 26. Juli 1780. Vertraulich. Ebd. 64. 

I Archetti an Normandez am 4. März 1780, Nunziat. di Polonia 84, Päpſtl. 
Geh.-Archiv. 

? * P’avois engagé le Roi, de charger le susdit Marquis, d'empecher quelque 
incartade de la Cour de Rome à l'égard de l'évéque Siestrzencewicz; le Pape a 
pris cette demande pour une offre de médiation de la part de S. M. Polonoise. 
Ce nouvel incident mérite trop d'attention de ma part, pour que je ne prie V. Exc. 
de me faire parvenir les ordres de l'Impératrice sur cette supposition, et la maniere 
de la réaliser. Stadelberg an Panin am 22. Syanuar/2. Februar 1780, Staatsarchiv 
zu Moskau, Minifterium des Außern III, Warſchau 1780, Réception, Sbornik 1 
487 Nr XV. Die Darſtellung, welche Stackelberg hier von ſeinen Schritten gibt, weicht 
von der des Nuntius ab, der immer von einer Vermittlung Polens berichtet hatte. 

> Katharina II. an Stackelberg am 14./25. Februar 1780, Staatsarchiv zu 
Moskau a.a. O.; Sbornik I 488 Nr XVI. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 13 
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mußte Panin auf Befehl ber Kaiſerin allen ruſſiſchen Geſandten an ben 
bourboniſchen Höfen, namentlich aber am Madrider Hof , übermitteln, damit 
Zinowjeff danach ſeine Antwort auf den Brief Moninos einrichten könne. 

Die Sprache wurde verſtanden. Es ſtand zu befürchten, die gereizte 
Fürſtin möchte ihre neutrale Haltung aufgeben und ſich mit England gegen 
die Bourbonen verbinden. Dringend bat der franzöſiſche Geſandte Corberon 
ſeine Regierung, von weiterem Betreiben der Angelegenheit abzuſtehen; auch 
Panin, obwohl innerlich anderer Meinung als ſeine Gebieterin, mahne, da— 
von abzulaſſen. Wozu auch ſich aufregen wegen einer ſolch unbedeutenden 
Sache?? Daraufhin erhielt Bernis Weiſung, ſeine Bemühungen bei der Kurie 
zu mäßigen und in dieſem Sinne auch auf Grimaldi einzuwirken ?. Stackel⸗ 
berg gab dem päpſtlichen Nuntius zu verſtehen, der Heilige Stuhl möge 
jeden weiteren Verſuch aufgeben, ſeine kirchliche Autorität auf Koſten der 
Souveränitätsrechte auszudehnen, andernfalls werde er auf den entſchiedenen 
Widerſtand der Kaiſerin ſtoßen, der gegenüber die Bannſtrahlen des Vatikans 
wirkungslos jeien ^. 

Nach Rom hin ſuchte Archetti feinen Mißerfolg möglichſt zu verſchleiern. 
Der ruſſiſche Geſandte, der bisher die beſten Hoffnungen auf einen günſtigen 
Ausgang gehegt, habe Befehl erhalten, der Kaiſerin nicht mehr von der 
Angelegenheit zu ſprechen. Ganz im Vertrauen habe er ihm verraten, der 
letzte und tiefſte Grund für dieſe unglückliche Wendung ſei in der Behinde— 
rung der ruſſiſchen Schiffe im Hafen von Cadiz zu ſuchen. Der Vorfall habe 
die Zarin ſehr gegen Spanien aufgebracht, weil ſie darin einen Racheakt 
erblicke für den Schutz, den ſie den Jeſuiten gewähre. Das Manifeſt der 
ruſſiſchen Regierung an die Mächte über die Verletzung des Völkerrechts ſei 
der augenſcheinliche Beweis dafür s. Der Kardinalſtaatsſekretär und nach 
ſeinen Angaben auch der Papſt waren von dem Szenenwechſel ſchmerzlich 
überraſcht“, am meiſten aber Grimaldi, ber fi in der Hoffnung gewiegt 
hatte, Rom werde im Falle weiteren Widerſtrebens von ſeiten des Biſchofs 
deſſen Hirtenſchreiben durch einen offiziellen Erlaß als ungültig erklären. 


Bezborodko an Panin am 14.25. Februar 1780, Staatsarchiv zu Moskau 
a. a. O.; *Panin an Zinowjeff am 29. Februar 1780, ebd., Madrid 1780, Expédition. 

? Corberon an Vergennes am 10. März 1780, Archiv zu Simancas, Es- 
tado 6645. 

9 Vergennes an Bernis am 4. April 1780, bei Masson, Bernis 360. 

* Stadelberg an Katharina II. am 2/13. u. 17/28. März 1780, Staatsarchiv 
zu Moskau, Miniſterium des Außern III, Warſchau 1780, Réception; Sbornik I 491 
Nr XVIII. Vgl. Azara an Floridablanca am 6. u. 13. April 1780, Archiv zu Si⸗ 
mancas, Estado 5056; Pallavicini an Archetti am 6. Mai 1780, Nunziat. di 
Polonia 48, Päpſtl. Geh.-Archiv. 
„ Archetti an Pallavicini am 22. März 1780, ebd. 63. 
Pallavicini an Archetti am 15. u. 22. April 1780, ebd. 48. 
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Pallavicini mußte ſeine ganze Beredſamkeit aufbieten, um den Geſandten von 
ber Untunlichkeit eines ſolchen Schrittes zu überzeugen !“. 

Neue Verwicklungen brachte der Rücktritt des unierten Erzbiſchofs Smogor⸗ 
zewſki von Polock, der um dieſelbe Zeit beim Hof in Ungnade fiel. In der 
Öffentlichkeit ftellte man die Sache [o dar, als ob der Prälat freiwillig reſigniert 
und ſich um den frei gewordenen unierten Metropolitanſitz in Polen beworben 
habe?; in Wirklichkeit lag der Grund darin, daß Smogorzewſki mehrere 
Briefe des Nuntius an Sieſtrzencewicz übermittelt hatte, die zur Aufhebung 
des Noviziats aufforderten. An Widerſtand nicht gewohnt, erteilte Katharina 
dem Prälaten den Befehl, fid) an ſeinen neuen Sitz zu begeben, ohne bie Er- 
nennung des Nachfolgers abzuwarten ?. In feinem Schreiben bat Pallavicini 
den Nuntius, einige ſeiner letzten Inſtruktionen zu unterdrücken, da angeſichts 
der feſten Haltung der Zarin die größte Vorſicht geboten feit. Frankreich 
und vielleicht auch Spanien ſähen jetzt ein, daß eine Beleidigung der ſtolzen 
Kaiſerin den Jeſuiten nur Nutzen bringen werde?. Überdies hörten fie auf, 
den Papſt zu einer amtlichen Kundgebung zu drängen 8. Weiter zu inſiſtieren, 
ſei nicht Sache des Heiligen Stuhles, dieſe Sorge müſſe man den Bourbonen 
überlaſſen, die ein gleiches Intereſſe hätten, einen glücklichen Ausweg aus der 
Verlegenheit zu finden“. Da die katholiſche Welt über den wahren Sach— 
verhalt hinreichend aufgeklärt ſei, müſſe man weitere Schritte aufſchieben, um 
nicht den Vertreter des Heiligen Stuhles neuer Abweiſung auszuſetzen und dem 
ruſſiſchen Hof keinen Vorwand zur Bedrückung der Katholiken zu liefern ®. 

Während dieſes diplomatiſchen Feldzugs hatten die Jeſuiten daran ge— 
arbeitet, ihre Stellung zu feſtigen. Am 2. Februar 1780 war das Noviziat 
mit acht Kandidaten eröffnet worden; mehr Leute aufzunehmen, geſtattete die 
Armut und geringe Zahl der Kollegien nicht?. Am 15. Juli des gleichen 
Jahres fand zum erſtenmal ſeit der Kataſtrophe von 1773 die übliche Gelübde⸗ 


1 Pallavicini an Pius VI. am 24. April 1780, ebd. 324. 

Katharina II. an Pius VI. im Januar 1781, Sbornik I 506 f Nr XXXI. 
Vgl. Stackelberg an Panin am 30. Juni und 15. Juli 1779; Panin an Stackelberg am 
22. Juli 1779, ebd. Nr XIX XX XXI. 

* * Consistorium Polocense Administratori Metropolitano vom 30. Auguſt 1780, 
Nunziat. di Polonia 145, a. a. O.; *Xrchetti an Pallavicini am 19. Juli und 30. Aus 
guſt 1780, ebd. 335; Loret 281 ff. Vgl.“ Archetti an Pallavicini am 5. April 1780, Cifre, 
Nunziat. di Polonia 324. Merkwürdige Nachrichten von den Jeſuiten in Weißreußen 283f. 

* *SBaffapicini an Archetti am 13. Mai 1780, Nunziat. di Polonia 48. 

5 * Derſelbe an denſelben am 3. Juni 1780, ebd. 

5 * Derjelbe an denſelben am 29. April 1780, ebd. 

Derſelbe an denſelben am 20. Mai 1780, ebd. 

* * Derjelbe an denſelben am 24. Juni 1780, ebd. 

» Czerniewicz lan Ex-Aſſiſtent Rhomberg?] am 15. Juli 1780, in Jeſuiten⸗ 
beſitz, Russia III fasc. J. 

13 * 
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Koadjutoren ihre Gelübde privatim ratifizierten 1. Der ehemalige polniſche Aſſi⸗ 
ſtent Korycki hatte ihnen ſogar Hoffnung auf eine baldige Wiederherſtellung 
der Geſellſchaft Jeſu auf dem ganzen Erdenrund gemacht?. 

Nachdem ein weiterer Verſuch Archettis, die Verhandlungen wieder auf⸗ 
zunehmen, an dem entſchiedenen Widerſtand Stackelbergs geſcheitert war, ſetzte 
er ſeine Hoffnung auf eine Intervention des Kaiſers Joſeph II., der im Juni 
1780 mit der Zarin zuſammentreffen jollte?. Nach dem Berichte Garampis 
hatte der Monarch ſeiner Mutter vor dem Abſchied verſprochen, weder Kolleg 
noch Kirche der Jeſuiten zu betreten oder ſich in eine Unterhaltung mit ihnen 
einzulaſſen. Auch ſein Hofkaplan, der Ex-Jeſuit Kalatay, habe biſchöfliche 
Weiſung, jeden Verkehr mit den jog. Jeſuiten von Rußland zu meiden“. Es 
kam anders, als der Nuntius erwartet hatte. Auf der Reiſe nach Mohilew, 
wo die Zuſammenkunft der beiden Staatshäupter ſtattfinden ſollte, ſtattete 
Katharina dem Jeſuitennoviziat zu Polock einen Beſuch ab, ein Schritt, deſſen 
Bedeutung nach den vorausgegangenen diplomatiſchen Verhandlungen nicht 
zu verkennen war . Der Kaiſer wußte fid) der Denkungsart feiner Gaſtgeberin 
geſchickt anzupaſſen. Zweimal wohnte er dem Gottesdienſt in der Jeſuiten⸗ 
kirche bei und unterhielt ſich nach den Funktionen leutſelig mit dem Vize— 
provinzial, dem er alles Gute für die Zukunft wünſchte. Biſchof Sieſtrzencewicz, 
ſo ſagte ihm der Monarch, habe nur ſeine Pflicht getan, wenn er zu einem 
Werke mitgeholfen, das der Religion und dem Staat gleicherweiſe zum Nutzen 
gereiche 9. 

Während dieſer Tage traf endlich die Antwort des Biſchofs auf das 
Schreiben des Nuntius vom 7. Oktober 1779 in Warſchau ein. Erſt am 


I * Czerniewicz an Kareu am 26. Juni 1780, ebd. 

? *feorpcfi an Czerniewicz am 6. November und 4. Dezember 1779, ebd. fasc. III; 
* Archetti an Pallavicini am 21. Juni 1780, Nunziat. di Polonia 64, Päpſt l. Geh.- 
Archiv. $ * Archetti an Pallavicini am 26. April 1780, ebd. 63. 

Garampi an Pallavicini am 31. Mai 1780, Nunziat. di Germania 401, a. a. O. 
* Anche l' Imperatore, il quale scherzava qui spesso al suo solito sopra il ripullula- 
mento de'Gesuiti, ha promesso alla. Imperatrice Madre, che in Mohilovia ne schi- 
verà ogni discorso e che ricuserà di conversar con loro, ed anche di entrare nella 
loro casa e chiesa. Ebd. 

5 * Irchetti an Pallavicini am 21. Juni und 5. Juli 1780, Nunziat. di Polonia 64, 
a.a. O. Ubique illa [Katharina II.] manifestis benignitatis suae indiciis propitiam 
se nobis exhibere dignata est, ac demum per Ill"" Düum Com. Vicarium Albae 
Russiae de Czerniszew certiores nos fieri voluit de sua in nos perenni clementia 
hisce omnino verbis: ,Nunc demum Societas nostra (nostram dixit, ut indicaret 
se illam diligere aeque ac si ipsa esset de Societate) tam firmiter est stabilita 
quam si inniteretur ipsi Petrae Apostolicae. Czerniewicz lan Nhomberg ?] am 15. Juli 
1780, in Jeſuitenbeſitz, Russia III fasc. I; *Rozaven 66 f. 

5 * Czerniewicz lan Rhomberg 2], a. a. O.; *Xrchetti an Pallavicini am 26. Juli 
1780, Nunziat. di Polonia 64, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; *Rozaven 68. Vgl. Gazeta 
Warszawska vom 5. Juli 1780, Beiblatt. 
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Morgen des 19. Juni 1780, ſo verſicherte der Prälat, war es ihm vom Grafen 
Czerniſzew ausgehändigt worden. Der Weg, den die Briefe des Nuntius 
wie ſeine eigenen nehmen müßten, ſowie das Schreiben der Kaiſerin an 
Stackelberg möchten als Antwort und Erklärung dienen. Bei all ſeinen 
Schritten hätten ihn einzig der Eifer für die wahren Intereſſen der Religion 
und die Anhänglichkeit an den Heiligen Stuhl geleitet. Während Pallavicini 
nur auf die Vorſtellungen des Nuntius hin von einem neuen Proteſtſchreiben? 
Abſtand nahm“, verſicherte Archetti den Biſchof ſeiner unwandelbaren Freund— 
ſchaft“. Neue Verwicklungen ſtanden bevor, deren Ausgang ſich nicht abſehen 
ließ. Nicht nur war der unierte Erzbiſchof von Polock ſeines Amtes enthoben 
und noch kein Nachfolger beſtimmt, es ſchien ſogar die Gefahr der Ernennun 
eines ſchismatiſchen Oberhirten in die Nähe gerückt, oder man wollte wenigſtens 
die Unierten zur Annahme des lateiniſchen Ritus zwingen und alle Katholiken 
dem Biſchof Sieſtrzencewicz unterftellend. In jedem Falle war man auf deſſen 
guten Willen angewieſen und mußte man alles vermeiden, was ihn Rom ent⸗ 
fremden konnte. 

Unter dieſen gefahrvollen Umſtänden wandte ſich Pius VI. perſönlich an 
die Zarin mit der Bitte, den Unierten einen neuen Erzbiſchof zu geben ®. 
Ohne auf die Bitte des Papſtes näher einzugehen, antwortete die Kaiſerin, 
die Zufriedenheit des Oberhauptes der römiſchen Kirche mit ihrer Haltung 
gegen die Katholiken gebe ihr den Mut, um das Pallium für den Erzbiſchof 
Sieſtrzencewicz von Mohilew und die Beſtellung eines Koadjutors zu bitten *. 
Die Anregung zu dieſem Plan ſcheint von dem genannten Prälaten ausge— 
gangen zu ſein. In der zweiten Hälfte des Januar 1780 war der Propſt 
Beniſlawſki nach Petersburg gekommen mit dem Auftrag, bei dem Günſtling 
Potemkin die Erhebung von Sieſtrzencewicz zum Erzbiſchof der unierten Kirche 
von Polock und zur Kardinalswürde ſowie ſeine eigene Beförderung zum 


! „Sieſtrzencewicz an Archetti am 8./19. Juni 1780. Empfang am 2. Juli N. St., 
Nunziat. di Polonia 64 u. 325, a. a. O. 

? *Minuta di lettera da inoltrarsi al Vescovo di Mallo da Mgr. Archetti, 
12. Auguſt 1780, ebd. 48. 

* *Pallavicini an Archetti am 16. September 1780, ebd. 

* "om 14. November 1780, ebd. 340. 

Da der anfänglich in Ausſicht genommene Kandidat für Pokock, Biſchof Rylo, 
einen Biſchofsſtuhl in Galizien vorzog (Stackelberg an Panin am 12./23. Februar 1780, 
Panin an Stackelberg am 28. Februar 1780, Sbornik I Nr XXII u. XXIII, erteilte 
die Zarin am 13. Juli 1780 dem Generalgouverneur Czerniſzew Befehl, ein Konſiſtorium 
von 3—4 Mitgliedern mit der Leitung der Erzdiözeſe zu betrauen. Ebd. Nr XXV. 

Am 16. September 1780, ebd. 501 f Nr XXIX. Schon am 1. Auguſt hatte fid) 
Archetti und am 3. Auguſt der König von Polen in der gleichen Angelegenheit bei 
Stackelberg bemüht. Ebd. Nr XXVI u. XXVII; Masson, Bernis 362. 

Sbornik I 505 f Nr XXXI. Der Brief vom 31. Dezember 1780 wurde im Januar 
1781 dem Nuntius überreicht. 
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Koadjutor zu betreiben. Die Vereinigung eines lateiniſchen und griechischen 
Bistums in einer Perſon konnte nach Anſicht des ehrgeizigen Biſchofs auf keine 
Schwierigkeiten in Rom ſtoßen, da Pius VI. in ſeinem Schreiben an 
Katharina nur von einem römiſch-katholiſchen Prälaten geſprochen hatte, 
man müſſe froh ſein, wenn kein Schismatiker an dieſe Stelle käme. Gegen 
ſeine Perſon könnten wegen des Jeſuitennoviziates keine Schwierigkeiten 
obwalten, da er nur auf Befehl der Kaiſerin gehandelt habe, um die für 
die Jugenderziehung unentbehrlichen Ordensleute zu erhalten. Kirchenrechtlich 
ſei er auf Grund des Propaganda-Dekretes dazu befugt geweſen, da die Jeſuiten 
Weißrußlands nicht nur vom Hof und dem Volke, ſondern auch von der katho— 
liſchen Geiſtlichkeit als rechtmäßige Religioſen betrachtet würden. Ein Widerruf 
ſeines Erlaſſes könne weder für ihn noch für die Katholiken günſtige Folgen 
zeitigen. Überdies werde ſeine Erhebung zum Erzbiſchof und die Verleihung 
des Palliums nicht als eine Belohnung für das Paſtorale angeſehen, ſondern 
als eine Gunſtbezeigung des römiſchen Hofes gegen die Monarchin 1. Um den 
Nuntius günſtig für feine Pläne zu ſtimmen, bot fid) Sieſtrzencewicz ganz 
insgeheim an, im Falle der Zuſtimmung des Papſtes der Kaiſerin vorzu— 
ſchlagen, die bisherige Ordensprovinz in ein Schulinſtitut umzuwandeln, den 
Zuſammenhang zwiſchen den Kollegien aufzulöſen und die einzelnen Häuſer 
unmittelbar dem Diözeſanbiſchof zu unterſtellen?. 

In Wirklichkeit ſtrebte Sieſtrzencewicz mehr an als die Vereinigung zweier 
Bistümer in feiner Perſon; letzten Endes gedachte er die Unierten zum latei— 
niſchen Ritus herüberzuziehens. In Rom war man in großer Verlegenheit, 
welche Antwort man der Zarin erteilen ſollte. Denn ein ſolches Unternehmen 
ſchien nicht nur unratſam, ſondern ſogar gefährlich“. Wie Archetti durch An— 
tonelli erfuhr, gedachte der Papſt die Zarin offen zu bitten, den Unierten einen 
Erzbiſchof ihres eigenen Ritus zu geben. Soweit die perſönlichen Eigenſchaften 
in Betracht kamen, ſtand der Erhebung von Sieſtrzencewicz zum lateiniſchen 
Erzbiſchof kein Hindernis im Wege. Allein die bourboniſchen Höfe hatten das 
unbedeutende Ereignis des Jeſuitennoviziats ſo aufgebauſcht, daß Pius VI. 


Instruction à Mr le Chanoine Benislawski vom 20. Januar 1781, Haupt: 
ſtaatsarchiv zu Petersburg, Miniſterium des Außern, XII 11. 192; Sbornik I 
Nr XXXIV. 

Soli, solissimo Ex" Nuntio Apostolico. . .. Si Sanctissimus pro his oris 
Societatem Institutricem, abolita mutua Collegiorum secum communicatione im- 
mediate ab Episcopo loci Ordinario rectam et pendentem approbaret, hanc ordi- 
nationem, licet anceps eventus, auderem Serenissimae proponere. Sieſtrzencewicz 
an Archetti am 22. Januar 1781, Nunziat. di Polonia 64, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; 
Loret 288. 

? * Sarampi an Pallavicini am 5. März 1781, Cifre, Nunziat. di Germania 403, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

* * Pallavicini an Garampi am 24. März 1781, ebd. 679. 
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wohl oder übel darauf Rückſicht nehmen mußte. Jede Rangerhebung des 
Biſchofs werde von ihnen als eine Gunſtbezeigung für den aufgehobenen Orden 
ausgedeutet !. Ihre Beſorgnis ſteigerte ſich, als fie erfuhren, daß Joſeph II. 
nach ſeiner Rückkehr dem Nuntius Garampi erzählt hatte, Katharina ſchmeichle 
ſich mit der Hoffnung, daß die Geſellſchaft wieder aufblühen und von Rußland 
aus über ganz Europa ſich ausdehnen werde?. Die gleiche Nachricht verbreitete 
Marcheſe Antici in den Kreiſen ſeiner römiſchen Vertrauten. 
Archetti warnte davor, die Jeſuitenangelegenheit mit der Frage der 
Unierten zu verquicken; die Kaiſerin, die ihren Ehrgeiz dareinſetze, ſich von 
niemanden Vorſchriften machen zu laſſen, wolle nicht davon ſprechen hören; 
dieſen Punkt berühren, hieße alles verderben. Ihr gegenüber müſſe der päpſtliche 
Geſandte tun, als ob man nicht an die Jeſuiten denke. Einzig mit Sieſtrzencewicz 
ſei darüber zu verhandeln, der jetzt einſehe, daß ſein Vorgehen ein Hemmnis 
für feine Beförderung ſei. Man möge ihn ermutigen, ſeinen letzten Vorſchlag 
auszuführen. In ihrem eigenen Intereſſe müßten ſich die Bourbonen mit 
dieſer Löſung der Jeſuitenfrage zufriedengeben “. Pallavicini war jedoch 
ſolchen Erwägungen wenig zugänglich. Er ſandte dem Warſchauer Nuntius 
einen Brief zur Übermittlung an den Biſchof, worin er die amtliche Ver⸗ 
kündigung des Aufhebungsbreves als unerläßliche Bedingung für die Erhebung 
zum Erzbiſchof verlangte s. Archetti war klug genug, den Brief nicht weiter 


1 Antonelli an Archetti am 3. März 1781, Nunziat. di Polonia 69, a. a. O. 

2 * Der Kaiſer hatte von der Zarin gehört, daß zwiſchen ihr und dem Papſt Ver⸗ 
handlungen ſchwebten. Ma per quanto mi dimostró, ne ignorava egli l' oggetto, sup- 
ponendo anzi che si agirasse intorno all'esistenza dei sedicenti Gesuiti, per i 
quali egli sa quanto impegno abbia la detta Sovrana, quasi nella lusinga che 
abbia una volta a ripullulare dai suoi paesi l'estinta Società e diramarsi nuova- 
mente nell' Europa. Garampi an Pallavicini am 5. März 1781, ebd. 

? *'SBaffapicini an Garampi am 24. März 1781, Nunziat. di Vienna 679, a. a. O. 

Der Legat für Rußland neppur per ombra facciasi menzione all' Imperatrice 
degli Exgesuiti. Conviene anzi mostrar che non vi si pensi, Quello che d se- 
guito, & cosa certissima, che segui per puntiglio della Imperatrice per far mostra 
di non prender legge da niuno, e darsi il vanto di proteggere e sostenere coloro, 
che avean saputo ingannar la sua mente con rappresentanze di una eccessiva 
persecuzione. Se si toccherà questa corda, temo assai, che in vece di bene ne 
verrà tutto il male alla Religione degli Uniti, e de'Latini, e si renderà sempre 
piu irreparabile lo scandalo, che danno quei refrattari.... Il Mallense ? ambizioso, 
e ligio della volontà Sovrana al maggior segno, ma internamente nol credo ne 
fanatico né invaso da spirito di partito. Prevede, che i fatti accaduti possono 
metter dell'impedimento alla bramata sua esaltazione. lo sono pertanto d'av- 
viso, ch'egli abbia fatto il progetto, che V. E. sa, di suo proprio movimento, e 
per il fine sopraccennato. Archetti an Antonelli am 31. März 1781, Nunziat. di Po- 
lonia 77 u. Add. XIX, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; ' Archetti an Pallavicini am 28. März 
1781, ebd. 64; Loret 291—296. 

5 Pallavicini an Archetti am 24. März 1781, Nunziat. di Polonia 48, a. a. O.; 
* Lettera da farsi dal Nunzio al Vescovo di Mallo, ebd. 344, Add. V. 
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zu befördern . Die bourboniſchen Geſandten zu Petersburg, ſchrieb er an 
den Propagandapräfekten, haben ſich aus politiſchen Rückſichten Schweigen 
auferlegt, und wir ſollten ſo waghalſig ſein, die Intereſſen der Religion auf 
das Spiel zu ſetzen und gleichzeitig die Jeſuitenangelegenheit unheilbar zu 
verderben? Das wäre aber die Folge, wenn man die Bereinigung dieſes 
Streitfalls zur unerläßlichen Vorbedingung machen würde?. Auf dieſe ener- 
giſchen Vorſtellungen hin lenkte Pallavicini ein und ſandte am 26. Mai 1781 
einen gemäßigteren Briefentwurf ?. a 

Archetti legte jetzt Sieſtrzencewicz nahe, er möge feinem früheren Plan 
entſprechend die Verbindung der Kollegien untereinander auflöſen, fie der un- 
mittelbaren biſchöflichen Jurisdiktion unterſtellen, und jedem Haus einen Welt⸗ 
prieſter als Vorſteher geben, in deſſen Beſtallungsdekret zu erwähnen ſei, daß 
er die Kommunität gemäß dem Breve Dominus ac Redemptor‘ zu leiten 
habe. Sollte dies zu gefährlich erſcheinen, dann müſſe darin wenigſtens aus— 
gedrückt ſein, der Präſes habe das Kolleg nach den heiligen Kanones und 
den päpſtlichen Verordnungen zu verwalten. Wenn der Biſchof dieſen Vor⸗ 
ſchlag durchführt, kann er auf das Wohlwollen des Papſtes rechnen!“. Die 
hochgehenden Erwartungen Archettis ſollten ſich nicht erfüllen. Einige Monate 
ſpäter erhielt der Nuntius ein Billett mit der vertraulichen Meldung, der Plan 
ſei vorzeitig durchgeſickert. Der Generalgouverneur habe nicht nur Schwierig⸗ 
keiten dagegen gemacht, ſondern ſogar die Erhebung des Provinzials zum 
Ordensgeneral gefordert, was der Schreiber jedoch abgelehnt habe 5. 

Erſt im Dezember 1781 traf, mit Ungeduld erwartet“, das Antwort⸗ 
ſchreiben des Papſtes auf den Brief der Zarin vom Januar in Petersburg 
ein. Einleitend gab Pius VI. ſeiner Freude Ausdruck über den bevorſtehenden 
Beſuch des Großfürſten Paul und ſeiner Gemahlin, denen er die ehrenvollſte 
Aufnahme bereiten werde. Nochmals bat er um einen unierten Erzbiſchof 
für Polock, dafür wolle er alle Wünſche der Kaiſerin gewähren, unter der 
einzigen Bedingung, daß Sieſtrzencewicz zuvor feinen Erlaß widerrufe “. Das 
. Pallavieini an Archetti am 12. Mai 1781, ebd. 48. 

Archetti an Antonelli und Pallavicini am 18. April 1781, ebd. Add. XIX 
bzw. 64; Loret 288 ff. ? *Nunziat. di Polonia 48, a. a. O. 

Archetti an Sieſtrzencewicez am 19. Juni 1781, ebd. 64. Vgl. Archetti an 
Pallavicini am 18. April und 27. Juni 1781, ebd.; *Normandez an Floridablanca am 
14. Juni 1781, Archiv zu Simancas, Estado 6648. 

> * Gieftrgencemicg an Archetti am 19. Auguſt 1781, ‚Soli‘, Nunziat. di Polonia 
326, Päpſtl. Geh.⸗-Archiv; *Xrchetti an Pallavicini am 12. September 1781, ebd. 64; 
„Pallavicini an Archetti am 6. Oktober 1781, ebd. 48. 

„ Archetti an Pallavicini am 27. Juni 1781, ebd. 64. Vgl. oben S. 197 A. 7. 

am 27. Oktober 1781, Sbornik I 507f Nr XXXII. Vertraulich “teilt Archetti 
dem Biſchof Sieſtrzencewicz mit, der Papſt fühle ſich durch den Hirtenbrief in ſeiner Ehre 
gekränkt und hoffe, der Prälat werde ihm eine entſprechende Genugtuung leiſten; 10. Des 
zember 1781, *Nunziat. di Polonia 85. 
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war für die ſelbſtherrliche Fürſtin zu viel. Trotz des Widerſtandes des Heiligen 
Stuhles ernannte fie am 17./28. Januar 1782 ihren Schützling zum Erz⸗ 
biſchof von Mohilew und ſtattete ihn mit ganz außerordentlichen Vollmachten 
über den Welt- und Ordensklerus aus!. In ihrer Antwort gab fie zu ber- 
ſtehen, ſie finde die Unzufriedenheit des Papſtes unverſtändlich gegenüber einem 
Biſchof, der nichts anders getan, als daß er ſeinen geiſtlichen und weltlichen 
Gebietern gehorcht habe. Das Pallium ſtehe ihm als ernanntem Erzbiſchof 
zu, Beniſlawſki werde fein Koadjutor ſein?. Gleichzeitig eröffnete fie ihrem 
Vertreter in Warſchau, fie habe Sieſtrzencewicz zur Belohnung für feine Ver- 
dienſte zum Erzbiſchof von Mohilew und Beniſlawſki zu deſſen Koadjutor 
ernannt. Der Heilige Stuhl möge dieſe Ernennungen gutheißen. Falls Archetti 
nochmals auf die Jeſuitenangelegenheit zurückkomme, ſolle er ihm eine klare 
und feſte Antwort geben 3. Bei der Übergabe des kaiſerlichen Handſchreibens 
bedeutete Stackelberg dem Nuntius, wenn der römiſche Hof der Kaiſerin 33e- 
dingungen ſtelle oder gar vom Erzbiſchof von Mohilew Genugtuung fordere, 
ſeien weitere Verhandlungen zwecklos, da die Zarin, welche perſönlich die Er— 
öffnung des Noviziats befohlen habe, dies mit ihrer Würde unvereinbar finde. 
Eine Weigerung von ſeiten des Papſtes könne für die Katholiken Rußlands 
nur nachteilige Folgen haben“. Da gegen Beniſlawſki keine Einwendungen 
erhoben wurden, beauftragte Stackelberg den Prälaten Ghiotti, der im Auf- 
trage des Polenkönigs Pius VI. in Wien begrüßen ſollte, beim Papſt und 
beim Nuntius Garampi dahin zu wirken, daß man der Verleihung des 3Bal- 
liums an Sieſtrzencewicz weiterhin kein Hindernis entgegenjege?. Auf Drängen 
des Fürſten Galigin * entgegnete Garampi, der Papſt werde alles aufbieten, 
um den Petersburger Hof zufriedenzuſtellen, ſeinem Wohlwollen ſeien indes 
beſtimmte Grenzen gezogen durch die Rückſicht auf die katholiſchen Mächte. 
Nach ſeiner Rückkehr in die heilige Stadt werde er ſich die Dokumente vor⸗ 


Pierling V 120. 

Katharina II. an Pius VI. am 30. Januar /9. Februar 1782, Sbornik I tr XXXV a 
(ruſſiſch) u. b (franzöſiſch). 

> Katharina II. an Stackelberg am 10. Februar 1782, ebd. 521 f Nr XXVI. 

* *.., Pai fait sentir au Représentant du Pape tout le préjudice qui pour- 
roit résulter à la Cour de Rome du peu de cas qu'elle ferait des dispositions de 
Votre Majesté Impériale en faveur de l'Archevéque de Mohilew, de la Coad- 
jutorie, et pour le bien en général de la religion catholique dans Son vaste Em- 
pire. Stadelberg an Katharina II. am 24. Februar /7. März 1782, Staatsarchiv zu 
Moskau, Miniſterium des Außern III, Warſchau 1782 Réception; Sbornik I 522 f 
Nr XXXVII. 

5 Stadelberg an Oſtermann am 16./27. März 1782, Staatsarchiv zu Mos⸗ 
kau, a. a. O.; Sbornik I 523 f; *Galitzin an Katharina II. am 13./24. April, ebd., Wien 
1782, Réception. 

D *Galitzin an Katharina II. am 22. Juni/3. Juli 1782, ebd. 
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legen und feine Entſchließung der Kaiſerin durch den Warſchauer Nuntius 
zugehen laſſen !. 

Die Verlegenheit Pius' VI. war nicht gering. Auf der einen Seite ver- 
langten Bernis und Grimaldi, daß der Papſt die Erfüllung der Forderungen 
von der Veröffentlichung des Aufhebungsbreves abhängig mache?, auf der 
andern Seite drückte ihn die Sorge um die zahlreichen Katholiken Weiß⸗ 
rußlands, denen die abſolutiſtiſche Fürſtin die gewährte Bekenntnisfreiheit zu 
entziehen drohte. Auf eine Nachgiebigkeit ihrerſeits war nicht zu hoffen, 
wie ihm Joſeph II. in Wien verſichert hatte!“. Angeſichts dieſer ſchwankenden 
Haltung des Papſtes verlangte Grimaldi, daß Pius VI. keinen Entſchluß faſſe, 
der dem König von Spanien auch nur im entfernteſten mißfällig ſein könne, 
daß er vielmehr ſeine Abſichten den bourboniſchen Höfen zuvor mitteile, auf 
deren Freundſchaft er bei der gegenwärtigen kritiſchen Lage des Heiligen 
Stuhles angewieſen ſei . Daraufhin ſchrieb Pallavicini an den ſpaniſchen 
Geſandten, alle Verſuche des Heiligen Stuhles, den Biſchof zu einer Genug— 
tuung für ſein Hirtenſchreiben zu vermögen, ſeien an dem unbeugſamen Willen 
der Zarin geſcheitert. Um die verwaiſte Kirche von Polock nicht länger ohne 
Hirten zu laſſen, ſei der Papſt entſchloſſen, Sieſtrzencewicz das Pallium zu 
verleihen, unter der Bedingung, daß Polock einen griechiſch-unierten Biſchof 
erhalte und daß Sieſtrzencewicz die Erklärung abgebe, die Verfügung ſeines 
Paſtorales laſſe ſich nicht aus dem Propaganda-Erlaß ableiten, ſondern ſei die 
Folge eines poſitiven Befehles vom Petersburger Hof. Archetti ſei beauftragt, 
die Proteſte des Heiligen Stuhles zu erneuern mit der Verſicherung, Rom werde 
nie bie Wiederherſtellung ber Jeſuiten in Weißrußland anerkennen“. 

Bei Überſendung dieſer Bedingungen fügte der Kardinalſtaatsſekretär zur 
Begründung hinzu, der Papſt ſehe ſich genötigt, dieſe Forderung zu ſtellen, 
weil man ſonſt in der ganzen katholiſchen Kirche glauben würde, er billige 
die willkürliche und falſche Interpretation des Propagandaſchreibens und erteile 
ſeine Gutheißung einem Schritte, der den Anordnungen des Heiligen Stuhles 

Garampi an Pallavicini am 4. Juli 1782, Nunziat. di Germania 407, Päpſtl. 
Geh.⸗-Archiv. 

Archetti an Pallavicini am 28. März 1781, Nunziat. di Polonia 64, ebd.; 
Antonelli an Archetti am 21. April 1781, ebd. 69; Masson, Bernis 364; Gendry, 
Pie VI. Bd I 582. 

3 *Antonelli an Grimaldi am 1. Auguſt 1782, Archiv ber ſpan. Botſchaft 
zu Rom, Exped. 3 (1782/83); Katharina II. an Grimm am 30. September 1782, bei 
Pierling V 123. 

Grimaldi an Floridablanca am 1. Auguſt 1782, Archiv zu Simancas, 
Estado 5056. 

5 * Derjelbe an denſelben am 15. Auguſt 1782, ebd. 

* Pallavicini an Grimaldi am 28. Auguſt 1782, Nunziat. di Polonia Add. XXI, 


Päpſtl. Geh.⸗Archiv; *Pallavicini an Garampi am 18. September 1782, Nunziat. 
di Vienna 680, ebb. 
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zuwiderlaufe !. In einer umfangreichen Ergänzungsinſtruktion ließ Palla⸗ 
vicini durchblicken, daß Pius VI. ſich mit einem minder feierlichen Widerruf, 
etwa durch eine geſchickt abgefaßte Wendung im biſchöflichen Amtseid, be- 
gnügen würde. Nur müſſe der Biſchof dann ſein Verſprechen auch ausführen: 
den Zuſammenhang der Kollegien auflöſen, Weltgeiſtliche als Obere be— 
ſtellen, die Aufnahme von Novizen verbieten, die andern zur Ablegung des 
Ordenskleides anhalten, kurz, ſich allem widerſetzen, was zur Wiederherſtellung 
der Sozietät beitragen könne. Der Zarin ſolle man vorſtellen, daß ihr Ziel, 
die Förderung der Jugenderziehung, durch Vollziehung des Breves beſſer erreicht 
werden könne, wie das Beiſpiel jo vieler von Weltprieſtern geleiteten Uni- 
verſitäten und Akademien dartue?. 

Katharina II. war nicht gewillt, dieſe in eine Wolke von Komplimenten 
und Entſchuldigungen eingehüllten Abſagen länger zu ertragen. Schon am 
30. September hatte ſie aus Anlaß einer Einladung aus Rom verſtimmt an 
Grimm geſchrieben: „Ich will nicht unter die Mitglieder der Arcadia auf— 
genommen werden, weil ich abſolut kein Talent für Verſe habe, beſonders 
aber weil dies dem Papſt Freude bereiten würde, der mir auch keine machen 
will, nicht einmal in den Lappalien, um die ich ihn bitte, wie das Pallium 
für meinen Erzbiſchof von Mohilew und die Weihe für deſſen Koadjutor. 
Um mich dieſer Hinderniſſe zu entledigen, zwingt mich ſchließlich der Papſt, 
zu Mitteln zu greifen, die ich nur ungern anwende. Ich habe alle dieſe 
armſeligen Verſchleppungsmanöver jatt. ? 

Die Zeichen deuteten auf Sturm. An die bedingungsloſe Erfüllung 
ihrer Wünſche gewöhnt, begann die Zarin in Wien und Warſchau zu drohen. 
Am 4./15. November 1782 ſchrieb fie dem Grafen Stackelberg, wenn der 
Papſt nicht bald eine zufriedenſtellende Antwort gebe, werde er all ſeine Macht 
in Rußland verlieren, fie werde die Religionsfreiheit aufheben und Weiß⸗ 
rußland der Orthodoxie zuführen“. Der Geſandte ſchilderte dem Nuntius 
die Lage in den dunkelſten Farben. Er habe ihn im Auftrag ſeiner Gebieterin 


Non puö dunque il S. Padre senza carico della dignità, che sostiene, e 
senza macchia permanente della propria estimazione dissimulare questa dobbia 
offesa, avendo pur troppo scandalizzato già tutto il mondo cattolico la da tanto 
tempo obliata corrispondente soddisfazione.... Regoli intanto ogni suo discorso 
col ridetto Ministro in guisa da convincerlo della impossibilità in cui trovasi il 
Santo Padre di tollerare, non che di concorrere alla resurrezione degli Exgesuiti 
dell' Alba Russia. .. . Pallavicini an Archetti am 7. September 1782, Nunziat. di Po- 
lonia 49, a. a. O.; * Memoria Archettis für Stackelberg [Oktober 1782], ebd. 344 V; 
Archetti an Antonelli am 16. November 1782, ebd. Add. XIX. 

? Pallavicini an Archetti am 19. Oktober 1782, Nunziat. di Polonia 49, Päpſtl. 
Geh.-Archiv; Loret 296 ff. 3 Pierling V 123. 

* Katharina II. an Stadelberg am 4./15. November 1782, Sbornik I 595 Nr XL; 
Galitzin an Katharina am 26. November /7. Dezember 1782, Staatsarchiv zu Mos⸗ 

au, Mi um des Außern III, Wien 1782, Réception. 
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zu verſtändigen, wenn Rom nicht augenblicklich und bedingungslos alle Forde⸗ 
rungen erfülle, werde ſie die Ausübung der katholiſchen Religion im ganzen 
Reiche verbieten“. Es gelang ihm, Eindruck zu machen. Obwohl Archetti 
nach außen tat, als trage er Bedenken, die Drohungen weiterzugeben, erteilte 
er noch am gleichen Tage nach Rom den Rat, Zugeſtändniſſe zu machen. 
Das beſte und zugleich einzige Mittel ſah er in der Entſendung eines päpſt⸗ 
lichen Legaten, der durch mündliche Verhandlungen die Wirren löſen könne ?. 
Schon früher hatte er, nicht ganz unintereſſiert, in dieſem Sinne nach Rom 
geſchrieben. 

Die Lage wurde noch verwickelter durch ein anderes Ereignis. Während 
des diplomatiſchen Gefechtes zwiſchen Rom und Petersburg hatte zu Polock 
die erſte Generalkongregation der Jeſuiten Weißrußlands ſtattgefunden, welche 
am 17. Oktober 1782 den bisherigen Vizeprovinzial Stanislaus Czerniewicz 
zum Generalvikar erwähltes. Die Wahl hatte mit Erlaubnis der Kaiſerin 
ſtattgefunden, die bei dieſer Gelegenheit den Jeſuiten die Exemtion von der 
biſchöflichen Jurisdiktion nochmals beſtätigt hatte“. Zuvor hatten fie die 
Angelegenheit mit all ihren Schwierigkeiten und Bedenken in Rom dem ehe— 
maligen polniſchen Aſſiſtenten Korycki zur Begutachtung vorgelegt. Nach 33e- 
ratung mit den Ex-Aſſiſtenten Rhomberg und Montes und einem Theologen aus 
der aufgehobenen Geſellſchaft Jeſu hatte erſterer den Rat erteilt, möglichſt ſchnell 
und unauffällig zu handeln, um den begonnenen Bau unter Dach zu bringen, 
nicht kraft kaiſerlicher Vollmacht, ſondern kraft der Rechte und Privilegien 
der in Rußland unverſehrt fortbeſtehenden Geſellſchafts. Um beim Nuntius 
Stimmung für ſich zu machen“, hatte Sieſtrzencewicz in letzter Stunde noch 
verſucht, die Wahl zu durchkreuzen, indem er vom Senat einen Ukas erwirkte, 


! Stadelberg an Katharina II. am 19./30. November 1782; Sbornik I 527 Nr XLI. 
Galitzin überreichte Garampi am 6. Dezember eine Kopie des kaiſerlichen Drohſchreibens an 
Stackelberg vom 4. November. Visto il tenore minaccioso dello scritto ... ero quasi 
in procinto di ricusarlo, ma per non dar presa a nuove querele, dissi di sperare 
tuttavia, che fossero fuor di tempo e di proposito le allegate minaccie. In Inter⸗ 
efje der Sache ſei es beſſer, bie Drohdepeſche nicht abzuſchicken. Non fu veramente con- 
tento il Principe di tale mio divisamento, prenunciandomi che, qualora non venga 
soddisfatta all'istante e senza condizione alcuna la Sua Sovrana, si procederà senza 
meno all'esecuzione delle minaccie. ... *Garampi an Pallavicini am 9. Dezember 
1782 unb 9. Januar 1783, Nunziat. di Germania 407 bzw. 410, Päpſtl. Geh.-⸗Archiv. 

2 * Archettt an Pallavicini am 30. November 1782, Nunziat. di Polonia 65, a. a. O.; 
Derſelbe an denſelben am 11. Dezember 1782, ebd. 

Institutum Societatis Iesu II (1893) 450 ff; Gagarin 87 ff; *Rozaven 89. 

* 25. Juni und 4. Juli 1782, Nunziat. di Polonia Add. XIX, a. a. O., und 
Archiv zu Simancas, Estado 5056; Zalenski-Vivier I 464. 

5 „Korycki an Czerniewicz am 3. Auguft und 21. September 1782, in Jeſuiten⸗ 
bejit, Russia III fasc. III u. IV. 

D" "Mechel? an Pallavicini am 15. Oktober 1782, Nunziat. di Polonia 65, a. a. O. 
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nach dem die Jeſuiten den Biſchof nicht nur als ihren Oberhirten, ſondern 
auch als ihren Generalobern anzuerkennen hatten und ſich nicht als exemt 
betrachten durften !. Außerdem ſtrebte er dahin, die inzwiſchen zuſammen⸗ 
getretene Generalkongregation von der Wahl der Perſon des Vizeprovinzials ab— 
zuſchrecken?. Ebenſo höflich wie beſtimmt lehnten die Wähler dieſe Einmiſchung 
ab. Bei ihrer unbegrenzten Dankbarkeit gegen die Monarchin, ſo erklärten ſie, 
fühlten ſie ſich verpflichtet, ihre Stimme nur einem Manne zu geben, welcher ein 
treuer Untertan ſeiner Fürſtin und zugleich ein ergebener Diener ſeines Biſchofs 
und Seelenhirten ſein werde?. Nachdem ihnen Potemkin, an den fie fid) um 
Aufklärung über die Widerſprüche in den beiden Exlaſſen gewandt“, be- 
ruhigende Verſicherungen gegeben?, wählten fie am 6./17. Oktober 1782 
den unſtreitig fähigſten aus ihrem Kreiſe, den bisherigen Vizeprovinzial, zum 
Generalvikar mit allen Rechten und Vollmachten eines Generals '. Gleich am 
nächſten Tage ſicherte Potemkin dem Neuerwählten in aller Öffentlichkeit den 
Schutz der Kaiſerin zu“, nicht ohne Verdruß für Sieſtrzencewicz, der fid) kurz 
zuvor bei Archetti gerühmt hatte, es fei ihm gelungen, die Erlaubnis zu er⸗ 
wirken, den höchſten Jeſuitenobern zu wechſeln und ihm einen vom Ordinarius 
abhängigen Nachfolger zu geben ®. 

Auf die Nachricht von der Wahl des Generalvikars verlangten die Ver⸗ 
treter der Bourbonen, daß der Papſt ſein Schweigen breche und durch eine 
formelle Nichtigkeitserklärung dem Skandal ein Ende mache. Der Papſt ent⸗ 
gegnete, es ſei unnütz. Das einzige, was ſie erreichten, war ein Dementi 
in der römiſchen Zeitung?. Jetzt griffen die Höfe ein. Auf Betreiben des 


12. September 1782, in Jeſuitenbeſitz, Russia III fasc. IV; Nunziat. 
di Polonia Add. XIX (mit dem Datum: 22. September), a. a. O.; Zalenski-Vivier I 465. 

? »Sieſtrzencewicz an die Generalkongregation zu Pokock am 28. September 1782, 
in Jeſuitenbeſitz. 

30. September 1782, ebd. Damit war indirekt gejagt, daß die Jeſuiten den 
Biſchof nicht als ihren Generalobern betrachteten. [September / Oktober 1782], ebd. 

5 Vgl. den Brief eines unbekannten Jeſuiten von Pokock vom 30. Mai 1782, wo⸗ 
nach Potemkin und Czerniſzew dem Kanonikus Beniſlawſki die Verſicherung gegeben hatten, 
die Jeſuiten fielen nicht unter das Geſetz, das die Ordensleute dem Biſchof unterſtellte, 
ebd. Russia III fasc. VIII. 

Die Generalkongregation an Sieſtrzencewicz am [6./17. Oktober 1782], ebd. 
fasc. IV; Czerniewicz an Sieſtrzencewicz am 6./17. Oktober 1782, ebd.; Archetti an 
Pallavicini am 30. Oktober 1782, Nunziat. di Polonia 65 und Add. XIX, a. a. O. 

Gagarin 90; *Rozaven 90. Über den Hergang vgl. ebd. 83 ff. 

»Der Brief des Biſchofs ijt enthalten im * Schreiben Archettis an Pallavicini vom 
15. Oktober 1782, a. a. O.; Schedola del Mallense (ohne Datum), Nunziat. di Polonia 
Add. XIX; Archiv zu Simancas 5056; *Xrchetti an Pallavicini am 6. u. 16. No⸗ 
vember 1782, Nunziat. di Polonia 65, a. a. O.; Zalenski-Vivier I 463 f. 

? Bernis an Vergenne am 13. u. 26. November 1782, bei Masson, Bernis 365: 
* Bernis an Pallavicini am 2. u. 10. Dezember 1782, Nunziat. di Francia 529, Päpſtl. 
kt E Articolo inspirato dal Papa Pio VI [1782], Nunziat. di Polonia 49, 
a. a. O. 
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Grafen Floridablanca! richteten ſowohl Grimaldi wie Bernis am 30. Dezember 
1782 an den Kardinalſtaatsſekretär ein Schreiben, in dem ſie im Namen 
ihrer Herrſcher die Forderung erhoben, der Papſt möge eingedenk ſeiner wieder⸗ 
holten Verſprechen in einem Breve oder durch ein Dekret alles, was bisher in 
Rußland gegen den Wortlaut des Aufhebungsbreves geſchehen ſei, als nichtig 
und mißbräuchlich verurteilen. Ein an ihre Gebieter gerichtetes Breve genüge ?. 
Der Zufall wollte es, daß gerade in dieſen Tagen das harte Schreiben der Zarin 
an Stackelberg mit ihren Drohungen in Rom eintraf. Um die divergierenden 
Intereſſen ohne Nachteil für die Religion zu vereinigen, riet Kardinal Antonelli, 
nach beiden Seiten Zugeſtändniſſe zu machen“. So richtete denn Pius VI. 
am 11. Januar 1783 an Katharina ein Schreiben, in dem er unter vielen 
Entſchuldigungen die Verſicherung abgab, er ſei geſonnen, alle ihre Forderungen 
zu gewähren und mit Rückſicht auf die hohe Adreſſatin die Beleidigung zu 
verzeihen, die ihm vom Biſchof zugefügt wurde. Er begnüge ſich mit der 
Genugtuung, vor der ganzen katholiſchen Welt ſeine Redlichkeit zu beweiſen, 
und ſo die Ehre der Kirche zu ſchützen und ſeine Achtung vor deren Dekreten. 
Gleichzeitig erneuerte er die Bitte um Beſtellung eines griechiſch-unierten Erz: 
biſchofs für Polock. Wenn die Kaiſerin ihre Zuſtimmung erteile, gedenke er 
zur Regelung der obſchwebenden Fragen einen päpſtlichen Legaten nach Peters— 
burg zu entjendend. Von den Jeſuiten war keine Rede. Als Legat war 
Archetti auserſehen“. Nach längerem Widerſtreben verſtand ſich der Papſt 
auch dazu, am 29. Januar 1783 an die Monarchen von Spanien und 
Frankreich ein Geheimbreve zu richten, in dem er alles, was bezüglich der 
Jeſuiten in Rußland geſchehen war, für null und nichtig erklärte und an 
dem Aufhebungsbreve feſtzuhalten verſprach“. Bei der Überſendung wies 


! Capítulo de Carta particular del S" Conde de Floridablanca, 3. Dezember 
1782, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom, Exped. 3 (1782/83); Grimaldi an 
Floridablanca am 26. Dezember 1782, ebd.; Vergennes an Bernis am 3. u. 24. Dezember 
1782, bei Masson 365. 

Konzept (franzöſiſch und ſpaniſch), Archiv zu Simancas, Estado 5056. 

* Pallavicini an Garampi am 21. Dezember 1782, Nunziat. di Vienna 680, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Vgl. Gagarin, Un Nonce du Pape à la Cour de Catherine II, 
Paris 1872, 47 ff. 

Undatiertes Gutachten, Januar 1783], Nunziat. di Polonia 344 V, a. a. O. 

Pius VI. an Katharina II. am 11. Januar 1783, Hauptſtaatsarchiv zu 
Petersburg, Miniſterium des Außern XII 178; Sbornik I 528 Nr XLII; Gendry, 
Pie VI Bd I 401 ff; Gagarin, Un Nonce 49 ff. 

7 " Pallavicini an Archetti am 11. Januar 1783, Nunziat. di Polonia 49, a. a. O.; 
Archetti an Pallavicini am 1. Februar 1783, ebd. 65. 

Die Hauptſtellen lauten: ...perspicueque ipsis sensus nostros aperuimus plane 
plane abnuentes improbantesque illa Mallensis acta, quae apostolicis fel. rec. Cle- 
mentis XIV praedecessoris nostri in forma Brevis litteris die 21 julii 1773 datis 
adversarentur ... iisque [litteris] expresse profitemur, haberi a nobis tamquam 
abusus atque illegitima ac nulla prorsus reputari, quaecumque vel in Alba Russia, 
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Grimaldi auf die Widerſprüche zwiſchen dem Brief an die Zarin und dem 
Breve hin. Wenn das alles in der Offentlichkeit bekannt würde, könne das 
Benehmen des Papſtes eine herbe Kritik erfahren. Was uns betrifft, fügte 
er tröſtend hinzu, ſo haben wir jetzt das Verſprechen, an dem Aufhebungsbreve 
nichts zu ändern und die Jeſuiten in Weißrußland als nicht exiſtierend zu 
betrachten !. Um die kommenden Verhandlungen mit Rußland nicht zum 
voraus zu ſchädigen, hatte Pallavicini abſolutes Stillſchweigen über die Breven 
gefordert?. Die Bourbonen verſtanden ſich um ſo leichter dazu, als es auch in 
ihrem augenblicklichen politiſchen Vorteil lag, Rußland nicht gegen ſich zu haben. 
Der Vertreter Spaniens erhielt ſogar Weiſung, die Jeſuitenangelegenheit nicht 
weiter zu betreiben, da es Roms eigene Sache ſei, feine Intereſſen zu wahren ®. 

Bevor noch das Schreiben Pius' VI. an Katharina abging, war man 
in Petersburg auf den Gedanken verfallen, einen Agenten nach Rom zu ſenden, 
in der Überzeugung, durch unmittelbare Unterhandlung mit dem Papſte leichter 
zu einer befriedigenden Löſung der ſchwebenden Fragen zu gelangen. Die 
Wahl war auf den Koadjutorbiſchof Beniſlawſki gefallen, der im November 
1782 zuſammen mit dem Generalvikar Czerniewicz an den Hof berufen 
wurde“. Anfangs Januar 1783 reiſte er zunächſt nach Wien, da er 
Weiſung hatte, Warſchau zu meiden. Außer einem Brief der Kaiſerin an 
den Wiener Geſandten hatte er noch ein Schreiben des Kabinetts an den 
ruſſiſchen Konſul Santini in Rom. Durch Vermittlung Galitzins erhielt er 
von Garampi Empfehlungsſchreiben für Pallavicini, Antonelli und Borgia“. 


vel alibi acta esse feruntur illis contraria, quas superius memoravimus, Cle- 
mentis XIV litteris. Gendry, Pie VI Bd 1404 A. 1. An Karl III. am 29. Januar 
1783, Archiv zu Simancas, Estado 4997; an Ludwig XVI. am 29. Januar 1783, 
Theiner, Clementis XIV Epistolae et Brevia 378 ff; an Königin Maria von Portugal 
am 20. Februar 1783, ebd. 380 f. Das gleiche Breve erging am 11. April 1783 an den 
König Ferdinand IV. von Neapel. 

* Grimaldi an Floridablanca am 30. Januar 1783, Archiv zu Simancas, 
Estado 4997. Vgl. Bernis an Vergennes am 28. Januar 1783, Collezione Theiner, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv; Masson 366. 

$ Pallavicini an Colonna am 30. Januar 1783, Archiv zu Simancas, Es- 
tado 4997; Causa Pignatelli II, Sum. add. 152 f. 

3 Bernis an Vergennes am 28. Januar 1783, a. a. O.; Pallavicini an Archetti 
am 1. März 1783, Nunziat. di Polonia 49, a. a. O.; * Pallavicini an Doria am 12. u. 
19. März 1783, Nunziat. di Francia 462 A, ebd.“ En mi audiencia de esta noche 
manifestard al S'^ Padre la gratitud de S. M. asegurandole que por nuestra parte 
se guardará inviolable secreto de este asunto. Grimaldi an Floridablanca am 13. März 
1783, Archiv zu Simancas, Estado 4997. 

* * Nrchetti an Pallavicini am 29. Januar 1783, Nunziat. di Polonia 65, a. a. O.; 
Archetti an Garampi am 12. Februar 1783, ebd. 85; *Rozaven 90 f. 

5 *Galitzin an Katharina II. am 18./27. Januar 1783, Staatsarchiv zu Mos⸗ 
kau, Miniſterium des Außern III, Wien 1783, Réception; *Garampi an Pallavicini 
und Antonelli am 27. Januar 1783, Nunziat. di Germania 410. 
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In einer zweimaligen Unterredung mit dem Nuntius gab er die Verſicherung, 
daß er zwar nicht zu einem offiziellen Verſprechen ermächtigt, daß jedoch 
der Baſilianerarchimandrit zum unierten Erzbiſchof von Polock in Ausſicht 
genommen ſei. Seine Monarchin fühle ſich durch die Schwierigkeiten und 
Verzögerungen Roms beleidigt, ſo daß ſie es mit ihrer Würde unvereinbar 
betrachte, ſich noch weiter auf Verhandlungen einzulaſſen. Willfahre man 
aber ihren Wünſchen, ſo werde ſie ſich an Hochherzigkeit nicht übertreffen laſſen. 
Darauf aufmerkſam gemacht, daß der amtliche Weg über den Warſchauer 
Nuntius führe, ſomit der Papſt ihn nur als Privatperſon behandeln könne, 
entgegnete Beniſlawſki, fein Beſtellungsdiplom enthalte alles, was er zu fordern 
ermächtigt ſei. Bezüglich des vielberufenen Hirtenſchreibens gab er folgende 
Darſtellung. Als das Propagandadekret zur Erlangung des Plazet eingereicht 
wurde, legte Czerniſzew dem Hofe den Gedanken nahe, fid) des Dekretes zu— 
gunſten der Jeſuiten zu bedienen. Der Entwurf des Paſtorale wurde dem 
Biſchof zugeſchickt, der ſich trotz inneren Widerſtrebens auf die Vorſtellungen 
der dortigen Katholiken dem Befehl der Zarin fügte, um größeres Unheil 
für die Kirche Weißrußlands zu vermeiden. Auch der König von Spanien, 
der die Kaiſerin gegen die Jeſuiten einnehmen wollte, erhielt eine Antwort, 
daß er im Intereſſe ſeiner eigenen Würde alle weiteren Verhandlungen 
darüber abbrach. Auf die Inſinuation, Sieſtrzencewicz könne gleich den 
franzöſiſchen Biſchöfen, die an der Verſammlung von 1682 teilgenommen, 
dem Papſt eine private Genugtuung geben, erklärte Beniſlawſki, das ſei 
ausgeſchloſſen, da ſeine Gebieterin unbeugſam und unerbittlich ſei bezüglich 
deſſen, was die von ihr gewollte Wiederherſtellung der Jeſuiten irgendwie in 
Zweifel ziehen könnte!. 

Anfangs März traf Beniſlawſki in Rom ein?, wo er alsbald von 
Pius VI. in einer längeren Audienz empfangen wurde?. Gegen des Propſtes 
Erhebung zum Koadjutor wurden keine Einwendungen erhoben. Das Unrecht, 
das Sieſtrzencewicz ihm zugefügt, verſprach der Papſt vergeſſen zu wollen, 
als :8enijfatojfi verſicherte, alles ſei auf Befehl der Zarin geſchehen; das 
Pallium wollte er aber erſt zugeſtehen, wenn er die Antwort Katharinas auf 
ſeinen letzten Brief erhalten habe. Nach vielen Erkundigungen über die Jeſuiten 


* Garampi an Pallavicini am 30. Januar 1783, Nunziat. di Germania 410, 
a. a. O.; *Pallavicini an Garampi am 15. Februar 1783, Nunziat. di Vienna 681, ebd. 

Der venezianiſche Geſandte Zulian *ichreibt am 1. März an den Dogen: Beni⸗ 
ſlawſki ijt angekommen (Staatsarchiv zu Venedig, Ambasciatore, Roma 298); 
wenn Beniſlawſti an Potemkin ſchreibt, er ſei am 21. Februar (wohl alten Stils) in Rom 
angekommen, jo muß ihm ein Gedächtnisfehler unterlaufen fein. [Undatiert,] in Jeſuiten⸗ 
beſitz, Russia III fasc. IV. 

* Am 3. März 1783. — Vgl. Bernis an Vergennes am 4. März 1783, bei 
Masson 367. 
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ſtellte der Papſt die Frage, ob die Wahl des Generalvikars auf ausdrüd- 
liches Geheiß der Monarchin erfolgt ſei. Als der Abgeſandte dies bejahte, ent— 
gegnete Pius: Ich ſtimme zu (Je n'en disconviens pas). Von den Kardi⸗ 
nälen Antonelli und Herzan ward Beniſlawſki freundlich aufgenommen. Froſtig 
war dagegen der Empfang bei Pallavicini, der ihn ſofort nach ſeinem Be— 
glaubigungsſchreiben fragte, worauf der Propſt entgegnete, er ſei weder Bot⸗ 
ſchafter noch Geſandter, ſondern im Auftrage der Kaiſerin nach Rom ge— 
kommen zur Erledigung von Geſchäften, bie er dem Papſt bereits unter⸗ 
breitet habe . Den kühleren Empfang bei einer weiteren Audienz führte Beni- 
ſlawſki auf das Dazwiſchentreten Bernis' und Grimaldis zurück, die gleich bei 
ſeiner Ankunft Kuriere an ihre Höfe abgeſchickt hatten. Die endgültige Ent— 
ſcheidung wollte der Papſt von der Antwort der Zarin auf ſeinen Brief 
vom 11. Januar abhängig machen. Ferner wünſchte er die ſchriftliche Ver— 
ſicherung, daß Sieſtrzencewiez nicht gegen den römiſchen Hof fid) verfehlt habe. 
Auf ſeine vielen Fragen über die Jeſuiten erklärte ihm der Propſt, die Kaiſerin 
ſchütze ſie und wolle ſie durchaus erhalten, der Papſt würde ihr eine Freude 
bereiten, wenn er ihnen ſeine Beſtätigung erteiltes. Dem Wunſche Pius' VI. 
entſprechend, arbeitete Beniſlawſki eine Denkſchrift aus, worin er unter Dar: 
legung der Gründe drei Forderungen erhob: das Pallium für Sieſtrzencewicz, 


1 Beniſlawſki an Potemkin lundatiert; nach 3. März 1783]: Celui-ci [ber Papft] 
me recevant avec la plus grande bonté se mit sur le champ à faire éloges de 
Sa Majesté Impériale; puis il me demanda sur le sujet de mon arrivée. Je lui 
rópondis que c'est pour prier Votre Sainteté de faire ce que Sa Majesté ma 
Souveraine lui a écrit en deux de ses lettres. Eh bien! me dit il, je n'ai rien 
contre vous; vous serez évéque; mais Mr Siestrzencewicz m'a fait une injure 
en faisant à mon insqu l'ouverture du noviciat aux Jésuites. A cela je lui dis 
que cette ouverture a été faite par ordre de S. M. Imp. S'il est ainsi, repartit 
le Pape, Joublie mon injure; mais pour le Pallium, je ne sgaurois l’accorder 
avant que je regoive une réponse à la lettre que j'ai écrite à 8. Majesté l'Im- 
pératrice de toutes les Russies à cause de l'Évéché du rit Grec-uni a Polock. 
Enfin il me fit beaucoup de questions sur les Jésuites, sur leur Général, sur son 
élection, si elle est faite par un ordre exprès de S. M. Quand je lui eus répondu 
qu'ouy, il me dit: je n'en disconviens pas. Nous parlämes ensemble pres de deux 
heures. .. . In Jeſuitenbeſitz, Russia III fasc. IV. 

? *Sa Sainteté a souhaité que je l'assurasse par écrit, que Mr. Siestrzence- 
wicz n'a aucunement manqué envers la Cour de Rome. Elle fit beaucoup de 
questions sur les Jésuites. Je lui dis que Sa Majesté Impériale les protöge, les 
veut conserver et que le Saint Pere lui feroit du plaisir, s'il les confirmoit. Je 
lui donnai par écrit ce qu'il exigeoit. Il ne doit me donner résolution qu'aprés 
qu'il a recu réponse à Sa lettre écrite à Sa Majesté l'Impératrice, ce qui prolon- 
gera à ce que je vois contre toute mon attente le séjour que je fais ici. Beni⸗ 
ſlawſki an Potemkin, undatiert [März 1783], in Jeſuitenbeſitz, Russia III, fasc. IV. 
Vgl. Pallavicini an Archetti am 8. u. 15. März 1783, Nunziat. di Polonia 49, a. a. O.; 
Loret 311 ff; * Pallavicini an Doria am 19. März 1783, Nunziat. di Francia 462 A, 
a. a. O.; Pallavicini an Garampi am 22. März 1783, Nunziat. di Vienna 681, 
ebd. Dieſe drei Depeſchen ſtimmen ſtellenweiſe wörtlich überein. 


v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 14 
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die Erhebung zum Koadjutor für fid) ſelbſt und endlich die Betätigung der Ge- 
ſellſchaft Jeſu ſamt Gutheißung alles deſſen, was auf ausdrücklichen Befehl der 
Zarin von den Jeſuiten Weißrußlands vorgenommen worden ſei !. Am 
12. März hatte der deſignierte Koadjutor abermals eine Audienz, in welcher 
der Papſt das Fortbeſtehen der Jeſuiten und die Wahl des Generalobern 
durch ein dreimaliges Approbo guthieß. 

Der Erfolg der Sendung Benijlawjfis ift ſchon von den Zeitgenoſſen 
verſchieden beurteilt worden. Während Pallavicini behauptete, der Propſt habe in 
Rom nichts erreicht, verſicherten dieſer ſelbſt und ſeine ehemaligen Ordensgenoſſen, 
er habe alles erlangt, namentlich die Anerkennung der Geſellſchaft in Rußland. 
Gelegentlich der zweiten Generalkongregation zu Polock gab Beniſlawſki am 
13.24. Juli 1785 die ſchriftliche, mit ſeinem biſchöflichen Siegel und ſeiner 
eigenhändigen Unterſchrift verſehene Erklärung ab, Pius VI. habe am 1./12. 
März durch ein dreimaliges Approbo die Beſtätigung der Geſellſchaft aus— 
geſprochen ?. Der feierlichen Erklärung des Biſchofs ſteht das ebenſo be— 
ſtimmte Zeugnis Pallavicinis gegenüber, Beniſlawſki habe trotz ſeiner Dro— 
hungen nicht erreicht, daß der Papſt die ruſſiſchen Ex-Jeſuiten als wahre und 
legitime Jeſuiten anerkannt habe, wie er irrtümlich angenommen habe. Falls 
die Rede darauf komme, möge der Nuntius dementieren ?. Außerdem ſuchte 


! * Nunziat. di Polonia 344 V, ebd. Das Aktenſtück trägt den Vermerk: Copia della 
memoria lasciata dal Prevosto Benislawski a Sua Santità, ma con gran cautela 
e riserva. Gedruckt in Causa Pignatelli II, Sum. add. 187—145. "Tertium postu- 
latum est, Beatissime Pater, approbatio factorum, ex mandato expresso Augu- 
stissimae Imperatricis a Iesuitis in Alba Russia, et eorum confirmatio a Sua Sancti- 
tate, tamquam Vicario Christi, et Primo ac Supremo totius gregis catholici Pa- 
store. Ebd. 141. 

? Ex audientia SSmi Dii Nostri Pii PP. VI habita A^ 1783 die 1/19 Mensis 
Martii ... Quibus auditis SSmus Düs Noster, et statum illorum, et electionem Prae- 
positi Generalis factam benigne confirmavit, repetitis ter vicibus dicendo: Ap- 
probo, approbo, approbo. De hoc vivae vocis oraculo fidem plenissimam facio, 
manumque meam et sigillum appono. ` Datt, Polociae, mensis lulii die 13/24 
A? 1785. Ioannes Benislawski Episcopus Gadarensis Coadiutor Archi-Episcopatus 
Mohiloviensis Eques Ordinis S. Stanislai. mpp. Orig. mit Siegel in Jeſuiten— 
beſitz, Russia I, fasc. VII. Ofters abgedruckt: Causa Pignatelli II, Sum. add. 146; 
Razón y Fe XXXIX (1914) 219; Przeglad Powszechny CX (1911) 379 A. 1; In- 
stitutum Societatis Iesu II (1893) 452; Ravignan II 461. 

* Ne d inverosimile, che per lo stesso canale [Antonelli] abbia Ella sa- 
puto oltresi il grave sbaglio, che prese al bel principio [Benislawski], o mostró 
di aver preso sul risultato della prima udienza, alla quale era stato ammesso 
dalla Santità Sua, la propria risoluzione che ne facea discendere di partire 
all'istante in aria minacciosa, la frequenza de'di lui accessi al Pontefice, anche 
senza perché; e l'ultroneo spargimento abbondante, che egli non ometteva di fare, 
con ben molti, di aver tutto ottenuto, compreso cio, di che non v'era, anzi non 
vi é nemmen per Lei occasione, o debito immediato di discorrere: ciö di che dis- 
correndone, dispensarsi non potrà Ella di discorrerne in contrario, a quel che il Beni- 
slawski supponeva di aver asseguito, vale a dire il Pontificio riconoscimento degli 
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der Kardinalſtaatsſekretär noch, den offiziöſen Charakter der ganzen Sendung 
in Zweifel zu ziehen “. Archetti, der den Propſt zu Beginn der Romreiſe 
als einen guten Geiſtlichen bezeichnet hatte?, fand es nachher zweckmäßiger, 
auf die Seite ſeines Vorgeſetzten zu treten, indem er die ganze Miſſion als 
eine jeſuitiſche Intrige und den künftigen Biſchof als einen exaltierten Menſchen 
hinſtellte, der in ſeiner fanatiſchen Jeſuitenfreundſchaft Wahrheit und Lüge 
nicht mehr zu unterſcheiden vermöges. Auf das Urteil des Nuntius dürfte 
indes die Befürchtung, der Bedeutung ſeiner eigenen Sendung nach Petersburg 
könne die Miſſion Beniſlawſkis Eintrag tun“, nicht ohne Einfluß geblieben 
ſein. Der offiziöſe Charakter der Miſſion des Propſtes ſteht nach den Zeug— 
niſſen von Garampi und Galitzin außer Zweifels. Ebenſowenig kann die 


Exgesuiti dimoranti nell' Alba Russia, o in qualsivoglia altro luogo del Dominio 
Russo per Gesuiti veri e legitimi, quali eran prima della soppressione della Com- 
pagnia. Pallavicini an Archetti am 26. April 1783, Nunziat. di Polonia 49, a. a. O.; 
Fu ie »Pallavicini an Garampi am 28. Mai 1783, Nunziat. di Germania 681, 
a. a. O. 

* Pallavicini an Archetti am 3. Mai 1783, Nunziat. di Polonia, Add. XVII, 
ebd.; »Archetti an Pallavicini am 9. April 1783, ebd. 65; » Archetti an Antonelli am 
9. April und 7. Mai 1783, ebd., Add. XIX. 

7"... il quale d buono Ecclesiastico et bonum opus desiderat. Archetti an 
Garampi am 12. Februar 1783, ebd. 85. 

* *non per altro motivo prosegui il suo viaggio, che per promuovere la 
3* istanza dello ristabilimento dei Gesuiti. Vorrei, che non ostante tutto il suo 
fanatismo, e quello che gli hanno inspirato i suoi antichi compagni, fosse restato 
convinto della impossibilità della cosa, e si fosse accorto, che egli deve attribuire 
il successo infelice della sua pretesa legazione alle false idee che hanno in capo 
gli Exgesuiti, ed alla propria imprudenza d' aver intrapresa una Missione di 
tanto strepito senza carattere. Archetti an Antonelli am 7. Mai 1783, Nunziat. di 
Polonia, Add. XIX, ebd. Non mi meraviglio della condotta tenuta dal Benislawski, 
né ci voleva meno, che il fanatismo de' Refrattari, e del partito loro si accoppiano 
col genio, o coll'indole naturale di questi Settentrionali per formare insieme un 
composto assai singolare. Questi popoli hanno delle buone qualità, ma se si met- 
tono in testa qualche disegno, no sanno ancor distinguere la piü grossolana im- 
postura dalla piü coperta, e piü fina, e si servono constantemente dell' una come 
dell'altra. Archetti an Pallavicini am 10. Mai 1783, Nunziat. di Polonia 65, ebd. 
Vgl. * Derjelbe an benjelben am 4. Juni 1783, ebd. 

Vgl. Archetti an Garampi am 12. Februar 1783, ebd. 

5 Am 18.27. Februar “meldete Galitzin der Zarin: Vorgeſtern hat mir Beni⸗ 
ſlawſti den kaiſerlichen Befehl über ſeine Kommiſſion übergeben. Ich habe ihn Garampi 
vorgeſtellt, damit er in Rom gebührend empfangen und ſeinen Vorſchlägen Gehör geſchenkt 
werde. Garampi gab ihm drei Empfehlungsbriefe, an Pallavicini, Antonelli und Borgia 
(ruſſiſch), Staatsarchiv zu Moskau, Miniſt. des Außern III, Wien 1783, Ré- 
ception. Ma non per questo però potrei credere, che la di lui spedizione fosse 
stata autorizzata meno dalla sua Sovrana.... Garampi an Archetti am 5. Mai 1783, 
Nunziat. di Polonia, Add. XIX, a. a. O., und Germania 422, ebd. Oggi il Prin- 
cipe Gallizin mi ha presentato l' Ab. Benislawski, che la sua Corte spedisce 
costà per procurarsi la conferma della Coadiutoria ch'ella gli destina a Mgr. Sie- 
strzencewiez. Garampi an Pallavicini und Antonelli am 27. Januar 1783, Nunziat. di 
Germania 410, ebd. In ähnlicher Weiſe wurde ſpäter Fürſt Puſſupof an den römischen 

14 * 
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Erfüllung feiner dritten Forderung in Abrede geftellt werden. Die Nachricht 
von der Beſtätigung der Geſellſchaft in Rußland verbreitete fid) bald in ganz 
Rom, d. h. im Rom der Diplomaten und Prälaten. Pallavicini ſelber be- 
richtete an Archetti, Beniſlawſki ſei mit ſeinem Erfolg vollſtändig zufrieden, 
der Papſt habe ihn mit einem außerordentlichen Geſchenk bedacht !. Die gleiche 
Verſicherung gab der Abgeſandte auf ſeiner Rückreiſe dem Wiener Nuntius 
Garampi?. Der venezianiſche Gejanbte? ſowohl wie Bernis! ſetzten ihre Re— 


Hof geſchickt als „chargé d'une commission spéciale auprés du Souverain du pays, 
mais nullement en qualité de ministre caracterisé. Gagarin, Un Nonce 238. Vgl. 
unten S. 219 A. 7. 

1 * Pallavicini an Archetti am 12. April.1783, Nunziat. di Polonia 49, ebd. 

* *Mi assicuro di essere soddisfattissimo delle direzioni prese dal S. Padre, 
e inoltre sensibile alle attenzioni, che ha ricevute per la propria persona. Questo 
stesso ha egli confermato al Principe Gallitzin. Garampi an Pallavicini am 12. Mai 
1783, Nunziat. di Germania 411, ebb. 

* * Ora tutte le osservazioni sono rivolte ad indagare, se il Pontefice sia, 
0 no, per concedere l'approvazione del nuovo Vicario Generale dei Gesuiti, ed a 
riconoscere come leggittimo il loro risorgimento. Zulian an ben Dogen am 15. März 
1783, Staatsarchiv zu Venedig, Ambasciatore Roma 298. Nell' ultima 
udienza poi, per quanto Msgre va spargendo, il Pontefice ha accolto un di lui 
progetto, ch'? di assicurare, in voce soltanto, la Imperatrice Czarina, che atteso 
limpedimento alla pubblicazione del Breve, che sopprimeva la Compagnia di 
Gesü, giudica innocenti quei Gesuiti, che avevano ne suoi Domini riassunto l' eser- 
cizio del loro Instituto. Derſelbe an denſelben am 22. März 1783, ebd. Die bour⸗ 
boniſchen Geſandten sospettano a questa ora il favore deciso della Santa Sede alla 
rinascente Compagnia di Gesu. Derjelbe an denjelben am 29. März 1783, ebd. 

* J'ai appris, que Catherine II dans les instructions signées de sa main, 
qu'elle a réunies à l'Exjésuite Benislawski, le charge expressément de demander 
à son nom au Pape non seulement le Pallium pour l'évéque de Mallo et la no- 
mination d'un coadjuteur, mais encore la reconnaissance formelle et l'approbation de 
l'existence des Jésuites en Russie, en outre les pouvoirs les plus étendus pour 
lesdits Jésuites employés dans le ministère ou dans les Missions, avec les mómes 
facultés que les propres éóvéques. Benislawski a déjà osé faire ces demandes extra- 
ordinaires au Souverain Pontife. . ..; il est de soupgonner que la Congrégation 
de Propagande par quelque rescrit équivoque pourrait bien en termes ambigus 
accorder sur la demande de la Russie une espeéce d'approbation tacite ou du moins 
de vraie tolérance. Vorſtellungen Grimaldis und Bernis' bei Pallavicini mit ber 
Drohung, die Geheimbreven an ihre Monarchen zu veröffentlichen und den Papſt bloß⸗ 
zuſtellen. Bernis an Vergennes am 25. März 1783, Collezione di documenti francesi 
sulla Compagnia (Theiner) Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Au reste le Card. Antonelli 
m'a promis de faire tout ce qu'il pourroit auprés du Pape pour le déterminer... 
à declarer dans le consistoire, que le Bref de Clément XIV subsiste dans toute 
sa force, affin de ne laisser rien d'équivoque ni de louche sur les sentiments 
du Saint-Pere à cet égard. Cette Eminence ne m'a caché la difficulté d'amener 
le Pape à cette déclaration solennelle, surtout si l'Exjésuite Benislawski a des 
conférences fréquentes avec le Saint-Pére, que l'hardiesse de cet Exjósuite em- 
barasse et éblouit. Le Card. Antonelli au surplus m'a assuré, que Sa Saintété ne 
fairoit rien ni n'accorderoit rien, dont les Exjésuites de Russie puissent se pré- 
valoir avec fondement pour prouver [la] prétendue existence de leur Institut. 
Derſelbe an denſelben am 26. März 1783, ebd. 
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gierungen von dem umlaufenden Gerücht in Kenntnis. Dem erſten erzählte 
der Propſt bei einem Empfang, er habe große Hoffnung, für die neuen 
Jeſuiten ſehr weitgehende Miſſionsfakultäten zu erlangen 1. Wichtiger ijt der 
Brief, den der ehemalige polniſche Aſſiſtent Korycki an den neuen Generalvikar 
Czerniewicz am 13. April 1783 richtete. „Beniſlawſki“, jo ſchreibt er, ‚hat 
ſich nicht nur die Anerkennung des Papſtes, ſondern auch der Kardinäle und 
Prälaten, mit denen er zu verhandeln hatte, erworben. Nach dem Urteil der 
hieſigen Ex⸗Jeſuiten hat er alles erreicht, was man in dieſen ungünſtigen Ver⸗ 
hältniſſen erlangen konnte. Mehrmals hat ihm der Heilige Vater ſein Herz 
ausgeſchüttet und fein innigſtes Bedauern ausgeſprochen über die außerordent— 
lichen Schäden, die der Kirche aus dem Untergang unſeres Ordens erwachſen 
ſind. Er beklagte ſich über die Sklaverei, in der ihn gewiſſe Höfe halten, 
und trug dem Koadjutor auf, durch die Zarin auf den König von Frankreich, 
der an ſich nicht ſo feindſelig geſinnt ſei, und durch dieſen auf den König von 
Spanien einzuwirken, daß er von ſeinem hartnäckigen Widerſtand ablaſſe. 
Aus dieſem Grunde konnte der Papſt im gegenwärtigen Zeitpunkt keine 
ſchriftliche Erklärung zugunſten der Geſellſchaft in Weißrußland abgeben, aber 
mündlich (vivae vocis oraculo) hat er in den verſchiedenen Audienzen zu 
wiederholten Malen ihr Vorgehen in Vergangenheit und Gegenwart nicht nur 
gelobt, ſondern auch im Beiſein des Koadjutors gebilligt, wie dieſer ſelbſt der 
Kaiſerin und Ihnen berichten wird. Ich fühle eine unbeſchreibliche Freude 
darüber und danke der Vorſehung von ganzem Herzen. Dank ſei dem Herrn, 
daß ich den Tag noch erleben durfte, an dem der Name Jeſu in einem Winkel 
meiner Provinz in neuem Glanze erſtrahlt.“?? Um den Generalvikar und ſeine 
Untergebenen völlig zu beruhigen, ſandte ihm Korycki einen Monat ſpäter 
eine kurze kirchenrechtliche Abhandlung über den Wert einer mündlichen päpſt— 
lichen Entſcheidung aus der Feder des Kanoniſten Vinzenz Sanz !. Czerniewicz, 
der noch anfangs Juli allgemeine Gebete zur Abwendung der Gefahr an- 
geordnet hatte, die ſeinem Orden aus Anlaß der Petersburger Reiſe des 
Nuntius zu drohen ſchien, war jetzt wirklich beruhigt“; er teilte in einem Rund— 
ſchreiben allen Ordensgliedern die Freudenbotſchaft mit, der Statthalter Chriſti 
habe dreimal ausdrücklich alles gutgeheißen, was bisher zur Feſtigung der 
Geſellſchaft Jeſu in Weißrußland geſchehen fei 5. 

Zulian an p Dogen am 5. April 1783, Staatsarchiv zu Venedig, 
Ambasciatore Roma 2 

Korycki an CS am 13. April 1783 (polnisch), in Jeſuitenbeſitz, 
Russia III fasc. III. 

„ Korycki an Czerniewicz am 14. Mai 1783 (polniſch), ebd. 

Czerniewicz an Provinzial Kareu am 6. Juli 1783, in Jeſuitenbeſitz, 
Russia, Epist. Gen. I. 


5 13. Auguſt 1783, ebd., Russia I fasc. VII. Mehrere Privatbriefe bzw. Bruch⸗ 
ſtücke von Briefen im Archiv des Ordens enthalten die gleiche Nachricht. Vgl. Gagarin, 
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Während Beniſlawſki noch in Rom weilte, traf dort das Antwort 
ſchreiben der Zarin ein 1. Um der ſelbſtherrlichen Fürſtin die Annahme eines 
päpſtlichen Geſandten einigermaßen annehmbar zu machen, hatte Stackelberg 
zu einer diplomatiſchen Liſt gegriffen. In dem Begleitſchreiben, mit dem er 
den Brief Pius' VI. übermittelte, ſtellte er die Abordnung des Legaten als eine 
Sühnegeſandtſchaft hin, die unter dem Anſchein, die Wünſche der Monarchin 
auszuführen, im Namen des reumütigen Papſtes von der beleidigten Herrſcherin 
Verzeihung erbitten und ihr Genugtuung leiſten ſolle. Der Diplomat fand 
darin eine auffallende Ahnlichkeit zwiſchen der Regierung der Kaiſerin aller 
Reußen und den glorreichſten Epiſoden der Herrſchaft Ludwigs XIV., ein 
beredtes Zeugnis für die Huldigung, welche der ganze Erdkreis der Humanitat, 
Mäßigung und Toleranz der Philoſophin auf dem Throne zolle. Da ihm 
der Nuntius zu verſtehen gegeben habe, wie glücklich er ſich ſchätzen würde, 
wenn ſeine Perſon der Fürſtin nicht ungenehm wäre, ſo habe er ſich nicht 
weigern können, um deſſen Zulaſſung zu bitten, zumal dieſer Prälat in 
ſeinen Berichten alles tue, um die ererbte Furcht der Päpſte vor dem Katho— 
liſchen König zu bekämpfen, und auch in der Diſſidentenfrage eine gemäßigtere 
Haltung als feine Vorgänger beobachte ?. In ihrem Stolz geſchmeichelt, ent 
gegnete Katharina alsbald, ſie werde den Legaten mit allen Ehren empfangen 
zum Zeichen der Freiheit, deren ſich die Katholiken in ihren Staaten erfreuten, 
und ihrer Hochſchätzung gegen die Perſon des Papſtes. Auf die Stimmung 
in Rom war offenbar der Schlußſatz berechnet, daß alle, die den Allmächtigen 
verehren, eins ſein mögen; er verfehlte denn auch nicht, in gewiſſen Kreiſen 
weitgehende Hoffnungen zu wecken !. 


Reeit 92 ff; *Rozaven 95 ff; Gazeta Warszawska vom 21. Mai 1783 und Beiblatt 
zum 13. Auguſt 1785. Geſtützt auf die einſeitigen Berichte Pallavicinis und Archettis 
haben Gendry (Pie VI Bd I 406—416) und Loret (Kosciól katolicki a Katarzyna II 
187 ff) den offiziöfen Charakter der Sendung S3enijfamjfi8 und deren Ergebnis in Zweifel 
gezogen. Gegen die Aufſtellungen Lorets nahm Joſeph Sas S. J. Stellung in der Zeit⸗ 
ſchrift Przeglad Powszechny CX (1911) 189 ff u. CXI (1911) 69 ff. Auf die Ent⸗ 
gegnung Lorets (Kwartalnik Historyczny XXVI [1912] 54—83; auch ſeparat er⸗ 
ſchienen, 35 Seiten) erwiderte Sas in Przeglad Powszechny CXV (1912) 33 ff. 

! *fBalfapicini an Archetti am 12. April 1783, Nunziat. di Polonia 49, a. a. O.; 
„Zulian an den Dogen am 12. April 1783, Staatsarchiv zu Venedig, Ambascia- 
tore, Roma 298. 

* Stackelberg an Katharina II. am 22. Januar / 2. Februar 1783, Staatsarchiv 
zu Moskau, Minift. des Außern III, Warſchau 1783, Réception; Sbornik I 533 
Nr XLIII; Loret 311. 

Katharina II. an Pius VI. am 1./12. März 1783, Nunziat. di Polonia, 
Add. XIX; Stadelberg an Katharina II. am 13./24. März 1783, Staatsarchiv zu 
Moskau, Miniſt. des Außern III, Warſchau 1783, Réception; Sbornik I Nr XLIV. 
Über die Geſandtſchaft Archettis vgl. Gagarin, Un Nonce du Pape à la cour de Ca- 
therine II. Mémoires d' Archetti, Paris 1872. (Nach Gagarin [S. xvm] wäre Ar: 
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Da Archetti gut wußte, wieviel für ſeine künftige Laufbahn von dem 
glücklichen Ausgang ſeiner Sendung abhänge, und wie ſehr das Hereinziehen 
der Jeſuitenſache ſie in Frage ſtellen könne, hatte er ſich von Anfang an 
bemüht, in ſeinen Depeſchen darzutun, man müſſe dieſe Angelegenheit aus 
feinen offiziellen Aufträgen ganz ausſcheiden 1. Jetzt, ba feine Sendung aktuell 
werden ſollte, wurde er nicht müde, zu wiederholen, man dürfe nicht wegen 
dieſer Nebenſache die wichtigen Lebensintereſſen der katholiſchen Kirche in Ruß⸗ 
land auf das Spiel ſetzen. Lieber möge man einen andern nach Petersburg 
ſchicken. Selbſt wenn er das Unmögliche erreiche, ſo ſei damit zwar einem 
Argernis ein Ende bereitet, aber gleichzeitig würden dadurch der Kirche Ruß: 
lands die beſten und geſchickteſten Arbeitskräfte entzogen. Einen Monat nach 
Verkündigung des Aufhebungsbreves wäre kein Ex-Jeſuit mehr auf ruſſiſchem 
Boden, ba nur der Fanatismus ihnen dieſes Land, dieſes Klima, dieſe Re⸗ 
gierung erträglich mache. Die wenigen Weltprieſter ſeien ſchlecht unterrichtet, 
die andern Ordensleute ohne Anſehen und ſtändig voll Verlangen, nach Polen 
zurückzukehren. Darum müſſe man die Hauptſache im Auge behalten, vielleicht 
laſſe fid) ſpäter etwas in der Nebenfrage erreichen, indem man bei ben Jeſuiten 
Gewiſſensbiſſe errege?. Um der Denkungsart Pallavicinis Rechnung zu tragen, 
deutete der Nuntius an, er beabſichtige ſein Ziel mittelbar zu erreichen, indem 
er den künftigen Erzbiſchof veranlaſſe, den Jeſuiten die geiſtlichen Vollmachten 
zu entziehen ?. Archetti erreichte denn auch ſein Ziel, wenigſtens zum Teil. 
Weder in dem Beglaubigungsſchreiben noch in den offiziellen Inſtruktionen 
des Papſtes und des Propagandapräfekten war mit einem Worte von den 
Jeſuiten die Rede“. Anders Pallavicini. Von Berta? und Grimaldi“ ge- 
drängt, empfahl er dem Legaten außer den Hauptaufträgen, die Auflöſung 
des Jeſuitenordens in Weißrußland mit Nachdruck zu betreiben. Dem Ber: 
nehmen nach ſeien die ruſſiſchen Miniſter hierin geteilter Meinung. Während 
die einen das Inſtitut der Jeſuiten unverſehrt erhalten wollten, gedächten die 


chettt ſelber der Verfaſſer; nach Pierling [V 136 A. 2] wird der Bericht dem Migr. 
Toſi zugeſchrieben.) Gendry, Pie VI, Bd I 423 ff; Pierling V 81 ff. Dort weitere 
Literatur. 

Vgl. Archetti an Antonelli am 31. März 1781, Nunziat. di Polonia, Add. XIX, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

? „Archetti an Antonelli am 7. Mai 1783, ebd. Vgl. auch Archetti an Antonelli 
am 9. April und 10. Mai 1783, ebd. 

3 * Archetti an Pallavicini am 9. April und 4. Juni 1783, ebd. 65. 

Pius VI. an Katharina II. am 26. April 1783, ebd. 338; Sbornik 1536 Nr XLVII; 
„Pius VI. an Archetti am 23. April 1783, authent. Kopie der Inſtruktion, Regolari, 
Gesuiti 44, a. a. O.; Gagarin, Un Nonce 210 ff (15. April); * Inftruftion Antonellis 
für Archetti (10. Mai 1783], Regolari, Gesuiti 44, a. a. O. 

5 * Bernis an Pallavicini am 6. Mai 1783, ebd. 
* Pallavicini an Doria am 7. Mai 1783, Nunziat. di Francia 462 A, a. a. O. 
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andern, ihnen das Aufhebungsbreve zu verkünden, um ſie dann nach dem Vor— 
gange Preußens in Kommunitäten fortbeſtehen zu laſſen. Archetti möge daher 
die Meinungen erkunden und bei günſtiger Gelegenheit zu erreichen ſuchen, was 
man in Schleſien durchgeſetzt habe !. Mit Berufung auf den Ukas des Senats 
vom 12. September 1782, der die Jeſuiten dem Erzbiſchof von Mohilew 
nicht nur als Oberhirten, ſondern auch als dem Generalobern unterſtellte, 
ſolle er fie völlig von der biſchöflichen Jurisdiktion abhängig machen. Viel 
wichtiger ſei es, den Samen zum Wiedererſtehen der Jeſuiten zu vernichten, 
als die Privilegien der andern Ordensleute aufrecht zu erhalten?. Eine neue 
Gefahr drohte alſo. Der Generalvikar Czerniewicz, der ſie vorausſah, wandte 
ſich deshalb frühzeitig an den Fürſten Bezborodko, Sekretär der Kaiſerin, 
mit der Bitte, die Exemtion der Geſellſchaft Jeſu von der biſchöflichen Juris— 
diktion, die ſie ſeit ihrem Beſtehen genoſſen, auch in Zukunft zu ſichern, da 
es ja ſtets der Wille der Kaiſerin geweſen ſei, das Inſtitut unverſehrt zu 
bewahren?. Der Generalvikar durfte indes ohne Sorge fein, Archetti war 
nicht geſonnen, durch ernſtliche Schritte gegen die Jeſuiten den Erfolg ſeiner 
Miſſion und feine Beförderung in Gefahr zu bringen!. 

Als Archetti am 4. Juli 1783 in Petersburg anfangte?, traf er dort 
weder Sieſtrzencewicz noch Beniſlawſki, derentwegen er doch gekommen war. 
Beide trafen erſt Mitte September in der Hauptſtadt ein 5; der allvermögende 
Günſtling Potemkin ließ ſogar bis zum Namensfeſt der Kaiſerin auf ſich 
warten 7. Vielleicht eine kleine Rache für die Verſchleppungsmanöver der 
Kurie. Während der Legat ſich den Anſchein gab, als gelte ſein Kommen 
einzig der Überbringung des Palliums, der Beſtellung eines rutheniſchen 
Erzbiſchofs und der Weihe 3Benijfamjfi8 5, erkundigte er fid) unter der Hand 


! * Pallavicini an Archetti am 10. Mai 1783, Nunziat. di Polonia, Add. XVII, ebd. 

Una sola cosa per suo regolamento gli si puö suggerire ed &, che à 
meno male che i privilegi dei Regolari siano violati di quello sia di dare il nn 
piccolo motivo a sottrarre gl'indocili Exgesuiti dalla giurisdizione dell' Ordinario. 
Questo solo colpo fiacca e distrugge uno dei prinicipali cardini del loro Istituto, 
quale era l'independenza totale da ogni estranea potestà, e la soggezione pienis- 
sima alla despotica del loro Generale. Inſtruktion vom 10. Mai 1783, Nunziat. di 
Polonia, Add. XIX, ebb. 

® 2, Juni 1788, in Jeſuitenbeſitz, Russia, Epist. Gen. I. 

Vgl. * Archetti an Antonelli am 10. Mai 1783, Nunziat. di Polonia, Add. XIX. 
No se atreve [Archetti] de entrar con vigor en esta empresa, porque juzga como 
imposible que esta Corte permita la publicación de la Bula, habiendose negado 
a ello tan obstinadamente hasta ahora. Azanza am Floridablanca am 18. Januar 
1784, Archiv zu Simancas, Estado 6653. 

5 Gendry, Pie VI I 425. 

* Archetti an Pallavicini am 11. u. 18. Juli 1783, Nunziat. di Polonia 338, 
a. a. O.; Gendry I 426 431. 

„ Archetti an Pallavicini am 24. November /6. Dezember 1783, a. a. O. 
` P Archetti an Antonelli am 27. Auguſt und 7. Dezember 1783, Cifre, ebd. 
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bei den bourboniſchen Geſandten über den Stand der Jeſuitenangelegenheit. 
Er mußte ſich bald überzeugen, daß der Augenblick für eine Aktion der 
denkbar ungünſtigſte war. Nach den Berichten des ſpaniſchen Geſchäfts— 
trägers Azanza hatte die Zarin ſoeben das Vorgehen des Biſchofs aufs neue 
gebilligt. In der Überzeugung von der Nützlichkeit der Geſellſchaft Jeſu für 
die Jugenderziehung war ſie mehr denn je auf deren Förderung bedacht. 
Fürſt Potemkin war ihr offener Beſchützer. Archetti, ſo meldet Azanza weiter, 
rechnet auf die Zwietracht zwiſchen den Jeſuiten und Sieſtrzencewicz, mit 
deſſen Hilfe er die Aufhebung zu erreichen hofft. Doch iſt Rom nicht gewillt, 
wegen einer Handvoll Jeſuiten ſeine übrigen Pläne in Gefahr zu bringen, 
und wird einen Ausweg ſuchen, der die Kaiſerin zufriedenſtellt und die Bour— 
bonen nicht verletzt. Der franzöſiſche Botſchafter Verac hatte Weiſung, ſich 
nicht in die Geſchäfte Archettis einzumiſchen und bezüglich der Jeſuiten ſich 
nach den Inſtruktionen des ſpaniſchen Vertreters zu richten !. 

Wenn Pallavicini und Grimaldi auf Archettis Miſſion ernſtliche Hoff— 
nungen geſetzt hatten?, ſollten ſie bald enttäuſcht werden. Nachdem der 
Legat zwei Monate lang das Terrain ſorgfältig ſondiert hatte, meldete er 
dem Kardinalſtaatsſekretär, Azanza wie Verac ſeien der Überzeugung, bie 
Publikation des Breves Dominus ac Redemptor* jet unmöglich zu erreichen, 
ein formeller Antrag würde eine brüske Zurückweiſung erfahren. Im übrigen 
hätten beide zur Zeit den Kopf voll von wichtigeren Dingen, und die Kaiſerin 
ſei nicht in der Stimmung, ihnen einen Gefallen zu erweiſen. Der ſpaniſche 
Geſchäftsträger mußte bekennen, die Denkſchrift ſeines Vorgängers Normandez 
habe eher geſchadet als genützt. Auf deſſen Vorſtellung, die Jeſuiten ſeien 
für alle Mächte gefährlich, entgegnete die Zarin, ſie wiſſe ihre Untertanen 
und den orthodoxen Klerus im Zaum zu halten, um ſo mehr die andern 
geduldeten Konfeſſionen. Wenn die Vorfahren des Katholiſchen Königs die 
Jeſuiten nicht ſtolz und intrigant gemacht hätten, dann würde ſein Gebieter 
jetzt ohne Befürchtung ſein und ſich keine Sorgen um andere machen. Dieſe 
Tatſache habe ihm der portugieſiſche Geſandte beſtätigt. In deſſen Abſchieds— 
audienz habe die Monarchin die Geſellſchaft Jeſu gelobt; Weißrußland, ſagte 
ſie, ſei die glücklichſte Provinz ihres Reiches, weil die Jugend dort in den 
Schulen der Jeſuiten erzogen werde. Die einflußreichſten Miniſter des Kabinetts 
ſchienen dem Legaten in der Frage gleichgültig zu ſein, jedenfalls würde keiner es 


El asunto de los Jesuitas ofrecerá mas embarazas y dificultades. La Em- 
peratriz se ha mostrado hasta ahora muy empeiada en sostenerlos; están aquí 
generalmente persuadidos a que son muy ütiles a la educación de la juventud. 
Azanza an Floridablanca am 30. Juli 1783, Archiv zu Simancas, Estado 6652. 

Grimaldi an Pallavicini am 10. September 1783, Archiv ber ſpan. Bot⸗ 
ſchaft zu Rom, Exped. 3 (1782/83); Grimaldi an Floridablanca am 11. September 
1783, ebd. 
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wagen, bie Illuſionen Katharinas zu zerſtören 1. Es bedurfte keines beſonderen 
Scharfſinns, um den Zweck dieſer Ausführungen zu erraten. Faſt zur ſelben 
Zeit, da Archetti ſeine Berichte für die Kurie ſchrieb, wies der ſpaniſche Außen— 
miniſter den Vertreter ſeiner Regierung in Petersburg an, ſich weder in den 
Hauptauftrag des Legaten zu miſchen noch in die Jeſuitenangelegenheit. Be: 
züglich der letzteren habe der König ſeine Geſinnung hinreichend offenbart 
und gedenke ſich hierin einzig mit dem römiſchen Hofe zu benehmen. Jede 
Nachgiebigkeit in dieſer Frage würde er mit großem Mißfallen betrachten und 
gegebenenfalls in Rom Vorſtellungen erheben ?. Seine letzte Hoffnung ſetzte 
Archetti auf Sieſtrzencewicz. Nach den erſten Unterredungen mit ihm verſicherte 
er Azanza, der Prälat ſei jetzt geneigt, ernſtlich zur Aufhebung der Jeſuiten 
mitzuwirken. Er möge ſeinem Hofe verſichern, der Erzbiſchof ſei mehr un— 
glücklich als ſchuldig, wodurch er zu verſtehen geben wollte, der Biſchof ſei von der 
Regierung zu den Schritten gezwungen worden, die man ihm zur Laſt lege“. 

Wie der päpſtliche Geſandte durchblicken ließ, war es nicht Mangel an 
gutem Willen, wenn es ihm nicht gelang, die Wünſche Spaniens zu erfüllen. 
Beim Vizekanzler Oſtermann wie bei Potemkin hatte er die Sprache auf die 
Jeſuitenangelegenheit gebracht, aber von beiden eine deutliche Abweiſung 
erhalten. So oft er die Rede darauf brachte, lehnte der Vizekanzler es aus 
formellen Gründen ab, ſich auch nur geſprächsweiſe darauf einzulaſſen, da 
dieſer Punkt nicht zu den vereinbarten Verhandlungsgegenſtänden gehöre !. 
Nicht mehr Glück hatte Archetti bei Potemkin. Als er ihm den Ausweg nach 
dem Vorbild Schleſiens vorſchlug, unterbrach ihn der Fürſt, er möge den 
bisherigen glücklichen Erfolg ſeiner Miſſion durch das Aufrollen dieſer Frage 
nicht verderben; die Kaiſerin würde das größte Mißfallen daran nehmen. Die 
Anklagen gegen die Jeſuiten kenne ſie, ein Wiederholen derſelben, wenn auch 
noch ſo geſchickt vorgebracht, würde ſie nur erbittern, da ſie feſt entſchloſſen 
ſei, ſelber nicht mehr von dieſer Angelegenheit zu ſprechen und auch nicht 
mit ſich darüber reden zu laſſen, und ſie würde ſehr überraſcht ſein, wenn 
man ſie hindern wollte, Herrin in ihrem eigenen Hauſe zu ſein. Er gebe 
ihm daher den wohlgemeinten Rat, ſtillſchweigend über dieſen Punkt hinweg⸗ 


Mr. d' Azanza, ed il Marchese de Verac riconoscono, che d impossibile 
ottenere la pubblicazione del Breve, e che, se facessi una formale istanza, sarebbe 
aspramente rigettata. Archetti an Pallavicini am 27. Auguſt und 7. September 1783, 
Cifre, Nunziat. di Polonia 338, a. a. O.; Gendry, Pie VI Bd I 430 f. * Archetti an 
Antonelli am 7. September 1783, Nunziat. di Polonia, ebd. 

„ Floridablanca an Azanza am 9. September 1783, Archiv zu Simancas, 
Estado 6652. 

„ Azanza an Floridablanca am 19. September 1783, Cifre, ebd. 

„Archetti an Pallavicini am 5. u. 26. März 1784, Nunziat. di Polonia, Add. 
XIX, a. a. O.; » Archetti an Antonelli am 8. März 1784, Carte sciolte, ebd. 
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zugehen, damit diene er den Intereſſen des römiſchen Hofes am beſten . In 
ſeinem Brief an Antonelli fügte Archetti hinzu, wegen der paar Novizen 
möge man doch nicht ſoviel Aufſehens machen. Die beiderſeitige Enttäuſchung 
werde ſchon folgen. Man müſſe auf die Zeit vertrauen und augenblicklich 
auf die Laune der Kaiſerin Rückſicht nehmen. Dieſer Brief und ſein Schreiben 
an Pallavicini ſeien beſtimmt, in Rom bekannt zu werden?. Wenigſtens 
einen Erfolg gegen die Jeſuiten konnte der Legat indes buchen: er hatte ihre 
Berufung an die beiden katholiſchen Pfarreien von Petersburg und Moskau 
vereitelts, und in das Dekret, durch das er die Vollmachten des Erzbiſchofs 
betreffs der Regularen verlängerte, hatte er die Wendung einfließen laſſen, 
unter Ordensleuten ſeien nur die zu verſtehen, die der Heilige Stuhl als ſolche 
anerkenne. Damit glaubte er dem Orden einen empfindlichen Stoß verſetzt 
zu haben!. 

Die Enttäuſchung der Bourbonen war groß, um ſo größer, als Joſeph II. 
während ſeines zweiten römiſchen Aufenthaltes in Gegenwart des Papſtes 
und bei einem Empfang im Palaſt der Prinzeſſin Doria die Aufhebung der 
Geſellſchaft Jeſu offen mißbilligt und erklärt hatte, daß er deren frühere Mit⸗ 
glieder gern zu nützlichen Amtern verwende“. Bernis wollte es jetzt ſtets 
vorausgeſehen haben, daß der ganze Handel jo enden werde‘. So oft Archetti 
die Jeſuitenfrage berühren wollte, habe man ihm Schweigen geboten. Das 
alſo, bemerkte er ironiſch, iſt der ganze Erfolg dieſer Geſandtſchaft, die mit 
ſoviel Aufſehen in Szene geſetzt wurde. Am Ende wird der Erzbiſchof noch 
den Kardinalshut erlangen zur Belohnung für die mißbräuchliche Wieder⸗ 
herſtellung der Jeſuiten“. Das eine iſt ſicher, daß Pius VI. niemals von 


Archetti an Pallavicini am 26. März 1784, ebd.; Gagarin, Un Nonce 231ff; 
"Theiner, Clementis XIV Epist. 383 ff; » Azanza an Floridablanca am 4. April 1784, 
a. a. O., Estado 6653. 

? Archetti an Antonelli am 26. März 1784, Nunziat. di Polonia, Add. XIX, 
a. a. O. 

* * Archetti an Pallavicini am 5. März 1784, ebd.; *Nrchetti an Antonelli am 
8. März 1784, Carte sciolte, ebd.; " Azanza an Floridablanca am 4. April 1784, 
Archiv zu Simancas, Estado 6653. 

* „Archetti an Pallavicini am 23. Januar und 8. März 1784, Nunziat. di Po- 
lonia 338, a. a. O.; "Decretum prorogationis facultatum super Regulares vom 
14. April 1784, in Jeſuitenbeſitz, Russia I fasc. X; *Pallavicint an Archetti 
am 17. u. 24. April 1784, Nunziat. di Polonia, Add. XIX; Bernis an Vergennes am 
28. April 1784, Collezione Theiner, Päpſtl. Geh.-Ardiv. 

5 Ce monarque [Joſeph II.] a affecté au Pape et en public, chez Madame la 
Princesse Doria, l'éloge des Jésuites, en blämant tout haut la suppression de 
cette Société, dont il emploie, dit-il, bien volontiers les membres à des choses 
utiles. Bernis an Vergennes am 28. Januar 1784, ebd. 

D Bernis an Vergennes am 10. Februar 1784, ebd. 

"7 *SBerni8 an Vergennes am 10. März 1784. Tatſächlich wurde bald die Forderung 
der Kardinalswürde für Sieſtrzencewicz geſtellt. Vgl. Katharina II. an Pius VI. am 
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Rußland die Verkündigung des Aufhebungsbreves verlangen wird, denn er 
weiß, daß dieſe Forderung vergebens iſt. Da auch Spanien in ſeiner früheren 
Entſchloſſenheit erlahmt iſt, ſo begnügt ſich der Papſt damit, ſeine Anſicht 
zu äußern, jedoch ohne den nötigen Nachdruck, da er in ſteter Sorge lebt, 
ſich unnützerweiſe mit einer Partei zu überwerfen, die er ſchonen zu müſſen 
glaubt, weil er von früher her Verbindlichkeit gegen ſie hat, und die er ge— 
nügſam kennt, um ihre Rache zu fürchten. Seien wir alſo zufrieden, ſchloß 
er refigniert!. Das war auch bie Anſicht des franzöſiſchen Außenminiſters. 
Ja, begnügen wir uns, antwortete Vergennes. Die Publikation des Breves 
war doch nicht zu erreichen, durch eine Abfuhr hätten wir uns nur bloß: 
geſtellt und den Ruhm der Jeſuiten erhöht. Laſſen wir die Dinge, wie ſie 
ſind, ſolange die Zarin lebt. Unter ihrem Nachfolger oder dem künftigen 
Papſt iſt vielleicht mehr Ausſicht auf glückliches Gelingen ?. 

Am Abend des 13. Juni 1784 verließ Archetti St Petersburg, arm 
an wirklichen Erfolgen, reich an Geſchenken und mit der Zuſicherung der 
Kardinalswürde durch kaiſerliche Gnade 3. Auf die Nachricht von mündlicher 
Anerkennung der Geſellſchaft Jeſu durch das Oberhaupt der Kirche beeilten 
ſich viele ehemalige Jeſuiten, die Wiederaufnahme in den Orden nachzuſuchen, 
den ſie nur gezwungen und ſchweren Herzens verlaſſen hatten. Allen erklärte 


7./18. November 1784. Inſtruktion der Kaiſerin für den Fürſten Puſſupof vom 10./21 No⸗ 
vember 1784; Erlaß der Zarin an Yufjupof vom 25. Februar / 9. März 1785, bei Ga- 
garin, Un Nonce 236 ff; » Boncompagni an Archetti am 21. Januar 1786, Nunziat. 
di Polonia, Add. XX; Pierling V 159 ff. Archetti hatte ſeine Beihilfe verſprochen (ebd. 
V 158). 

. . . mais dans tous les cas il est trés certain que Pie VI n'exigera ja- 
mais de la Russie la publication du bref de Clément XIV. Il sait bien que cette 
demande seroit inutile, et qu'elle le compromettrait sans aucun fruit avec le 
parti des Jésuites qu'il craint et qu'il ménage. Bernis an Vergennes am 14. April 
1784, Collezione Theiner, a. a. O. Je crois vous avoir déjà marqué que Mr. Archetti 
avoit fait inutilement aux Ministres de Russie quelques ouvertures relatives aux 
Jésuites, mais on lui avoit déclaré que l'Impératrice avoit pris son parti à cet 
égard, et qu'elle seroit fort susprise qu'on prétendit l'empécher d'étre maitresse 
chez elle. Aprés une déclaration si formelle, ce Nonce n'étoit pas autorisé à in- 
sister plus fortement, mais il a su établir d'une maniere claire quoique pru- 
dente dans le décret, dont le Card. Pallavicini vient de me communiger la sub- 
Stance, que la Cour de Rome ne compte plus les Exjésuites de Russie parmi les 
Ordres réguliers, et qu'elle n'approuve point la nouvelle Institution que l'arche- 
véque de Mohilew a prétendu leur donner. L'Espagne ayant cessé de montrer 
au Pape son ancienne fermeté sur tout ce qui a rapport à la Société éteinte, le 
Saint-Pere s'est contenté de marquer son opinion sans y mettre la force néces- 
saire, ayant grand soin en toute occasion de ne pas irriter un parti, avec lequel il 
a eu autrefois des grandes liaisons, et qu'il connoit assés pour en craindre la ven- 
geance. Contentons nous... Bernis an Vergennes am 28. April 1784, Collezione 
Theiner, ebd. ? *PVergennes an Bernis am 25. Mai 1784, ebd. 
® Gendry, Pie VI Bd I 443; Pierling V 156 ff. 
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der Generalvikar, vorläufig ſtehe es nicht in feiner Macht, jemanden außerhalb 
Rußlands mit äußerer rechtlicher Gültigkeit (in foro externo) der Geſellſchaft 
Jeſu einzuverleiben; die Aufnahme, bie im Gewiſſensbereich gültig war (in 
foro interno), gewährten er und ſeine Nachfolger freigebig jedem, der darum 
nachſuchte 1. Dem Wunſche zahlreicher Ex-Jeſuiten, die freudig die Rauheiten 
des Klimas auf ſich nehmen wollten, um auch äußerlich dem Orden anzu— 
gehören, konnte nur in beſchränktem Umfang entſprochen werden, nachdem 
Potemkin den verſtändlichen Wunſch ausgeſprochen hatte, Ausländer nur in 
den beſten Lebensjahren aufzunehmen, ältere Leute ſeien zur Erlernung der 
ſchwierigen Sprache und ſomit zur Arbeit nicht geeignet?. Auch war das 
Arbeitsfeld mit nur 100 000 lateiniſchen Katholiken zu beſchränkts. Eine 
Miſſion in China wurde von der ruſſiſchen Regierung mehrmals in Ausſicht 
geſtellt“, doch ſollten fid) die großen Hoffnungen trotz mehrerer Anläufe niemals 
verwirklichen. Nach nicht ganz dreijähriger Amtstätigkeit verſchied der General- 
vikar Czerniewicz am 7./18. Juli 1785 im rüſtigen Mannesalter bon 57 Jahren 
zu Stayfi bei Polocks. 

Nach deſſen Tode verſuchte Sieſtrzencewicz, der die ganze Zeit über ſeine 
Beläſtigungen nicht eingeftellt hatte!, fid) abermals zum Generalobern der Je— 
ſuiten aufzuwerfen ". Indes gewährte ein kaiſerlicher Ukas vom 23. Juli (a. St.), 


! * Czerniewiez an John Howard, Direktor der Akademie zu Lüttich, Oktober 1783, 
Arch. Prov. Angliae; *Gzerniewig an Franz Huberti, Ex-Jeſuit zu Würzburg, am 
18. Februar 1784, in Jeſuitenbeſitz, Epist. Gen. I; Czerniewicz an Lorenz Moulen 
in Liſſabon am 23. März 1785, ebd. Vgl. Zalenski-Vivier I 466 ff. 

? Czerniewicz an Kareu am 5. Januar 1784, in Jeſuitenbeſitz, Russia, 
Epist. Gen. I; „Czerniewicz an ben Ex-Jeſuiten Matth. Thein in Baden am 7. März 
1785, ebd.; »Czerniewicz an Andreas Avogado in Verona am 15. Juli 1784, ebd. 

Im Jahre 1787 gab es für die rund 100000 lateiniſchen Katholiken: 102 Pfarr⸗ 
kirchen, 36 Kuratkirchen und 24 Kirchen ohne Seelſorge (davon 23 außerhalb Weißruß⸗ 
lands). Der Geſamtklerus beſtand aus: 1 Erzbiſchof, 3 Weihbiſchöfen, 92 Welt: und über 
300 Ordensprieſtern. Succincta relatio de utroque clero, eiusdemque ecclesiis ritus 
Latini, quae sunt in toto Imperio Russico desumpta ex Ordinario Archidioecesis 
Mohiloviensis 1787, in Jeſuitenbeſitz, Russia III fasc. XI. 

* * Generalgouverneur Paſſek an Czerniewicz am 5./16. April 1785, ebd., Russia, 
Epist. Gen. I; *Gaerniemicg an Rektor Mangold in Augsburg am 17. Juni 1785, ebd.; 
„Inſtruktion des Generalvikars für die Patres, welche für die Chinamiſſion beſtimmt 
waren [1785], ebd., Russia III fasc. X. 

5 Elogium Adm. Rev. P. N. Stanislai Czerniewicz Vicarii Generalis S. J., im 
Arch. Prov. Galiciae III, Vitae PP. et FF. S. J. def. in Alba Russia; Gazeta War- 
szawska vom 13. Auguſt 1785 und Beilage. 

$ Ante omnia necesse esset, persuasum facere [Principem Potemkin], le- 
suitas in Alba Russia praepotenti licet Imperatoria protectione fultos, debere om- 
nino aliquando succumbere. machinis adhibitis ab Archiepiscopo, nisi efficaciter 
a Sua Maiestate impeditus fuerit atque coercitus. Inſtruktion für bie China-Miffionäre, 
a. a. O. 

? Beniflawſki an Potemkin am 13./24. Juli 1785, in Jeſuitenbeſitz, Russia, 
Epist. Gen. I. 
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welchen die aus Anlaß der Chinamiſſion in Petersburg weilenden Jeſuiten 
erbeten hatten, die Erlaubnis, eine freie Wahl nach den Geſetzen und dem 
Geiſt des Inſtituts vorzunehmen 1. Am 27. September 1785 ging der 
bisherige Aſſiſtent Gabriel Lenkiewiez im erſten Wahlgang als General- 
vikar hervor?. Auf die Anzeige von dem Ergebnis erteilte Katharina auch 
ihrerſeits dem Gewählten bie Beſtätigung *. — Die Zahl der Mitglieder, die 
von 1773 bis 1779 auf 115 geſunken war, begann durch das Noviziat 
langſam wieder zu ſteigen. Nach dem Katalog von 1784/85 zählte der 
Orden 172 Mitglieder, von denen 95 Prieſter waren . Unter denen, bie 
nach Rußland eilten, um ſich unter Loyolas Banner zu ſtellen, befanden ſich 
auch manche Deutſche; namentlich das Salvatorkolleg zu Augsburg, das von 
Ex⸗Jeſuiten geleitet war, ſtellte nicht wenige Kandidaten ö. Das allmähliche An— 
wachſen der Mitgliederzahl ließ in den Jeſuiten das Verlangen erwachen, das 
Feld ihrer ſeelſorglichen Tätigkeit weiter auszudehnen. Ein Hoffnungsſchimmer 
erſtrahlte, als Erzbiſchof Sieſtrzencewiez 1792 vom Nuntius Saluzzo vier Prieſter 
für die deutſchen Kolonien im Gouvernement Saratow an der Wolga erbat. 
Bisher waren alle Bemühungen des Nuntius um Seelſorger für die Deutſchen 
vergeblich geblieben; wenige verſtanden die deutſche Sprache jo weit, daß fie 
darin predigen konnten; kein Orden, kein Prieſter bot fid) an“, und die Hilfe 
der Jeſuiten in Anſpruch zu nehmen, wagte man nicht. Erſt im Jahre 1803 
konnte der Generalvikar Gruber den Bayern Aloys Landes nebſt acht andern 
Patres zu den deutſchen Einwanderern an der Wolga ſchicken 7. Im Jahre 
1798 ſchien ſich abermals das Zugangstor nach China zu öffnen. Zweimal 
eilte P. Gruber nach Petersburg, um die nötigen Inſtruktionen entgegenzu— 


P. Kolumban Pfeiffer an den Ex⸗Aſſiſtenten Rhomberg, Pokock, 2./13. Oktober 
1785, ebd., Russia III fasc. VII. 

Ebd. — Institutum Soc. lesu II 453 ff; *Nuntius Saluzzo an Staatsſekretär 
Boncompagni am 5. Oktober und 23. November 1785, Nunziat. di Polonia 66, a. a. O.; 
Gazeta Warszawska vom 2. November 1785. 

Durch Ukas vom 18. Dezember 1785, Beilage zur Gazeta Warszawska vom 
4. Februar 1786, franzöſiſche Überſetzung in ‚Merkwürdige Nachrichten von den Jeſuiten 
in Weißreußen 372 f; * enfiemicy an Paſſek am 5. Januar 1786, in Jeſuitenbeſitz, 
Epist. Gen. I; „Lenkiewicz an Sieſtrzencewicz am 15. Januar 1786, ebd. 

Gagarin, Récit 184; Magnani an Romei am 15.26. April 1786, ebd., 
Russia I fasc. IX. 

5 *Qenfiemicy an Rektor Mangold am 30. Juni und 30. Juli 1786, 25. September 
1788, ebd., Epist. Gen. J. Unter ihnen war auch der bekannte Jeſuitenmiſſionär Alois 
Moritz; »Lenkiewicz an Mangold am 30. Juli 1786, a. a. O.; Huonder, Deutſche Je— 
ſuitenmiſſionäre 191 f; Stimmen der Zeit CXXI (1931) 176 ff. 

® * Saluzzo an Antonelli am 11. Juli 1792, Nunziat. di Polonia 78, a. a. O. 

Vgl. ‚Die katholiſchen Miffionen‘ 1880, 115 ff; Augsburger Poſtzeitung 1904, 
Nr 25 ff, Beilage; A. Zottmann, Franz X. v. Zottmann, Biſchof der Diözeſe Tiraspol, 
München 1904. 


Kaiſer Paul I. und die Jeſuiten. 223 


nehmen und die Expedition vorzubereiten“, allein die politiſche Eiferſucht 
zwiſchen England und Rußland vereitelte das Zuſtandekommen des Unter— 
nehmens, und die alten Gönner Czerniſzew und Potemkin, die bei früheren 
Gelegenheiten die Intereſſen des Ordens am Hofe vertreten hatten, waren 
nicht mehr am Leben?. 


Bald ſollte den Jeſuiten das Fehlen ihrer alten Beſchützer empfindlich 
werden. Während ſie in ihren Schulen und Kirchen ruhig arbeiteten, erhob 
fid) ein neuer Sturm. Durch die zweite und dritte Teilung Polens waren 
Teile derſelben Diözeje verſchiedenen Landesherren zugefallen, was die Ver— 
waltung ſehr erſchwerte. Eine Neuordnung ſchien dringend geboten. Zur 
Neuregelung der kirchlichen Verhältniſſe gedachte Pius VI. einen Legaten nach 
Petersburg zu entſenden in der Perſon des Warſchauer Nuntius Litta s. Um 
der kirchlichen Intereſſen willen wäre der Papſt ſogar bereit geweſen, alle 
Bedenken beiſeite zu ſetzen und dem Wunſche der Kaiſerin willfahrend, Sieſtrzen— 
cewicz die heiß begehrte Kardinalswürde zu verleihen“. Der Tod der Zarin 
am 17. November 1796 machte den Plänen vorläufig ein Ende. Da bot 
die feierliche Krönung Pauls I. einen günſtigen Anlaß, die geplante Sendung 
Littas ins Werk zu ſetzen. Wie früher, ſo gedachte auch diesmal der Erz— 
biſchof ſeine ehrgeizigen Pläne auf Koſten der Geſellſchaft Jeſu zu verwirklichen. 
Er wußte ſeine Rolle geſchickt zu ſpielen. Die Hauptſtützen des Ordens waren 
nicht mehr. Gelang es ihm, den neuen Herrſcher für die Aufhebung zu ge— 
winnen, ſo hatte er das größte Hindernis für ſeine Beförderung behoben. 
Dem Generalobern ging das Verbot zu, eine Deputation zur Huldigung bei 
der Krönungsfeier zu entſendend. Während Sieſtrzencewicz den Jeſuiten 
gegenüber durchblicken ließ, ihre Fortexiſtenz ſei durch den Legaten bedroht, 
jo daß dieſe fid) ſogar feiner Fürſprache empfahlen“, arbeitete er im geheimen 
bei den Miniſtern darauf hin, fie feiner unmittelbaren Jurisdiktion zu unter- 


Lenkiewicz an Generalgouverneur Paſſek am 8. u. 18. Mai 1792, in Jeſuiten⸗ 
beſitz, Russia, Epist. Gen. I. 

? *genfiemicy an Rhomberg am 2. Auguſt 1793, ebd., Russia III fasc. II. Un⸗ 
mittelbar nach dem Tode Czerniſzews (1784) erſchien eine Schmähſchrift gegen die Je⸗ 
ſuiten, welche die alten Vorwürfe gegen den Orden wiederholte. Sie wurde auf Befehl 
der Zarin verboten. Das eigenhändige Billett Katharinas (ruſſiſch, undatiert) in Biblio- 
théque Russe zu Paris. Vgl. Morochkin, Die Jeſuiten in Rußland ſeit Katharina II., 
I 218; Merkwürdige Nachrichten von den Jeſuiten in Weißreußen 365. 

* *Oefaba an Litta am 28. Mai 1796, Nunziat. di Polonia 54 C00, a. a. O.; 


Epist. Gen. I; *enfiemicy an Archielowicz am 26. Januar 1797, ebd. 
D Lenkiewicz an Sieſtrzencewiez am 23. Februar 1797, ebd. 
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10. November 1798. Da die ſtrengen Polizeibeſtimmungen wie die latente 
Feindſeligkeit des Erzbiſchofs zur Vorſicht mahnten, wollte man ſich wie 1785 
vom Kaiſer wie vom Erzbiſchof ermächtigen laſſen. Als fid) der interi— 
miſtiſche Generalvikar Kareu an den Erzbiſchof wandte, um die Erlaubnis 
zur Abhaltung einer Generalkongregation zur Neuwahl zu erlangen !, erhielt 
er am 3./14. Dezember von der erzbiſchöflichen Kanzlei ein Schreiben, worin 
angeordnet wurde, das Amt des Generalobern ſei in Zukunft mit dem des Pro— 
vinzials zu vereinigen, der fortan von den Diözeſanbiſchöfen beſtimmt werde?. 
Zu ihrem Glück hatten bie Jeſuiten ihre Bitte auch gleichzeitig dem Kaiſer un= 
mittelbar unterbreitet ?, der am 7./18. Dezember die nachgeſuchte Erlaubnis ge— 
währte“. Bei der Überſendung fügte das Juſtizkollegium ein Exemplar der 
biſchöflichen Verordnung bei. Zwiſchen beiden Aktenſtücken beſtand ein offener 
Widerſpruch: das eine geſtattete die Wahl eines Generalvikars, das andere ſchaffte 
das Generalat ab. Man hielt ſich an die günſtige Entſcheidung und ſetzte den 
Beginn der Verſammlung auf den 27. Januar Tt $. Nachdem Karen ſelber 
am 1. Februar 1799 als Generalvikar aus der Wahl hervorgegangen war, 
richtete die Kongregation ein Schreiben an den Erzbiſchof mit der Bitte, das 
Inſtitut der Geſellſchaft unangetaſtet zu lafjen®. Überdies ſandte fie den 
damaligen Aſſiſtenten Gruber nach Petersburg, um durch direkte Verhand— 
lungen von Paul I. die Erhaltung der Ordensverfaſſung zu erwirken. Als 
der Abgeſandte am 23. Juni 1799 zurückkehrte, konnte er die freudige 9tad- 
richt mitbringen, es ſei des Kaiſers Wille, daß die Verfaſſung des Ordens 
keinerlei Anderung erfahre “. Damit war der Beſtand der Geſellſchaft in Ruß: 
land geſichert, wenigſtens für die nächſte Zukunft. 


3. 


Als Cordara im Jahre 1778 ſeine Denkwürdigkeiten ſchrieb, ſprach er 
es als ſeine feſte Überzeugung aus, daß der Jeſuitenorden früher oder ſpäter 
aus ſeiner Aſche wieder erſtehen werde, da ſeine Wiederherſtellung gleicherweiſe im 
Intereſſe von Kirche und von Staat liege ?. Die Beſtrebungen, die Geſellſchaft 


! 14, November 1798, in Jeſuitenbeſitz, Russia, Epist. Gen. II. 

? *fareu an Sieſtrzencewicz am 16. Dezember 1798, ebd., Russia, Epist. Gen. 
II; Institutum Soc. lesu II 456. 

5 *feare an Paul I. am 14. November 1798, ebd. 

* Rundſchreiben Kareus an bie bern vom 18. Dezember 1798, ebd.; “Kareu an 
den Biſchof Odyniec, undatiert [Ende Januar 1799], ebd. 

5 * Rundſchreiben vom 29. Dezember 1798, ebd. 

* * Nunziat. di Polonia 344, V, a. a. O.; Institutum Soc. Iesu II 457. 

? Ebd. 458. Vgl. über bieje Vorgänge * Rozaven 149 ff; Zalenski-Vivier II 65 ff. 

5 Ego sane restituendam aliquando Societatem spero. Hanc mihi volup- 
tatem frustra invideant malevoli, nemo, licet potentissimus, unquam eximat. 
Non spero tamen ob aniles illas, quae circumferuntur, praedictionum fabulas, sed 
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wieder aufzurichten bzw. ſie in irgend einer Form zu erhalten, ſetzten denn 
auch, wie ein franzöſiſcher Hiſtoriker etwas pointiert ſich ausdrückt, am Tag 
nach der Verkündigung des Aufhebungsbreves ein 1. In Deutſchland entfaltete 
vor allem der Fürſt von Hohenlohe-Schillingsfürſt eine rührige Tätigkeit, um 
den verhängnisvollen Schlag noch in letzter Stunde aufzuhalten 2. In Frank 
reich war es Madame Louiſe, Tochter Ludwigs XV., Karmeliterin ſeit 1771, 
die alle Hebel in Bewegung ſetzte, um die franzöſiſchen Mitglieder des er— 
loſchenen Ordens in Form einer Weltprieſterkongregation zu vereinigen. Der 
König ſtand dem Gedanken günſtig gegenüber. In den Reihen des höheren 
Klerus beſaßen bie Ex-Jeſuiten eine beträchtliche Zahl von Anhängern ?. Ein 
Wort von ſeiten jo hoher Fürſprecher wäre bei Klemens XI V. ſicherlich ſchwer 
in die Wagſchale gefallen. Indes der Außenminiſter Aiguillon und Kardinal 
Bernis ſetzten dem Plan einen ſtillen, aber wirkſamen Widerſtand entgegen: 
Frankreich war für ſeine Außenpolitik zu ſehr auf die Hilfe Spaniens an- 
gewieſen, das die Aufhebung als ſein eigenſtes Werk betrachtete“. Den ver— 
einten Anſtrengungen der beiden Staatsmänner gelang es zunächſt, das Dekret 
des Königs hinauszuſchieben, das den Jeſuiten die freie Rückkehr geſtattete, 


quia interesse puto reipublicae, ut Societas in statum pristinum restituatur, atque 
iterum in Ecclesia floreat. Cordara, De suppressione 180. 

! Masson, Bernis 241. 

3 Duhr, Ungedruckte Briefe und Relationen über bie Aufhebung der Geſellſchaft 
Jeſu in Deutſchland, im Hiſtor. Jahrbuch der Görres-Geſellſchaft VI (1885) 413—437; 
F. A. Sinnacher, Beyträge zur Geſch. der biſchöfl. Kirche Säben und Brixen in Tirol 
IX 2, Brixen 1835, 684 f; Diendorfer, Die Aufhebung des Jeſuitenordens im Bistum 
Paſſau (1891) 7 ff. 

Vgl. unſere Angaben XVI 2, 330 ff. Tra le altre cose, che penso di dire al 
sudetto Sig" Duca, farò risaltare, che il Santo Padre in ogni incontro ha favorito e 
favorisce le istanze di questa Corte; che i Vescovi e gli aderenti dei Gesuiti per 
ripicco del Breve di soppressione, per la quale pretendevano di esser avanti con- 
sultati, tentano tutte le strade per apportar danno alla Santa Sede; che la sop- 
pressione essendosi voluta dalle Corti Borboniche, non deve essere di disturbo al Santo 
Padre; che, se il Clero ed i Vescovi venissero a causa, si rinnoverebbero le antiche 
dispute con pregiudizio della religione. Doria an Pallavicini am 25. April 1774, 
Cifre, Nunziat. di Francia 561, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Lebzeltern “berichtet, daß 
der neue portugieſiſche Geſandte feine Abreiſe nach Wien um acht Tage verſchoben habe. 
„Es will nämlich der portugieſiſche Hof Nachricht haben, daß zum Vorteil der ehemaligen 
Jeſuiten fid) eine ſtarke Partei unter Anführung einiger franzöſiſcher Biſchöfe, des Kar— 
dinals Migazzi und eines Grafen Pichler anſpinne, die unter der Hand alles Mögliche 
anwende, um bis auf einen für die Jeſuiten günſtigen Zeitpunkt von unſerem allerhöchſten 
Hofe und von dem franzöſiſchen jo viel zu erzwingen, daß ihnen eingeſtanden werde, in Ge- 
meinſchaft zu leben, welches mit der Zeit die wichtigſten Folgen nach ſich ziehen könnte.“ 
Vortrag des Fürſten Kaunitz für Maria Thereſia vom 23. Juli 1774, Staatsarchiv 
zu Wien, Staatsratsvorträge 173 (1774) VII. 

En el Breve de extinción de la Compania habrá visto V. S. lo que el Rey 
se ha interesado en ella, de modo que la podemos llamar obra suya. Grimaldi 
an Onnis am 18. Oktober 1773, Archiv zu Simancas, Estado 5043. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 15 
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und dann vom Papfte die Erklärung zu ermirfen!, daß er nach wie bor 
an den Beſtimmungen des Breves Dominus ac Redemptor' feſthalte und 
von den Biſchöfen Frankreichs erwarte, daß ſie ihm ebenſo gehorchten wie 
in ähnlichen Fällen dem König. Der baldige Tod Ludwigs XV. (10. Mai 
1774) machte allen weiteren Verhandlungen ein Ende ?. — Groß waren bie 
Erwartungen, welche die Jeſuiten und ihre Gönner auf die Thronbeſteigung 
Pius' VI. ſetzten, der vor ſeiner Erhebung ihnen ſtets eine wohlwollende Ge⸗ 
ſinnung bekundet hatte. Er tat auch manches für ſie. Einige ihrer literariſch 
und wiſſenſchaftlich bedeutendſten Mitglieder zog er in ſeine Dienſte. Wo er, 
ohne Widerſtand von ſeiten der Bourbonen befürchten zu müſſen, ihnen eine 
Gunſt erweiſen konnte, ergriff er mit Freuden die Gelegenheit, wie es ſeinem 
gütigen Weſen entſprach s. Weiter zu gehen, verbot ihm die kritiſche Lage 
des Heiligen Stuhles angeſichts der eiferſüchtigen oder feindſeligen Haltung 
der meiſten katholiſchen Staaten“. 


Doria an Pallavicini am 21. März 1774, Cifre, Nunziat. di Francia, a. a. O. 
Vgl. auch ben Brief vom 14. Februar 1774, ebd. 

? Masson, Bernis 240—266. 

* *]] y a déjà quelque temps, Monsieur, que le bruit du rétablissement des 
Jésuites sous une forme différente s'est répandu à Rome, et de là a gagné presque 
toute l'Europe. Quelques adoucissements procurés aux prisonniers détenus au 
Chäteau St- Ange, quelque acte de charité ou de justice exercée à leur égard 
ont épouvanté leurs adversaires et ont rempli d'espérance et de confiance leurs 
adhérents et leurs protecteurs. On ne peut nier qu'un grand nombre des Car- 
dinaux n'ayent fortement insisté auprès du Pape pour donner la liberté aux pri- 
sonniers, et pour employer un grand nombre de leurs confröres à l'enseignement 
de la jeunesse, aux fonctions du ministere, en un mot, à les rendre utiles à la 
société. . . . Der Papſt hat Monino von allem Mitteilung gemacht. Le Ministre 
d'Espagne a promis au Pape de lui communiquer ses réflexions, dont on [dans 
un] écrit confidential, aprés quoy s'il ne reste que des soupgons contre les 
prisonniers du Cháteau St-Ange, le Pape s'occupera du soin de concerter les 
précautions, sous lesquelles la libertó leur soit rendue et l'on communiquera 
toute cette négotiation. "Tel est le plan, dont le Pape s'entretint avec moy 
hier matin et dont j'ay rendu compte au ministre espagnol Il ne convient 
à aucun Souverain de priver éternellement des hommes et des ecclésiastiques 
de la liberté pour des soupgons, mais il est bon que l'ancien Général des 
Jésuites soit astreint à certaines regles de conduite, pour ne pas favoriser la 
désobéissance de ses confreres d'Allemagne, de Silésie et de Pologne.... Mais 
le St. Pere croit qu'il luy sera permis, sans se rendre suspect, de traiter les Ex- 
jésuites avec charité, justice et prudence. Bernis an Vergennes am 31. Mai 1775, 
Collezione Theiner, Päpſtl. Ge5.-3(rdjiv. 

Au reste le St. Pere m'a renouvelé les assurances, qu'il m'a si souvent 
données, ainsi qu'au Comte de Floride Blanche, qu'il ne se presteroit jamais sous 
aucune forme au rétablissement de la Société éteinte; il le juge impossible et il 
est trop éclairó pour ne pas sentir qu'il n'en resulteroit que du trouble et un 
désordre universel dans le monde Catholique, sans compter les ressentiments de 
plusieurs Cours, auquels le Pape, en se prestant à ce projet insensé, exposeroit 
le St-Siége. ... La seule chose qu'on pourroit craindre, ce seroit les conseils 
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Lange Jahre ruhte nun die Jeſuitenfrage, bis die Flammen ber Franz 
zöſiſchen Revolution am Horizont Europas aufſchlugen und mit grellem Feuer⸗ 
ſchein den Abgrund beleuchteten, in den die menſchliche Geſellſchaft zu ſtürzen 
drohte. Manchen mochte jetzt eine Ahnung aufgehen, was eine Gegenrevolution 
vor allem brauchte: Lehrer und Erzieher des Volkes!, und daß die religiös⸗ 
kirchliche Reſtauration da einſetzen müſſe, wo die antichriſtliche Zerſtörung ihr 
Werk begonnen fatte ?. 

Am erſten zündete dieſer Gedanke in den öſterreichiſchen Niederlanden, 
wo die Eingriffe Joſephs II. der belgiſchen Kirche ſchwere Wunden geſchlagen 
hatten. Je länger, deſto mehr vermißte man die Geſellſchaft Jeſu. Volk 
und Biſchöfe bedauerten mit jedem Tag lebhafter, daß die Jeſuiten nicht mehr 
da waren, um in Wort und Schrift gegen die Neuerungen zu kämpfen. Im 
Jahre 1787 verſicherten die Stände von Brabant der Regierung, es ſei der 
Wunſch ſämtlicher Biſchöfe der belgiſchen Provinzen, daß die Ex⸗Jeſuiten zur 
Seelſorge wieder zugelaſſen und ſo für den Staat nützlich gemacht würden. 
Der Mißerfolg der Unterrichtsreform zeigte mit deutlicher Schärfe die große 
Leere, die ihre Unterdrückung verurſacht hatte. Die Anſicht, daß die Patres 
allein gute Kollegien einzurichten vermöchten, befeſtigte fid) immer mehr. Selbſt . 
eifrige Parteigänger Joſephs II. waren der Meinung, die Wiederherſtellung 
des Jeſuitenordens wäre der größte Dienſt, den man der Nachwelt bezüglich 
des Unterrichts leiſten könne. Nach dem Ausbruch des niederländiſchen Auf— 
ſtandes tat die Freiheitspartei, die in den Ex-⸗Jeſuiten Leidensgenoſſen er 
blickte, alles, um dem Volksempfinden Rechnung zu tragen. Der Ex-Jeſuit 
Feller, der mit ſeinem ehemaligen Ordensgenoſſen Broſius Führer in einer 
energiſchen Propaganda gegen die Neuerungen des Kaiſers geweſen war 
und deshalb in der Verbannung weilte, durfte ins Land zurückkehren, die 
holländiſchen Miſſionen erhielten eine Penſion, um die fie unter der öfter 
reichiſchen Herrſchaft vergebens gebeten hatten, P. Klugman wurde zum Feld- 
geiſtlichen der belgiſchen Truppen beſtellt. Im Jahre 1790 legte Villegas, 
der Schatzkanzler von Brabant, in Übereinſtimmung mit dem Erzbiſchof 
den Generalſtaaten eine Denkſchrift über bie Wiederherſtellung des Jeſuiten— 


passionnés de quelques Cardinaux, auxquels le Pape a de grandes obligations et 
qu'il croit devoir menager; mais le St.-Pöre, quelque sensible qu'il puisse estre 
au sort des Exjésuites, quelque déférence qu'il ait pour plusieurs de leurs pro- 
tecteurs, congoit tres bien qu'il se fairoit des affaires sérieuses avec les Cours, 
s'il laissoit d'agir avec prudence. D'ailleurs les ministres ont les yeux ouverts. 
Ebd. Auch Öfterreih hatte fid) im Intereſſe der öffentlichen Ruhe gegen bie Wiederher— 
ſtellung ausgeſprochen. * Inſtruktion für Migazzi zum Konklave, vom 20. Oktober 1774, 
Staatsarchiv zu Wien, Staatsratsvorträge 174 (1774) X. 

! Hold, Das katholiſche Deutſchland ſeit Ausgang des 18. Jahrhunderts, ‚Der Aar“ 
III I, 336 f. ? Hergenröther-Kirſch IV 360. 
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ordens vor. Die zeitweilige öſterreichiſche Reſtauration verhinderte jedoch die 
Verwirklichung des Planes !. 

Größere Bedeutung gewann eine Bewegung zur Wiederaufrichtung der 
Geſellſchaft Jeſu in Polen. In vielen Provinziallandtagen wurde der Beſchluß 
gefaßt, die Abgeordneten ſollten auf dem Reichstag die Wiederherſtellung der 
Jeſuiten beantragen, damit ſie durch ihre Erziehungstätigkeit den Fortſchritten 
des Freidenkertums und der Sittenverwilderung der Jugend ſteuerten?. Um 
ihrerſeits allen Widerſtänden gegen dieſen Plan die Spitze abzubrechen, machten 
die polnischen Ex⸗Jeſuiten das Angebot, ihre Tätigkeit in Kirche und Schule 
wieder aufzunehmen, ohne die Fundationsgüter der Kollegien zurückzufordern, 
ohne Anſpruch auf Penſion, einzig im Vertrauen auf Gottes Vorſehung und 
die Mildtätigkeit ihrer Mitbürger. Im Verein mit dem ſpaniſchen Geſandten 
bot der Nuntius Saluzzo alles auf, um die Bewegung zu unterdrücken“. 
Als der Kaſtellan Lipffi in der Reichstagsſitzung vom 16. Juli 1791 den 
Antrag ſtellte, nach Einholung der päpſtlichen Genehmigung den Orden im 
Gebiet der Republik aufs neue einzuführen, trat ihm der König in einer 
geſchickt angelegten, ganz auf die polnischen Charaktereigentümlichkeiten be⸗ 
rechneten Rede entgegen. An Liebe und Verehrung gegen die Jeſuiten laſſe 
er ſich von keinem Polen übertreffen, niemand bedaure mehr als er den großen 
Verluſt, den das Reich durch ihre Unterdrückung erlitten habe. Allein er 
laſſe ſich auch von niemand an Liebe zur Kirche und Anhänglichkeit an ihr 
Oberhaupt übertreffen. Eine Wiederherſtellung der Geſellſchaft würde jedoch 


! Bonenfant, La suppression de la Compagnie de Jésus dans les Pays-Bas 
autrichiens (1925) 169 ff. 

In moltissime istruzioni son incaricati i Nunci [Abgeordneten] di diman- 
dare il ritorno dei Gesuiti; ho l'onore d'accludere l'articolo dell'istruzione della 
Dietina di Varsavia, a cui somigliano le altre tutte, unitamente al progetto pre- 
sentato dagli stessi Exgesuiti alla Dieta. Saluzzo an Zelada [24. November 1790], 
Nunziat. di Polonia 67, Päpſtl. Geh.-Archiv; * Derjelbe an denſelben am 12. Sep- 
tember 1791, ebd. Vgl. Zalenski-Vivier I 129—147; Gendry, Pie VI Bd I 397 ff. 
Die große Lücke, welche die Aufhebung des Jeſuitenordens auf dem Gebiete des Jugend⸗ 
unterrichtes verurſacht hatte, machte fid) in allen katholischen Ländern bemerkbar. II est 
certain que, depuis l'expulsion, les collèges sont dans un état déplorable; que 
tout le monde reconnait l'impossibilité de les soutenir sans de nouveaux moyens; 
que l'administration de l'enseignement par les parlementaires a donné les plus 
piteux résultats. On n'a nul besoin d'étre partisan des Jésuites pour se plaindre 
de la direction donnée aux enfants. Masson, Bernis 257. Vgl. Aiguillon an 
Bernis am 12. Februar 1774, ebd. Für Belgien vgl. Bonenfant 164 f. 

* *Offre faite à la République par les Exjésuites en l'année 1790 de leurs 
personnes (iíl6erjetung), Nunziat. di Polonia 25, Päpſtl. Geh.-Archiv. Polniſcher 
Wortlaut in der Beilage zur Gazeta Warszawska vom 10. November 1790. * P. Meſſerati 
an einen ungenannten Adreſſaten am 1. Dezember 1790, in Jeſuitenbeſitz, Russia 
III fasc. II. 

* * Saluzzo an Zelada (24. November 1790], a. a. O.; *Zelada an Saluzzo am 
5. Februar 1791, Nunziat. di Polonia 53, Päpſtl. Geh.⸗ Archiv. 
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den Heiligen Stuhl in die größte Verlegenheit bringen gegenüber jenen Staaten, 
die ihre Aufhebung gefordert hätten, würde ſomit den Frieden und die Ein⸗ 
tracht in der Chriſtenheit ſtören: Folgen, die er als guter Katholik und treuer 
Sohn der Kirche vor ſeinem Gewiſſen nicht verantworten könne. Auf ſeinen 
Antrag hin ging der Reichstag zur Tagesordnung über !. In Rom glaubte 
man damit die Sache ein für allemal abgetan?, indes ſollte die Frage nicht 
ſo leicht zur Ruhe kommen. Bald wollten die Anhänger der Jeſuiten die 
Unterſtützung Katharinas von Rußland anrufen?, bald gedachten jie eine 
Geſandtſchaft unter der Führung des Wilnaer Biſchofs Koſſakowſki nach Rom 
zu ſenden, um bie Zuſtimmung des Papſtes zu erwirken ^; allein die politiſchen 
Wirren, die der zweiten Teilung Polens vorausgingen, ließen den Plan nicht 
zur Reife gefangen >. 

Je heftiger die Wogen der Franzöſiſchen Revolution an den Grenzen 
des alten Deutſchen Reiches anprallten, deſto lauter und häufiger wurden 
auch dort die Stimmen, welche die Wiederherſtellung der Geſellſchaft Jeſu als 
Bollwerk gegen den drohenden Umſturz forderten. Sie kamen hauptſächlich 
aus jenen Kreiſen, die zufolge ihrer Stellung mit Schrecken die Ideen- und 
Sittenverwirrung wahrnahmen, welche die wachſende Aufklärung und Frei⸗ 
geiſterei unter der Jugend hervorgerufen hatte. In den öſterreichiſchen Landen 
war es der ſeeleneifrige Schweizer Ex-Jeſuit Albert v. Dießbach, der 1790 
dem neuen Kaiſer Leopold in einer Denkſchrift all die Gebrechen in Kirche 
und Staat, welche die unglücklichen Reformen der vergangenen Regierung 
verurſacht hatten, mit apoſtoliſchem Freimute vorhielt und unter anderen Heil- 
mitteln auch bie Wiederaufrichtung des Jeſuitenordens vorſchlugs. Um die 
gleiche Zeit wurde der Ruf nach Rückkehr der Geſellſchaft Jeſu auch in Tirol 
laut? und das Jahr darauf ſtellte eine anonyme Schrift in Bayern die 
nämliche Forderungs. Mehr und mehr bemächtigte fid) der Katholiken das 


Saluzzo an Zelada (18. Juni 1791], ebd. 67; Gazeta Narodowa y Obta 
Nr 49 vom 18. Juni 1791; *Responsum Regiae Maiestatis Poloniarum in Comitiis 
Regni, Nunziat. di Polonia 25, a. a. O. 

* * Belada an Saluzzo am 9. u. 30. Juli 1791, ebd. 53. 

? *Galugyo an Zelada am 12. September und 14. November 1791, ebd. 67. 

* * Saluzjo an Zelada am 15. September, 6. Oktober und [12. November] 1791, ebd. 

Vgl. *Zelada an Saluzzo am 17. u. 24. September 1791, 7. April, 6. Oktober, 
8. u. 15. Dezember 1792, ebd. 53. 

* * Historia Soc. Jesu 226, fol. 66—87, in Jeſuitenbeſitz. Pfülf, Sie An⸗ 
fänge ber deutſchen Provinz ber neu erſtandenen Geſellſchaft Jeſu, Freiburg 1922, 7 jj. 

Vorſchlag eines Innsbrucker Bürgers für die Zurückſtellung der Geſellſchaft Jeſu 
(wahrſcheinlich verfaßt zur Zeit des Offenen Landtags vom Jahre 1790 von Franz v. Zal⸗ 
linger), Hſ., 76 Bl.; Innsbruck, Ferdinandeum, Dipaul. 978 XII. 

8 * Eine auf den Jeſuitenorden bezügliche Schrift betreffend, welche durch den Roſen⸗ 
heimer Boten an den Magiſtrat München übermacht wurde, 1791.“ Hauptſtaatsarchiv 
u München, Jes. in genere 699; *Cherambault an ungenannten Adreſſaten am 
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Verlangen, der revolutionären Propaganda ben Jeſuitenorden mit jeinem ſtark 
betonten Autoritätsprinzip entgegenzuſtellen. In ſeinem Bericht vom 28. Oktober 
1793 begehrte der Kardinalerzbiſchof Frankenberg von Mecheln vom Heiligen 
Stuhl die Wiedererrichtung der Geſellſchaft Jeſu und ihrer Kollegien, um die 
ſtetige Abnahme der Prieſterberufe aufzuhalten . Im Dezember des gleichen 
Jahres ergriff Kardinal Migazzi von Wien die Initiative, um bei Kaiſer 
Franz II. die Wiederherſtellung des aufgehobenen Ordens zu beantragen. 
‚Unter den Mitteln‘, um dem zunehmenden Verfall von Religion und Sitte 
zu ſteuern, ſcheint mir die Wiederherſtellung des Jeſuitenordens das beſte 
und wirkſamſte zu fein.‘? Um den Eindruck feiner Vorſtellungen zu verſtärken, 
erbat der Wiener Kirchenfürſt die Unterſtützung der belgiſchen Mitbiſchöfe. 
Dieſe erklärten bereitwilligſt ihre Zuſtimmung, auch der bevollmächtigte Miniſter 
Metternich trat ihnen bei?. Wie Migazzi in den öſterreichiſchen Erbſtaaten, 
ſo ſuchte der kurtrieriſche Miniſter Duminique den Gedanken der Wieder— 
errichtung der Geſellſchaft Jeſu unter den geiſtlichen Reichsſtänden zu fördern. 
Beim Kurfürſten Maximilan von Köln, an den er ſich gewandt“, fand er wenig 
Entgegenkommen; deſſen Antwort zeigt, wie tief die Vorurteile in vielen Geiſtern 
Wurzeln geſchlagen hatten ^. Duminique mochte ſich bei dieſem Schritt mit der 
Hoffnung getragen haben, durch den Kurfürſten-Erzherzog den Wiener Kaiſerhof 
für ſeinen Plan leichter zugänglich zu machen. Allein hier herrſchte vorläufig 
noch kein Verſtändnis für die Frage. Trautmannsdorff, den Frankenberg 
um Unterſtützung der erwähnten Schritte beim Kaiſer gebeten hatte, verſprach 
zwar ſeine Mitwirkung, konnte jedoch nicht verhehlen, daß zur Zeit wenig 
Ausſicht auf Erfolg ſei “. Der Mißerfolg hielt den kurtrieriſchen Miniſter 
nicht ab, ein Jahr ſpäter durch den Grafen Lehrbach? eine Denkſchrift 
an Franz II. gelangen zu laſſen, worin er unter Darlegung der herr— 
ſchenden Mißſtände das Reichsoberhaupt bat, die Abſichten des Kurfürſten 
von Trier und anderer Reichsfürſten zu unterſtützen, oder doch zu erklären, 
daß er dieſen Beſtrebungen kein Hindernis entgegenſetzes. Um dieſelbe Zeit 
2. November 1791, Geh. Staatsarchiv zu München, Kaſten blau 4297/4; * Antwort 
an Cherambault vom 13. November 1791, ebd. ! Bonenfant 171. 

? Ebd. 172; Stimmen aus Maria-Laach XXXVIII (1890) 487 ff. 

* Bonenfant 172. 

Am 27. November 1773. Vogt u. Weitzel, Rheiniſches Archiv für Geſchichte und 
Literatur X (Wiesbaden 1813) 256 f. 

5 Ebd. 257 ff. Da in der Antwort des Kurfürſten die alten Fabeln von den jeſui— 
tiſchen Meuchelmördern vorgebracht waren, hielt ſich Duminique für verpflichtet, dieſelben 
in ernſter und wirkſamer Weiſe zu widerlegen, 3. Dezember 1793. Ebd. 263 ff. 

* Bonenfant 172. 

Lehrbach hatte dem aufgehobenen Orden angehört. Schwind, Damian Hugo Phi: 
lipp Graf von und zu Lehrbach (Sonderabdruck aus dem Rheiniſchen Volksblatt 1915), 


Speyer 1915. 
»Promemoria des kurtrieriſchen Miniſters v. Duminique an den k. k. bevollmäch— 
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richtete der vor den Franzoſen aus Köln geflüchtete Nuntius Della Genga 
von Augsburg aus eine Bittſchrift an Pius VI., um ihn zu beſtimmen, den 
Wünſchen von Klemens Wenzeslaus Rechnung zu tragen . Der Nuntius 
zog auch Erkundigungen ein, wie ſich Karl Theodor von Bayern und der 
Münchener Nuntius Zoglio zu der Frage ſtellten?. Die kriegeriſchen Ereigniſſe 
jener Zeit wie die zweite und dritte Teilung Polens beſchäftigten indes die 
Kabinette dermaßen, daß ſie für die Behandlung der Jeſuitenangelegenheit 
keine Muße fanden. 

Ein zeitweiliges Aufleben war der Stiftung Loyolas in einem kleinen 
Staate beſchieden, von dem es am wenigſten zu erwarten war: im Herzogtum 
Parma. Als willenloſes Werkzeug des Miniſters Du Tillot hatte der früh 
verwaiſte, kaum dem Knabenalter entwachſene Herzog Ferdinand 1768 die 
Ausweiſung der Jeſuiten verfügt“. Mit der ſteigenden Abneigung gegen 
den Miniſter wuchs die Zuneigung des jungen Herrſchers zu den Jeſuiten, 
bevor noch bie Auflöſung den Orden getroffen hatte ß. Angeſichts der großen 
Schuldenlaſt, unter der Parma ſeufzte, entſtand in Ferdinand ſchon 1787 
der Gedanke, den einheimiſchen Ex-Jeſuiten, welche ohnehin eine Penſion be⸗ 
zogen, die Schulen ſeiner Staaten anzuvertrauen. Der hartnäckige Widerſtand 
Karls III., von dem er als ſpaniſcher Infant finanziell abhängig war, ließ 
den Plan nicht zur Wirklichkeit werden'. Einige Jahre nach dem Hingang 
des Königs begann der Herzog unter reger Mitwirkung des Ex-Jeſuiten Borgo? 
allmählich ſeine Abſichten in die Tat umzuſetzen und Landeskindern, die ehedem 
dem erloſchenen Orden angehört hatten, mit der Leitung von Schulen und Kon— 
vikten zu betrauen, wozu er am 1. Mai 1793 die geheime Billigung des 
Papſtes erbat und erhielt. Das Streben des Herzogs ging jedoch noch weiter, 


tigten Geſandten Grafen von Lehrbach, Augsburg, 5. November 1794, Ordinariats⸗ 
archiv zu Augsburg, K 89. 

Am 9. November 1794; [Boero], Osservazioni II? 263 f. 

? *Responsum ad duas quaestiones ab Ill" D. D. Nuntio Apostolico dellla] 
Gengtia () mihi propositas, Dompfarrarchiv zu Speier, 3. Briefe von Syejuiten 
an Grafen Lehrbach. 

* *Rozaven 127 ff; Nonell, Pignatelli II 187 ff; Zalenski-Vivier II 46 ff. 

Siehe unjere Angaben Bd XVI 1, 876 jj. 

Ludwig XV. an Ferdinand I. von Parma am 2. Februar 1772, Herzogl. 
Privatarchiv zu Colorno, Francia. 

„Herzog Ferdinand I. an Karl III. am 26. Januar und 2. April 1787, Archiv zu 
Simancas, Estado 5253; * Karl III. an Ferdinand I. am 20. Februar und 8. Mai 
1787, Herzogl. Privatarchiv zu Colorno, Abt. Carlo III. 

Ferdinand J. an P. Borgo am 1. Oktober und 11. November 1791, am 25. Mai, 
10. Juni und 13. Juli 1792, am 30. April 1793, in Jeſuitenbeſitz, Italia I, 
fasc. I u. II. 

Pius VI. an Ferdinand I. von Parma am 23. Mai 1798, Herzogl. Pri- 
vatarchiv zu Colorno, Pio VI.; Druck in Causa Pignatelli II, Summ. add. 1 f. 


232 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 5. 


er gedachte die Geſellſchaft in feinem Lande wiederherzuſtellen. Zu dieſem Zweck 
wandte er fid) einige Wochen darauf an Katharina II. von Rußland! und den 
Generalvikar Lenkiewicz? um Überlaffung einiger wirklicher Jeſuiten, um die 
Leitung und den inneren Ausbau der erſtehenden Ordensprovinz zu übernehmen 


und durch Errichtung eines Noviziates ihren Fortbeſtand zu ſichern. In ihrer 
Eitelkeit geſchmeichelt, ging die Zarin mit Bereitwilligkeit auf das Anſuchen 
ein b. Sobald bie Winterkälte die Wege paſſierbar machte, ſandte der General- 
vikar drei Jeſuiten italieniſcher Herkunft“ und gewährte zudem noch den ehe— 
maligen und künftigen Mitgliedern den Anſchluß an die in Rußland fort— 
beſtehende Geſellſchafts. Aus Furcht vor Spanien konnte ſich Pius VI. nur 
dazu verſtehen, das Geſchehene zu diſſimulieren, in der Hoffnung, daß Karl IV. 
zu einer beſſeren Einſicht gelange, die ihm größere Zugeſtändniſſe möglich 
mache. Alle Bemühungen Ferdinands I., feinen Vetter umzuſtimmen, ſcheiterten 


Ferdinand I. an Katharina II. am 23. Juli 1793, in Jeſuitenbeſitz, Italia 
III fasc. III; Causa Pignatelli I, Summ. add. 8 ff. 

»Am 23. Juli 1793, ebd.; Causa Pignatelli I, Summ. add. 11 ff; Zalenski- 
Vivier II 373f. 

* * Katharina II. an Bogdanowicz am 12. November 1793, Hauptſtaatsarchiv 
zu Petersburg, Miniſterium des Außern XII 211; „Katharina II. an Ferdinand I. 
von Parma am 12. November 1793, Herzogl. Privatarchiv zu Colorno, Fer- 
dinando I; Causa Pignatelli II, Summ. add. 3. 

* *genfiemicg an ben Generalgouverneur Paſſek am 24. November 1793, in %e- 
ſuitenbeſitz, Russia, Epp. Gen. I; * Derjelbe an P. Borgo am 6. Dezember 1793, ebd. 

5 *genfiemicy an Ferdinand I. von Parma am 22. Dezember 1793, ebd.; Bibl. 
Gorjiniana zu Rom 37, H 33; Causa Pignatelli I, Summ. add. 16 ff. 

Ferdinand I. von Parma an Pius VI. am 20. Januar 1794, in Jeſuiten⸗ 
beſitz, Italia I, fasc. V; Causa Pignatelli I, Summ. add. 21 ff; »Antwort Pius’ VI. 
an Ferdinand I. vom 15. Februar 1794: L'affare di cui V. A. R. ci parla nelle due 
ultime sue, quanto ha in se un rettissimo fine, ha peró altrettanto illodevole prin- 
cipio, perch? attaccato ad una unione di Refrattari, che mai hanno potuto fare 
corpo legittimo, ed accolti da una Potenza estranea dalla Nostra communione, 
con l'appoggio della quale si sono sostenuti, non ostante la contraria disposizione 
della Pontificia autorità. Noi mai abbiamo pensato, né detto, che siasi fatto bene, 
a sciogliere un corpo, che per l'educazione, e per l'istruzione rendevasi molto 
utile alla Chiesa, la quale ne rilevava nella pubblica Liturgia il merito dell' Isti- 
tutore, ed ora pur troppo si sperimentano gl'effetti ruinosi della mancanza. Se 
poi consideriamo il metodo tenuto, e le viste di coloro, che v'ebbero le prime 
parti, neppure ci ha mai adequato. Cio non ostante essendo vegliante la Legge 
fatta, conviene osservarla. Noi perö non ci daremo per inteso, come non ci siamo 
dato coi refugiati nel Settentrione, ma se qualcuno dei Grandi Principi Cattolici, 
ce ne facesse rissentimento, come sarà facile, per l'eccitamento degl'altri Rego- 
lari, che gli furono emuli, e per l'impeto di certi Filosofanti, che mossero la 
machina, saremo costretto riprovare la risoluzione presa da V. A. R., che ora sapen- 
dola, ci contentiamo di dissimularla. Herzogl. Privatarchiv zu Colorno, Pio VI; 
Causa Pignatelli II, Summ. add. 4 f. Gegen die Bezeichnung Refrattari für bie Jeſuiten 
in Weißrußland erhob der Herzog Widerſpruch. * Observo nel principio della Lettera 
suddetta, che la S. V. chiama Refrattari i Gesuiti Russi; ma come questo, Bea- 
tissimo Padre? Mentre colà esiste (sub sigillo) D attestato giurato dell', Approbo“ 
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aber an deſſen Hartnäckigkeit“. Indirekte Schritte des Papſtes beim König 
von Spanien hatten ebenſowenig Erfolg?. Der Einfall der Franzoſen in 
Oberitalien und die damit verbundenen politiſchen Umwälzungen zwangen 
die Jeſuiten, ſich zu zerſtreuen und das kaum begonnene Werk aufzugeben. 

Um die große Lücke, welche die Aufhebung der Geſellſchaft Jeſu in 
Schule und Seelſorge hervorgerufen hatte, nach Möglichkeit auszufüllen, traten 
faſt gleichzeitig in Belgien und Italien Verſuche hervor, Erſatz zu ſchaffen 
durch Gründung neuer Genoſſenſchaften, die nach der Regel und im Geiſte 
des hl. Ignatius wirken und die Wiedererſtehung ſeiner Stiftung vorbereiten 
wollten. In den öſterreichiſchen Niederlanden gründete der emigrierte fran⸗ 
zöſiſche Abbe Leonor Franz von Tournely im Verein mit Karl v. Broglie 
im Frühjahr 1794 die Geſellſchaft des Heiligen Herzens Jeſu, der ſich bald 
einige Männer von Begabung anſchloſſen?. Auf der Flucht vor dem fran— 
zöſiſchen Revolutionsheer zogen die Mitglieder zunächſt nach Schloß Leiters⸗ 
hofen in Schwaben, dann nach Göggingen bei Augsburg. Endlich fanden 
ſie in Wien ein ſicheres Aſyl und in der Perſon der Erzherzogin Maria Anna 
eine hochherzige Wohltäterin und eifrige Schützerin. Als über Wien der Be⸗ 
lagerungszuſtand verhängt und alle Fremden ausgewieſen wurden, erhielten 
ſie in dem nahen Schloſſe Hagenbrunn eine Zufluchtsſtätte. Nachdem Tournely 
alldort am 9. Juli 1797, erit 30 Jahre alt, ſein heiligmäßiges Leben be⸗ 


replicatamente dalla S. V. proferito, cosi volendo quella Imperatrice, senza nominare 
altri autentici Monumenti. Ferdinand I. von Parma an Pius VI., unbatiert [21. März 
1794], ebd., Summ. add. 7 ff.. . . ora l' A. V. R. ha preso il verso giusto in procurare 
di persuadere il cognato (Moart IV.) alla reintegrazione. La ragione adotta in contrario 
di non fare torto al Promotore del scempio fatto, la stimiamo troppo infelice, 
e quindi avendoci V. A. R. prevenuto, sappiamo qual risposta dare, se saremo 
interrogato. Presentemente trovandosi balzati dall'influenza, che avevano i due 
ost piü infensi della ripristinazione suddetta dovrebbesi la medesima rendere tanto 
meno difficile. Onde l' A. V. R. non deve lasciare d'insistere. Tanto poi falsa, 
e calunniosa, € al solito, la diceria, che non vogliamo essere interrogato sulla 
materia, quanto si e vero, che intimamente lo desideriamo, e perció ad ogni ri- 
chiesta ci prestaremo quanto mai potiamo. Bisogna peró non esternare questo 
Nostro sentimento, perché comparendo in stato d'indifferenza, potremo essere 
tanto piü utile. Pius VI. an Ferdinand I. von Parma am 9. Auguſt 1774, ebd., 
Sum. add. 12. 

Ferdinand I. von Parma an Karl IV. von Spanien am 23. Mai, 25. Juli, 
10. Oktober [November / Dezember! 1794, 30. Januar 1795, 14. September u. 14. No⸗ 
vember 1800, Herzogl. Privatarchiv zu Colorno, Carlo IV; Karl IV. an 
Ferdinand I. von Parma am 17. Juni, 2. u. 9. September, 11. November, 30. Dezember 
1794; 15. Oktober 1800, ebd. 

Pius VI. an Ferdinand I. von Parma am 17. September 1797, ebd., Pio VI. 

»Hillengaß, Die Geſellſchaft vom Heiligſten Herzen Jeſu (Société du Sacré-Cœur 
de Jésus) Stuttgart 1917 [Kirchenrechtliche Abhandlungen, herausgeg. von Ulrich Stutz. 
Heft 89]; Pfülf, Die Anfänge ber deutſchen Provinz 10 ff; dort weitere Literatur; Za- 
lenski-Vivier II 31 ff; Heimbucher, Orden u. Kongregationen III? 87 ff. 
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ſchloſſen hatte, wählte die Genoſſenſchaft auf Wunſch des Verſtorbenen Joſeph 
Varin zum Nachfolger !. Es gelang dem neuen Obern 1798, nicht nur in 
Prag den Grund zu einer zweiten Niederlaſſung zu legen, er erreichte auch 
auf die Fürſprache des Kardinals Migazzi und vieler emigrierter franzöſiſcher 
Biſchöfe eine vorläufige Billigung des Inſtituts durch Pius VL? Allein ſchon 
im nächſten Jahre (18. April 1799) führte die Verſchmelzung mit einer andern, 
zum gleichen Zwecke geſtifteten Genoſſenſchaft, der regulierten Kleriker vom 
Glauben Jeſu, das Ende der eifrigen Kongregation herbei. 

Um dieſelbe Zeit wie Tournely hatte Nikolaus Paccanari aus der Val⸗ 
ſugana bei Trient mit mehreren Prieſtern fid) zuſammengeſchloſſen zur Gejell- 
ſchaft vom Glauben Jeſu (Societas fidei Iesu), auch Fideiſten oder Paccana⸗ 
riſten genannt“. Nachdem Paccanari, ber inzwiſchen durch Erlangung der 
Tonſur in den klerikalen Stand eingetreten war, am 14. Auguſt 1797 zum 
Obern gewählt worden, fand am folgenden Tage, Mariä Himmelfahrt, im 


Oratorium von Caravita zu Rom die förmliche Konſtituierung der neuen Ge- 


noſſenſchaft ſtatt. Anfangs Januar 1798 bezog der Gründer mit zwölf Genoſſen 
in Jeſuitenkleidung ein Landhaus bei Spoleto, das als Noviziat dienen ſollte. 
Von Pius VI., den er in ſeiner Gefangenſchaft in Siena beſuchte, erhielt 
Paccanari mehrere geiſtliche Gnaden. Als die Zöglinge der Propaganda 
durch die Revolution aus ihrem Kolleg vertrieben waren, übertrug ihm der 
Papſt die Obſorge für ſie. Dreimal reiſte deshalb Paccanari nach Rom, 
wurde jedoch von der mißtrauiſchen republikaniſchen Regierung in die Engels- 
burg eingeſperrt, nach kurzer Zeit freilich aus der Haft entlaſſen, aber ſamt 
feinen Gefährten aus dem Gebiete der römiſchen Republik verwieſen “. Während 
ſich die Mehrzahl ſeiner Genoſſen nach Parma wandte, begab ſich Paccanari 
nach Hagenbrunn, wo es ihm gelang, die Vereinigung mit den Patres vom 
Heiligſten Herzen Jeſu herbeizuführen. Die Genoſſenſchaft, die bald 110 Mit⸗ 
glieder zählte, verbreitete fid) in ſchneller Folge in Italien, Oſterreich, Deutſch— 
land, Belgien, England, Frankreich und der Schweiz‘. Die weiteren Schickſale 


! Guidee, Vie du R. P. Jos. Varin, Paris 1860; Hillengaß 20 ff. 

Pfülf 14. Ebd. 14 ff; Zalenski-Vivier II 35 ff; Heimbucher III? 88 ff. 

Pfülf 18 f. 

„ Bittſchrift Paccanaris an Kaiſer Franz II. 12. Juli 1799], Staatsarchiv 
zu Wien, K. F. A. 75%; Bittſchrift der Väter von Hagenbrunn an Franz II. um 
Genehmigung der Vereinigung beider Inſtitute, vom 13. Juli 1799, ebd.; * Gutachten 
der B. O. Hofkanzlei vom 16. Juli 1799, ebd.; *Promemoria in dichiarazione del. 
l'Istituto della Compagnia della Fede di Gesü (25. Auguſt 1799], von Paccanari 
eingereicht, ebd.; Gutachten des Hofrats v. Fechtig vom 7. Dezember 1797, ebd.; * Vor⸗ 
trag der B. O. Hofkanzlei über die Anträge des P. Paccanari, vom 28. November 1799, ebd. 

D Pfülf 21 ff; Specht, Geſchichte der ehemaligen Univerſität Dillingen (1922) 587 ff; 
Derſ., Das Projekt ber Überlaſſung ber Univerſität Dillingen an den Orden der Benedik— 
tiner und Fideiſten, im Jahrb. des Hiſt. Vereins Dillingen XI. 
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des Inſtitutes fallen nicht mehr in den Bereich dieſer Darſtellung. Nur ſoviel 
ſei noch geſagt, daß kurz darauf innere Spaltungen ſich bemerkbar machten. 
Da Paccanari der Verbindung mit den Jeſuiten in Rußland entgegen dem 
Wunſche der Mehrheit widerſtrebte, dieſe vielmehr, unter ſeine Obedienz zu 
nehmen wünſchte, begann die allmähliche Auflöſung der jungen Genoſſenſchaft. 
Zudem fehlten dem Obern die nötigen ſittlichen Eigenſchaften zur Leitung einer 
Gemeinſchaft. Die Gründung eines weiblichen Zweiges ſeiner Geſellſchaft 
(unter dem Namen Società delle Dilette di Gesu) ward dem eraltierten 
Schwärmer zum Verhängnis. Teils vereinzelt, teils in Kommunitäten ſchloſſen 
ſich die Mitglieder den Jeſuiten in Rußland an. Paccanari, gegen den immer 
ſchwerere Anklagen laut wurden, ward wegen ſeines ärgerlichen Lebenswandels 
vor ein geiſtliches Gericht geſtellt, im Auguſt 1808 vom Heiligen Offizium 
zu zehnjähriger Haft verurteilt, indes ſchon 1809 beim zweiten Einfall der 
Franzoſen in Freiheit geſetzt. Von da an ruht ein Dunkel über ſeinem Namen. 
Die noch übrigen Mitglieder ſchloſſen fid) in der Mehrzahl der (1814) neu 
erſtandenen Geſellſchaft Jeſu an!. 

Trotz des Mißerfolges am Wiener Kaiſerhofe (1794) hatten die Be⸗ 
mühungen um die Neuaufrichtung des Jeſuitenordens nie vollſtändig auf⸗ 
gehört. Wie der Kardinal Gianfrancesco Albani und der Patriarch Gio⸗ 
vanelli in Italien?, ſo waren Kurfürſt Klemens Wenzeslaus und ſein Mi⸗ 
niſter Duminique in Deutſchland eifrig beſtrebt, den Plan nicht einſchlummern 
zu laſſen 3. Nachdem der Kurfürſt 1797 durch ben Kardinal-Primas Batthyaͤny 
die ungariſchen Biſchöfe zu gemeinſamem Vorgehen eingeladen hattet, benutzte 
er 1799 ſeinen Aufenthalt in Wien, um den Kaiſer Franz für das Vorhaben 
zu gewinnen . War ſich die Wiener Regierung auch klar über die ſchweren 


Pfülf 29 ff. 

Albani an Giovanelli am 31. Dez. 1776, in Jeſuitenbeſitz, Italia I fasc. VI. 

»Die treibende Kraft waren die Augsburger Bankiers Gebrüder Obwexer, deren 
Bruder Mitglied der Exjeſuitenkommunität des Kollegs von St. Salvator in Augsburg war. 
Bol. * Obwexer an den Generalvikar Nigg am 24. März 1797, Ordinariatsarchiv 
zu Augs burg, K. 89. 

* *femen8 Wenzeslaus an Batthyany am 1. Februar 1797, ebd.; * Duminique 
an Nigg am gleichen Tage, ebd.; Batthyäny an Klemens Wenzeslaus am 19. Februar 
1797, ebd.; * Duminique an Nigg am 16. März 1797, ebd. 

„Ferner ... erteile ich Euren Hochwürden und Hochwohlgeboren die weitere Nach— 
richt, daß die von mir Sr. Kurfl. Durchlaucht von Wien ſchon umſtändlich einberichtete 
Sache von der Wiederaufſtehung des Jeſuitenordens ſich gänzlich beſtätige, daß des Kaiſers 
Majeſtät gänzlich für dieſen Plan eingenommen und den Gegenſtand an bie Böhmiſch⸗ 
Oſterreichiſche Hofkanzlei zum Gutachten habe gelangen laſſen, welche bie quaestio an be- 
jahend beantwortet, und daß man nur wegen der quaestio quomodo in Rückſicht des 
Fundi noch in Verlegenheit ſei; und ich hoffe bei meiner Rückreiſe nach Wien den con- 
sensum caesareum für unſere Kollegien zu erhalten, um alsdann frei zu dieſem frommen 
Endzwecke das Weitere ausführen zu können, indem man das Eiſen, wenn es warm iſt, 
gleich ſchmieden muß.“ Duminique an Nigg am 29. Juni 1799, ebd. 
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Schäden, welche bie Zerſtörung des Jeſuitenordens und feiner Schulen nament⸗ 
lich unter ber heranwachſenden Generation verurſacht hatte, und über bie Not- 
wendigkeit, hier Abhilfe zu ſchaffen, ſo gingen doch die Meinungen über die 
Mittel und Wege weit auseinander 1. Nach Duminiques Anſicht wäre Pius VI. 
geneigt geweſen, einem Antrag des Reichsoberhauptes ftattzugeben ?, allein ohne 
Unterſtützung von ſeiten einer katholiſchen Großmacht wagte er es nicht, dem 
Widerſtand Spaniens Trotz zu bieten. Nicht nur lehnte Karl IV. alle Bitten 
immer wieder ab, er wollte ſogar den Jeſuitenorden verantwortlich machen 
für die Greuel und die ſtaatlichen Umwälzungen, welche die Franzöſiſche Revo— 
lution im Gefolge hatte s. Angeſichts dieſer Tatſachen wird die ſchwankende 
Haltung, welche der Papſt während ſeines ganzen Pontifikates in der Jeſuiten⸗ 
frage einnahm, nicht weiter befremden. 

Als Migr. itta von Petersburg aus, wo er als päpſtlicher Legat weilte, 
im Dezember 1798 die Wiederherſtellung der Geſellſchaft anregte, antwortete 
Mſgr. Marottit, der dem greifen Papſt in die Gefangenſchaft gefolgt war, 
dies ſei eine ebenſo heikle wie ſchwierige Sache, da Pius VI. dem ausge: 
ſprochenen Willen Spaniens ſich nicht zu widerſetzen wage, aus Furcht, noch 
größeres Unheil heraufzubeſchwören. Überdies ſei ſein Geſundheitszuſtand 
derart, daß er im Augenblick ein ſo wichtiges Geſchäft nicht betreiben könne. 
Falls jedoch der ruſſiſche Hof den Widerſtand Spaniens zu beſeitigen vermöge, 


werde der Papſt mit Freuden der Anregung Folge geben, da niemand mehr 
als er die Übel beklage, welche die Aufhebung des Ordens in Kirche und 
Staat herbeigeführt habe“. Als fid) der Zuſtand des Papſtes ſoweit gebeſſert 
hatte, daß er die Geſchäfte wieder aufnehmen konnte, beeilte ſich Marotti, 
dem Legaten die vorläufige Mitteilung zukommen zu laſſen, die Entſcheidung 
des Papſtes ſei ſeinen Wünſchen und Anregungen entſprechend ausgefallen, 


Discussions de la question, savoir: s'il convient de rétablir la Société 
de Jésus, ou de lui subroger une autre Congrégation. Wien, 8. September 1799, 
Staatsarchiv zu Wien, K. F. A. 75c. Weitere Akten über dieſen Gegenſtand aus 
dem Jahre 1800 ebd. 

„ Promemoria Duminiques an Lehrbach vom 5. November 1794, Ordinariats- 
archiv zu Augsburg, K. 89. 

? *Me atreveré a decir mas a V. B. y es que hallo muy expuesto el hacer 
siquiera la proposición de este restablecimiento en medio de la crisis fatal en 
que el mundo se encuentra; en medio de las agitaciones que ha padecido la 
S. Sede, y finalmente en medio de los temores de revoluciones políticas y reli- 
giosas, que si bien se examina, deben su origen a las opiniones Jesuíticas y a 
sus manejos impuros. Karl IV. an Pius VII. am 15. Oktober 1800, Arch. Prov. 
Tolet. zu Madrid; Causa Pignatelli II, Sum. add. 158, 

* Marotti war Mitglied der Geſellſchaft Jeſu geweſen. 

* Marotti an itta, Certoſa di Firenze 2. Februar 1799, Nunziat. di Polonia 
344 V, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; Causa Pignatelli II, Sum. add. 20 f. 
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doch möge er jedes Aufſehen vermeiden, um nicht Widerſpruch hervorzurufen. 
Am 2. März 1799 konnte der Sekretär den Legaten Litta amtlich benach⸗ 
richtigen, er möge den Antrag des Petersburger Hofes und der Biſchöfe, 
ſowie alles, was er für zweckmäßig erachte, einſenden, inzwiſchen aber ſich 
ſo verhalten, wie es den Wünſchen des Hofes und der Oberhirten entſpreche. 
Dies teile er im ausdrücklichen Auftrage Sr. Heiligkeit mit?. In einem 
vertraulichen Begleitſchreiben verſicherte Marotti, er habe den offiziellen Brief 
vor der Abſendung vorſichtshalber dem Papſt vorgelegt, der ihm geſagt habe, 
man hätte ſeine Geſinnung nicht getreuer wiedergeben können. Auch habe er 
das Schreiben des Legaten vollinhaltlich dem gefangenen Oberhaupt der 
Kirche vorgeleſen, um ihn ſowohl von der Authentizität des Auftrages wie 
von dem Gewicht der Gründe zu überzeugen. Der Papſt ſei jedoch von der 
Notwendigkeit der Wiederherſtellung ſchon mehr als überzeugt geweſen . Der 
Brief Marottis konnte kaum in Petersburg eingetroffen ſein, da wurde Litta 
durch den wankelmütigen und unberechenbaren Zaren aus Rußland bertoiejen ^. 
Die Jeſuitenangelegenheit mußte auf eine günſtigere Zeit verſchoben werden. 

Unterdeſſen war der kranke Pius VI. von ſeinen Mitarbeitern getrennt 
und, nur von ſeinem Beichtvater, einem Kapellan ſowie einem Kammerdiener 


ı *Marotti an Litta am 23. Februar 1799, Nunziat. di Polonia, a. a. O.; Causa 
Pignatelli II, Sum. add. 22; Spina an Antonelli am 23. Februar 1799, Bibl. 
Vallicelliana zu Rom, Monumenti storici Z. Nr 12. 

Nostro Signore mi ha incaricato di precisamente risponderle: Che V. E. 
Rus mandi pure la richiesta della Corte e dei Vescovi, e tutto quello inoltre che 
Stimerà opportuno per parte di cotesti Gesuiti medesimi; e che frattanto si con- 
tenga con essi in quella maniera che Ella conoscerà essere conforme al desiderio 
di cotesta Corte e di cotesti Vescovi. Tanto ho l'onore di significarle in esecu- 
zione dei precisi comandi di Sua Santità.... Marotti an Litta am 2. März 1799, 
Nunziat. di Polonia 344 V, a. a. O.; Causa Pignatelli I, Sum. add. 23 ff. 

Ella vedrà che nelle brevi parole di Sua Santità le si concede moltis- 
simo, anzi tutto quello che desideravasi. Io per maggior cautela, prima di spe- 
dirla, ho fatto presente a Nostro Signore la lettera suddetta e la Santità Sua si 
? degnata di dirmi, che non si poteva esprimere piü esattamente la pontificia 
sua mente, Scrivo questo, acciö le serva di regola. Al medesimo Santo Padre 
ho letto tutta la lettera da V. E. direttami (la quale per tutte le parti o un capo 
d' opera), si per farli conoscere l’autenticitä della mia commissione, si ancora per 
persuaderlo con la forza delle sue ragioni. Ho trovato pero il Santo Padre piu 
che persuaso per se medesimo. Tocca adesso alla Divina Provvidenza il conser- 
varcelo in istato da poter operare liberamente. Marotti an itta am 2. März 1799, 
Nunziat. di Polonia a. a. O. Bgl. *Litta an Antonelli, Wien 17. Auguſt 1799, ebd.; 
Causa Pignatelli II, Sum. Add. 155. Kardinal Antonelli wie Migr. Spina waren 
zwar nicht grundſätzlich gegen die Wiederherſtellung des Ordens, hielten dieſelbe jedoch bei 
der damaligen Lage für unzeitgemäß und gefährlich wegen des Widerſtandes der katholiſchen 
Mächte. Falls Rußland die Wiederherſtellung wünſche, müſſe es auch den Papſt in die 
Lage verſetzen, frei und ohne Furcht vor Beſchwerden handeln zu können. * Antonelli an 
Spina am 17. März 1779, Bibl. Vallicelliana zu Rom, Monumenti storici, 
Z. Nr 12. * Pierling V 283. 


— 
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begleitet, nach Valence in Frankreich abgeführt worden. In der Nacht vom 
28. auf den 29. Auguſt 1799 erlöſte ihn der Tod von ſeinen Leiden. 

Am Petersburger Hof war inzwiſchen der beim Kaiſer hoch angeſehene 
Jeſuit Gruber mit Eifer und Klugheit für die Intereſſen ſeines Ordens 
tätig“. Seinen Bemühungen gelang es, ein Schreiben Pauls I. an den neu- 
gewählten Papſt zu erwirken mit der Bitte um die formelle Anerkennung der 
Jeſuiten?. Pius VII. kam dem Verlangen nach, indem er durch das Breve 
Catholicae fidei vom 7. März 1801 der in Rußland fortbeſtehenden Gejell- 
ſchaft die amtliche Beſtätigung erteiltes. Auf Wunſch und Bitte des Königs 
von Neapel erklärte Pius VII. am 30. Juli 1804 durch ein beſonderes Breve 
die Wiederherſtellung des Jeſuitenordens für das Königreich beider Sizilien“. 
Am 7. Auguſt 1814 erfolgte dann die Wiederherſtellung der Geſellſchaft Jeſu 
für den ganzen Erdkreis ^. 


Benvenuti an itta am 29. Juli 1799, Nunziat. di Polonia 344, Päpſtl. 
Geh.-Archiv; Causa Pignatelli II, Sum. add. 154 f. 

Am 11. Auguſt 1800, Nunziat. di Polonia 155, a. a. O.; Causa Pignatelli 
II, Sum. add. 47. 

? Institutum Societatis lesu I 332—335; Ravignan, Clément XIII. Bd II, 
480 ff. * ‚Per alias.‘ Instit. Soc. lesu I 335—337; Ravignan II 485 ff. 

5 ‚Sollicitudo omnium.' Instit. Soc. Iesu I 337—341; Ravignan I 564—570. 
Vgl. II ristabilimento della Compagnia di Gesü narrato dal Cardinale Pacca, in 
ber Civiltà cattolica, ser. 16, vol. V (1896) 564 ff. 


VI. Innerkirchliche Tätigkeit. Alphons von Liguori 
und das Ende des Moralſtreites. 


1. 

Klemens XIV. hatte am Feſt der Himmelfahrt Chriſti 1774 das Jubi⸗ 
läumsjahr angekündigt, das nach kirchlicher Sitte alle 25 Jahre gefeiert zu 
werden pflegt. Zur Vorbereitung ließ er vom 31. Juli bis 15. Auguſt 
an vier Stellen in Rom Miſſionen abhalten 1. Der Tod hinderte ihn jedoch, 
altem Gebrauch gemäß, am Vorabend von Weihnachten die Heilige Pforte an 
der Peterskirche zu öffnen und dadurch den Beginn des Gnadenjahres ein— 
zuleiten. Der Großpönitentiar Kardinal Boschi und der Vikar von Rom 
gaben indes bei deſſen Anbruch den Beichtvätern außergewöhnliche Vollmachten. 
Erſt am 26. Februar konnte der neue Papſt die Heilige Pforte öffnen und 
am gleichen Tage durch feierliche Bulle für Rom das Gnadenjahr anſagen 
und die gebräuchlichen Vollmachten verkünden?. Am 25. Dezember 1775 
dehnte er für das folgende Jahr das Jubiläum auf die ganze katholiſche 
Welt aus!. 

Wie der Papſt in der Urkunde über dieſe Ausdehnung bezeugt, wurde 
auch diesmal das Gnadenjahr mit großer Andacht begangen. Die Straßen 
Roms waren, wie er ſagt, gedrängt voll von Andächtigen, die Bürger der 
Heiligen Stadt wetteiferten, die Pilger aufzunehmen, und die Ankömmlinge 
aus der Fremde gaben durch ihr ganzes Auftreten ihrem Glauben Ausdruck“. 
Die Dreifaltigkeitsbruderſchaft zur Pflege der Wallfahrer beherbergte ihrer 
130 390, jeden drei Tage lang, und verabreichte 333 390 Mittageſſen ^. Unter 
den erlauchten Pilgern ragten Erzherzog Maximilian, Bruder des Kaiſers, 
und der Pfalzgraf Karl Theodor hervor. Der Herzog von Glouceſter, Bruder 
des engliſchen Königs, und der Markgraf von Ansbach und Bayreuth waren 
ebenfalls im Laufe des Jahres anweſend. 

Gleichzeitig mit der Ausdehnung des Jubiläums erging ein Rundſchreiben 
an die Biſchöfe des Erdkreiſes 9, das ein weiterer Beweis dafür ijt, wie klar 
man in Rom die Hauptgefahr der Zeit, den wachſenden Unglauben, zu 


F. A. Zaccaria, Dell' Anno Santo, Roma 1775, 136. 
? Bull. Cont. VI 1, 8 ff 12 ff 13 ff. Ebd. 186 ff. Ebd. 
* Novaes XVI 1, 10. 8 am 25. Dezember 1775, Bull. Cont. VI 1, 181 ff. 
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würdigen verſtand. Über bie Bedeutung ber neuen Bewegung gibt fid) Pius 
keinen Täuſchungen hin. Die neuen Gedanken, heißt es, ſchleichen fid) ein in 
die Hochſchulen, die Häuſer der Vornehmen, in die Paläſte der Könige, und, 
was Uns zu ſagen entſetzlich ijt, fie finden ihren Weg auch ins Heiligtum !. 
Und während die weltlichen Machthaber die Gefahr, die ihnen ſelbſt und 
der ſtaatlichen Ordnung von der ungläubigen Philoſophie droht, entweder 
nicht erkennen oder den Mut nicht finden, dagegen kräftig aufzutreten, ſpricht der 
Papſt es deutlich aus, daß die Revolution auch auf weltlichem Gebiet die 
notwendige Folge ſein müſſe, wenn man entweder das Daſein Gottes oder 
feine Vorſehung leugne?. Hinlänglich ijf es auch angedeutet, daß dem Klerus 
eine Zeit der Martyrien bevorſtehen könne. Die Biſchöfe, ſo will der Papſt, 
ſollten deshalb mit Mut gegen die Widerſacher auftreten. Ein Schweigen, 
das ſolche, die der Belehrung noch zugänglich ſind, im Irrtum läßt, ſei nicht 
am Platz; die Kirche erſtehe um ſo kräftiger in der Wahrheit, je mehr ſie um 
der Wahrheit willen bekämpft werde. ‚Fürchtet nicht‘, jo redet er die Hirten 
der Kirche an, ‚die Macht oder das Anſehen der Gegner. Fern ſei Furcht 
von dem Biſchof, den die Salbung des Heiligen Geiſtes kräftigt; fern ſei 
Angſt vom Hirten, den der Fürſt der Hirten durch ſein Beiſpiel lehrte, ſelbſt 
das Leben für das Heil der Herde zu verachten.“? 

Noch ſchärfer ſpricht Pius ſich aus, als er vor ſeiner Reiſe nach Wien 
einen Jubelablaß für den Kirchenſtaat ausſchreibt“. Vom Herannahen der 
Karwoche nimmt er Anlaß, die Biſchöfe auf das Leiden Chriſti hinzuweiſen; 
der Entgelt für die Wohltat des Opfertodes Chriſti könne für den Biſchof nur 
ſein, daß er ſich ſeinem Vorbild ähnlich mache, mit ihm gekreuzigt werde, mit ihm 
ſterbe. Pius ſollte reichlich Gelegenheit haben, ſeine Forderungen an ſich ſelbſt 
wahr zu machen. Noch einmal ſchreibt der Papſt, eben wegen der fortdauernden 
Bedrängniſſe der Kirche, 1790 und wieder 1792 ein achttägiges Jubiläum für 
die Stadt Rom aus, von denen das erſtere 1792 auf den ganzen Kirchen— 
ſtaat ausgedehnt wurde“. Als Waffen gegen bie neuen Gefahren weiſt in all 
dieſen Breven der Papſt hin auf die altbewährten im tauſendjährigen Kampf 
der Kirche: das Gebet und die treue Pflichterfüllung ſeitens der Biſchöfe und 
Prieſter. Im beſondern empfiehlt er die Sorge für den Nachwuchs an guten 
Prieſtern, weshalb die Biſchöfe namentlich den Seminarien ihren Eifer zu— 
wenden ſollten. 

Der Papſt ſelbſt hatte oft während feiner Regierung Anlaß zu Gunjt- 
erweiſen an ſolche Anftalten ®, die nach dem Verſchwinden ber Jeſuitenkollegien 

Ebd. 184, 8 7. Ebd. Ebd. 185, § 8. * am 26. Febr. 1782, ebd. 943f. 

5 Breven vom 8. Juni 1790 und 24. November 1792, ebd. VI 2, 2180 f 2562 f. 

5 Bol. ebd. VI 1, 610 (S 13 Seminar in Chambery), 796 (Comacchio), 797 (Ba⸗ 
gnorea); VI 2, 1207 (Orvieto), 1309 (Salamanca), 1547 (Peſaro), 1551 u. 1558 (Avignon), 
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eine beſondere Sorgfalt erheiſchten. Vielfach wandte Pius ihnen die Einkünfte 
aufgehobener Klöſter zu. Auch für die Hebung der römiſchen Univerſität hat er 
viel getan; neue Statuten, die ſie erhielt, rühmen ſeine Verdienſte mit hohem 
Lob. Wie Leo X., heißt es, als ihr Wiederherſteller, Benedikt XIV. als ihr 
Reformator, ſo ſei Pius VI. als ihr Vollender zu betrachten. Ein neuer 
Stundenplan für bie Vorleſungen, Förderung chemiſcher und phyſikaliſcher Ex⸗ 
perimente, anatomiſcher und botaniſcher Demonſtrationen, endlich die Errichtung 
von drei neuen Lehrſtühlen für die Lehre von den theologiſchen Beweisquellen, 
für Geburtshilfe, für Chirurgie bildeten einen Kranz von Wohltaten, die den 


Papſt ewiger Dankbarkeit würdig machten 1. Die Hochſchulen zu Ferrara und 


Mainz fanden durch Zuwendung von Einkünften Unterſtützung?, auch der 
unglücklichen Gründung zu Coimbra wurden ſolche nicht verfagt?. Sogar 
dem Streben, die Canariſchen Inſeln mit einer eigenen Hochſchule zu beſchenken, 
kam Pius entgegen“. Die Statuten der Biblioteca Angelica zu Rom fanden 
die päpſtliche Billigung ö. 

Wie für die Pflege geſunder Wiſſenſchaft, ſo war auch zur Abwehr des 
Irrtums für Pius VI. reichlich Gelegenheit geboten. Gegen die Hochflut von 
Schriften, die das Chriſtentum ſelbſt angriffen, war für die Gläubigen 
eine ausdrückliche Warnung nicht notwendig, nur ein einziges Mal hat 
er ein ſolches Schriftchen verurteilt®. Dagegen erhob er öfter gegen Feinde 
ſeine Stimme, die noch auf katholiſchem Boden zu ſtehen vorgaben, ſo namentlich 
gegen die Synode von Piſtoja? und gegen Febronius®, ferner gegen die 
Schriften Eybels über die Beicht? und namentlich gegen deſſen Angriff auf 
den päpſtlichen Primat. Eybel hatte der Begeiſterung entgegenwirken wollen, 
die vorausſichtlich durch die Reiſe des Papſtes nach Wien entzündet werden 
mußte. Pius VI. mochte während ſeines Aufenthalts in Deutſchland nichts 
zur Gegenwehr tun; erſt als die Schrift in zweiter Auflage erſchien und ins 
Neugriechiſche überſetzt wurde, erließ er ein ausführliches Breve dagegen 0. 


1752 (Gubbio) 1761 und 1903 (Gneſen), 1772 und 1825 (Gittà di Caſtello), 1860 
(Forum Fulvii, Valenza in Piemont), 1862 (Belem in Nordbraſilien), 1908 (Lamego in 
Portugal), 2002 (Sardinien); VI 3, 2194 (Faenza), 2398 (Sernache do Bom Jardim), 
2931 (Subiaco), 3062 (Guarda). Ein Seminar für die unierten Ruthenen gründete ihr 
Biſchof Maximilian Ryko; j. Breve vom 19. Januar 1780, ebd. VI 1, 644. 

Beſtätigung der neuen Statuten vom 15. Juli 1788 ebd. VI 2, 1950 1965. 

? am 23. Oktober 1772 und 24. Auguſt 1781, ebd. VI 1, 420 826. 

3 Breven vom 2. Mai 1775, ebd. 60 63. : 

Breve vom 25. Mai 1792, ebd. VI 3, 2525. Die Univerſitäten Köln unb Bonn 
gingen 1796 und 1797 zu Grunde; Hiſt.⸗polit. Blätter CLIII 459. Über die Univerſität 
Münſter vgl. Freib. Kirchenlex. VIII? 1998. 

5 am 2. Juni 1786, Bull. Cont. VI 2, 1718. 

* am 17. November 1784, ebd. 1411. Siehe oben S. 112 f. 

Siehe unten Kap. 9. H am 21. November 1784, Bull. Cont. VI 2, 1419. 

1° Super soliditate vom 28. November 1786, ebd. 1146—1752. 

v. Pastor, Geſchichte ber Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 16 


249 Pius VI. 1775 —1799. Kapitel 6. 


Ein anderer Erlaß verurteilte! des Mainzer Profeſſors Iſenbiehl Schrift über 
die Weisſagung des Propheten Iſaias betreffs der jungfräulichen Geburt des 
Erlöſers. Andere Erlaſſe berührten mehr das Gebiet der Praxis. Die Prieſter 
in Frankreich, die ſich zum Eid auf die Zivilkonſtitution bequemt hatten, 
beſaßen keine biſchöfliche Ermächtigung zur Ausübung der Seelſorge. Ein 
Manifeſt, angeblich im Namen franzöſiſcher Generäle erlaſſen, meldete ihnen 
in dieſer Verlegenheit, ſie könnten die notwendigen Vollmachten durch einen 
gewiſſen Biſchof von Agra erlangen. Pius VI. verurteilte das Manifeſt?. 
Ein heißſporniger ehemaliger Jeſuit, Carlo Borgo, hatte fid) in einer Denk— 
ſchrift an den Papſt erlaubt, das Aufhebungsbreve als erſchlichen, erzwungen 
und ungültig erweiſen zu wollen, und fand Beifall in einer andern Schrift, 
über deren Verfaſſer Dunkel ſchwebt. Pius verurteilte beide Schriften in 
ſcharfen Ausdrücken durch beſondere Breven!. 

Gefährlicher als die genannten Erzeugniſſe war die Hochflut von Schriften, 
die damals die Grundlagen des Chriſtentums angriffen; der Sturm gegen 
die Kirche, namentlich gegen die Orden und das Papſttum, und weiterhin 
gegen die Throne ijt durch dieſe Erzeugniſſe vorbereitet. ‚Seien Sie ficher‘, 
ſchrieb Voltaire ſchon 17684, ‚daß die Revolution der Geiſter ſeit ungefähr 
zwölf Jahren, nicht wenig dazu beigetragen hat, die Jeſuiten aus ſoviel 
Staaten zu vertreiben und die Fürſten zu Schlägen gegen das Götzenbild 
in Rom zu ermutigen.“ ‚Die Philofophen‘, meinte auch Friedrich Un, ‚unter: 
graben offen die Grundfeſten des Apoſtoliſchen Thrones: man verſpottet das 
Zauberbuch des Magiers, man zieht den Stifter der Sekte in den Kot, man 
predigt Toleranz; alles iſt verloren, es braucht ein Wunder, um die Kirche 
wieder aufzurichten.“ 

Dieſen Triumphfanfaren gegenüber macht die Ruhe und Zuverſicht, mit 
der die Päpſte am Steuer der Kirche in den entfeſſelten Sturm blicken, einen 
um ſo großartigeren Eindruck. Nirgends zeigt ſich in den vielen päpſtlichen Er— 
laſſen, die ſich mit der damaligen Zeitlage beſchäftigen, eine Spur von Ver— 
zweiflung. Ruhig mahnen ſie die Gläubigen, die ſcheinbar ohnmächtige Waffe 
des Gebetes zu gebrauchen, die Biſchöfe, auf die Mittel zu vertrauen, die 
ihnen die übernatürliche Einrichtung der Kirche an die Hand gibt. Faſt am 
Rand des Abgrundes ſchwebend, wickelt der Papſt darin unverzagt nach den 


! am 20. September 1779, ebd. VI 1, 621. 

? am 31. Juli 1793, ebd. VI 3, 2642. 

7 am 13. Juni 1781 unb 18. November 1788, ebd. VI 1, 807, VI 3, 2013. Über 
die beiden Schriften vgl. Sommervogel s. v. Borgo I 1797; s. v. Dolmi III 192; Reuſch, 
Inder II 925 f. 

An Villevieille am 20. Oktober 1768, Oeuvres LX 593. 

»An Voltaire am 10. Februar 1767, Oeuvres, hrsg. von Preuß XXIII 122; vgl. 
ebd. an Voltaire am 5. Mai 1767, S. 135 f. 
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altüberlieferten Grundſätzen die laufenden Geſchäfte ab, und wenn ein Pius VI. 
zuletzt in die Verbannung ziehen muß, ſo weiß er, daß auch Petrus der 
Apoſtelfürſt ſchon im Kerker duldete!, und daß er nicht der erſte Papſt ijt, 
der aus Rom weggeſchleppt wird mit der Ausſicht, in der Verbannung ſein 
Leben zu enden. 

Einen Troſt in der Not der Zeit fand Pius VI. darin, daß er das 
Gottvertrauen auch unter den Gläubigen durch Volksmiſſionen und Buß— 
prozeſſionen zu ſtärken ſuchte ?. Auch des Jeſuitenſtifters Ignatius „Geiſtliche 
Übungen“ empfahl er 1792, mitten in der Zeit der Jeſuitenverfemung, und 
ließ ſie 1796 für die Geiſtlichen Roms zehn Tage lang in den beiden Je— 
ſuitenkirchen und in der Apoſtelkirche abhalten '. Ein Exerzitienhaus hatten 
die Oratorianer in Sevilla errichtet, dem Pius VI. geiſtliche Gnaden zugeftand*. 
Erfreulich war es auch, daß der Sinn für Mildtätigkeit unter den Gläubigen 
noch nicht ausgeſtorben war. Ofter konnte der Papſt Wohltätigkeitsanſtalten 
die päpſtliche Beſtätigung erteilen“; es finden ſich darunter auch ſolche für 
Irrſinnige“ und Verwahrloſte? und andere, bie dem Unweſen der jugendlichen 
Vagabundens ſteuern ſollten. Wie Pius VI. öfter jagt?, fühlte er fid) auf- 
gerichtet im Gedanken an die Heiligen der Kirche und in der Freude, einige 


von ihnen mit der kirchlichen Anerkennung ihrer Verdienſte auszeichnen zu 
können. 


2. 

Eine Heiligſprechung hat Pius VI. ebenſowenig vorgenommen wie ſein 
Vorgänger, wohl aber führte er nicht wenige Seligſprechungen durch. Auf— 
fallend viele von den ſo Geehrten gehören der jüngſten Zeit an, oder ragen 
doch wenigſtens mit den letzten Lebensjahren noch ins 18. Jahrhundert hinein, 
zum deutlichen Zeugnis, daß ſelbſt in ſo gottentfremdeter Zeit die Heiligkeit 
in der Kirche nicht ausgeſtorben war. Niccold di Longobardi, ein Laienbruder 
aus dem Orden der Minimi des hl. Franz von Paula, lebte bis 1709 0, 
die Franziskaner aus den Ordenszweigen der Konventualen und Reformaten 
Bonaventura von Potenza und Pazifikus von S. Severino ſtarben 1711 und 
17211. Franziskaner waren ebenfalls der Obſervant Thomas von Cora und 
der Alcantariner Giovanni Giujeppe vom Kreuz, geſtorben 1729 und 173417. 


! Novaes XVI 2, 126. ? Novaes XVI 2, 26 51. 

Ebd. XVI 1, 282, XVI 2, 57. * am 5. Februar 1793, ebd. XVI 3, 2579. 

5 Bull. Cont. VI 1, 256 666 834, VI 3, 2971. 9 Ebd. VI 2, 1181 1874. 

? Ebd. VI 1, 834, VI 3, 2971. s Ebd. VI 1, 307 547. 

? z. B. Bull. Cont. VI 3, 2546 2959 3126. 

10 Seligſprechungsbreve vom 17. September 1786, ebd. VI 3, 3126. 

V Breven vom 16. November 1775, ebd. VI 1, 175, und vom 4. Auguſt 1786, ebd. 

VI 3, 3119. 

12 Breven vom 3. September 1786 und 15. Mai 1789, ebd. VI 3, 3122 u. 2038. 

16 * 


\ 
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Ganz nahe an die Zeit Pius' VI. rückt heran der große Franziskaner⸗ 
miſſionär Leonhard von Porto Maurizio, geſtorben 1751. Ein Großteil von 
Italien, heißt es in dem Dekret der Seligſprechung“, meint ihn noch vor 
Augen zu haben und im Ohr noch den Donner ſeiner Feuerrede nachklingen 
zu hören. Im Auguſt 1795 begab ſich der Papſt in das Franziskanerkloſter 
zu Rom und verkündete in dem Sterbezimmer des großen Volksredners das 
Dekret, das ihn unter die Seligen der Kirche aufnimmt. Die feierliche Selig— 
ſprechung wurde am 19. Juni 1796 begangen ?. 

Außer dieſen Franziskanern des 18. Jahrhunderts ehrte der Papſt noch 
andere Glieder desſelben Ordens in gleicher Weiſe. So den ſpaniſchen Ob— 
ſervanten Nikolaus Fattor, geſtorben 1582, und deſſen Zeitgenoſſen, ben Moie, 
bruder Andreas Hibernon von den Alcantarinern “. Ein ganz merkwürdiger 
Mann war Sebaſtiaͤn von Apparitio, ein Bauernſohn aus Galicien. Nach 
Mexiko verſchlagen, wurde er dort, was man heute einen Unternehmer nennen 
würde. Er errichtete Bauten, ſchlug Wege durch undurchdringliche Wälder, be- 
ſonders die Straße von Mexiko nach Zacatecas; den Gewinn opferte er für 
gute Werke. Er war zweimal verheiratet, lebte aber beidemal in ſog. Joſephs⸗ 
ehe. Als er das ſiebzigſte Jahr ſchon hinter ſich hatte, dachte er den Reſt 
ſeines Lebens Gott weihen zu ſollen und trat in den Franziskanerorden ein; 
der Lebensreſt dehnte ſich aber noch auf 28 Jahre aus, ſo daß er nahezu das 
hundertſte Jahr erreicht hatte, als er 1600 ſtarb. Er hatte es reichlich ver— 
dient, als ihn Pius VI. am 27. März 1789 als ſelig erklärte ö. 

Der jüngſte große Zweig des Franziskanerordens, die Kapuziner, erhielten 
durch Pius VI. zwei neue Selige: ben Laienbruder Bernard von Offida“, ges 
ſtorben 1694, zu deſſen Ehre Joſeph Haydn feine berühmte ‚Allerheiligenmeſſe“ 
komponierte, und ferner den berühmten Kapuzinergeneral Lorenzo von Brindiſi, 
geſtorben 1619, den Gründer vieler Klöſter ſeines Ordens in Deutſchland, den 
Diplomaten, der für den Bund der Fürſten gegen die Türken mit Erfolg 
arbeitete und in den Schlachten gegen ſie durch Wort und Tat das chriſtliche 
Heer zum Sieg begeiſterte ". 

Die Ehre der Altäre erkannte Pius VI. noch zwei weiteren ſpaniſchen 
Ordensleuten zu. Der Trinitarier Michael von den Heiligen war erſt 34 Jahre 


vom 14. Juni 1796, ebd. 2947 f. Cum florentiori essemus aetate, Dei ser- 
vum novimus. quod certe animo repetentes ingenti afficimur laetitia, jagt hier 
Pius VI.; quo dum adhuc in minoribus essemus familiariter usi sumus, jagt er 
am 30. Auguft 1796, ebd. 2959. 

? Novaes XVI 2, 41. 

Breve vom 18. Auguſt 1786, Bull. Cont. VI 3, 3120, vgl. VI 2, 1745. 

„Breve vom 13. Mai 1791, ebd. VI 3, 3143, vgl. 2419. Ebd. 2033. 

Breve vom 19. Mai 1795, ebd. 2772. 
Breve vom 23. Mai 1783, ebd. VI 2, 1221. 
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alt, als er 1625 im Rufe vollendeter Tugend ſtarb !. Gaſpar de Bono hatte 
ſchon in der Welt als Kaufmann und Soldat ein reines Leben geführt, das 
er nach ſeinem Eintritt in den Orden des hl. Franz von Paula bis zu ſeinem 
Tod im Jahre 1604 noch vervollkommnete?. Auch einige Frauen zeichnete 
Pius VI. durch die Seligſprechung aus. Zwei Töchter des portugieſiſchen Königs 
Sancho I. (T 1211) hatte ſchon Klemens XI. als der Verehrung der Gläubigen 
würdig erklärt?, Pius VI. geſellte ihnen die dritte Schweſter und Königs— 
tochter Mafalda, geſtorben 1257, bei“. Mafalda war nach Ungültigkeitserklärung 
ihrer Ehe Ziſterzienſerin. Der verwandte Orden der Benediktinerinnen erhielt 
durch päpſtliche Seligſprechung vom 2. Juni 17835 ebenfalls eine neue Heilige, 
Johanna Maria Bonomo, geſt. 1670. Dem Auguſtinerorden gehörte Catalina 
Tomas an, geſtorben zu Palma auf der Inſel Mallorca 1574 und als Selige 
erklärt am 12. Auguſt 1792 6. Unbeſchuhte Karmelitin war Maria von der 
Menſchwerdung, geſtorben 1618, und mit kirchlicher Billigung verehrt ſeit 
dem 5. Juni 17917. Stifterin eines Dritten Ordens der Unbeſchuhten Mer— 
cedarierinnen ijt Maria Anna von Jeſus aus Madrid, geft. 16248. 

Alle die Genannten überragte durch vornehme Geburt wie durch ſeine 
kirchliche Stellung Juan de Ribera, Sohn des neapolitaniſchen Vizekönigs 
und Erzbiſchof von Valencia, bis zu feinem Tode 1611 ein leuchtendes Bei— 
ſpiel für feinen Klerus“. Ein anderer Biſchof, Antonio Fatati, nacheinander 
Oberhirt in Siena und Ancona, geſt. 1484, wurde in weniger feierlicher Art 
geehrt durch die bloße Erlaubnis, die Meſſe von ihm zu leſen ““. 

In ähnlicher Weiſe, durch die Geſtattung kirchlicher Ehrung oder durch 
amtliche Beſtätigung eines ſchon längſt beſtehenden Kultes, wurden von Pius VI. 
noch manche andere ausgezeichnet. So wiederum mehrere Franziskaner, wie 
der Gefährte des Ordensſtifters, Bruder Agidius !*, und Johannes Buralli von 
Parma, General des Ordens von 1247 bis 1257 und geftorben 1289 12, der 


Breve vom 2. Mai 1779, ebd. VI 1, 564. 
Breve vom 22. Auguſt 1786, ebd. VI 3, 3124. 
Vgl. unſere Angaben Bd XV 249. 

* am 27. Juli 1792 und 10. Januar 1794, Bull. Cont. VI 3, 2544 u. 2652; vgl. 
Acta SS. Maii I 170; Fortunato de S. Bonaventura, Coimbra 1814; Ziſterzienſer⸗ 
Chronik XIX (1907) 216. 

^ Bull. Cont. VI 2, 1224; Biographie von Fridolin Segmüller (1922). 

® Bull. Cont. VI 3, 2545; als heilig erflärt am 22. Juni 1930. 

IT Novaes XVI 1, 216; Breve vom 24. Mai 1791, bei Barruel, Journal eccl. 
III, sept. 1791, 3. 

* Seligſprechungsbreve vom 13. Mai 1783, Bull. Cont. VI 2, 1210. Ausdehnung 
des Kultes auf alle ſpaniſchen Länder ebd. 1362. 

Breve vom 30. Auguſt 1796, ebd. VI 3, 2959. Ausdehnung des Kultes ebd. 3041. 
10 Novaes XVI 2, 41; Leben von Giac. Cantalameſſa, Ancona 1851. 

D Novaes XVI 1, 34. 

Vgl. Lemmens in Buchbergers Kirchl. Handlexikon II 130. 
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tüchtige Prediger in den Marken, Pietro di Treja, geſtorben 1304. So auch 
ein Auguſtiner des 15. Jahrhunderts, Gundiſalvo von Lagos?, der Servit 
Girolamo Ranuzzi, geſtorben 1455 , und einige andere!. 

Der Kult des Nährvaters Chriſti, der ſeit dem 15. Jahrhundert einen 
Aufſchwung genommen, wurde durch Pius VI. noch gefördert“. Ebenſo die 
Verehrung der Schmerzhaften Mutter Gottes? und das Roſenkranzfeſt 7. Auch 
Chriſtusfeſte, das vom Erlöſer und das vom koſtbaren Blut, nahmen Ver⸗ 
breitung“. 

Durch viele ſeiner Seligſprechungen ſtellte ſich der Papſt in den ſchärfſten 
Gegenſatz zu ſeiner Zeit. Die vornehme Welt von damals lag vor einem 
Voltaire und Rouſſeau auf den Knien, und der Papſt wagte es, wie zur 
Herausforderung, dieſen vergötterten Namen gegenüber Geſtalten in der Fran- 
ziskanerkutte als Vorbilder hinzuſtellen. Allein er ſpricht es wiederholt in den 
Breven der Seligſprechung aus, daß gerade wegen der Verweltlichung und 
Verweichlichung der Zeit der erneute Hinweis auf die ewigen und welterhaltenden 
Ideen des Chriſtentums, auf Demut, Jungfräulichkeit, prieſterlichen Seelen⸗ 
eifer, am Platze ſei. So jagt er im Breve über Catalina Tomas“, Irrtümer, 
Aufruhr, Zwietracht ſtürmten zu ſeiner Zeit in erhöhtem Maß auf das Schifflein 
des hl. Petrus ein, und wäre nicht die göttliche Verſicherung, daß die Pforten 
der Hölle ſeiner nicht Meiſter werden könnten, ſo müßte man fürchten, es möchte 
endlich völlig von den Fluten bedeckt werden. Längſt verurteilte Häreſien 
tauchten wieder auf, die Ideale des Chriſtentums würden in den Staub ge— 
zogen. Eben deshalb ſei es eine Vorſehung, daß wieder das Bild der Jung— 
fräulichkeit vor Augen trete. Auf die Demut und Liebe, die in dem einfachen 
Kapuziner⸗Laienbruder Bernardo von Offida ſich offenbare, weiſt er gerade 
wegen der Verdorbenheit der Zeit hin, ‚in der eine hochmütige Philoſophie 
überall ungeſtraft fid) austobe‘ !“. Die großen Geſtalten eines Giovanni Giu- 
ſeppe vom Kreuz !! ober Juan Ribera !“, die alle Vorteile ihrer vornehmen Ge- 
burt um des Evangeliums willen verachteten, will der Papſt auf den Leuchter 
heben, gerade als Mahnung für eine Zeit, ‚da viele falſche Propheten zu 
uns kommen“ !?, 

Unter Pius VI. gelangten endlich auch die Verhandlungen über die Selig— 
ſprechung des Biſchofs Juan Palafoxey Mendoza zum Abſchluß '^. Unter Kle⸗ 


! Novaes XVI 2, 20. ? Ebd. XVI 1, 34. Ebd. 19. 
Ebd. 23 u. XVI 2, 89; vgl. Anal. Iuris Pont. XX 12. 
5 Bull. Cont. VI 1, 407 473, VI 2, 1353 1424 1516 1525 1724 1736 1737, 


VI 3, 2152 2626 2672. Ebd. VI 1, 439, VI 2, 1479, VI 3, 2771 2929. 
Ebd. VI 2, 1974 2024, VI 3, 2318. * Ebd. VI 2, 1778, VI 3, 2875 3047. 
Ebd. VI 3, 2545; vgl. VI 2, 1210. 10 Ebd. VI 3, 2772. 

Ebd. 2038. 1 Ebd. 2959. 1 Ebd. 


Vgl. unſere Angaben XVI 1, 902 ff; XVI 2, 144 f. 


Prozeß des Palafox. 


mens XIII. war durch die Ritenkongregation ausgeſprochen worden, daß in 
den Schriften des Palafox fid) nichts finde, was den Entſcheidungen der Kirche 
oder den Lehren der Kirchenväter widerſpreche. Der Papſt hatte dieſer Er— 
klärung ſeine Beſtätigung erteilt“, Klemens XIV. darauf am 17. September 
1771 verboten, noch weitere Einwürfe gegen die Lehre von Palafox zu er— 
heben?. Moſtino dachte nach dem Tode Klemens’ XIV. den Antrag zu ſtellen, 
daß gleich ſeinem Vorgänger der neue Papſt die Führung des Prozeſſes ſelbſt 
in die Hand nehme oder Kardinal Negroni mit dieſem Amt betraue. Auf 
letzteren Wunſch ging Pius VI. ein?. Am 28. Januar 1777 ſtimmte dann 
in Gegenwart des Papſtes die Ritenkongregation über die Frage ab, ob der 
Biſchof von Osma jenen Grad der Tugend beſeſſen habe, der zur Heilig— 
ſprechung erfordert wird. Die Antwort fiel verneinend aus, und damit war 
der Seligſprechungsprozeß für immer fallen gelaſſen. Azara veröffentlichte 
Bemerkungen über dieſe Sitzung der Ritenkongregation, aus denen man er— 
fährt, daß ‚unermeßliche Summen‘ für die Betreibung des Prozeſſes auf— 
gewandt wurden!. Azara bedauert den Mißerfolg, weil die Seligſprechung 
des Palafox eine Rechtfertigung für die Aufhebung des Jeſuitenordens be— 
deutet hätte ö. 

Natürlich kam in den Verhandlungen über Palafox ſeine Feindſeligkeit 
gegen die Jeſuiten und ſein Brief vom 8. Januar 1649 zur Sprache, der 
‚von Lügen und Verleumdungen gegen den Jeſuitenorden ftrogt‘ . Die Echtheit 
des Schreibens wurde anfangs von den Jeſuiten beſtritten, ſeit 1699 aber 
zugegeben. Nachdem Arnauld darauf hingewieſen, daß Palafox ſelbſt die 
Urſchrift des Schreibens den Unbeſchuhten Karmeliten zu Madrid übergeben 
hatte, forderte der Promotor Fidei im Prozeß, Bottari, dieſe Urſchrift ein, 
und ſie wurde eingeſandt; der Zweifel an der Echtheit des Schriftſtücks war 
damit beſeitigt“, zugleich aber auch ein durchſchlagender Beweis gegen die 
Heiligkeit von Palafox gewonnen. 


Dekrete vom 9. Dezember 1760, 27. Auguſt 1766 und 21. Februar 1767; Ar- 
nauld, Oeuvres XXXII, Préface p. xxvi. Ebd. 

’ *Mofiino an Grimaldi am 13. April 1775, Päpſtl. Geh.⸗Archiv, Regolari, 
Gesuiti 17 (54). 

Le Bret, Magazin zum Gebrauch der Kirchen- u. Staatengeſchichte VII (1780) 379. 

Ebd. D Schrödl im Freib. Kirchenlex. IX 1294. 

Hodie tamen cessat hoc dubium, cum repertum sit originale, manu ipsius 
Servi Dei subscriptum. Der Promotor Fidei de Sancto Petro im Seligſprechungs— 
prozeß, bei Arnauld, Oeuvres a. a. O. 

Aus dem Schreiben an Innozenz X., jagt das Votum des Kardinals Galini, er 
gebe fi Palafoxii in carpenda proximorum fama effrenis malitia, in mendaciis 
libertas, in conviciis facilitas et obstinatio in sua iniquitate . . . [Boero], Osserva- 
zioni 191. 
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8. 
Die Sorge für tüchtige Mitarbeiter im Kampf der Zeit, bie Pius den 
Biſchöfen empfahl“, lag auch ihm ſelber ob, wenn es fid) darum handelte, 
das Kardinalskollegium zu ergänzen. 

Während ſeiner langen Regierung hat Pius VI. nicht weniger als 75 Vor, 
dinäle erhoben?; zwei davon wurden allerdings nur in petto ernannt und 
nie bekannt gegeben!, von den übrigen verloren drei den Purpur wieder. Vin⸗ 
cenzo Maria Altieri und Tommaſo Antici entſagten der Kardinalswürde 1798, 
um den Beläſtigungen durch die römiſche Republik zu entgehen “. Der letzte 
franzöſiſche Finanzminiſter vor der Revolution, der ganz unwürdige Lomenie 
de Brienne, auf Drängen Ludwigs XVI. am 15. Dezember 1788 zum Kardinal 
ernannt, hatte den Eid auf die Zivilkonſtitution des Klerus abgelegt, nahm ſtatt 
ſeines Bistums Sens die neugeſchaffene Diözeſe Yonne an und ſuchte dieſen 
Schritt in zwei Schreiben an den Papſt zu rechtfertigen. Pius VI. antwortete 
durch Breve vom 20. Februar 1789 an Abbe Maury, in dem er in den ſchärfſten 
Ausdrücken Lomenies Verhalten rügte. Der Betroffene legte nun in einem 
Schreiben nach Rom vom 26. März den Kardinalat nieder, worauf am 
26. September 1791 Pius VI. ihn all ſeiner Würden entſetzte “. Trotzdem 
verhafteten die Revolutionsmänner den Erzbiſchof, ein zweiter Haftbefehl fand 
ihn tot in feinem Bette 9. 

Von den übrigen 70 Purpurträgern gingen 31 dem Papſt im Tode 
voraus, waren alſo als Wahlherren im künftigen Konklave umſonſt ernannt. 

Pius hat dieſe ſtattliche Reihe in 23 Ernennungen erhoben. Deren 
vier fallen in ſein erſtes Regierungsjahr 1775. Am 24. April erhielten der 
Großpönitentiar Leonardo Antonelli und Bernardino de' Vecchi den roten Hut, 
am 29. Mai widerfuhr einem Oheim des Papſtes, Giancarlo Bandi, dieſelbe 
Ehre die am 17. Juli durch Ernennung in petto auch Francesco Maria 
Banditi, einem Theatiner, und Ignazio Boncompagno Ludoviſi zuteil wurde; 
die Veröffentlichung geſchah am 13. November, als der Dominikanergeneral 
Giovanni Tommaſo be Boxadors den Purpur erhielt 7. Von dieſen ſechs erlebte 
nur der zuerſt Ernannte die Wahl Pius' VII., während der Genoſſe ſeiner 
damaligen Ehrung, de' Vecchi, noch vor Ende des Jahres ſtarb. Mehr Glück 
hatte der Papſt mit den Ernennungen des folgenden Jahres. Am 15. April 
wurden die beiden Nuntien zu Madrid und Florenz, Valenti Gonzaga und 


Siehe oben S. 240. ? Novaes XVI I, 19 ff. 

Siehe unten S. 250. * Bull. Cont. VI 3, 2385 — 2394. 

^ Novaes XVI 1, 175; Weinand im Freib. Kirchenlex. VIII? 135 f. 

* Novaes XVI 2, 130; 1 unjere Angaben XVI I, 976 ff. 

* Novaes XVI I, 19; vgl. bie Allolution vom 13. November 1775, Bull. Cont. 
VII, 164. Über Boxadors vgl. Walz 283 f; Cenotaphium Leonardi Antonelli card., 
Pisauri 1825. 


Kardinalsernennungen bis 1777. 


Archinto, am 20. Mai der Nuntius in Polen Durini und außerdem Guido 
Calcagnini durch den roten Hut ausgezeichnet; wenigſtens Valenti (geſt. 1808) 
und Calcagnini (geft. 1807) erlebten die Rückkehr des Papſtes nach Rom!. 

Bis 1777 waren 15 Kardinäle geſtorben. Um die Lücke auszufüllen, 
entſchloß ſich der Papſt, am 23. Juni des Jahres ihrer zehn auf einmal zu 
erheben ?. Der bedeutendſte unter ihnen war der ſavoyiſche Barnabit Giacinto 
Sigismondo Gerdil, gefeiert als philoſophiſcher und theologiſcher Schriftſteller. 
Schon als Student der Theologie zu Bologna erregte er die Aufmerkſamkeit 
des Erzbiſchofs Lambertini, der ihn zur Mitarbeit an ſeinem Werk über die 
Heiligſprechung heranzog; mit 19 Jahren erhielt er einen Lehrſtuhl der Philo⸗ 
ſophie zu Macerata. Im Jahre 1740 nach Turin berufen, wurde er Sekretär 
der Hofakademie und Erzieher des ſpäteren Königs Karl Emanuel IV., der 
ſein Leben 1819 als Mitglied der wiedererſtandenen Geſellſchaft Jeſu beſchloß. 
Pius VI. rief Gerdil nach Rom, ernannte ihn zum Konſultor des Heiligen 
Offiziums und nach ſeiner Kardinalserhebung zum Präfekten der Propaganda 
und zum Mitglied der meiſten Kongregationen. Aus Rom durch die fran— 
zöſiſche Beſetzung vertrieben, mußte Gerdil in ſeiner Abtei della Chiuſa oft 
mit drückendem Mangel kämpfen. Im Konklave von 1799 hatte er Ausſichten 
auf die Wahl zum Papſt, denen Sſterreichs Einſpruch entgegentrat. Er konnte 
aber Pius VII. noch nach Rom begleiten, wo er am 12. Auguſt 1802 ſein 
tätiges Leben vollendete. Neben mathematiſchen Schriften, die ſogar D'Alemberts 
Anerkennung fanden, und hiſtoriſchen Arbeiten verfaßte er philoſophiſche Ab— 
handlungen über die Fragen, die durch Locke, Wolf, Malebranche, Rouſſeau 
angeregt waren, außerdem Schriften über Moralphiloſophie, Staatswiſſen— 
ſchaft, Apologetik und Theologie. Seine Bemerkungen zum Widerruf des Fe— 
bronius wurden von Pius VI. in einem eigenen Breve vom 3. März 1793 
ſehr gelobt. Er ſchrieb auch eine Widerlegung zweier Schriften, die gegen 
Pius’ VI. Breve gegen Eybel erſchienen waren, und über die päpftliche Ver— 
urteilung der Synode von Piſtoja ?. 

Gerdil wurde zuerſt in petto ernannt und mit ſeinem Gefährten in 
der Ehrung des 23. Juni 1777, dem Kamaldulenſer Andrea Giovannotti, 
Erzbiſchof von Bologna, am 15. Dezember veröffentlicht. Mit ihnen erhielten 
die Ernennung in petto Altieri und der ehemalige Nuntius zu Florenz 
Gianantonio Mancinforte Sperelli, beide veröffentlicht am 11. Dezember des 


! Novaes a. a. O. 30. Glänzende Anerkennung der Tätigkeit Durinis in Polen bei 
Janſſen, Zur Geneſis 117; vgl. unſere Angaben XVI I, 498 ff; XVI 2, 278 ff. 

? Novaes a. a. O. 34. 

b Leben von Piantoni, Rom 1831; vgl. Hergenröther im Freib. Kirchenlex. V ? 360 ff. 
Geſamtausgaben feiner Werke: Bologna 1784 (6 Bde), Rom 1806 (20 Bde), Neapel 1853 
(7 Bde), Anderes in den Anal. Iuris Pont. I, Roma 1855, 480 ff 627f; III (1858) 
1107; IV (1860) 1428 2340. 
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Jahres. Mit biejem vier wurden noch zwei andere in petto zu Kardinälen 
beſtimmt, die aber nicht zur Veröffentlichung kamen und deshalb unbekannt 
blieben. Außerdem erhielten am 23. Juni 1777 noch vier andere den roten 
Hut, von denen nur einer, Bernardino Honorati, die Anfänge des folgenden 
Pontifikates erlebte. Von den übrigen ſtarb Gianantonio Mancinforte Sperelli 
1781, Marcantonio Marcolini 1782, der Kardinaldiakon Gregorio Salviati 
1794, Guglielmo Pallotta 1795. 

Die bisher Ernannten waren mit Ausnahme des Spaniers Boxadors 
und des Savoyarden Gerdil alle Italiener. Jetzt ſollten aber auch die andern 
Nationen und Höfe durch Kronkardinäle ausgezeichnet werden. In der Pro- 
motion des 1. Juni 1778! erſcheint kein Landsmann des Papſtes. Es er- 
hielten damals den roten Hut der Erzbiſchof von Sevilla Franz Xaver Del— 
gado, der Patriarch von Liſſabon Ferdinand de Souza, der Erzbiſchof von 
Rouen, Dominikus de la Rochefoucauld de Saint Elpis, der Erzbiſchof von 
Gran Joſeph v. Batthyäny?, geboren zu Wien, dazu die Piemonteſen Thomas 
Maria Ghilini, ehemaliger Nuntius in Brüſſel, und Karl Joſeph Philipp 
de Martiniana, Biſchof von St⸗-Jean de Maurienne. Zwei von ihren Mit⸗ 
ernannten machten ſich einen Namen, freilich in ſehr verſchiedenem Sinne. 
Louis René de Rohan Guemenée wird genannt, weil verwickelt in die berüchtigte 
Halsbandgeſchichte, er ſühnte aber feinen Fehltritt durch den mutigen Wider- 
ſtand gegen die Zivilkonſtitution des Klerus. In ganz anderem Sinne wurde 
berühmt Johann Heinrich Graf von Frankenberg, Erzbiſchof von Mecheln 
und Primas von Belgien. Er war ein Schleſier, aus Großglogau, erhielt 
ſeine Ausbildung im Deutſchen Kolleg zu Rom, und wurde durch das Ver— 
trauen der Kaiſerin Maria Thereſia Erzbiſchof von Mecheln, wo er allbekannt 
wurde durch ſeinen ſiegreichen Kampf gegen den Joſephinismus und ſpäter 
durch ſeinen Widerſtand gegen die franzöſiſchen Revolutionäre ?. Die Unruhe 
der Zeit ſpiegelt ſich in den Schickſalen der genannten Kardinäle auch in— 
ſofern, als ſie vielfach nicht in ihrer Biſchofsſtadt ruhig den Tod erwarten 
konnten. Der Franzoſe De la Rochefoucauld ſtarb in der Verbannung zu 
Münſter 1800, ſein Landsmann Rohan zu Ettenheim 1803, Frankenberg 
zu Breda 1804. 

Zögling des Deutſchen Kollegs wie Frankenberg, aber in ganz anderem 
Sinne tätig war Franz Herzan und Harras, der am 12. Juli 1779 durch 


! Novaes a. a. O. 46. Ernennung Souzas zum Patriarchen von Liſſabon am 
1. März 1778, Bull. Cont. VI 1, 481 ff. 

? SBerjónfid) überreichte Pius ihm und dem Kardinal Firmian das rote Birett am 
19. April 1782, Bull. Cont. a. a. O. 938. Vgl. unſere Angaben XVI 2, 325. 

Biographie von Verhaegen, Tournai 1890; A. Theiner, Der Kardinal J. H. 
Graf von Frankenberg, Freiburg 1850; Streber im Freib. Kirchenlex. IV ? 1699 ff; Stein⸗ 
huber II? 315 f. 
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das Kardinalsbirett ausgezeichnet wurde. Seit 1775 Geſchäftsträger, ſeit 1779 
Geſandter in Rom, wirkte Herzan ganz im Sinne von Mount! Mit ihm 
wurde zum Kardinal erhoben, aber erſt am 22. Mai 1782 bei der An- 
weſenheit des Papſtes in Ferrara veröffentlicht, der Erzbiſchof dieſer Stadt 
Aleſſandro Mattei?, der als ein vortrefflicher Prälat gerühmt wird. Er ſtarb 
als Biſchof von Oſtia und Velletri 18205. 

Bis zum Jahre 1785 erlebte Rom keine bedeutendere Kardinalserhebung 
mehr. Vereinzelte Ernennungen fanden ſtatt am 11. Dezember 1780, als 
Paolo Francesco Antamori durch den Purpur ausgezeichnet und zugleich 
Mancinforte und Altieri veröffentlicht wurden, ferner am 16. Dezember 1782, 
dem Tage der Erhebung des Erzbiſchofs von Neapel Giujeppe Capece Zurlo 
aus dem Theatinerorden und des Piſaners Raniero Finocchietti, der aber erſt 
am 17. Dezember 1787 zur Veröffentlichung kam. Von Bedeutung war 
Giovanni Andrea Archetti, Nuntius in Polen und Legat in Rußland, der 
für ſeine Verdienſte am 20. September 1784 durch die Aufnahme unter die 
Kardinäle belohnt wurde!. 

Unterdeſſen aber hatte der Tod ſo viele Lücken in die Reihen des Heiligen 
Kollegiums geriſſen, daß eine Ergänzung in größerem Maßſtab ſich als un— 
umgänglich erwies. Am 4. Februar 1785 wurden zugleich vierzehn neue 3Burpur- 
träger auserwählt '. Unter ihnen befanden fid) fünf ehemalige Nuntien. Dieſe 
wichtige Stellung hatten bekleidet Giuſeppe Garampi in Wien, Giuſeppe Doria 
Pamfili und Niccold Colonna bi Stigliano in Madrid, Vincenzo Ranucci 
und Carlo Belliſomi in Liſſabon. Auch der Nachfolger des regierenden Papſtes, 
der Benediktiner Barnaba Chiaramonti, fand ſich unter den vierzehn, bei deſſen 
Wahl zum Papſt waren aber von den fünf genannten Nuntien nur mehr 
zwei am Leben, nämlich Ranucci und Doria, und auch von den übrigen 
acht Mitgenoſſen ihrer Ehrung ſahen die Erhebung Chiaramontis nur drei: 
Muzio Gallo, geſtorben 1801, unb die beiden Kardinaldiakone Carlo Livizzani 
und Giuſeppe Dorias Bruder Antonio Maria Doria Pamfili; die übrigen 
fünf: Paolo Maſſei, Giovanni di Gregorio, Giovanni Maria Riminaldi, 
Francesco Carvaria und der Kardinaldiakon Ferdinando Maria Spinelli, 
waren alle im Tode vorangegangen. 

In den drei folgenden Jahren wurden durch die Kardinalswürde aus— 
gezeichnet: der Nepot des Papſtes Romoaldo Braschi Oneſti am 18. De: 
zember 1786, Filippo Garandini am 29. Januar 1787, am 7. April 1788 
Joſé Francisco de Mendoza, der durch feine Beſtellung als Patriarch von 


S. Brunner, Theologiſche Dienerſchaft 1 ff; Steinhuber IL? 308; Wurzbach IX 364. 
? Bull. Cont. VI 1, 923. * Novaes a. a. O. 51. 

Ebd. 51 59 100 121. Vgl. oben 121 ff. 

5 Ebd. 131. Garampis einfaches, aber würdiges Grabmal in S. Giovanni e Paolo. 
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Liſſabon von ſelbſt Anſpruch auf bie Kardinalswürde befaß ^, und endlich am 
5. Mai 1788 Lomenie be Brienne?. 

Mehr Nicht-⸗Italiener wurden in der Ernennung vom 10. März 1789 
berüdjichtigt?. Antonio be Sentmanat y Cartella war Spanier; Francisco 
Antonio de Lorenzana, Erzbiſchof von Mexiko und dann von Toledo, war 
geboren zu Lyon, ſtammte aber aus ſpaniſcher Familie. Deutſchland erhielt 
einen Kardinal in dem Paſſauer Biſchof Joſeph Franz von Paula v. Auers— 
perg, Frankreich den ſeinen in Louis Joſeph de Laval Montmorency, Biſchof 
von Metz, geſtorben als Verbannter aus Frankreich zu Altona 1808. Dieſen 
vier Ausländern geſellte Pius VI. noch fünf Landsleute zu. Einen Namen 
unter ihnen beſitzt als gelehrter Geſchichtsforſcher und Archäolog Stefano 
Borgia, Statthalter von Benevent und von 1770 bis 1789 Sekretär der 
Propaganda, „gleich ausgezeichnet als Charakter, wie durch Kenntniſſe“ !. Mit 
Pius VI. aus Rom vertrieben, kehrte er erſt mit deſſen Nachfolger zurück. 
Er ftarb 1804 zu Lyon, als er Pius VII. nach Paris begleitete. Das Mu⸗ 
ſeum Borgia in der Propaganda erinnert noch heute an ihn 8. Bedeutend zu 
ihrer Zeit waren der frühere Nuntius zu Brüſſel Ignacio Busca und der 
Erzbiſchof von Turin Vittore Maria Baldaſſare Gaetano Coſta d' Arignano. 
Tommaſo Antici, der 1798 dem Purpur entſagte, war polniſcher Geſandter 
in Rom geweſen und wurde vom polniſchen König zum Kardinal begehrt. 
Filippo Campanelli erfreute ſich längere Zeit des Vertrauens Pius' VI., 
der ihn zum Kardinaldiakon erhob. Den Genannten hätte der Papſt gern 
den Patriarchen von Venedig Lodovico Flangini beigeſellt, aber die Republik 
mochte nicht die Mittel gewähren, bie für ein Auftreten als Kardinal er- 
fordert waren. Am 3. Auguſt des Jahres erhielt Flangini nun doch den roten 
Hut. Er war verheiratet geweſen und ergriff erſt nach dem Tode ſeiner Gattin 
die geiſtliche Laufbahn. Zuerſt Kardinaldiakon, dann Kardinalprieſter, ſtieg 
er zur höchſten Würde in feiner Vaterſtadt empor ®, 

Am 26. September 1791 und am 11. Juni 17927 wurde nur je ein 
Kardinal erhoben, aber beide tragen einen berühmten Namen. Den Neffen 
des ältern Kardinals Ruffo, den Fabrizio Ruffo, ernannte Pius VI. 1791 
an Stelle des abgeſetzten Lomenie be Briennes aus Dankbarkeit gegen den 
Oheim, deſſen Wohlwollen er in ſeiner Jugend erfahren hatte, veröffentlichte 
aber die Ernennung erſt am 21. Februar 1794. Der ſehr fähige Mann 


! Novaes a. a. O. 160 165 175. Siehe oben S. 248. 

* Novaes a. a. O. 188. 

* p. Reumont im Freib. Kirchenlex. IL? 1122. Der Archäolog Zoöga betrachtete ihn 
als, zweiten Vater“; Allg. Deutſche Biogr. XLV 390 ff 392. Vgl. oben S. 32. 

^ Moroni, Diz. VI 52 f; Allg. Deutſche Biogr. a. a. O.; Notizie biografiche über 
ihn, Modena 1830. 
* Novaes a. a. O. 190. 
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wurde Generalſchatzmeiſter der Kammer, Großprior der Johanniter, Präfekt 
der Kongregation für das Waſſerweſen und bie Pontiniſchen Sümpfe, Auf— 
ſeher über die Verſorgung Roms mit Lebensmitteln. Berühmt wurde Ruffo, 
als er nach der Errichtung der Parthenopeiſchen Republik durch die Fran— 
zoſen faſt ohne Mittel ſich nach Kalabrien begab, die Bevölkerung zum Kriegs— 
zug gegen die Franzoſen aufrief und die Republik ſtürzte !. 

Bedeutende Verdienſte erwarb ſich auch Giovanni Caprara, Nuntius in 
Köln und Luzern, dann 1785 päpſtlicher Geſandter in Wien, wo es ihm 
gelang, wenigſtens den offenen Bruch zwiſchen Kaiſer und Papſt zu verhüten. 
Die Ernennung zum Kardinal am 18. Juni 1792 war ein Lohn für ſeine 
bisherigen Verdienſte, deren er ſich noch größere unter Pius VII. bei den 
Verhandlungen mit Napoleon über das Konkordat erwarb. Er war es auch, 
der es ermöglichte, daß Pius' VI. Leiche nach Rom zurückgebracht werden konnte!. 

Die letzte größere Ergänzung für den Senat der Kirche verfügte Pius VI. 
im Jahre 17945. Von den acht Erkorenen, die am 21. Februar ihm zugejellt 
wurden, gehören ſieben dem Adel verſchiedener Städte Italiens an, ſo der 
vornehme Mailänder Antonio Dugnani, früher Nuntius zu Paris, der Rea— 
tiner Vincenti Mareri, der Urbinate Giambattiſta Buſſi, ferner Francesco 
Maria Pignatelli aus dem neapolitaniſchen, Aurelio Roverella aus dem fer— 
rareſiſchen Adel, der Florentiner Giovanni Rinuccini, der Römer Filippo 
Lancellotti aus dem Geſchlecht der Fürſten di Lauro, der aber noch im Jahre 
der Ernennung ſtarb. Neben dieſen hochgeborenen Herren erſcheint auch der 
Sohn eines armen Schuhmachers aus dem Venaiſſin, der durch hervorragende 
Geiſtesgaben die Gefährten ſeiner Ehrung alle überſtrahlte: Jean Siffrein 
Maury. Zunächſt zeichnete ſich Maury als glänzender Kanzelredner aus, deſſen 
Meiſterſtück, eine Verherrlichung des hl. Vinzenz von Paul, ſich Ludwig XVI. 
ſelbſt von neuem vortragen ließ. Der Weltgeſchichte gehört dann Maurys 
Tätigkeit in der Nationalverſammlung an, wo er neben Mirabeau ſich Geltung 
verſchaffte. Pius VI. lud ihn nach Rom ein, ernannte ihn am 26. Sep⸗ 
tember 1791 in petto zum Kardinal und übergab ihm bei der Weihe zum 
Titularerzbiſchof von Nicäa perſönlich den Biſchofsring und das biſchöfliche 
Bruſtkreuz und ſandte ihn als außerordentlichen Nuntius zur Kaiſerkrönung 
Franz' II. nach Frankfurt. Nach feiner Rückkehr wurde er als Kardinal bet- 
öffentlicht und zum Biſchof von Montefiascone beſtellt. Wenig lobenswert iſt 
jedoch Maurys Verhalten zur Zeit Pius' VII., unter dem er ſich an Napoleon 


! p, Helfert, Fabrizio Ruffo, Revolution u. Gegenrevolution in Neapel, November 
1798 bis Auguſt 1799, Wien 1882; Weiß, Weltgeſch. XX * 151 ff; A. D. Sacchinelli, 
Memorie storiche (über ſein Leben), Neapel 1876. 

? F. Werner im Freib. Kirchenlex. IL? 1924 f; Novaes a. a. O. 232. 

* Novaes XVI 2, 32. 
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anſchloß und von dieſem das Erzbistum Paris erhielt. Schließlich wurde er 
vom Papſt begnadigt und ſtarb zu Rom am 11. Mai 18171. 

Die lange Reihe ſeiner Kardinalsernennungen beſchloß Pius VI. am 
1. Juni 1795 durch die Ernennung von Giulio Maria della Somaglia, ge— 
ſtorben als Biſchof von Oſtia und Velletri am 2. April 18302. 


4. 

Unter Pius VI. kam es zur Errichtung nicht weniger neuer Bistümer. 
So namentlich in den öſterreichiſchen Ländern. Maria Thereſia plante Ver— 
änderungen in der kirchlichen Verwaltung von Mähren, Klemens XIV. verbot? 
dem Domkapitel von Olmütz am 16. Juni 1773 dem regierenden Biſchof 
einen Nachfolger zu wählen!. Als der Biſchof indes am 31. Oktober 1776 
wirklich ſtarb, gab Pius VI. dem Kapitel ſein Wahlrecht zurück und erhob 
den Gewählten am 3. November zum Erzbiſchof“, dem als einziges Suffragan⸗ 
bistum Brünn, als Bistum errichtet am 5. Dezember 1777, unterſtellt 
wurde “. Zu umfangreich war auch die Erzdiözeſe Gran in Ungarn. Auf den 
Wunſch von Maria Thereſia wurden deshalb 1776 davon getrennt bie Bis— 
tümer Neuſohl, Zips, und Roſenaus. Im folgenden Jahr erſtanden ebenfalls 
durch das Bemühen der Kaiſerin in Ungarn die Sprengel von Steinamanger 
und Stuhlweißenburg und für die Katholiken des griechiſchen Ritus das 
Bistum Kreutz“. Im Jahr 1780 wurden auch wieder die Verhältniſſe der 
lang verwaiſten Diözeſe Großwardein geordnet 17. 

Starke Verſchiebungen in der Einteilung nach Diözeſen traten unter 
Joſeph II. ein. Durch kaiſerlichen Gewaltſtreich kam 1784 das Bistum Linz 
zuſtande. Der Sprengel von Paſſau, zu dem das Linzer Gebiet größtenteils 
gehörte, war allerdings zu ausgedehnt, er reichte von der Iſar bis an die 
Grenze von Ungarn. Nach dem Tod des Paſſauer Biſchofs Kardinal Firmian 
am 13. März 1783 ernannte nun Joſeph II., ohne in Rom auch nur an— 
zufragen, den janſeniſtiſch geſinnten Grafen Ernſt v. Herberſtein zum Biſchof 
von Linz, deſſen biſchöfliche Gewalt ſich über ganz Ober-Oſterreich ausdehnen 


Oeuvres choisies du card. Maury, Paris 1827; Hergenröther, Maury, Würz⸗ 
burg 1878; Ricard, L'abbé Maury 1746-1791; Ders., Correspondance diploma- 
tique et Mémoires inédits du card. Maury 1792— 1817, Paris-Lille 1891. 

? Novaes a. a. O. 42. 

* aus unbekannten Gründen; Wolny, Kirchliche Topographie von Mähren, 1. Abt. 
Bd I, Brünn 1855, 111. 

* Bull. Cont. V 596. 5 Ebd. VI 1, 429. D Gams, Series 266. 

Das geplante Suffraganbistum Troppau fam nicht zuftande; Wolny a. a. O. 112. 

Alle errichtet durch Bullen vom 13. März 1776, Bull. Cont. VI 1, 205 jj 208 ff 211 ff. 

Durch Bullen vom 16. Juli 1777, ebd. 348 ff 351 ff 355 ff. Vgl. Géfin Gyula, 
A szombathelyi egyházmegye történek, Szombathely (Steinamanger) 1929. 

% Bulle vom 8. Auguſt 1780, ebd. 705. 
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ſollte. Dem Papſt blieb nichts übrig, als um des Friedens willen am 28. Ja— 
nuar 1785 bie kaiſerliche Anordnung zu genehmigen 1. Ungefähr gleichzeitig 
folgte die Gründung des Bistums Budweis. Ganz Böhmen unterſtand ur— 
ſprünglich nur einem einzigen geiſtlichen Oberhirten, dem von Prag. Kaiſer 
Ferdinand II. dachte deshalb an die Errichtung von vier Suffraganbistümern 
in Budweis, Pilſen, Leitmeritz und Königgrätz. Aber nur in den beiden letzteren 
Städten waren bisher, 1655 und 1664, Diözeſen erſtanden, auf Joſephs II. 
Betreiben gab nun Pius VI. der Erzdiözeſe Prag einen dritten Suffragan— 
ſprengel, indem er am 27. September 1785 das Bistum Budweis ins Leben 
rief ?. Der allzu große Umfang des alten Bistums Paſſau gab auch Anlaß 
zu dem kaiſerlichen Entſchluß, neben Linz in St Pölten ein neues Bistum zu 
gründen. Zugleich wurde das Bistum Wiener-Neuſtadt, das fid) kaum über die 
Grenzen des Ortes erſtreckte, aufgehoben. Der erſte Biſchof von St Pölten 
war der bisherige Biſchof von Wiener-Neuſtadt, der ehemalige Jeſuit Kerens, 
dem ein anderer Ex-Jeſuit, Graf v. Hohenwart, der ſpätere Erzbiſchof von Wien, 
folgte. Der Papſt billigte die kaiſerliche Anordnung am 28. Januar 17859. 
In Galizien entſtand auf Anregung Joſephs II. das Bistum Tarnow, das 
von Krakau getrennt wurde!. Die Selbſtherrlichkeit Joſephs II. in der Ver⸗ 
fügung über kirchliche Dinge, die in der Gründungsgeſchichte dieſer Bistümer 
grell hervortritt, brachte ihn auch dazu, das bisher unbeſtrittene Recht des 
Papſtes bei der Beſetzung der lombardiſchen Bistümer zu bekämpfen >. 

Die Schwierigkeiten, die das frühere Patriarchat Aquileja verurſachte, hatte 
Benedikt XIV. durch die Teilung in ein deutſches Erzbistum Görz und ein 
italieniſches Udine zu beſeitigen gejudjt?. Aber nun wünſchte Joſeph II. Görz 
unterdrückt und Laibach zur Metropole erhoben, an die Stelle des Erzbistums 
Görz ſollte ein Bistum Gradisca treten. Pius VI. tat ihm ſeinen Willen, 
aber 1791 wurde auf Verlangen Leopolds II. der Biſchofsſitz wieder nach Görz 
zurückverlegt “. Auch bie Diözeſe Trieſt, die gleichfalls 1788 unterdrückt worden 
war, entſtand auf kaiſerliches Verlangen von neuem am 16. September 1791 5. 

Auf deutſchem Boden wurde durch Pius VI. auch das kurzlebige Bistum 
Corvey gegründet. Schon längſt beſtanden zwiſchen dem Biſchof von Paderborn 


Bull. Cont. VI 2, 1328 — 1337. Die Bulle ift nach dem annus Incarnationis 
1784, d. h. dem annus Nativitatis 1785 datiert; vgl. Hiptmair im Freib. Kirchenlex. 
VII? 2078. ? Bull. Cont. a. a. O. 1517— 1524. 

Ebd. 1322 — 1328. Auch dieſe Bulle ijt nach dem Jahr der Menſchwerdung datiert; 
vgl. Freib. Kirchenlex. X? 111, XII? 1567; A. Kerſchbaumer, Gejdj. von St Pölten I 
(1875) 642, II (1876) 151. * am 11. März 1785, Bull. Cont. VI 2, 1465 ff. 

5 Mahnung an ben Kaiſer vom 15. Dezember 1781, ebd. 888. 

Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 408 ff. 

Errichtung von Laibach am 8. März 1788, Bull. Cont. VI 2, 1891-1901; von 
Gradisca am 20. Auguſt 1788, ebd. 1976; Zurückverlegung nach Görz am 12. September 
1791, ebd. VI 3, 2363. Ebd. 2366 — 2374. 
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und dem Abt des altberühmten Kloſters Streitigkeiten, ob die Exemtion ber 
Abtei auch für ihren Umkreis gelte. Einem Vergleich zwiſchen den beiden 
Streitenden hatte der Papſt ſchon am 24. November 1779 ſeine Beſtätigung 
gegeben!, am 23. April 1792 erhob er Corvey zu einem Bistum ?. 

Auch in Italien hatten fid) einige Veränderungen in der Dibzeſaneinteilung 
als wünſchenswert erwieſen ?. Ebenſo in Spanien? und in Polens. Lothringen 
erhielt die beiden neuen Bistümer Nancy und Saint-Die‘. Savoyen ein 
ſolches in Chambery 7. 

Dringenderen Bedürfniſſen wurde abgeholfen durch die Gründung einiger 
amerikaniſcher Diözeſen. So entſtanden Linares in der mexikaniſchen Provinz 
Jaliscos, Sonora“, Habana 19. Guayana 1. Cuenca in Ecuador !?, Merida 
de Maracaibo in Venezuela!“ und Pius' VI. wichtigſte Gründung in der 
Neuen Welt: das Bistum Baltimore . 

Abgeſehen von Baltimore gingen die Vorſchläge zur Errichtung neuer 
Bistümer durchgehends von den weltlichen Fürſten aus. Ebenſo die Anregungen 
zur Verminderung der Feiertage. Bereits unter Benedikt XIV. begonnen!“, 
wurde die Einſchränkung ihrer Überzahl unter Pius VI. auf die verſchiedenſten 
Gegenden ausgedehnt. Breven in dieſem Sinn ergingen für die unierten 


Bull. Cont, VI 1, 626 ff. 

Ebd. VI 3, 2511— 2522. Über den Vorſchlag von 1783, in München ein Bis⸗ 
tum zu gründen, j. Steinberger in der Feſtgabe H. Grauert, Freiburg 1910, 343—353. 

* Carpi wird Bistum am 1. Dezember 1779 (Bull. Cont. VI 1, 632), ebenſo Pontre⸗ 
moli am 4. Juli 1797 (ebd. VI 3, 3011), Camerino Erzbistum am 17. Dezember 1787 
(ebd. VI 2, 1876); Fabriano, von Camerino bereits getrennt, wird am 8. Juli 1785 mit 
Matelica vereint (ebd. 1484; Gams, Series 680 704); die Trennung zwiſchen Cagliari 
und Galtellina wird am 21. Juni 1779 aufgehoben (Bull. Cont. VI I, 593); Malta wird 
Erzbistum am 3. März 1797, ebd. VI 3, 2993. Die Erzbistümer Palermo und Monreale 
werden vereint durch Bulle vom 7. Juli 1775 (ebd. 123 ff; vgl. ebd. 275 ff; Gams 
a. a. O. 951 ff). 

Errichtung der Bistümer Tudela am 27. März 1783 (Bull. Cont. VI 2, 1188 
bis 1198), Menorca am 23. Juli 1795 (ebd. VI 3, 2851 2860), Ibiza am 30. April 
1782 (ebd. VI 1, 963—970). 

5 Errichtung der Bistümer Warſchau am 15. Dezember 1789 (ſ. Gams a. a. O. 360), 
Suprajl am 4. März 1798 (ebd. 354), Minsk am 9. Auguſt 1798 (ebd. 361). Über Mo⸗ 
hilew ſ. oben S. 121 ff. 

9 Bulle für Nancy am 13. Dezember 1777, Bull. Cont. VI 1, 443—464, für 
St:Die am 21. Juli 1777, ebd. 375—393. 

am 18. Auguſt 1779, ebd. 606—612; Gams 828. 

* am 15. Dezember 1777, Bull. Cont. a. a. O. 464—473. 

H am 7. Mai 1779, ebd. 566. I am 10. September 1787; Gams 152. 

1 1790, ebd. 151. 12 am 1. Juli 1786, ebd. 147. 

13 am 17. Februar 1777, ebd. 156. ** Bull. Cont. VI 3, 3131; vgl. unten S. 302 ff. 

15 Bol. unjere Angaben Bd XVI 1, 229. 

is am 8, April 1775, Bull. Cont. VI 1, 43, vgl. 42. 

7 Ebd. 65 68 70 72 74 75 77 19 80 82 84 86 87 242. 
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für manche Bistümer Spaniens!, Portugals? und Italiens?; ferner für Lau: 
janne* und für Goa in Indien und Bahia in Braſilien ?. Auch einige deutſche 
Gegenden erhielten die gleiche Vergünſtigung !. 


5. 

Gegen bie refigiöfen Orden in Frankreich hatte ſchon unter Klemens XIII. 
der Sturm fid) erhoben, der fie dort bald völlig vernichten ſollte. Ein Vorſpiel 
der endlichen Zerſtörung lag in der Forderung der Regierung, daß die ein— 
zelnen Genoſſenſchaften ſich neue Konſtitutionen geben ſollten s. Auch unter 
Pius VI. noch erhielten manche Orden für den Entwurf von ſolchen die 
päpſtliche Beſtätigung, jo die Unbeſchuhten Karmeliten?, die Kapuziner !“, bie 
ſchon am 1. Mai 1771 einen neuen Geſetzentwurf beſchloſſen hatten !“, die 
Kluniazenſer!?. Ein wirklich verfallener Orden, der auch päpſtlicherſeits als 
unverbeſſerlich bezeichnet wird, war die Genoſſenſchaft der franzöſiſchen Cöle— 
ſtiner; durch Breven Pius' VI. erhielten deshalb eine Reihe von franzöſiſchen 
Biſchöfen die Erlaubnis, deren Niederlaſſungen aufzulöſen 17. Aufgehoben 
wurde auch durch ben Papſt H die altehrwürdige Benediktinerkongregation 
von Cluny, die zur Zeit des Inweſtiturſtreites die Hochburg der Reform 
geweſen war. Um ihre 38 franzöſiſchen Klöſter zu bevölkern, verfügte ſie nur 
über etwa 200 Ordensleute. Die Gebäulichkeiten waren zerfallen, die Ein⸗ 
künfte jpärlih 5. Ein blühender Zweig des Ordens, der von der ſtrengen Ob— 
ſervanz, blieb aber beſtehen 19. Auch die berühmte Benediktinerkongregation der 
| Mauriner hatte durch den Janſenismus und innere Streitigkeiten ſehr ge— 
| litten, ber Papſt befahl deshalb die Abhaltung eines außerordentlichen General- 
kapitels!“, um auf dieſem Wege bie Ordenszucht wieder zu heben. Der Ho— 
ſpitaliterorden vom hl. Antonius, der in 31 Niederlaſſungen 222 Mitglieder 
zählte, wurde mit den Malteſern vereint, was viele Streitigkeiten im Ge⸗ 
folge hatte!. 


Ebd. 41; VI 2, 1317 1475 1760 1888 1905. 
Ebd. VI 1, 949 975 981 1076; VI 2, 1201 1456 1666. 
Ebd. VI 2, 1312 1318 1341 1710; vgl. VI 1, 808; VI 3, 2158. 


Ebd. VI 1, 671. Ebd. VI 2, 1742. Ebd. VI 3, 2283. 
Ebd. VI 1, 680 901 950. Vgl. unjere Angaben Bd XVI 1, 976 ff. 
am 15. März 1776, Bull. Cont. VI 1, 216. 

7? om 28. Auguſt 1776, ebd. 288. " Ebd. 


12 am 15. Mai 1789, ebd. VI 3, 2055—2085. 
N 15 Breven für Orleans und Limoges vom 22. Mai 1776, für Clermont vom 8. Ja⸗ 
| nuar 1777, für Soiſſons vom 1. Februar 1780, für Paris vom 10. November 1789, ebd. 
| VI 1, 239 241 306 645; VI 3, 2096. 
am 4. Juli 1788, ebd. VI 2, 1921 jf. 15 Ebd. 2, 1922. 16 Ebd. 3, 1922. 
am 27. März 1787, ebd. VI 3, 1824. 
75 Breven vom 17. Dezember 1776 und 9. Mai 1777, Bull. Cont. VI 1, 299 ff 
326 ff; Masson 417 f. 


v. Paſtor, Geſchichte ber Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 17 
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Mindeſtens ebenjo traurig wie in Frankreich war die Lage der Orden 
in Öfterreih, in Toskana und in Neapel 1. Von den italieniſchen Fürſten 
bemühte ſich Karl Emmanuel IV. von Sardinien gleich nach ſeiner Thron— 
beſteigung 1796 ernſtlich um eine wirkliche Beſſerung im Ordensweſen ſeines 
Königreiches. Am 18. Juli? erteilte ihm der Papſt die Vollmacht, Konvente 
mit weniger als acht Bewohnern durch die Biſchöfe unterdrücken zu laſſen. Im 
folgenden Jahr erhielt er für dreizehn Ordensniederlaſſungen auf einmal die Gr- 
laubnis zur Aufhebung durch die Biſchöfe ?. Schon Karl Emmanuels Vorgänger 
Viktor Amadeus beſaß päpſtliche Vollmachten zur Reform heruntergekommener 
Klöſter“, von denen manche nur zwei bis fünf oder ſechs Bewohner zählten. 
Wenn aufgehoben, ſollten ihre Einkünfte Seminarien und andern wohltätigen 
Zwecken zugute kommen. Eines der bezüglichen Breven wirft ein merkwürdiges 
Licht auf bie Zuſtände im damaligen Mittelmeer; es wird verfügt, daß die Ein— 
künfte zweier aufgehobener Hieronymiterklöſter auf der Inſel Sardinien dem 
König zur Verfügung ſtehen ſollten, damit er ſie zum Schutz der Inſel gegen 
die Piraten aus den Barbareskenſtaaten verwende. Die Inſel und die ganze 
Meeresküſte, heißt es in der päpſtlichen Vollmacht“, würden täglich von den 
Barbaren beunruhigt und beraubt, Handel und Zufuhr liege darnieder, die 
Handelsſchiffe mit ihrer Fracht und der Bemannung gerieten in die Hand der 
Ungläubigen, bei Ankunft der Räuber müßten die Einwohner die Flucht er⸗ 
greifen und gäben alles preis. 

In Portugal ſchien ſich nach Pombals Sturz in den Orden neues 
Leben zu regen. Nicht wenigen Genoſſenſchaften beſtätigte der Papſt die 
neuen Konſtitutionen, die fie fid) gegeben hatten. So den Sarmeliten ®, 
den Auguftiner-Chorherren von der Kongregation von Coimbra , der portu- 
gieſiſchen Eremitenkongregation vom Einſiedler Paulus ®, bie von Pius VI. 
viele Vorrechte erhielt?, der Franziskanerkongregation des Dritten Ordens 10, 
die ebenſo wie der portugieſiſche Zweig der Genoſſenſchaft des hl. Kamillus 


1 Siehe oben S. 82 ff 94 ff. 

? Erwähnt im Breve vom 9. Februar 1797, Bull. Cont. VI 3, 2986. Ebd. 

* Breven vom 14. September 1787, 12. September 1788 und 3. April 1792, ebd. 
VI 2, 1860 2002; VI 3, 2496. 

5 vom 1. Februar 1782, ebd. VI 1, 906 f. Nicht weniger bezeichnend ift ein anderes 
Breve: der Biſchof von Mazzara auf Sizilien erhält am 10. April 1775 die Vollmacht, 
für die Inſeln ſeines Bistums Pantellaria und Favignana gewöhnliche Prieſter mit der 
Spendung der Firmung zu betrauen, da er ſelbſt wegen der Unſicherheit des Meeres dort— 
hin zu reiſen nicht wage. A. a. O. VI 1, 51. 
am 7. März 1783, ebd. VI 2, 1083 —1168. 

" am 18. Juni 1783, ebd. 1227 — 1297. 

am 16. November 1781, ebd. 841—885. 

? Ebd. VI 1, 903 984; VI 2, 1337 1349 1435. 
1° am 29. Februar 1780, ebd. VI 1, 651; vgl. 1717. 


Förderung jüngerer Ordensgenoſſenſchaften. 259 
de Lellis! von dem übrigen Orden als ſelbſtändige Kongregation losgetrennt 
wurde; es geſchah das auf Bitten der Königin oder der Regierung, die von 
den Gedanken Pombals ſich noch nicht frei gemacht hatten. 

Das gleiche Schickſal bereitete dem Orden des hl. Kamillus Karl III. 
von Spanien. Auf ſein Betreiben wurde die Genoſſenſchaft in allen ſpaniſchen 
Ländern diesſeits und jenſeits des Meeres aus dem Gehorſam des Generals 
als eines Ausländers gelöſt?. Die beiden Kartäuſerklöſter Spaniens entzog 
die Gewährung eines königlichen Wunſches der Oberleitung des Ordens, die 
fi in Grenoble befand ?. Die Auguſtiner-Eremiten mußten alle ſechs Jahre 
auf dem Generalkapitel ſich einen Generalvikar wählen, der über der Erhaltung 
der Ordenszucht in den ſpaniſchen Ländern diesſeits und jenſeits des Meeres 
wachen ſollte“. Der König drang weiterhin auf Reform der ſpaniſchen Un— 
beſchuhten Karmeliter, die neue Konſtitutionen erhielten 5. 

In Polen entſtand ebenfalls eine neue Provinz des Trinitarierordens 9. 

Aus den Verfügungen Pius' VI. namentlich für Sardinien iſt erſichtlich, 
daß er der weltlichen Gewalt gern die Hand reichte, wo ihre Hilfe im Bereich 
des Ordensweſens wirkliche Reform ſchaffen konnte. Die neuen Kongregationen 
aus dem 17. und 18. Jahrhundert, die einer Reform nicht bedurften, hat 
er durch Gunſterweiſe gefördert. Den Paſſioniſten, geſtiftet durch Paul vom 
Kreuz, beſtätigte er die Anderungen an den Konſtitutionen, die ſich als not— 
wendig herausgeſtellt hatten, auch im Sinne der Milderung allzu großer Strenge. 
Die Redemptoriſten, deren Inſtitut während ſeines Pontifikates durch Schuld 
der neapolitaniſchen Regierung ſchwere Zeiten durchmachte®, erhielten Beſtätigung 
ihrer Vorrechte“. Bezeichnend für die Zeitlage iſt eine Verfügung für die 
Lazariſten!“: dem Obern der Pariſer Provinz wird die Vollmacht zur Leitung 
der ganzen Kongregation übertragen, denn der eigentliche Generalobere Jo— 
hannes Felix Cayla hat ſich vor den Revolutionären flüchten müſſen, und man 
weiß nicht, ob er überhaupt noch am Leben iſt. Neue Konſtitutionen gab Pius 
der Genoſſenſchaft der Scalzetti !“, die unter Benedikt XIV. entſtanden war '?. 


! am 20. Mai 1783, ebd. VI 2, 1219. 

7 am 29. Januar 1793, ebd. VI 3, 2577. 

Breve vom 10. März 1774, ebd. VI 2, 1346; vgl. VI 3, 2955. 

Breve vom 19. Mai 1786, ebd. 1711. 

^ am 14. März 1786, ebd. VI 2, 15671666; vgl. Breve vom 13. März 1784, 
ebd. 1348. Breve vom 26. Mai 1782, ebd. VI 1, 970. 

am 17. Oktober 1775 und 11. März 1785, ebd. 101, VI 2, 1464, vgl. 1501; 
Lehnerd, Paul vom Kreuz, Innsbruck 1926, 117. 

8 Siehe unten S. 269 ff. 

? am 21. Auguſt 1789, Bull. Cont. VI 3, 2111. 

10 vom 25. Juni 1793, ebd. 2638. Privilegien für bie Lazariſten, ebd. 2551. 

mam 21. Mai 1784, ebd. VI 2, 13651380. 

12 Bol. unſere Angaben Bd XVI 1, 221. 
AK 
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Ebenſo ber polniſchen Kongregation von der Unbefleckten Empfängnis“, ges 
gründet von Stanislaus Papozynſki 1670 für Unterricht und Aushilfe im 
der Pfarrſeelſorge. Der Kongregation der „Frommen Lehrerinnen‘ für den 
Unterricht der Mädchen wies er die Güter zweier unterdrückten Bruderſchaften 
zu?. Einer Genoſſenſchaft für Pflege armer kranker Frauen und Waiſen— 
mädchen zu Civitä Vecchia, geſtiftet von dem Dominikaner Giacinto Bambocci, 
geſtorben 1768, ſchrieb er neue Konftitutionen vor 3. Eine ähnliche Vereinigung 
zu Ascoli in Piceno, gegründet 1744, erhielt päpſtliche Beſtätigung für ihre 
Einrichtung!. Die Kartäuſer erhalten das päpſtliche Lob, daß fie an ihrer 
urſprünglichen Strenge noch feſthalten b. Für zwei ſog. Ritiri der Franziskaner, 
in denen ein beſonders ſtrenges Leben geführt werden ſollte, beſtätigte Pius 
die Statuten ®. 
6. 

Die häretiſche Bewegung, die ſeit anderthalb Jahrhunderten mehr als 
alles andere das innerkirchliche Leben bedrohte und mehr päpſtliche Erlaſſe 
hervorrief als alle früheren Glaubensneuerungen, ging in Frankreich mit dem 
Fortſchreiten des Jahrhunderts allmählich ihrem Ende entgegen. Bei ſeinem 
erſten Auftreten erfüllte der Janſenismus Vinzenz von Paul mit den ſchlimmſten 
Befürchtungen. Wie der Proteſtantismus, ſo meint er, die eine Hälfte der 
Chriſtenheit von der Kirche abgeriſſen habe, ſo werde in hundert Jahren die 
neue Häreſie auch die andere Hälfte zerſtören 7. Dieſe düſtern Ahnungen er⸗ 
füllten ſich nicht. Mochte im Kampfe gegen die Partei das Zuſammenwirken 
der kirchlichen und der weltlichen Gewalt noch ſo oft durch den Gallikanismus 
beeinträchtigt werden, ſo gelang es ihrer Zuſammenarbeit ſchließlich dennoch, 
der Bewegung in weitem Umfang Herr zu werden. Seit der Mitte des Jahr⸗ 
hunderts zählte die Sekte kaum noch einen Biſchof in ihren Reihen ®, wenn 
auch manche Prälaten, wie Montazet von Lyon und Fitzjames von Soiſſons, 
ihr günſtig waren“. Seitdem das Formular Alexanders VII. von neuem 
allen Bewerbern um die Prieſterwürde zur Unterſchrift vorgelegt wurde !“, 
konnte es auch kaum noch janſeniſtiſche Prieſter geben. Die Hauptſtützen der 
Partei beſitzen fortan entweder nur die niedern Weihen, wie denn 3. B. ‚der 
zweite Quesnel' Meſenguy nur einfacher Akolyth war, oder fie find ſogar 


! am 27. März 1787, Bull. Cont. VI 2, 1782— 1795. 

® am 13. Auguſt 1782, ebd. VI 1, 983. 

? am 21. Juni 1776, ebd. 256—269. 

* am 6. Dezember 1777, ebd. 440 f. 5 Ebd. VI 3, 2886. 

5 am 18. März 1783, ebd. VI 2, 1169. 

Schreiben vom 31. Auguſt 1646, Oeuvres, ed. Coste III 35. 

Vgl. unſere Angaben Bd XV 573 f. H Préclin 304. 

1° Ebd. 303. Vgl. unfere Angaben Bd XV 428 f 686. Auch 1765 erneute bie Klerus— 
verſammlung die Forderung der Unterſchrift für das Formular, Lavisse IX 160. 
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nur Laien, etwa Parlamentsräte oder Magiſtrate . Am meiſten Anhänger 
zählte die ausſterbende Sekte noch in Lyon, Soiſſons und Paris?. 

Mit der Janſeniſtenkirche in Holland hatte Pius VI. ſich zu beſchäftigen, 
als 1777 der Biſchof Van Stiphout von Haarlem ſtarb und kurz darauf ihm 
der Biſchof Byeveld von Deventer im Tode folgte. Natürlich wurden ihre 
Biſchofsſitze wieder beſetzt, was den Papſt dann zu dem gewöhnlichen Ein- 
ſpruch zwang. 

Die holländiſchen Janſeniſten waren unterdes an Zahl ſtark zurück— 
gegangen. Als 1763 Erzbiſchof Meindaerts Zeugniſſe zugunſten ber Janſeniſten⸗ 
kirche herausgab, klagte er in dem einleitenden Hirtenbrief vom 25. Juli 1763 
über den Abfall vieler früheren Anhänger “. Der Biſchof Byeveld von Deventer 
hatte weder Klerus noch Pfarreien und lebte mit einem Geiſtlichen im Beguinen⸗ 
hof zu Rotterdam . Die Weihe feines Nachfolgers vollzog fid) ohne alle 
Feierlichkeits. Die Bistümer Utrecht und Haarlem zählten 1779 zuſammen 
36 Pfarreien mit etwa 6000 Gläubigen; dieſes Häuflein konnte nicht in 
Betracht kommen gegen bie 340 Pfarreien und 800 Geiſtlichen der rom 
treuen Katholiken, von denen die einzige Stadt Utrecht mehr beherbergte, als 
es Janſeniſten im ganzen gab. Dieſe Zahlen gelten aber nur für die ſieben 
Provinzen; es kamen hinzu die holländiſchen Katholiken, bie unter den Bi⸗ 
ſchöfen von Roermond, Antwerpen, Brügge, Gent und dem Apoſtoliſchen 
Vikar von Herzogenbuſch Tonnen". 

In Frankreich verfügte die Partei noch immer über gewaltige Geldmittel. 
Der berühmte Pierre Nicole, geſtorben 1695, hatte teſtamentariſch 40000 Livres 
für ihre Zwecke hinterlaſſen; daß dieſe jog. Boite à Perrette durch Vermächt⸗ 
niſſe und Schenkungen auf mehr als eine Million angewachſen war, kam in 
die breite Öffentlichkeit, als Des Filletieres, der als Vertrauensmann die Ver⸗ 
waltung 'der Summe geführt hatte, am 4. Oktober 1778 ſtarb und ſeine 
Verwandten, namentlich Präſident Rolland, das Teſtament des Verſtorbenen 
vor den Gerichten anfochten. Die Höhe dieſes geheimen Vermögens macht 
es erklärlich, daß die Partei nicht nur ihre Zeitſchrift, bie Kirchlichen Neuig⸗ 
keiten! (Nouvelles ecelösiastiques), am Leben erhielt, eine Unmaſſe von 
Flugſchriften faſt unentgeltlich verteilte, ſondern auch umfangreiche Akten— 

` Préclin 305. ? (bb. 304. 

Breve vom 22. Juli 1778 gegen bie Wahl Broeckmans für Haarlem bei Mozzi 
III 203 ff, gegen ſeine Weihe am 5. Auguſt 1778 ebd. 208 ff; Breve vom 18. Januar 
1779 gegen die Wahl und Weihe des Nikolaus Nelleman für Deventer ebd. 212 ff. 

Recueil des témoignages, Vorwort. 5 Mozzi II 457. 

* quam tamen (consecrationem) non illo quo Haarlemensem apparatu, sed 
privata clandestinaque caerimonia, tanquam ob suam ipse insolentiam erubesceret, 
est executus. Pius VI. am 18. Januar 1779, bei Mozzi III 214. 


* Mozzi II 460 f. Über den Stand ber Oud Bisschoppelijk Klerezij in neuerer 
Zeit vgl. A. Malet in Etudes CX (1907) 241—272. 
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ſammlungen über ihre Geſchichte herausgeben konnte. Rolland bekannte ſich 
in dem Prozeß als eifrigen Gegner der Jeſuiten; es wäre, ſagte er, nicht zu 
ihrer Unterdrückung gekommen, hätte nicht er dieſer Angelegenheit ſeine Zeit, 
ſeine Geſundheit und ſein Vermögen geopfert. Die Jeſuitenſache habe ihm 
mehr als 60 000 Livres gekoſtet !. 

Das Treiben der Konvulſionäre erhielt jid) unter den Janſeniſten noch 
bis ins 19. Jahrhundert hinein?. 

Wenn die Janſeniſten in Frankreich an Zahl ſtark zurückgegangen waren, 
ſo ſchwanden deshalb noch nicht die Folgen ihrer Tätigkeit. Die Zerſtörung 
der Geſellſchaft Jeſu iſt zum großen Teil eine Wirkung des literariſchen Feld— 
zugs, den die Partei gegen den Orden eröffnet hatte. Wenn die Zivilkonſtitution 
des Klerus die päpſtliche Autorität praktiſch beſeitigt, die Prieſter gegenüber 
den Biſchöfen, die Laien gegenüber dem Klerus erhebt, ſo iſt das alles vor— 
bereitet durch die Theorien der Janſeniſten über die kirchliche Gewalt?. Die 
Partei hatte mit wenigen Ausnahmen die Biſchöfe zu Gegnern. Daher ber- 
ſuchte ſie den Beweis, daß ſie der Biſchöfe nicht notwendig bedürfe. Es war 
Jacques Boileau, der Bruder des bekannten Dichters, der 1676 die Be— 
hauptung aufſtellte, Chriſtus habe während ſeines Erdenlebens den 72 Jüngern 
die gleiche Gewalt gegeben wie den 12 Apoſteln, nach den Kirchenvätern 
müſſe die Kirche gemeinſam von Biſchöfen und Prieſtern regiert werden“. 
Quesnel erkannte dem Kirchenbann nur Gültigkeit zu, wenn er verhängt 
werde mit wenigſtens vorausgeſetzter Zuſtimmung der ganzen Kirche; dieſe 
Zuſtimmung iſt auch erfordert für die Wahl der Hirten und für die Be— 
ſtätigung der Glaubensentſcheidungen 5. 


! Picot V 65 — 70. Ebd. IV 65 f. 

® L'activité des adversaires de la Bulle ,Unigenitus', manifestée par les dé- 
veloppements successifs de la pensée richériste, a beaucoup contribué à la pré- 
paration, tant lointaine que prochaine, de la Constitution Civile. Les mémoires 
écrits lors de l'affaire des Bulles de 1718, le rétablissement en 1724 de l'arche- 
véché d'Utrecht, les doctrines élaborées par les jansénistes vers 1755, les canons 
des Conciles d'Utrecht et de Pistoie, les conclusions du Code curial sont autant 
d'ébauches du rapport Martineau. Tous visent à affaiblir l'épiscopat, à régénérer 
le sacerdoce. A la premiére, à la troisiöme, à la einquième de ces tentatives, la 
Constitution Civile a emprunté l'idée d'une dénonciation unilatérale du Concordat 
de 1516 et de l'édit de 1695. A l'école des canonistes audacieux de 1744, de 1755 
et de 1780, elle a quelque peu confondu l'approbation et la juridiction. Elle n'en 
rejette pas moins l'idée cardinale, continuellement proclamée, du richérisme de 
tout le sibcle: le droit pour le bas-clergé de participer au gouvernement de l'Église 
par le moyen des Synodes. Préclin 489. Vgl. Lavisse IX 160: Aussi le jansé- 
nisme inspirera aux Constituants de 1791 l'idóe d'une organisation ecclésiastique 
conforme, pensaient-ils, à celle de l'Eglise primitive. La Constitution Civile du 
Clergé sera une sorte de revanche de la Constitution ,Unigenitus'. Vgl. Hiſt.⸗polit. 
Blätter CXXIV (1899) 469 ff 558 ff 639 ff 703 ff. * Préclin 22 ff. 
Ebd. 26 f. Le livre de Quesnel, urteilt Préclin S. 27, a, dans le développe 
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In der Folge finden die angeblichen Rechte des niedern Klerus bei 
janſeniſtiſchen Schriftſtellern immer mehr Verteidiger. Die Bulle gegen Quesnel 
wird auch aus dem Geſichtspunkt bekämpft, daß der Beweis für die Wahrheit 
der Glaubensſätze nur durch das einſtimmige Zeugnis der Gläubigen geführt 
werden könne, daß die Biſchöfe über die Wahrheit von Glaubensſätzen nicht 
unabhängig vom Zeugnis der Gläubigen richten könnten, wie denn ſelbſt 
Beſchlüſſe allgemeiner Konzilien erſt bindende Kraft durch die nachträgliche 
Zuſtimmung der Gläubigen erhielten 1. Die Konſtitution ‚Unigenitus‘, jo ver⸗ 
kündet 1716 der Theologieprofeſſor Nicolas le Gros zu Reims, hat keine 
Gültigkeit, denn die Biſchöfe konnten ſie nicht mit dem Glauben ihrer Kirche 
vergleichen?. Der berühmte Kanzelredner Maſſillon klagt, daß infolge des 
Janſenismus über die ſchwierigſten Punkte der Glaubenslehre von Frauen 
und Ungebildeten geſtritten werde. Der Religionsloſigkeit ſei dadurch Vorſchub 
geleiſtet worden, für einfache Leute ſei kein weiter Weg vom Disputieren zum 
Zweifel unb vom Zweifel zum Unglauben ?. In der Folge wird auch be- 


phauptet, die einfachen Prieſter könnten ohne Vollmacht des Biſchofs Beicht 


hören!. Einen Anhaltspunkt finden die neuen Anſichten darin, daß bon alters⸗ 
her die Biſchöfe als die ‚Zeugen‘ für die Wahrheit der Glaubenslehren be⸗ 
zeichnet werden. Nach katholiſcher Auffaſſung ſollte damit geſagt ſein, daß 
die gewöhnlichen Laien ſich nicht durch eigene Forſchung davon zu überzeugen 
brauchen, was Inhalt des Glaubens iſt, ſondern daß ſie ſich in dieſer Be— 
ziehung auf das übereinſtimmende Wort der Biſchöfe verlaſſen müſſen. Von 
janſeniſtiſcher Seite aber wird der Ausdruck nun anders ausgedeutet: Wenn 
es ſich um Glaubensſachen handelt, ſo ſind nach ihnen die Biſchöfe inſofern 
„Zeugen“, als fie feſtzuſtellen und auszuſprechen haben, was in ihren Diözejen 
darüber allgemein geglaubt wird; Glaubensſatz iſt alles das, was die Ge— 
ſamtheit der Gläubigen bekennt“; die Biſchöfe haben ſchließlich nichts anderes 
zu tun, als die Stimmen zu zählen . Die Appellation vom Papſt an ein 
allgemeines Konzil iſt eine Anwendung dieſer Grundſätze; zugleich iſt es klar, 
daß die Appellanten an ein allgemeines Konzil als ſolches nur ein Konzil 
anerkannt hätten, auf dem auch die gewöhnlichen Prieſter Stimmrecht hatten”, 
Von Bedeutung war es, daß die janſeniſtiſche Kirchenzeitung, Die kirchlichen 
Nachrichten“, für die Pfarrer als Nachfolger der 72 Jünger und für ihre 
Sendung unmittelbar durch Chriſtus eintrat ®. 


ment du richérisme, la méme importance que pour celui de la doctrine janséniste 
de la gráce. Vgl. unjere Angaben Bd XV 145. 

Vivien de la Borde, Témoignage de la Vérité, 1714. Vgl. Préclin 41. 

7 Préclin 60. * Ebd. 105. Ebd. 153 223. 

Ebd. 43. Ebd. 68. 
Vgl. unſere Angaben Bd XV 171 189 191f 201 209 uſw. 8 Préclin 137. 
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264 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 6. 


7. 


Während der Janſenismus in Frankreich ſeinem Ende entgegenging, be— 
fand er fi in Italien ſeit der Regierung Benedikts XIV. im Aufſtieg 1. Die 
Beſtrebungen Riccis in Toskana, das Konzil von Piſtoja und deſſen Ver⸗ 
urteilung durch Pius VI. reden hier eine laute Sprache 2. Alphons bon Liguori 
ſchreibt 1772, man lehre die Jugend, fie müſſe Janſenius und Quesnel folgen, 
man beichte in Neapel nicht mehr und gehe nicht mehr zur Predigt, aber 
alle Welt rede mit über Fragen der Dogmatik und Moral. Verwandt mit 
der janſeniſtiſchen Richtung ijt ber Rigorismus, bie Überſpannung der fitt- 
lichen Anforderungen von ſeiten einiger Moraltheologen, die als allgemeine 
Pflicht hinſtellten, was nur Sache höherer Vollkommenheit ſein kann. Nun 
ſind freilich nicht alle Rigoriſten auch Janſeniſten, aber das Umſichgreifen 
der übertriebenen Strenge hatte doch feine Wurzel in janſeniſtiſchen Gedanfen- 
gängen, und erſt mit dem Erſtarken des Janſenismus gewann der Rigorismus 
an Anſehen in Italien. Schon unter Benedikt XIV. wurde an der Propa— 
ganda die Moraltheologie vorgetragen nach dem Lehrbuch des Jeſuiten Antoine, 
den Alphons von Liguori als Rigoriſten bezeichnet“. Die Brüder Ballerini, 
die berühmten Herausgeber der Werke des hl. Leo, ſind Vertreter der ſtrengen 
Anſichten. 

Ein Streit über den Probabilismus zwiſchen Dominikanern und Jeſuiten, 
der durch mehrere Jahrzehnte nicht zur Ruhe kam, entſpann ſich 1727 ge— 
legentlich einer Meinungsverſchiedenheit über die Erlaubtheit der Mental 
reſtriktions. Der Vorkämpfer auf ſeiten der Dominikaner war vor allem 
Daniel Concina 9. Als Ordensmann tadellos, hatte Goncina fid) zunächſt 
dem Predigtamt gewidmet, dann griff er zur Feder und lieferte nun in raſcher 
Aufeinanderfolge 40 Schriften, denen es aber an Durcharbeitung gebricht. 
Dazu ließ der ‚talentvolle und fleißige Schriftiteller‘ ? fid) von ſeinen Be— 
wunderern immer wieder gegen die Jeſuiten aufhetzen s. Eine Streitſchrift 
über eine Frage der Faſtendiſziplin gab ihm Anlaß, mit dem Probabilismus 
ſich zu beſchäftigen. Als in einer Erwiderung der Jeſuit Monti ihn aufforderte, 
die einſchlägigen Schriften von Segneri und Elizalde zu ſtudieren, folgte 
Concina dieſem Rat; nach Überwindung ſtarker Zenſurſchwierigkeiten innerhalb 
feines eigenen Ordens ließ er 1743 feine ‚Geſchichte des Probabilismus und 
Nigorismus‘ erſcheinen, worin er den Beweis verſucht, der Probabilismus 


Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 270 ff. Vgl. oben S. 94 ff. 

® Dilgskron II 249. 

* recentior inter rigidos auctores: Theol. mor. I. V, n. 610 (24 sententia). 
5 Döllinger-Reuſch I 303 ff; Reuſch, Index II 816 ff. 

Coulon im Dict. de théol. cath. III 676—707. 

Döllinger⸗Reuſch I 305. 5 Gorbara in Döllingers Beiträgen III 9. 
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ſei ſchlecht begründet und führe zum Verderben der chriſtlichen Moral. Natürlich 
ſchwiegen die Jeſuiten nicht und Concina blieb die Antwort nicht ſchuldig. 
In der Widmung einer Schrift über das Zinsverbot an Benedikt XIV. ver⸗ 
langt er vom Papſt die Verurteilung von 330 Moralſätzen, die Kardinal 
Belluga zuſammengeſtellt habe, und außerdem noch von 200 andern. In der 
Einleitung zu feinem großen moraltheologiſchen Werk! beantragt er von neuem 
die Verwerfung von 528 Sätzen, von denen 248 Jeſuiten zu Verteidigern 
hätten 2. Eine weitere Schrift von Concina verpönt den Beſuch der Theater ?, 
feine „Apologie der Geſellſchaft Jeſu' veröffentlicht zuerſt die Aktenſtücke aus dem 
Streit über den Probabiliorismus unter dem Jeſuitengeneral Tirſo Gonzalez *. 

Concina ſelbſt kann ſich rühmen, daß ſeine Bücher ſtarken Anklang 
in der gelehrten Welt fanden 8. Benedikt XIV., der ſtrengen Anſichten zu— 
neigte, belobte die ‚Geſchichte des Probabilismus“, und Concinas „Chriſtliche 
Theologie‘ trägt an der Spitze die Widmung an den Papſt. Doch ſtand 
Benedikt nicht unbedingt auf ſeiten des Dominikanertheologen. Als der 
Jeſuitengeneral Visconti Beſchwerde über Concinas „Chriſtliche Theologie“ 
führte und ein Verzeichnis der anſtößigſten Stellen mit der Bitte um Zen— 
ſurierung borfegte?, entſprach freilich der Papſt dieſem Anſuchen nicht, gab 
aber zu, daß Coneina manchen Jeſuiten fälſchlich zu weit gehende Anſichten 
zugeſchrieben habe, wovon er ſich ſelbſt durch Vergleich einiger Zitate über— 
zeugt habe?. Concina mußte eine öffentliche Erklärung unterſchreiben und Te 
in einem feiner nächſten Bände? abdrucken. Außerdem riet Benedikt den 


! Theologia christiana dogmatico-moralis, Rom und Venedig 1749. 

? Jemolo 209; Döllinger⸗Reuſch I 314. 

* De spectaculis theatralibus christiano cuique tum laico tum clerico vetitis, 
1752. Vgl. Theol. christiana IX 667: Quod histriones et comoedi absolvi non de- 
beant, nisi prius artem deserant, neque in controversiam vocari a theologo chri- 
stiano debet. De christianis, qui hodierna theatra frequentant, disputari forte 
a quibusdam posset. Verum ego post diuturnum studium neminem theatra adire 
permitterem, neque absolverem, nisi ab hodiernis theatris abstinere vellet. Fre- 
quentantes enim theatra alunt et sustentant comoedos, quorum ars infamis est. 

Vgl. unjere Angaben Bd XIV 2, 978 ff. Als Beiſpiele für die Strenge Coneinas 
mögen hier einige Regeln über die Bußen ſtehen, die der Beichtvater auferlegen ſoll: Regula 
a me praescripta (für unbeſchäftigte Leute) benignissima est. Canones poenitentiales 
modo quatuor, modo septem, modo quindecim annos in continuis vigiliis, ieiuniis, 
eleemosynis, cinere et ciliciis transigendos imponunt. Ego sic tempero hunc rigo- 
rem, ut imponam pro quolibet adulterio quatuor ieiunia in pane et aqua, aut 
ieiunia consueta. . . . Si (Arbeiter und Handwerker) in aliquod nefandum crimen 
labantur, poterit prudens confessarius iniungere, ut pane et aqua contenti sint: 
si id labores non permittant, poterit iubere abstinentiam a vino aut ab obsonio, 
aut humi cubationem. Theol. christ. IX 419 f 425. 

Coulon a. a. O. 692. 5 „ Päpſtl. Geh.⸗Archiv, Regolari, Gesuiti 20 (58). 

An Tencin am 15. Dezember 1751 und 5. Januar 1752, De Heeckeren II 157 162. 

9 in Bd XI; vgl. Reuſch, Inder II 821 f; Akten darüber im Päpſtl. Geh. 
Archiv a. a. O. 
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Jeſuiten, in einem Auszug Concinas Beleidigungen, Textverſtümmelungen u. dgl. 
zuſammenzuſtellen 1. Im ganzen aber mißbilligte er den erbitterten Krieg 
zwiſchen zwei berühmten Orden, die vieles zum öffentlichen Wohl tun könnten, 
wenn ſie einig wären?. Als Concina am 20. Februar 1756 zu Venedig ſtarb, 
ſchrieb Benedikt an Kardinal Tencin?, der berühmte Dominikaner hätte mit 
ſeinem reichen Wiſſen großen Nutzen ſchaffen können, allein er habe ſich von 
den Jeſuitengegnern zu weit fortreißen laſſen. Seine Schriften ſeien voll von 
pikanten Beſchuldigungen und zuweilen von unhaltbaren Sätzen. Dadurch habe 
er ſich Tadel und Mißachtung bei anſtändigen Leuten zugezogen. Natürlich 
löſten Concinas Angriffe auf den Probabilismus auf ſeiten der Jeſuiten eine 
Reihe von Gegenſchriften aus. Allein mit bloßer Polemik war wenig ge— 
wonnen; eine Entſcheidung in dem Streit konnte nur kommen, wenn das 
umfangreiche Werk Coneinas durch eine gründlichere Darſtellung der ganzen 
Moraltheologie überholt wurde. Es war Alfonſo de' Liguori, der dieſe Dar— 
ſtellung lieferte, und mit einer Meiſterſchaft lieferte, daß dem jahrhunderte⸗ 
langen Moralſtreit in der alten Form für immer ein Ende bereitet wurde!. 

Alphons iſt ſeiner ganzen Anlage und Richtung nach wie auserwählt 
als das gerade Gegenteil des janſeniſtiſchen Geiſtes. Kommen die Janſenius, 
Saint⸗Cyran, Arnauld, Pascal, Quesnel aus der engen Gelehrtenſtube und 
zielen ſie in ihrer Tätigkeit über die Köpfe des gewöhnlichen Volkes weg auf 
die Gebildeten und Vornehmen, ſo iſt Alphons zwar auch Gelehrter und ſogar 
epochemachender Gelehrter, für ſich allein von größerer Bedeutung als die 
Janſeniſten alle zuſammen, aber er iſt vor allem Seelſorger. Weit entfernt 
von der janſeniſtiſchen Engherzigleit, der es förmlich Sorgen macht, es möchte 
die Zahl der Auserwählten zu groß werden, lebt und webt er ganz im Geiſt 
der Liebe, es erbarmt ihn des armen Volkes, deſſen Not und Leid er kennt; 
möglichſt vielen möchte er den Weg zum Heil zeigen und den Himmel öffnen. Der 
Gegenſatz prägt ſich noch weiter aus. Verſündigt der Janſenismus ſich an der 


! C, Noceti, Veritas vindicata II, Venetiis 1757. 

? An Tencin am 9. Juni 1756, de Heeckeren II 505. Zehn Jahre früher hatte 
Benedikt an Kardinal Quirini geſchrieben: Circa il P. Concina si rivede la sua opera 
e si vorrebbe che uscendo uscisse senza metter fuoco, Fresco XVIII 297. 

5 am 3. März 1756, bei de Heeckeren II 482 f. 

* Opere, Monza 1819, Torino 1824 und öfter. Kritiſche Ausgabe ber Opera moralia 
von €. Gaude, Rom 1905—1907; lateinijdje Überſetzung der Opera dogmatica bon 
A. Walter, Rom 1903; Lettere di S. Alfonso Maria de' Liguori, 3 Bde, Rom 1887; 
Candido Romano, Delle opere di S. A. d. L., Rom 1896. Biographien von K. Dilgs⸗ 
Iron, Regensburg 1887; Berthe, Paris 1900; A. Pichler, Regensburg 1922; J. Angot 
des Rotours, Paris 1921; vgl. Dict. de théol. cath. I 990; F. Meffert, Der hl. A. v. L. 
als Kirchenlehrer und Apologet, Mainz 1901; K. Keuſch, Die Aſzetik des hl. A. v. L., Frei⸗ 
burg i. d. Schweiz 1924 (dort im Literaturverzeichnis S. XXIX XXXIX weitere Monographien 
über A.); Palmieri im Dict. d'hist. et de geogr. eccl. II 715 — 735, wo 727 ff Verzeichnis 
der Schriften, 732 ff Bibliographie; J. Mayer im Lexikon f. Theol. u. Kirche I 262 ff. 
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Liebenswürdigkeit Gottes, den er als Tyrannen darſtellt, an der Liebe Chriſti, 
den er nur für ein paar Auserwählte ſterben läßt, ſieht er mit ſchelem Auge 
auf die Verehrung der Mutter Gottes, zieht er vom Empfang der Sakramente 
und von der Unterwürfigkeit gegen die kirchliche Obrigkeit ab, ſo betont Alphons 
in all dieſen Beziehungen das Gegenteil. Die Gottesliebe iſt ihm alles. 
‚Wohlan‘, ſchreibt er!, Jugen wir Gott allein, allein, allein und ſonſt nichts.“ 
„Wozu haben wir das Leben, als es für Gott hinzugeben?“? Chriſtus, Maria, 
Euchariſtie ſind die Geſtirne, um die ſeine Seele kreiſt. Dem Dienſt des 
Bußſakramentes und der öftern Kommunion iſt ſein Wirken gewidmet. 
Nicht nur für die Moralwiſſenſchaft haben feine Schriften Bedeutung. In 
doppelter Beziehung iſt das 19. Jahrhundert für die Entwicklung des Dog— 
mas von Wichtigkeit: es hat die päpſtliche Unfehlbarkeit und die Unbefleckte 
Empfängnis außer Frage geſtellt. Für beide Dogmen haben Liguoris Schriften 
mächtig vorgearbeitet. Für die weitere Entwicklung der Lehre über die Mutter⸗ 
gottes hat er der neueſten Zeit Grundlinien gezogen. 

Was Alphons leiſtete, iſt nicht nur ſeiner Begabung auf Rechnung zu 
ſchreiben. Geboren aus einer frommen, aber nicht ſehr vermöglichen Adels— 
familie zu Marianella bei Neapel 1696, wurde er vom Vater, einem Kapitän 
auf den königlichen Galeeren, mit unerbittlicher Strenge zum Studium unter 
Privatlehrern angehalten. Die Arbeitſamkeit, ſonſt nicht eine Tugend des 
Neapolitaners, wurde in dieſer harten Zucht zu einem Hauptzug im Charakter 
des Sohnes. Die klaſſiſchen Sprachen und Spaniſch, Mathematik, Geographie 
und Kosmographie mußte der hochbegabte Knabe jid) aneignen. Daneben 
beſtand der Vater auf der Pflege der Muſik, namentlich des Klavierſpieles; 
Alfons war nämlich auch künſtleriſch veranlagt für Muſik, Malerei und Poeſie, 
feine geiſtlichen Gedichte zeugen von wirklichem dichteriſchem Können ?. Nach 
Abſchluß der Vorbildung wandte er ſich dem Studium der Rechtswiſſenſchaft 
zu, auch diesmal wieder unter Hauslehrern“: die Annehmlichkeiten der Schul⸗ 
bank mit ihrer Gefahr für ſelbſtändiges Denken hat der künftige Bahnbrecher in 
der Moralwiſſenſchaft nie gekoſtet. Bereits mit 16 Jahren wurde er Doktor 
der Rechte. Es folgte die praktiſche Einführung in das Gerichtsverfahren, und 
dann eine ſo erfolgreiche Tätigkeit als Advokat, daß 1723 der Herzog von 


An die Ordensſchweſter Maria Giovanna della Croce am 26. September 1736, 
Lettere I 58. ? An einen Novizen am 7. Auguſt 1755, ebd. 306. 

* Pichler 15 f. Über die Veröffentlichung einer muſikaliſchen Kompoſition von ihm 
vgl. Stimmen aus Maria-Laach XLIX (1895) 441 f. Die Gedichte mit lateiniſcher Über⸗ 
ſetzung von F. X. Reuß, Rom 1896; deutſche Überſetzung einer Auswahl von A. Pichler, 
Münſter 1899, 3. Aufl. 1904. 

Über die abſchreckenden Zuſtände an ber Univerſität ſ. Pichler 19; über die tfeo- 
logiſchen Vorleſungen dort ebd. 59; Origlia, Istoria dello studio di Napoli II (Na- 
poli 1753) 243. 
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Gravina ihm einen Prozeß gegen den Großherzog von Toskana anvertraute, 
in dem es fid) um etwa 2½ Millionen Lire handelte. Vor Liguoris glänzender 
Beweisführung ſchien alles ſich beugen zu müſſen, als der Gegenadvokat ſie 
durch die nüchterne Bemerkung zu Fall brachte, die Sache ſei nicht nach nea— 
politaniſchem, ſondern nach lombardiſchem Recht zu entſcheiden. Alphons war 
geſchlagen und hatte ſeinen letzten Prozeß geführt; die Demütigung in einer 
Senſationsſache vor zahlreicher Zuhörerſchaft und vor der ganzen Stadt traf 
ſeine lebhafte Empfindſamkeit ſo furchtbar, daß die ganze Advokatenlaufbahn 
mit allen bisherigen Lorbeeren ihm völlig verleidet war. Nach einigen Monaten 
ſtiller Zurückgezogenheit vernahm er eine innere Stimme, die ihn zum geiſt— 
lichen Stande berief. Nach der mühſam abgerungenen Einwilligung des Vaters 
verzichtete er auf ſein Erſtgeburtsrecht, begann das Studium der Theologie — 
wiederum nicht an der Univerſität — und widmete ſich unter vielen äußern 
Strengheiten der Teilnahme an Seelſorgsarbeiten. Am 21. Dezember 1726 
empfing er die Prieſterweihe. 

Es beginnt jetzt für ihn die eifrige und reich geſegnete Tätigkeit als 
Prediger, Beichtvater, Miſſionär; namentlich wandte der feingebildete Patrizier⸗ 
ſohn ſich der Tätigkeit unter den ärmſten und am meiſten verlaſſenen Volks— 
klaſſen zu. Wie von ſelbſt entwickelt ſich aus dieſen Bemühungen die Gründung 
einer beſondern Genoſſenſchaft, die ſich vor allem der Seelſorge unter dem 
niedern Volke widmen will. 

Alphons hatte ſeine Wohnung im Kolleg der Chineſen des Matteo Ripa 
genommen!; hier traf er mit dem Manne zuſammen, der den größten Einfluß 
auf ſeine Weiterentwicklung nehmen ſollte. Tommaſo Falcoja, aus der Ge— 
noſſenſchaft der „Frommen Arbeiter“ (Pii operarii)?, fühlte fid) berufen, eine 
Kongregation zu ſtiften, die ſich die Nachahmung Chriſti im verborgenen und 
tätigen Leben zum beſondern Zweck ſetzen würde. In einer Frauengenoſſenſchaft 
zu Scala bei Amalfi hatte er dieſen Gedanken ſchon teilweiſe verwirklicht; es 
traf ſich, daß Alphons mit einigen Freunden Erholung in Scala ſuchte und dort 
die Nonnen des Klöſterchens, namentlich Maria Celeſte Groftarofa ?, aber 
auch das geiſtliche Elend der Ziegenhirten in der Umgebung kennen lernte. 
Es gelang Falcoja, ihn als Grundſtein für die Männerkongregation zu ge— 
winnen, die er ebenfalls plante. Viſionen der Croſtaroſa ſpielten dabei eine 
Rolle, aber nicht die entſcheidende!. 


Vgl. unſere Angaben Bd XV 724; vgl. 265 A. 5 511. 

Vgl. unſere Angaben Bd XIII 1, 97; XVI 1, 216; Freib. Kirchenlex. I? 1231. 

Vgl. Buchbergers Lexikon für Theol. u. Kirche III 84. 

Ich richte mich nicht nach Viſionen, das Evangelium ift meine Norm‘; jo Alphons, 
bei Pichler 129. „Ich habe gar kein Vertrauen auf deine Geſichte“; jo Falcoja an Croſta— 
roſa, ebd. 139. 
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Natürlich erregte es allſeitig Widerſpruch, daß der hochgeborene Alphons, 
dem eine Biſchofsmitra ſo gut wie ſicher war, die Hauptſtadt mit dem Leben 
unter den roheſten Bauern und Hirten vertauſchen wollte. Allein Alphons hielt 
feſt; am 9. November 1732 entſtand zu Scala ein beſcheidenes Klöſterchen, 
der erſte Anfang der Redemptoriſtenkongregation, die ſich von dort immer weiter 
verbreitete. Ihrem großartigen Wirken gibt er ſelber Zeugnis !. 

Allerdings vollzog ſich die Entwicklung nur unter großen Schwierigkeiten. 
Liguoris erſte Gefährten verließen ihn alle bis auf einen Laienbruder. Unter 
der Herrſchaft Tanuccis einen neuen Orden gründen zu wollen, ſchien trotz 
der günſtigen Stimmung des Königs von vornherein ein unmögliches Unter— 
nehmen. 1747 rannte Alfonſo in der größten Sommerhitze zu Neapel von 
Palaſt zu Palaſt, um die Miniſter für die Genehmigung feiner Genoſſenſchaft 
zu gewinnen, vergaß auf Schlafen und Eſſen, erreichte aber nichts. Das 
Verhandeln mit dieſen Miniſtern, ſchrieb er?, könnte einem zum Berſten 
bringen, er komme zum Ekel am Leben, aber er müſſe in Neapel ausharren. 
Die kirchliche Beſtätigung freilich erhielt Alphons 1748 von Benedikt XIV., 
aber nun galt es, das königliche Exequatur für das päpſtliche Breve zu er— 
langen. Mit Mühe wurde eine königliche Entſcheidung vom 9. November 1752 
erreicht, nach der die Genoſſenſchaft wenigſtens nicht aufzuheben war, wenn 
fie auch auf Einkünfte verzichten mußte !. 

Die Schwierigkeiten mit der Regierung endeten auch nicht, als 1762 
Alphons zum Biſchof von S. Agata de' Goti ernannt war, wobei er das Amt 
als höchſter Oberer ſeiner Kongregation beibehielt. Man könne in den Stürmen 
der Zeit, ſchrieb er, nicht auf feſte Beſtätigung von ſeiten der königlichen 
Autorität hoffen, im Vertrauen auf Gott müſſe man ſich von Tag zu Tag 
durchſchlagen. In Neapel wurden überhaupt alle Tage „ſchreckliche Verord— 
nungen‘ gegen die armen Kirchen erlaſſen 5. 

Die ſchlimmſten Prüfungen erwarteten Alphons aber, nachdem er im 
Alter von 81 Jahren auf ſein Bistum verzichtet hatte. Nach dem Sturz 
Tanuccis 1776 war deſſen Nachfolger der Kongregation günſtiger; als Pius VI. 
die Vorrechte der ſpaniſchen Kreuzzugsbulle am 21. November 1778 auf 
Neapel ausgedehnt hatte, wurde die Verkündigung des Zugeſtändniſſes an 
Alphons und feine Miſſionäre übertragen, Ermutigt durch dieſen Gnaden⸗ 
erweis, gedachten nun die Konſultoren Liguoris, Majone und Gimino, für die 
Regeln der Kongregation um die königliche Billigung einzukommen. Alphons 
war einverſtanden, daß ein Entwurf der Regel vorgelegt werde, an dem die 


! Lettere I 189; II 284 f. 2 Ebd. I 138; Dilgskron I 299 ff. 
Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 221. Dilgskron I 382 ff. 

5 An Blaſucci am 8. September 1771, Lettere II 186. 

9 Dilgskron II 347. 
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Regierung feinen Anſtoß nehme, verſtand aber dies Zugeſtändnis nur dahin, 
daß mit Rückſicht auf königliche Dekrete von 1752 und 1779! keine Rede 
von Einkünften der Genoſſenſchaft ſein ſolle. In dieſer Vorausſetzung nahm 
er, damals bereits halbtaub und halbblind, keinen näheren Einblick in den 
vorgelegten Entwurf, war aber aufs tiefſte unglücklich und wie zermalmt, 
als er Kenntnis von der königlich beſtätigten Regel erhielt. Majone und Gimino 
hatten ihre Vollmacht weit überſchritten, die ganze Genoſſenſchaft war in der 
neuen Regel aus einem religiöſen Verein beinahe in einen bürgerlichen um— 
gewandelt. Zum Glück für Alphons beſaß die Kongregation bereits außerhalb 
des neapolitaniſchen Gebietes einige Niederlaſſungen im Kirchenſtaat und für dieſe 
beſtand die frühere Regel weiter. Ein Dekret der römiſchen Kardinalskongre— 
gation für Biſchöfe und Ordensleute ſprach am 22. September 1780 die 
Trennung der Niederlaſſungen im Kirchenſtaat von den neapolitaniſchen aus. 
Der Stifter war dadurch von ſeiner eigenen Stiftung ausgeſchloſſen. Die 
Redemptoriſten in Neapel verloren die päpſtlichen Vorrechte, die ihnen der 


Papſt indes am 4. April 1783 ‚aus beſonderer Gnade‘ zurückgab. Bis zu 


Liguoris Tod am 1. Auguſt 1787 blieb die Trennung beſtehen, da das Re- 
golamento erſt 1790 aufgehoben wurde?. 

Erſt in der zweiten Hälfte ſeines Lebens, da Alphons ſeine Kräfte für 
die anſtrengende Miſſionsarbeit als nicht mehr ausreichend erkannte, hatte er 
die ſchriftſtelleriſche Tätigkeit begonnen, durch die er fein ſeelſorgerliches Wirken 
fortzuſetzen trachtete. Auch ſein großes wiſſenſchaftliches Werk, die Moraltheologie, 
entſprang dem praktiſchen Bedürfnis. Wie Thomas von Aquino ſeine Summa 
für Anfänger zu ſchreiben gedachte, ſo wollte Alphons dem Nachwuchs der 
Kongregation eine Anleitung zur Verwaltung des Bußſakramentes in die 
Hand geben. Es handelte ſich für ihn alſo nicht darum, mit glänzendem 
Scharfſinn aus den tiefſten philoſophiſchen Prinzipien ein Syſtem der Moral⸗ 
wiſſenſchaft zu entwickeln, ſein Ziel iſt vielmehr, Beichtväter heranzubilden, 
mit der Fähigkeit, über die ſchwierigen Fälle, die im praktiſchen Leben ſich 
darbieten, ein richtiges Urteil zu fällen und das Heilmittel darzubieten. Liguoris 
Moralwerke räumen daher der Kaſuiſtik, b. h. eben der Beleuchtung ber Einzel— 
fälle, einen breiten Raum ein. Natürlich müſſen dabei auch die Nachtſeiten 
des Menſchenlebens erörtert werden, auch jene, in denen nun einmal er: 
fahrungsgemäß die Schwäche der Menſchen am meiſten ſich geltend macht. 
Nicht ſo, als ob Alphons eine Freude daran hätte, in Abgründe hinein— 
zuleuchten, aber die Nachtſeite des menſchlichen Tuns und Treibens iſt 
nun einmal vorhanden und erfordert wie alles andere die Hand des kun— 
digen Arztes. 


Ebd. I 386; II 346. Vgl. ebd. II 352 ff. 
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Was Alphons in der Behandlung der Gewiſſensfälle auszeichnet, iſt das 
klare Urteil, mit dem er unter den verſchiedenen Anſichten ſeiner Vorgänger 
mit ſicherem Takt zu unterſcheiden verſteht, was noch zuläſſig iſt und was 
nicht, was lax iſt und was überſtreng. In dieſer Beziehung ſteht er ganz 
einzig da, und dieſe Sicherheit des Urteils iſt es vor allem, auf der ſein 
Einfluß in der Kirche beruht. Freilich iſt es nicht ſeine wiſſenſchaftliche Leiſtung 
allein, ſo tüchtig ſie auch iſt, die ihm ſeine ganz überragende Stellung in 
der Moraltheologie erworben hat. Seine Anſichten kamen endgültig zum 
Durchbruch dadurch, daß der Heilige Stuhl ſich ſeiner Lebensarbeit annahm. 
Als es ſich um Liguoris Seligſprechung handelte, beſtätigte Pius VII. am 
18. Mai 1803 die Erklärung der Ritenkongregation, daß in Liguoris Schriften 
nichts ſich finde, was eine Zenſur verdiene. Als in Frankreich einige Liguoris 
Moral bekämpften, weil ſie zu milde ſei, das Seelenheil gefährde und nicht 
im Einklang mit der geſunden Lehre ſtehe, erging am 5. Juli 1803 die Er⸗ 
klärung der Pönitentiarie, daß die Lehrer der Moraltheologie in ihrem Unter— 
richt ſich den Anſichten Liguoris unbedenklich anſchließen dürften, und daß 
der Beichtvater, der dieſen Anſichten folge, deshalb nicht zu beunruhigen ſei. 
Endlich hat Pius IX. am 7. Juli 1871 Alphons als Kirchenlehrer erklärt, 
zwar nicht ausſchließlich, aber doch offenbar in erſter Linie, wegen ſeiner moral— 
theologiſchen Schriften. 

Unter dem Einfluß des Römiſchen Stuhles übten dieſe Schriften einen 
Einfluß aus, deſſen Bedeutung kaum überſchätzt werden kann. Was die Einzel 
entſcheidungen angeht, jo war in den umſtrittenſten und praktiſch bedeutſamſten 
Fragen dem Beichtvater ein zuverläſſiger Führer gegeben, vielem Schwanken 
und Zweifeln ein Ende gemacht. Für die wiſſenſchaftliche Behandlung der 
Moraltheologie beginnt mit Alphons ein neuer Abſchnitt: die bisherigen Leis 
ſtungen ſind zuſammengefaßt und geſichtet, für den weiteren Fortſchritt ijt 
eine feſte Grundlage gewonnen. Dazu ſind Richtlinien für das weitere Voran— 
gehen gezogen. Wenn Coneina mit ſeinem Anhang die ganze bisherige Ent— 
wicklung der Moralwiſſenſchaft ſeit dem Ende des 16. Jahrhunderts als Irr— 
weg anſah, und in Behandlung ſolcher Dinge auf die erſten neun Jahr— 
hunderte zurückgreifen wollte!, jo war dieſe Auffaſſung gerichtet und beſeitigt, 
denn auch Alphons ſchließt fid) an bie Moraltheologen der letzten zwei Jahr— 
hunderte an. Hatte Goncima im beſondern den Probabilismus als Quelle 
aller Sünden und Übel angegriffen?, ſo iſt auch dieſer Behauptung durch die 

! Utinam non paucorum casuistarum, ut vocant, voluminibus de medio sub- 
latis sola, quae novem circiter primis religionis nostrae saeculis viguit, tradendae 
saluberrimae morum disciplinae ratio obtineret. Theol. christ. I, Roma 1749, Prae- 
fatio p. 11. Alphons polemifiert übrigens gegen den severissimus Concina (l. 1, tr. 2, 


n. 174) meiſt indirekt. 
? Dicam itaque, elapsum iam saeculum cum dimidio et amplius esse, ex 
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römiſchen Entſcheidungen ihr Recht geſchehen, denn daß Alphons nicht dem Ri— 
gorismus folgte, bildete in Rom kein Hindernis für die Beſtätigung ſeiner Werke. 

Ziele Billigung bezieht fid) freilich nicht unmittelbar auf Liguoris Moral- 
ſyſtem, ſie gilt ſeinen Einzelentſcheidungen, und den Einzelentſcheidungen ohne 
Unterſchied der verſchiedenen Ausgaben von Liguoris Moraltheologie. Aber 
mittelbar fällt doch auch auf die Wahl des Moralſyſtems ein Licht. Wie 
Alphons ſelbſt berichtet, war er urſprünglich gleich ſeinen Lehrern Anhänger 
und eifriger Verteidiger des Probabiliorismus. Nachdem er indes auf den 
Miſſionen deſſen Unbrauchbarkeit für das Leben erfahren und probabiliſtiſche 
Theologen, namentlich die Schriften der Jeſuiten, ſtudiert hatte, wandte er 
ſich dem Probabilismus zu!. Erſt als er ſelbſt und ſeine Genoſſenſchaft als 
verkappte Jeſuiten, ſeine Lehre als Jeſuitenmoral verdächtigt wurde, ſuchte 
er möglichſt von den Jeſuiten abzurücken. Ob indes das Moralſyſtem, das 
er jetzt entwickelte, ſich anders als durch bloße Formulierung vom einfachen 
Probabilismus unterſcheidet, iſt ſchwer zu ſagen; praktiſch iſt der Unterſchied 
nicht von ernſter Bedeutung, Alphons ſelbſt fährt fort, auch in den ſpätern 
Auflagen ſeiner Moraltheologie ſich auf dieſelben probabiliſtiſchen Theologen 
zu berufen wie vorher, und ſagt 1765 ausdrücklich, er habe — nach ſeiner 
Abwendung vom Probabiliorismus — immer an ſeinem Syſtem feſtgehalten?. 


quo christiana morum doctrina pravarum opinionum impetum et atrocissimas per- 
secutiones sustinet a novo illo opinandi modo, quem Alexander VII ... cum 
evangelica simplicitate, sanctorumque Ecclesiae Patrum doctrina hostiliter pug- 
nantem declaravit, quemque ingentem corruptelam ultimasque clades Reipublicae 
christianae pariturum praedixit, si fideles eumdem pro conscientiarum norma se- 
querentur. Sequuntur vero illum non minus constantissime quam libentissime. 
Fluit et refluit, et quidem cursu rapido per universum casuisticae theologiae cor- 
pus modus iste, nullumque pene est membrum cui mortalia vulnera non infligat: 
nullus vastissimae scientiae tractatus illaesus evasit. Non iura scripta modo 
pervertit, sed insculptam etiam in mentibus hominum a natura legem magna in 
parte obliteravit. A. a. O. Modus hic opinandi a simplicitate evangelica alienus 
probabilismus est, quem cum SS. Pontifice universa Gallicana ecclesia tanquam 
omnium vitiorum malorumque fontem execratur. Ab hac igitur syrte ... decli- 
nandum omnino est. Modus hic opinandi adeo nihil curat veritatem, ut immo id, 
quod ad veritatem proprius accedit, respuat, Ebd. p. xxxi. 

! Dilgsfron I 473. 

? Darüber J. de Blic im Dictionnaire apologétique de la foi catholique IV, 
Paris 1922, 391—327; V. Cathrein in der Theol.⸗prakt. Quartalſchr. 1905, 745 ff.; 
Göpfert, Moraltheologie®, Paderborn 1920, 147 ff. Vgl. Lehmkuhl in den Stimmen aus 
Maria⸗Laach XXXIII (1887) 358 Anm.: Man darf nicht ‚mit dem Schilde der Autorität 
eines Kirchenlehrers den Sinn einiger theoretiſcher Sätze des Heiligen decken wollen, welcher 
zu der praktiſchen Handhabung jener Sätze durch den Heiligen ſelbſt in Gegenſatz tritt.... 
Wie der hl. Alphons den Aquiprobabilismus verſteht und anwendet, ſo führt er gewiß 
nicht zu irrtümlichen und ſchädlichen Sätzen; ſo iſt er aber praktiſch auch nicht ver⸗ 
ſchieden vom einfachen Probabilismus‘. H. Noldin in ber Zeitſchr. für kath. Theol. XX 
(1896) 713—101, der S. 92 jagt: „Tatſächlich ift ſein Aquiprobabilismus nur ein anderer 
Ausdruck für den einfachen Probabilismus.“ 
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Der Frage nach dem Moralſyſtem ijt Alphons auch in eigenen Abhand- 
lungen nahegetreten, die für die Klärung der Sache von der größten Be— 
deutung ſind. Es iſt ein gewaltiger Abſtand zwiſchen den Darlegungen bei 
älteren Verteidigungen des Probabilismus und den Abhandlungen Liguoris; 
er hat mit kritiſchem Auge die früheren Entwicklungen geleſen, Zweifelhaftes 
unb Mißverſtändliches ausgemerzt und alles auf feſte Grundlagen aufgebaut !. 

Neben ſeinem großen Moralwerk ſchrieb Alphons noch Auszüge daraus 
als praktiſche Handbücher für Beichtväter. Außerdem ſtammen aus feiner Feder 
Dutzende von kleineren oder größeren Schriftchen apologetiſchen und aſzetiſchen 
Inhalts. Er hatte ſich durch ein Gelübde verbunden, keine Minute Zeit zu 
verlieren, und ſo benutzte er denn die unfreiwillige Muße, als er im Alter 
gekrümmt an ſeinen Stuhl oder das Bett gebannt war, um tüglid noch 
ſieben bis acht Stunden mit der Feder zu arbeiten zur Widerlegung von 
Voltaire und Febronius, zur Verteidigung der Religion, der Kirche, der päpſt⸗ 
lichen Unfehlbarkeit. Namentlich aber lieferte er eine ganze Reihe von aſzetiſchen 
Schriften. Sie wenden ſich an alle Stände, an die gewöhnlichen Chriſten, 
an Prieſter und Ordensleute und umfaſſen ſo ziemlich das ganze Gebiet 
des geiſtlichen Lebens?. Alphons verzichtet in dieſen Arbeiten auf allen ge⸗ 
lehrten Anſtrich, er ſucht möglichſt einfach und verſtändlich zu ſchreiben; von 
ihnen gilt erſt recht, was ein Kenner von ſeinen gelehrten Werken ſagt: 


Ludwigs in ber Zeitſchr. für kath. Theol. II (1878) 538; III (1879) 286. 

Überblick über die apologetiſchen und aſzetiſchen Schriften bei J. Kannengieser 
im Dict. de théol. cath. I 915—918; Verzeichnis der aſzetiſchen Schriften bei Keuſch 
a. a. O. 66 — 72, der die Zahl der ſämtlichen ſelbſtändigen und bearbeiteten Schriften auf 
260 ſchätzt. Vgl. P. Pourrat, La spiritualité chrétienne IV ®, Paris 1928, 449—492. 
Man hat an Alphons oft jeine ‚Leichtgläubigkeit‘ Wundern und Viſionen gegenüber getadelt. 
Allein im Leben und in der Seelſorge war Alphons in dieſer Hinſicht nicht leichtgläubig. 
An eine Nonne, die ſich vor Geiſtererſcheinungen fürchtete, ſchreibt er, die Toten hätten 
anderes zu tun, als uns zu erſcheinen, ſie möge an ſolche Phantaſien nicht weiter denken. 
Vi assicuro io che nella vostra cella non avrete né morti ne demoni (Lettere 
II 47). ‚Dringend gebeten, ein Mädchen zu jegnen, das man für beſeſſen hielt, wollte er ſich 
dazu nicht verſtehen: „Ach was, böſe Geiſter! Sagt ihr, daß fie gut beichten jolle"' 
(Pichler 372). Billigend führt er ein der hl. Tereſa zugeſchriebenes Wort über Viſionen an: 
Licet aliquae ex eis sint verae, plures nihilominus sunt falsae et mendaces (Homo 
apostolicus, Regensburg 1843, 20). Vgl. oben S. 268 A. 4. Die Wundergeſchichten, die er in 
jenen Glorie di Maria erzählt, leitet er durchgehends ein mit ‚Si narra', ,Narrasi', 
überläßt alſo die Verantwortung ſeinen Gewährsmännern. Keine Frage, daß man trotzdem 
ſehr viele dieſer Geſchichten vor einem heutigen Publikum nicht wiederholen könnte. Wenn 
er zitiert: S. Girolamo, o come altri vogliono, altro autore antico (Glorie di Maria 
P. I, c. 5, $ 1 [Roma 1839], p. 127); S. Agostino, o chi altro sia l'autore del com- 
mento nella Genesi (ebd. P. II feste disc. 1, p. 266); S. Cipriano, o chi altro ne sia 
l'autore (ebd. p. 283); Hieron. aut Sofronius, serm. de ass. (ebd. virtü $ 2, p. 472), 
S. Bern. aut quisq. est auctor super Salve Regina (ebd. p. 17), jo zeigt er allerdings, 
worauf es ihm bei den Zitaten ankommt: darauf, daß fie aus der Vorzeit ſtammen und 
inhaltlich richtig ſind. 

v. Pastor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.— 7. Aufl. 18 
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„Man möchte glauben, er habe manchmal abſichtlich geſucht, ſein Talent unb 
Wiſſen unter der anſpruchsloſeſten Form zu verbergen.“! Trotz der Beſcheiden⸗ 
heit in der Form hat er durch dieſe Schriftchen eine unberechenbare Wirk— 
ſamkeit ausgeübt. Sie wurden in die verſchiedenſten Sprachen überſetzt und 
in Hunderttauſenden von Exemplaren verbreitet?; und nicht nur ber gewöhn—⸗ 
liche Chriſt, auch Männer wie Biſchof Ketteler? und O'Connell“ laſen fie 
gern. Das Geheimnis ihres Erfolges liegt in der Ergriffenheit von den 
ewigen Wahrheiten, mit der Alphons ſchreibt; man fühlt, daß der Verfaſſer 
ganz von ihnen durchdrungen iſt und daß aus dem Herzen quillt, was er 
ſchreibt. 

Bis ins achte Jahrzehnt ſeines Lebens hatte ſo Alphons ſich abgearbeitet, 
zuerſt als Miſſionär, dann als Schriftſteller. Nun blieb ihm noch eine Krone 
zu erwerben übrig: Leiden wurden dem Greis zuteil in einem Maß, das 
wenige zu tragen imſtande geweſen wären. Geiſtig völlig friſch, ſaß er doch 
zuſammengekrümmt als hilfloſer Krüppel auf ſeinem Stuhl, halbtaub und 
halbblind. Das Kind feiner Sorgen und Schmerzen, an dem er mit Mutter- 
zärtlichkeit hing, ſeine Genoſſenſchaft, mußte er bis zum Tod am Rande des 
Verderbens ſchweben ſehen, keinen Augenblick ſicher, daß ſie nicht nächſtens 
vernichtet werde. Dazu kamen ſeeliſche Leiden: die Furcht, Gott möchte um 
ſeiner Sünden willen ſeine Genoſſenſchaft ſtrafen, Angſt um ſein Seelenheil, 
Skrupel, die ihn befürchten ließen, beſtändig zu ſündigen. In den Entſcheidungen 
für andere war er nicht ſkrupulbs, aber im Urteil über fid) ſelbſt verließ ihn 
das Licht. Er hatte Gelegenheit, ſelber auszukoſten, was er einmal an eine 
Ordensfrau geſchrieben hatte“: Widerſpruch, Krankheit, Skrupel, Geiſtesdürre 
und alle innern und äußern Qualen ſeien der Meißel, mit dem Gott die Statuen 
für das Paradies herrichte. 

Liguoris ſtarke Seele zeigt ſich vielleicht nirgends klarer als in dieſer 
Zeit der äußerſten Hilfloſigkeit. Ein anderer wäre unter dem Übermaß der 
Leiden zuſammengebrochen oder hätte vielleicht den Verſtand verloren. Nicht 
ſo Alphons. Mochte bei ihm alles, was gebrechlich und unfrei im Menſchen 
ijt, in ein Meer von Leiden verſenkt fein, jo blieb doch — ein Schauſpiel 
für Engel — das einzige, was noch in ſeiner Gewalt war: ſein freier Wille, 
in voller Geiſtesſtärke hoch über dieſem Meere ſchwebend, in klarer Beſonnen⸗ 
heit, wie ein Feldherr ſeine Truppen, all das Leid zu ſeinen Zwecken, zum 
Fortſchritt ſeiner Seele und zur Förderung des Reiches Gottes hinordnend. 


A. Lehmkuhl in den Stimmen aus Maria⸗Laach XXXIII (1888) 359. 
? J. L. Jansen C. SS. R., Testimonia de sancti Alfonsi Mariae de Ligorio in 
Ecclesiae catholicae doctrinam atque vitam influxu, Galopiae (Gülpen) 1998, 22. 
O. Pfülf, Ketteler I 212; III 359. * Jansen a. a. O. 41. 
An Brianna Carafa am 8. September 1773, Lettere II 250. Über jeinen Zu: 
ſtand äußert er ſich ſelbſt ebd. 554 624 634 654. 
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Alphons war überhaupt in feinem ganzen Leben eine ſtarke Seele ge- 
weſen. Hielt ſeine Standesgenoſſen der Adelsſtolz vom gewöhnlichen Volke 
zurück, ſo trotzte er dieſen Vorurteilen, um den Armſten und Verlaſſenſten 
zu dienen. Beugten gerade die Gebildeten und Gelehrten ſich wie ein Wald 
von Schilfrohr vor dem Wind, der aus dem Lager der Voltaire, Rouſſeau, 
Giannone, Febronius wehte, ſo hielt er feſt an Kirche und Papſt. War die 
probabiliſtiſche Moral ſo verrufen, daß jeder als Dummkopf galt, der daran 
noch feſthielt, ſo beſaß er die Selbſtändigkeit des Geiſtes, um das Wahre 
in den Erörterungen der ältern Moraliſten zu erkennen und es zu vertreten. 
Kaum eine Zeit ſchien ungünſtiger für die Entwicklung der Heiligkeit als 
das 18. Jahrhundert. Alphons hat dieſe höchſte Krone dennoch errungen; im 
gottloſen 18. Jahrhundert iſt er die größte — eine imponierende Geſtalt. 


VII. Das Miſſionsweſen unter Pius VI. 


le 

Gleich feinem Vorgänger erhielt aud) Pius VI. manche erfreuliche Nach— 
richten aus dem näher gelegenen Orient. In Imeretien, einem Nachbarreich 
von Georgien, erlaubte 1781 König Salomon die freie Predigt der fatfo- 
liſchen Lehre !. In Georgien ſelbſt kehrte 1788 der Katholikos Antonius, ber 
hervorragendſte Georgier des 18. Jahrhunderts, verdient auch um die bürger- 
liche Ordnung, auf dem Sterbebett zur römiſchen Kirche zurück. 1775 wurden 
indes die Katholiken mehrere Monate lang verfolgt und es ergingen Geſetze 
gegen den Übertritt zu ihnen. Nachdem 1783 Georgien ein Vaſallenſtaat 
von Rußland geworden war, 1799 der ruſſiſche Zar den Titel eines Königs 
von Georgien angenommen hatte, beſtand keine Hoffnung mehr für die 
Miſſion?. 

Eine Bewegung zum Anſchluß an Rom zeigte ſich auch unter den 
Jakobiten Syriens. Dionyſius Michael Giarve, Biſchof von Aleppo, war zur 
katholiſchen Kirche zurückgekehrt. Nach dem Tode des monophyſitiſchen 3Batri- 
archen von Antiochien, Gregors III., eines heftigen Verfolgers der Katholiken, 
begab er ſich nach Mardin, und es gelang ihm, vier jakobitiſche Biſchöfe, den 
ganzen jakobitiſchen Klerus der Stadt und viele Laien für die Einheit mit 
der römiſchen Kirche zu gewinnen. Die vier übergetretenen Biſchöfe erkoren 
nun Giarve zum ſyriſchen Patriarchen von Antiochien; die Wähler und die 
Gewählten wandten ſich dann ſamt dem chaldäiſchen Patriarchen von Diarbekir, 
Joſeph IV., dem armeniſchen Erzbiſchof Petrus Eleazar von Mardin und den 
Miſſionären von Meſopotamien, Aleppo und Konſtantinopel an den Papſt, 
um von ihm Beſtätigung der Wahl und das Pallium für Giarve zu erlangen. 
Pius VI. gewährte die Bitte am 1. September 17835. In einer Anſprache 
an die Kardinäle im Konſiſtorium machte der Papſt bei dieſer Gelegenheit 
Mitteilung von Giarves Verdienſten; ſchon vor dem Tode ſeines Verfolgers, des 


! Novaes XVI 1, 61. 

? K. Lübeck, Georgien und die kath. Kirche, Aachen 1918, 84 ff; S. Weber in Buch⸗ 
bergers Kirchl. Handlexikon I 1651; Hergenröther IV ® 152. 

3 Nach den Konſiſtorialakten in Ius pontif. IV 270 Anm. Am 15. Dezember 1783, 
Breve an Giarve und Überſendung des Palliums und des abzulegenden Glaubensbekennt⸗ 
niſſes ebd. 271 Anm., VII 214f. 
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Patriarchen Gregor III., habe er ihm die Ernennung zum Biſchof von Aleppo 
zukommen laſſen, in der Verfolgung habe ſich Giarves Treue zum Apoſto— 
liſchen Stuhl erprobt. Als Vertreter in Rom ſei von Giarve der lateiniſche 
Patriarch von Babylon, Miroudot du Bourg, beſtellt worden, als dieſer eine 
Reiſe nach der Ewigen Stadt antrat. 

Natürlich ſahen die Schismatiker der Erhebung Giarves nicht ſchweigend 
zu; ſie erwählten auch ihrerſeits einen Patriarchen, namens Matthäus, und er— 
öffneten eine Verfolgung; die Katholiken mußten fid) verbergen; Giarve ent- 
ging nur mit Not der Hinrichtung. Er floh nach dem Libanon und nahm 
ſeinen Sitz im Kloſter Sajjide el⸗Scharfe, das Pius VI. 1787 in ſeinen 
Schutz nahm !. 

Unter den Chaldäern von Meſopotamien erloſch nach dem Tod Elias' VII. 
Denha 1778 das Patriarchat. Sein Neffe Hormuzd Mar Hanna wurde vom 
Papſt nur als Erzbiſchof von Moſul anerkannt?. Mit Mar Hanna erklärten 
jid) fünf Biſchöfe und der größte Teil der Neſtorianer von Moſul als fatfo- 
[ijj ?. Eine reiche franzöſiſche Dame hatte 1638 dem Papſt 6000 ſpaniſche 
Dublonen überwieſen, Urban VIII. wandte die Zinſen der Kirche von Bagdad 
zu, Pius VI. traf neue Beſtimmungen über die Verwertung der Summe !. 

Als freudige Nachricht aus dem Orient und als einen Troſt in den un- 
erquicklichen Verhältniſſen in Europa teilte ber Papſt 1781 im Konſiſtorium? 
mit, daß die Patriarchen von Klein-Armenien und Zilizien treu zu Rom 
ſtünden, wie denn jüngſt der neuerwählte Patriarch Baſilius, bisheriger Bi⸗ 
ſchof von Amaſea, bie Beſtätigung und das Pallium nachſuchte. Der Miß⸗ 
achtung des armeniſchen Ritus durch lateiniſche Miſſionäre trat der Papſt 
entgegen 9. 

Für die Gräco-Melchiten beſtätigte Pius VI. mehrere Male die Wahl von 
neuen Patriarchen, zuerſt die nunmehr kanoniſche Wahl des Athanaſius Giofar *; 
nach deſſen Tod billigte er am 28. Juni 1796 die Erhebung des Cyrill Siagis, 
bald darauf erkannte er den bisherigen Erzbiſchof von Sidon, Agabius Mattar, 


Neher im Freib. Kirchenlex. XI? 1130; Echo d' Orient 1897, 201. Vgl. Breve 
vom 22. Mai 1787, Ius pontif. IV 317. 

? S. Giamil, Genuinae relationes, Romae 1902, 392. ? Piolet I 258. 

* am 11. Juni 1781, fus pontif. IV 260. Vgl. Piolet I 236. 

^ Tus pontif. IV 263 f. 

5 Hergenröther IV® 151. In Venedig judjte 1783 eine italienische Abhandlung zu 
erweisen, daß der Heilige Stuhl bei den unierten Armeniern die Teilnahme an ben Begräb— 
niſſen, Ehen uſw. der Nichtunierten dulde. Die theologiſche Fakultät zu Siena zenſurierte 
die Schrift. Sie wurde einem Jeſuiten Martinovich zugeſchrieben. Picot V 202 ff. Die 
Bibliographen des Ordens kennen indes feinen Jeſuiten dieſes Namens. Vgl. Novaes 
XVI 1, 122 f. 

Allokution vom 30. März 1789, Mansi, Coll. Conc. XLVI 615. 

® [us pontif. IV 422 A. 1. 
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als Patriarchen an!. Unter Agabius Mattar drangen Janſenismus und Got. 
kanismus auch in Syrien ein. Germanos Adam, ſeit 1777 Biſchof von Aleppo, 
geſtorben 1809, ein Zögling der Propaganda und anfangs römiſcher Ver— 
trauensmann, ließ ſich gegen Rom wegen eines verlorenen Prozeſſes verſtimmen 
und wurde bei der Rückreiſe in Toskana für die Lehren des Ricci von Piſtoja 
gewonnen. Eine Synode zu Karkafe 1806 ging ganz auf ſeine Gedanken ein?. 

Der Widerſpruch, den der Patriarch der Maroniten, Joſeph Eſtephan, 
durch vielleicht überſtürzten Reformeifer und Begünſtigung der Schwärmerin 
Agemi, ſchon unter Klemens XIII. gegen ſich wachgerufen hatte?, dauerte auch 
noch bis ins Pontifikat Pius' VI. fort. Nun ſind ſicher viele Anklagen gegen 
Eſtephan ungerecht, ſo die Beſchuldigung, er habe auf den Knieen die Agemi 
um ihren Segen gebeten und ihr Bild in der Kirche aufgeſtellt“. Der Fran⸗ 
ziskaner Pietro Craveri da Moretta, den die Propaganda in ber Maroniten⸗ 
ſache mit der Ausführung ihres Dekretes vom 8. Juli 1774 betraut hatte, 
ſchrieb aber derartiges als Tatſache nach Rom, wo man ohnehin gegen den 
Patriarchen ſo eingenommen war, daß ſein Geſandter, Erzbiſchof Arſenius 
von Damaskus, nach dreijährigem Warten nicht einmal eine Audienz er- 
langt hatte s. So kam es, daß am 25. Juni 1779 der Patriarch von der 
Ausübung des biſchöflichen Amtes ſuspendiert und nach Rom zur Verant— 
wortung vorgeladen wurde; als Generalvikar an ſeiner Stelle wurde Michael 
el⸗Khazen ernannt. Pius VI. beſtätigte dieſe Dekrete am 17. Juli 17796. 
Gehorſam machte ſich Eſtephan auf den Weg nach der Ewigen Stadt trotz 
nicht unbedenklicher Erkrankung, die ihn 45 Tage lang in Beirut zurückhielt; 
endlich aber bezeugten drei franzöſiſche Arzte, daß die Seereiſe unmöglich ſei; 
er mußte auf den Karmel gebracht werden, um ſeine Geneſung abzuwarten“. 

Der Patriarchalvikar El⸗Khazen berief unterdes auf den 21. Juli 1780 
eine Synode nach Maiphuk, die dem Patriarchen den Gnadenſtoß geben ſollte. 
Moretta hatte aber zur weltlichen Gewalt Zuflucht nehmen müſſen, um die 
Biſchöfe zur Synode zuſammenzubringen; es kamen Proteſtſchreiben gegen die 
Verſammlung, nicht nur von Eſtephan, nach Roms. Bevor man indes den 
Patriarchen in ſeine Würde wieder einſetzte, verlangte man dort von ihm einen 
Widerruf. Die Nachricht davon ermutigte ſeine Gegner, nun auf die enb- 
gültige Abſetzung des unglücklichen Prälaten hinzuarbeiten. Namentlich erpreßte 
man von Agemi Ausſagen gegen ihn. Im Zorn darüber ließ Eſtephan ſich 
zu einem heftigen Schreiben an die Propaganda verleiten. Schlimmer noch 
für ihn war es, daß er ſich, freilich in gutem Glauben, Anderungen an der 


Allokution vom 24. Juli 1797, Mansi a. a. O. 677; Ius pontif. IV 421 f. 
? Mourret VI 532. Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 1008 f. 

* Dib im Dict. de théol. cath. X 95. Ebd. 94. 

* Tus pontif. IV 242 ff. * Dib a. a. O. 96. Ebd. 97. 
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Formel des Widerrufs erlaubte 1. Die Propaganda ordnete deshalb eine neue 
Unterſuchung an, beauftragte aber unglücklicherweiſe damit wiederum Moretta, 
der nach ſeiner Ankunft in Alexandria am 12. Januar 1784 ſeinen Begleiter, 
den jungen maronitiſchen Prieſter Tian, nach Beirut vorausſandte. Dort aber 
hatte man zu Morettas Gerechtigkeit ſo wenig Vertrauen, daß man Tian be⸗ 
ſtimmte, mit zahlreichen Schreiben von Biſchöfen, Prieſtern und angeſehenen 
Laien nach Rom zurückzukehren, um Eſtephan zu rechtfertigen. Am 21. Sep⸗ 
tember 1784 entſchied die beſondere Kongregation für die Maronitenſache 
zugunſten des Patriarchen; Moretta ſelbſt verkündete am 11. Februar 1785 
die Wiedereinſetzung?. Die Akten einer Synode zu Ain-Chakik vom 6. bis 
11. September 1786 wurden freilich von Pius VI. am 15. Dezember 1787 
als ungültig erklärt?. Eſtephan hatte übrigens ſeine Unterſchrift nur vor⸗ 
behaltlich der römiſchen Beſtätigung geleiſtet“. Die Akten einer neuen Biſchofs⸗ 
verſammlung vom 3. bis 18. Dezember 1790 erhielten dagegen zum Teil die 
päpſtliche Beſtätigung ^. Eſtephan ſtarb am 22. April 1793, auch ſeine beiden 
Nachfolger auf dem Patriarchenſtuhl folgten ihm bald ins Grab nach. Am 
24. Juli 1797 beſtätigte der Papſt die Wahl von Joſeph Tian zum neuen 
Patriarchen, der aber ebenfalls mit ſolchen Schwierigkeiten zu kämpfen hatte, 
daß er 1809 abdankte 9. 

Agemi hatte ausgeſpielt. Ihre angeblichen Offenbarungen waren in Rom 
als Täuſchung erklärt, die Kongregation und die Bruderſchaft vom heiligſten 
Herzen aufgelöſt worden. Sie ſelbſt wurde aus Bechorchi in ein anderes 
Kloſter verwieſen, wo fie ihre Tage am 13. Februar 1798 beſchloß ”. 

Tröſtlich in den maronitiſchen Wirren mußte es für den Papſt ſein, daß 
die Nation treu zu ihm ſtand. Um die Eintracht und die Verbindung mit 
Rom zu betonen, ſandte Pius VI. am 24. Mai 1787 an alle Patriarchen 
wie den ganzen Klerus des Orients die arabiſche Überſetzung des römiſchen 
Katechismus, die er durch die Druckerei der Propaganda hatte veröffentlichen 
lafjen 5. 

Katholiken mit orientaliſchem Ritus gab es nicht nur im eigentlichen 
Orient, ſondern auch auf europäiſchem Boden. Pius VI. errichtete für den 
griechiſchen Ritus Bistümer in Ungarn ?. Den Italo-Griechen in Süditalien, 
die bereits einen Biſchof ihres Ritus in Kalabrien beſaßen, gewährte er einen 
zweiten für Sizilien“. Das Seminar, das der eifrige Biſchof Maximilian Rylo 


Ebd. 98. Ebd. 99 f. 3 Tus pontif. IV 327 f. Ebd. 242 ff. 

5 Dib 100. Ebd. 100—101; Ius pontif. IV 420. 

* Dib 96. Vgl. über fie Karalevskij im Dict. d'hist. et de géogr. ecclés. 1 1276 
bis 1279. Ihre fetten Anhänger verſchwanden erſt 1849, ebd. ® [us pontif. IV 318. 

H Siehe oben ©. 254. 

10 am 6. Februar 1784, Bull. Cont. VI 2, 1339 f (Ius pontif. IV 283, mit Datum 
vom 20. Januar 1793: 328). 
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für uniert⸗rutheniſche Zöglinge zu Chelm errichtet hatte, erhielt die päpſtliche 
Beſtätigung !. 

Trotz vereinzelter Fortſchritte war jedoch die Lage der lateiniſchen Orient⸗ 
miſſionäre recht ungünſtig. Die Feindſchaft der Zeit gegen die religiöſen Orden 
wie die Franzöſiſche Revolution machten ihren Einfluß in verhängnisvollſter 
Weiſe geltend. So wurden die Kapuzinermiſſionen auf dem Gebiet der euro- 
päiſchen und aſiatiſchen Türkei zerſtört. In Galata ging 1783 ihr Beſitz in 
die Hand des Apoſtoliſchen Vikars über, und bald folgte die vernichtende Tätig— 
keit der Jakobiner. In Kanea wurde das Hoſpiz der Miſſionäre überfallen, 
die Kirche zu weltlichem Gebrauch beſtimmt. In Athen verjagte man ſie 1796 
aus ihrem Eigentum; Galata, Andro, Milo mußten ſie verlaſſen. In Kandia 
blieb noch ein einziger Miſſionär?. Auch die Reformaten mußten aus Mangel 
an verfügbaren Prieſtern die Miſſion in Kephalonia aufgeben?. Ahnlich ging 
es in Smyrna, Cypern, Chio, Kairo !. Überall ſchmolz die Zahl der Miffio- 
näre jer zuſammen. Die Kirchen waren geſchloſſen und verfallen 5. Eine große 
Schädigung für die katholiſche Kirche bedeutete es, daß die jährlichen 6000 
Franken, die Ludwig XIII. den Kapuzinern angewieſen pus nicht mehr ge⸗ 
zahlt wurden 9. 

Der Biſchof von Syra bat 1793 die Propaganda um die Erlaubnis, 
daß zwei Jeſuiten aus Weißrußland als Miſſionäre nach den griechiſchen In— 
ſeln ſich begeben dürften, denn er könne ohne Übertreibung behaupten, daß 
ohne die Ex⸗Jeſuiten die katholiſche Religion auch auf Syra untergehen werde, 
wie das ſchon auf andern Inſeln des Agäiſchen Meeres geſchehen ſei. Wie 
faſt ſelbſtverſtändlich, mußte die Kongregation verneinend antworten; ſie wies 
den Biſchof an, fid) der Kapuziner zu bedienen 7. Auch aus Konſtantinopel 


mam 19. Januar 1779, ebd. VI, 644. Die Schwierigkeiten, die der Biſchof von 
Stuhlweißenburg, Ignatius v. Batthyaͤny, wegen ber Miſſion der Franziskaner⸗Konven⸗ 
tualen in der Moldau erhob, erwieſen ſich als unbegründet (Breve vom 2. Januar 1788, 
lus pontif. IV 328). Der Neudruck des glagolitiſchen Breviers erhielt päpſtliche Billigung 
am 11. März 1791 (ebd. 364). Über Errichtung eines Generalſeminars zu Lemberg für 
griechiſch-unierte Prieſter durch Joſeph II. 1783 vgl. Peleſz II 639. 

? Terzorio II 112 115; Piolet I 64 ff. ® Terzorio II 186. 

Ebd. III 151; Piolet I 134. 5 Terzorio III 132. Ebd. 

' * Episcopus Syrensis rogat, ut S. Congr. permittat che possano colà por- 
tarsi per missionarii due individui della vigente Compagnia nella Russia Bianca 
con quelle riserve e limitazioni, che a S. Santità piacerà prescrivergli; altrimenti 
mi avanzo ad asserire (come egli suggerisce) senza punto esagerare, che in di- 
fetto degli Exgesuiti la religione cattolica soccomberà anche in quest'isola, con- 
forme per lo stesso motivo si deplora in oggi, ma inutilmente, d'esser accaduto 
non solo in altre isole del Mar Egeo, ma perfino nel già cristianissimo regno 
di Francia. Antwort ber Propaganda: negative et utatur opera Capucinorum, et ad 
mentem, et mens est, ut instruatur de vera S. Sedis intentione quoad exstinctam 
Soc. lesu etiam relate ad individuos in Alba Russia commorantes. Acta S. Con- 
gregationis zum 22. Juli 1793, Archiv der Propaganda. 
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kommt die Klage über das Elend der Galeerenſklaven, das entſtanden ſei, ſeit 
es feine Jeſuiten mehr gebe, bie fid) ihrer annähmen !. Zu Konſtantinopel 
machte ſich zur Zeit der Revolution der Ex-Jeſuit Hieronymus Delenda ſehr 
verdient, ‚ein Mann von anerkannter Tugend und großem Verdienſt', der von 
der Propaganda zum Adminiſtrator ernannt war?. 

Für die Levante ſchickten ſich 1782 die Lazariſten an, die Stelle der 
Jeſuiten einzunehmen. Wie ihr Oberer Viguier, der ehemalige Generalvikar 
von Tunis, an den Miniſter ſchrieb!, tat ſchleunige Hilfe hier noch mehr not 
als in China, denn es gebe in Smyrna und in Antura feine Ex-Jeſuiten mehr, 
und Aleppo würden ſie bald verlaſſen, wenn ſie es nicht ſchon verlaſſen hätten. 
Ihren Nachfolgern, ſeinen Untergebenen, komme das Recht auf eine Unter— 
ſtützung von 20000 Livres zu, davon müßten ſie Reiſekoſten und Ausſtattung 
und den Unterhalt des erſten Jahres für die Stationen auf Santorin, in 
Aleppo und Antura beſtreiten; das Land biete ihnen keine Hilfsquellen, und 
ſie würden niedergebrannte Kirchen in Smyrna wie in Chio antreffen und 
dazu GO 000 Livres Schulden. In einem anderen Bericht aus derſelben Zeit! 
heißt es, man zähle 700 Katholiken auf Santorin, 1350 auf Naxia, 1500 
auf Chio, 3000 in Smyrna, 300 zu Saloniki und wenigſtens 20000 in 
Konſtantinopel. Santorin, Naxia, Syra, Tino, Chio hätten Titularbiſchöfe, 
deren vier vom armeniſchen Ritus mit einem lateiniſchen Titular⸗Erzbiſchof 
fänden ſich in Konſtantinopel. Auf Santorin gebe es etwa 30, auf Naxia 
etwa 20 Geiſtliche, aber kaum einer davon ſei zum Predigen tauglich, was 
die Notwendigkeit eines Seminars einleuchtend mache. Die drei andern Inſeln 
befänden ſich einigermaßen in beſſerer Lage. Auch in Syrien und Agypten 
gebe es eine Menge von Prieſtern und Ordensleuten, die aber faſt alle bon 
ähnlicher Unfähigkeit ſeien. 

Wenige Jahre ſpäter heißt es in den Akten der Propaganda, daß die 
Lazariſten überall in der Levante die Stationen der Jeſuiten übernommen 


Vic. Patriarchae Constantinopoli de miseria christianorum servorum in 
triremibus ex quo iam non sunt Jesuitae, qui eorum curam habebant. Ebd. zum 
21. April 1777; ebenſo zum 31. Juli 1780, ebd. f. 254. 

„Ebd. zum 19. Mai 1806, f. 97—146: De ecclesia s. Benedicti Constantino- 
poli. Historia tempore revolutionis. Per s. Congregationem etc. administrator no- 
minatus fuit Hieron. Delenda Exjesuita spectatae virtutis et magni meriti erga 
religionem catholicam, honoratus ab omnibus; quid fecerit tempore administra- 
tionis a 1. Iulii 1793 usque ad 1. Dec. 1797 et iterum a 1. Dec. 1797 ad 30. Oct. 
1802, ita ut creditor fieret Lazaristarum 11844 piastrorum. Pro eo scribit Msgr. 
Fonton 10. Mart. 1804, f. 101. Von der Jurisdiktion über bie Trinitarier in Konſtan⸗ 
tinopel handelt ein Breve vom 16. Auguſt 1783, Ius pontif. IV 278. 

’ Viguier am 15. November 1782, bei Rabbath I 625. 

Ebd. 612. Dekrete für die Franziskaner des Heiligen Landes vom 26. November 
1787 und 23. September 1794, in Ius pontif. IV 323 ff 413 f. 
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haben 1. Natürlich konnte die Kongregation nicht allen Anſprüchen genügen, 
ſo daß man an der Propaganda noch 1817 die Rückkehr der Jeſuiten nach 
den Inſeln des Agäiſchen Meeres als notwendig bezeichnet. 


2. 

Ein Feld der Betätigung für die Lazariſten war ſchon ſeit den Tagen 
ihres Stifters Vinzenz von Paul Nordafrika, die Miſſion von Algier und 
Tunis. Nachdem der Apoſtoliſche Vikar von Algier, Viguier, 1778 nach Syrien 
berufen war, wurde ſein Poſten bis zum Ende des Jahrhunderts immer wieder 
mit Lazariſten beſetzts. Außer wenigen freien Europäern hatte bie Genoſſen⸗ 
ſchaft dort nur die chriſtlichen Gefangenen zu beſorgen, und zwar unter den 
größten Opfern und Beſchwerden. In den Jahren 1775, 1783, 1784 wurde 
Algier von den Spaniern angegriffen oder bombardiert“, 1778 litt die Stadt 
durch eine furchtbare Hungersnot, durch Heuſchrecken und die Peit?. Aus dem 
Jahre 1785 liegt ein Bericht über die Seelſorger der Miſſion und ihre Tätig⸗ 
keit vor 8. Danach find in Algier außer den drei Lazariſten mit zwei Laien⸗ 
brüdern ſpaniſche Trinitarier tätig, die unter dem unmittelbaren Schutz des 
Dey ſtehen und das Hoſpital der Sklaven verwalten; einige Welt- oder Ordens⸗ 
prieſter unter den Gefangenen unterſtützen ſie in der Seelſorge. An Chriſten⸗ 
ſklaven zählt man gewöhnlich etwa 1800 in der Stadt. Die Lazariſten haben 
die Sorge für die drei Bagnos, in denen die ſtaatlichen Sklaven in Haft ge- 
halten werden; den Sklaven in Privatbeſitz wie den Europäern ſteht die Kapelle 
in ihrer Reſidenz offen. Alle Freitage iſt dort chriſtlicher Unterricht. An den 
Sonn: und Feſttagen wird ber Gottesdienſt in der Nacht gehalten, denn die 
Sklaven müſſen am frühen Morgen an ihre Arbeit gehen. Die Einkünfte der 
Miſſionäre betragen jährlich 6600 Livres, davon verwenden ſie etwa 4000 
auf die Kleidung und ſonſtige Almoſen an die Sklaven. Der Opfermut der 
Trinitarier und Lazariſten bei der Pflege der Peſtkranken war bewunderns— 
wert; die drei Trinitarier wurden ſämtlich Opfer ihrer Pflichttreue, an ihre 
Stelle traten bald zwei andere Ordensbrüder; von den elf Bewohnern des 
Lazariſtenhauſes waren nur drei, die nicht dem Spital überwieſen werden 


Acta S. Congregationis zum 22. Auguſt 1785: Lazaristae in Oriente substituti 
sunt Jesuitis in toto Oriente (Levante) pro omnibus stationibus, quibusdam exceptis, 
ubi sc. redditus erant insufficientes. Ebd. zum 24. Januar 1803, f. 64: Lazaristae 
successerunt Jesuitis Constantinopolitanis Syriae (Aleppo, Damasci, Anturae, Monte 
Libano et Antilibano et Cairi, ubi domus et capella a Diio Viguier fuit vendita), 
in Archipelago (Salonichi, Naxiae, Chii, Syrae, Santorini, Tini) et Smyrnae. 

Ebd. zum 23. September 1817: necessitas reditus Jesuitarum in Archipelagum 
Maria, Chio, Konftantinopel). 

? Emmennungsbreve für Claude Coſſon vom 1. Dezember 1778 in Ius pontif. IV 
241; die Namen feiner Nachfolger in Mém. de la Congr. de la Mission III 380 ff. 

Ebd. 361 393 401. Ebd. 371. Ebd. 429 ff. 


Lazariſten in Algier und Madagaskar. 283 


mußten. Der däniſche Konſul Rhebinder geſtand offen!, bei feinen Predigern 
ſei ein ſolcher Opfermut nicht zu finden. 

Die Franzöſiſche Revolution beſchlagnahmte auch die Stiftungen zugunſten 
der Chriſtenſklabven in Algier. Vergebens wandten die Betroffenen ſich am 
1. Juli 1790 mit einer Bittſchrift an die Nationalverſammlung ?; ohne Gr- 
gebnis blieben die Vorſtellungen des Generalkonſuls Valliire an den Marine⸗ 
miniſter Neuvilles. Dazu wurden die Lazariſten wie alle andern religiöſen 
Genoſſenſchaften unterdrückt. 

Um Streitigkeiten zwiſchen den Miſſionären der Propaganda und den 
ſpaniſchen Beamten in Tunis vorzubeugen, unterſtellte Pius VI. alle Spanier 
in der Stadt dem Großkaplan der ſpaniſchen Truppen !. 

Ebenfalls ſchon unter ihrem Stifter hatte die Kongregation der Lazariſten 
viele Opfer für die Chriſtianiſierung von Madagaskar gebracht und ſeitdem ſich 
immer wieder bemüht, Eingang zu der Inſel zu finden d. Gegen Ende des 
18. Jahrhunderts wurden dieſe Verſuche erneuert. Als der Pole 3Beniujfi bie 
Koloniſierung des Eilandes ins Auge faßte, erbat ſich am 2. Juli 1775 der 
franzöſiſche Marineminiſter vom Lazariſtengeneral zwei Miſſionäre als Begleiter. 
Mit einem Breve, das ihn auf ſieben Jahre zum Apoſtoliſchen Präfekten er⸗ 
nannte, reiſte darauf 1776 der Lazariſt Gabriel Durocher nach Mauritius ab. 
Mehrmalige Vorſtöße nach ſeinem eigentlichen Reiſeziel zeitigten indes wenig 
greifbare Erfolge. Die Madagaſſen, ſchrieb Durocher am 17. April 17806, 
ſeien reif für das Chriſtentum. ‚Aber was konnte ich tun, da ich allein war 
bei einer Truppe von 40 Soldaten, die an einem einzigen Tag mehr verderben, 
als ich in einem Monat gut machen fann?‘ Das einzige Hindernis der Gban- 
geliſation ſei das ſchlechte Betragen der Europäer. Seit 1785 wurde Mada- 
gaskar mit Mauritius zu einem Apoſtoliſchen Vikariat vereinigt, im März 
1788 ſchickte der Lazariſtengeneral Cayla vier von den Seinigen dem älteren 
Miſſionär Durocher zu Hilfe. Die Revolution von 1789 machte indes weitere 
Bemühungen unmöglich. 

Ein Verſuch zur Wiederaufnahme der abeſſiniſchen Miſſion wurde unter 
dem Einfluß der Franziskaner unternommen. Der eingeborene Prieſter Tobias 
Ghebragzer reiſte 1782 mit einem Begleiter nach Rom; dort lag er ſechs 
Jahre den Studien ob und wurde am 6. Juni 1788 zum Biſchof von Adula 
ernannt?. Mit zwei Franziskanern kam er 1790 in der Heimat wieder an. 


mam 13. April 1787: J'avoue franchement que nos prétres protestants, pres- 
que tous en général, seraient incapables des sacrifices que vous faites. Ebd. 457. 

Ebd. 492; Goyau in ber Rev. d'hist. des missions XII 28 38. 

3 am 25. Juni 1792 und 4. Februar 1793. Mém. a. a. O. 494 497. 

* am 4. Auguſt 1797, Bull. Cont. VI 3, 3036. 

* Mém. de la Congr. de la Mission IX, Paris 1866, 594—622. 

Ebd. 614. ? [us pontif. IV 331. 
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Der Kaiſer Ezechias erwies fid) ihnen nicht ungünſtig und erbat in einem 
Schreiben vom Papſt Hilfe gegen die Gallas, wurde aber geſtürzt. Die Miſſion 
war damit an ihrem Ende angelangt !. 

Die Kopten unterſtellte Benedikt XIV. dem Biſchof von Jeruſalem?, ſie 
wurden aber ſpäter wieder von den Franziskanern geleitet. Pius VI. errichtete 
1781 das Apoſtoliſche Vikariat von Kairo“. 

Nach dem Kongo begab ſich 1777 der Franziskaner Raphael de Ca⸗ 
ſtello de Vide mit portugieſiſchen Miſſionären; 1781 folgte ihnen der Bene⸗ 
diktinerbiſchof Graja von Angola, der Schulen zu errichten gedachte ^. 


3. 

Wie in der alten Welt die Lazariſten als die vorzüglichſte Miſſions⸗ 
genoſſenſchaft auftreten, jo in Mittel- und Südamerika die Franziskaner. Der 
Orden hatte ſich eine gewaltige Laſt aufgeladen, als er zu ſeinen eigenen 
mexikaniſchen Miſſionen noch die Arbeitsfelder der ehemaligen Jeſuiten über⸗ 
nahm. Viele Schwierigkeiten waren bei der gewaltigen Ausdehnung des 
Gebietes nicht zu umgehen. Wie Karl III. durch ſeinen Geſandten in Rom 
vorſtellen ließ, waren die Miſſionen von Kalifornien, Monterey, Sonora, 
Ober- und Unter⸗Pimeria, Sinaloa, Neu⸗-Kantabrien, Parral, Chihuahua, 
Tarahumara und Neu-Mexiko, mit einziger Ausnahme der Dominikanermiſſion 
von Kalifornien alle in der Hand der Franziskaner. In dem unermeßlichen 
Gebiet gab es aber nur ſechs Zentralpunkte, und bei der weiten Entfernung 
der ſechs Oberen von den einzelnen Miſſionsſtationen war eine Auffſicht im einzel⸗ 
nen ebenſowenig möglich wie eine ſichere Entſcheidung bei Meinungsverſchieden⸗ 
heiten über das Vorgehen bei der Miſſionsarbeit. Dazu kamen Streitigkeiten 
mit den Weltprieſtern, wenn Indianer ſich in den Dörfern anſiedelten, die 
unter der Leitung von Franziskanern ſtanden. Die Franziskaner leiſteten näm⸗ 
lich ihre Dienſte unentgeltlich, die Weltprieſter beanſpruchten dann aber dennoch 
Abgaben von den Indianern, die mit ſolcher Härte eingetrieben wurden, daß 
die Eingeborenen ſich oft durch Flucht in die Berge zu retten ſuchten. Auch 
die Miſſionäre verlangten indes für Bau und Ausſchmückung von Kirchen 
und die Verwaltung der Dörfer übertrieben ſtarke Dienftleiftungen. Auf Bitten 
des ſpaniſchen Königs ſuchte Pius VI. durch eine neue Organiſation in den 
Miſſionen den Übelſtänden abzuhelfen; die Zahl der Mittelpunkte, von denen 
die Miſſionäre abhängig waren, ſollte vermehrt werden >. 


Lemmens 186. Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 286. 

Hergenröther IV? 152. * Schmidlin 374 387. 

Breve vom 17. November 1779, bei Hernández, Colección I 684 ff; Ius pontif. 
IV 247 ff. Vgl. bie Verhandlungen über bie Errichtung des Bistums Sonora Bull. 
Cont. VI 1, 566. 
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Der Papſt hatte noch manche andere Zweifel über die Verhältniſſe in 
den Franziskanermiſſionen zu löſen. Die Miſſionäre hatten das Recht, nach 
zehnjähriger Arbeit unter den Indianern in ihre Ordensprovinz zurückzukehren. 
Pius VI. entſchied, wie dieſe zehn Jahre zu rechnen ſeien, welche Vorrechte jenen 
zukommen ſollten, die noch länger in den Miſſionen aushielten, welches die 
Rechte der Oberen über die Kollegien und die Miſſionen ſeien, und vieles andere!. 

Die Tätigkeit der Miſſionskollegien hatte unterdes in Mexiko noch weitere 
reiche Früchte gebracht. In Texas zählte man 1770 etwa 15000 chriſtliche 
Indianer ?. In Tarahumara waren 1780 18 Franziskaner tätig, bie 31 In⸗ 
dianerdörfer und mehrere ſpaniſche Gemeinden beſorgten ?. Die Miſſion, bie 
zeitweilig Ober- und Unter-Pimeria, d. h. Sonora und Arizona, umfaßte, 
zählte 1784 9 Hoſpizien oder Klöſter, 16 Miſſionen, 25 Stationen“. Nicht 
zufrieden mit der Arbeitslaſt, die bereits auf ihnen ruhte, machten manche 
Franziskaner Forſchungsreiſen, um die Miſſionsausſichten in noch unbekannten 
Gegenden zu erkunden; ſo reiſte Petrus Font 1773 nach Monterey in Kali⸗ 
fornien, Silveſter Velez de Eſcalante 1775 zu den Moquis, Franziskus Garrés 
namentlich in das Gebiet des Rio Colorado 17165. Am Rio Colorado war 
freilich das Bemühen der Miſſionäre vergeblich, da die Regierung auf ihre 
Ratſchläge nicht hörte und die Wilden reizte. 1781 wurden in einem Auf⸗ 
ſtand der Yumas vier Franziskaner und faſt ſämtliche Spanier ermordet ®. 

Als 1769 die Spanier das noch unbeſetzte Oberkalifornien in Beſitz 
nahmen, waren die Truppen von mehreren Franziskanern begleitet. Die erſten 
Miſſionsgründungen ſchienen gute Ausſichten zu bieten, weshalb das Miſſions⸗ 
kolleg vom hl. Ferdinand in der Stadt Mexiko beſchloß, der neu erſchloſſenen 
Provinz ganz beſonders ſeine Kräfte zu weihen. Unter der Führung von Juni⸗ 
perus Serra begann nun in Oberkalifornien eine ber fruchtreichſten Mij- 
fionen der Neuzeit. Als Serra 1784 ſtarb, zählte man im Land 5800 chriſt⸗ 
liche Indianer, bis 1834 waren ihrer 89800 getauft. Die Hauptſtadt von 
Oberkalifornien, S. Francisco, hält noch heute in ihrem Namen die Grinne- 
rung an die Franziskaner feſt; ſie wurde von ihnen gegründet am 17. Sep⸗ 
tember 1776, dem Feſt der Wundmale ihres Stifters Franz von Aſſiſi. Auch 
die heutigen Städte S. Diego und Monterey find aus Franziskanernieder⸗ 
laſſungen entſtanden. Die chriſtlichen Indianer waren von den Miſſionären in 
Reduktionen nach dem Vorbild von Paraguay geſammelt worden. Unter ihrer 
milden Regierung fühlten die Eingeborenen ſich glücklich, bis das 19. Jahrhundert 


Breve vom 12. Dezember 1797, Ius pontif. IV 493—429. Ahnliche Vorrechte 
waren am 8. Juli 1794 ſchon den Dominikanermiſſionären von Niederkalifornien zuge⸗ 
ſprochen worden. Ebd. 388. 

? Lemmens 248. Ebd. 249. Ebd. 

Ebd. 250. Ebd. 251. 
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alles zerftörte!. Auch das jüngſte ber franziskaniſchen Miſſionskollegien, das 
von Pachuca, hatte in den Bergen von Zimapan, im Norden des Staates 
Hidalgo, 2289 Indianer, ungefähr die Hälfte der Neubekehrten, in Re⸗ 
duktionen vereinigt?. 

Auch unabhängig von den Miſſionskollegien widmeten ſich die mexi⸗ 
kaniſchen Franziskanerprovinzen der Arbeit unter den Indianern. Im Nord⸗ 
often von Mexiko waren 1780 in dem damals Huarteca genannten Gebiet 
alle Eingeborenen Chriſten; 27 Indianerdörfer ſtanden dort unter der Leitung 
der Franziskaner, 39 andere hatten fie Weltprieſtern übergeben. Die Ordens⸗ 
provinz Zacatecas beſorgte 1787 34 Stationen unter den Eingeborenen !. 

Der Erzbiſchof von Mexiko, Ildephons Nutz de Haro y Peralta, hatte 
ebenfalls ein Miſſionskolleg errichtet und erntete dafür das Lob des Papſtes ^. 
Unter den Miſſionskollegien der Franziskaner auf europäiſchem Boden wurde 
das von Vinhaes der Vorrechte ähnlicher Anſtalten teilhaft erklärt“. 

Die Stürme der Revolution und die kirchenfeindlichen Regierungen des 
19. Jahrhunderts haben alles vernichtet, was die Vorzeit zum Heil der Indianer 
geſchaffen hatte. Das Vernichtungswerk begann übrigens für Mexiko ſchon unter 
der Regierung Pius’ VI. In Texas erging am 2. Januar 1793 ein Dekret, 
das den Franziskanern die Station S. Antonio de Valero nahm; am 10. April 
1794 wurden ſämtliche Miſſionsmittelpunkte im Norden und Oſten von Texas 
ſäkulariſiert; 1813 erfolgte ein Dekret der Cortes, das alle Ländereien der 
Miſſion den bürgerlichen Autoritäten übergab”. 

Auch in Südamerika traten Franziskaner an die Stelle der vertriebenen 
Jeſuitens. So in Chile. Der Biſchof von Goncepcion, Pedro Angel Eſpi⸗ 
neira aus dem Franziskanerorden, der die Jeſuiten ſehr geſchätzt und ſie als 
Miſſionäre andern als Muſter empfohlen hatte, übergab ihre Miſſionen in 
Arauco, Valdivia und auf der Inſel Chiloe 1767 dem Miſſionskolleg von 
Chillaͤn, 1771 indes kam Chiloe an das Kolleg bon Ocopa. Nach einem 
Bericht von 1791 ſorgten in der Miſſion auf 11 Stationen 147 Franzis⸗ 
kanerprieſter für 16100 Seelen. Da 1790 die Bewohnerzahl des ganzen 


Ebd. 252; Engelhardt, The Franciscans in California, San Francisco 1908; 
Die kath. Miſſionen I (1873) 73 ff; Holzapfel 525 f. 

? Lemmens 254. Ebd. 242. Ebd. 

5 am 14. Auguſt 1779, Ius pontif. IV 246. 

® am 26. Januar 1786 (27. Juni 1788), ebd. 300 332. Das Breve, ebd. 434, handelt 
über innere Miſſion. 

O' Rourke, The Franciscan Missions in Texas 16901793, Washington 
1927, 76. 

Zahlen über das Sinken der Seelenzahl in den ſüdamerikaniſchen Miſſionen ſeit 
1773 bei Maas, Las Ordenes religiosas de Espaüa y la colonización de América 
I (1918) Nr 19—21 (Bericht bon 1799). In ben Reduktionen von Parand und Uruguay 
1797 nur noch 15000 Seelen. Ebd. 402 A. 2. 
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Archipels mit 26685 angegeben wird, ſo war alſo der größere Teil chriſtlich. 
Auf dem Feſtland führten Mißgriffe der weltlichen Verwaltung in Valdivia 
1792 zu einem Aufſtand der Indianer, zu deſſen Beilegung der Franziskaner 
Alday viel beitrug. Nach einer Überſicht aus dem Jahre 1807 waren [eit 
Vertreibung der Jeſuiten in Valdivia wie im Süden je fünf neue Stationen 
begründet worden, man zählte 7496 Chriſten neben 10761 Heiden, 31 Mij- 
ſionäre waren auf 15 Stationen tätig. 

Der Vizekönig Emanuel de Amat hatte als Mittel der Chriftianifie- 
rung die Gründung eines Seminars für Söhne von Kaziken empfohlen. Ein 
Kolleg, das dieſem Zweck dienen ſollte, wurde 1777 unter Leitung eines 
Weltprieſters eröffnet, 1786 aber den Franziskanern des Kollegs von Chillaͤn 
übergeben. Drei Kazikenſöhne weihten ſich nun 1794 dem Prieſterſtand, einer 
von ihnen im Franziskanerorden. Den Revolutionsſtürmen fiel auch dieſe 
Gründung zum Opfer !. 

In Peru ging ſeit 1734 die Tätigkeit für die Indianer von dem Mij- 
ſionskolleg von Ocopa, öſtlich von den Anden, aus. Eine neue Blütezeit be- 
gann mit der Wahl von Emanuel Sobraviela zum Guardian. Sobraviela 
zeichnete fid) als Organiſator aus, er ſorgte für die Erforſchung des Miſſions— 
gebietes, entwarf Karten davon, ſchuf beſſere Wege und leichtere Verbindungen, 
durch welche die Reiſen ſehr abgekürzt wurden; er gab den Indianern Werk⸗ 
zeuge und Hausrat, veranlaßte ſie, ihre Dörfer ans Ufer des Huallaga zu 
verlegen, damit ſie die Erzeugniſſe ihrer Pflanzungen leichter vertreiben könnten. 
Der Miſſionstätigkeit kam alles dies natürlich zugute; zerſtörte Miſſionen lebten 
wieder auf, langſam, aber ſtetig machte das Chriſtentum Fortſchritte. Als trotz 
alledem die neugegründete Republik Peru 1824 das Kolleg aufhob — es er- 
ſtand 1836 von neuem —, konnte man einen Rückblick auf ſeine Geſchichte 
werfen. 18 Märtyrer — jo rühmte man damals — zuſammen mit dem Kolleg 
von Chiloé 46000 Belehrungen, etwa 30 Forſchungsreiſen zur Aufklärung 
über das Stromnetz des Amazonas, 40 neugegründete Dörfer, 6 bequeme 
Reitwege und 9 genaue Karten ſeien ebenſoviele Ruhmesblätter in ſeinem 
reichen Kranz von Verdienſten?. 

Das Arbeitsfeld der Franziskaner in Venezuela umfaßte ſchließlich nach 
Übernahme von 18 ehemaligen Jeſuitenſtationen für das Jahr 1787 den 
ganzen heutigen Staat Bolivar mit 29432 Seelen in 68 Dörfern 5. In 
Bolivia hatten ſie um den Preis unſäglicher Mühen und Opfer es dahin ge⸗ 
bracht, daß in 22 Miſſionen mit 36 Miſſionären den 7511 Unbekehrten 


1 Semmens 312 f. Die Trennung der Miſſionen Chiloe und Valdivia von Ocopa 
(Breve vom 24. Mai 1784, Ius pontif. IV 286) ſcheint nicht durchgeführt worden zu 
ſein. Lemmens 312 Anm. 

Ebd. 301—304. Ebd. 279. 
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16425 Chriſten gegenüberſtanden. Im Jahre 1813 übte die Revolution auch 
hier ihren verwüſtenden Einfluß aus !. 

In der argentiniſchen Ordensprovinz beſaßen 1780 die Franziskaner 
30 Miſſionen mit 60 Miſſionären, darunter mehrere ,inbianijd)e Religioſen 
des hl. Franziskus“, die durch Kenntnis der Landesſprachen gute Dienſte leiſteten?. 
Für den ſüdlichen Teil des Chaco wurde 1786 das Miſſionskolleg S. Carlos 
in S. Lorenzo am Parand errichtet“. 

Zu Para in Braſilien wünſchte die portugieſiſche Königin Maria Fran⸗ 
ziska ein Kolleg für Knaben, ein Erziehungshaus für Mädchen ſowie ein 
Spital für Arme zu errichten und dafür die Einkünfte von drei verfallenen 
Mercedarierklöſtern und von einigen Pfründen an der bedeutendſten Kirche 
von Para zu verwenden. Pius VI. ſtimmte zu“. 


4. 

Im Süden Oſtindiens litten die chriſtlichen Miſſionäre furchtbar, als 
der fanatiſche Sultan von Maiſur, Tippu Sahib (geſt. 1799), zur Herrſchaft 
fam und den Iflam mit Gewalt all feinen Untertanen aufzudrängen unter: 
nahm. In ſeiner Hauptſtadt Seringapattam, in Palakaticeri, in Kalikut und an 
andern Orten der malabariſchen Reiche Konkan und Kanara ließ er ‚unzählige‘ 
Chriſten hängen, die Frauen mit ihren Kindern am Hals, andere von Ele- 
fanten zerſtampfen oder von den Tieren durch dick und dünn ſchleifen, bis 
kein Knochen mehr am andern hing, wieder andere beſtrafte er durch Abſchneiden 
der Naſe oder befahl ſie nach Mohammedanerart zu beſchneiden. Ehen wurden 
zerriſſen, mohammedaniſche Frauen an Chriſten, chriſtliche an Mohammedaner 
vergeben. Faſt alle Kirchen ließ Tippu zerſtören und die Prieſter vertreiben, 
mehr als 30000 Nicht-Mohammedaner ſollen Schlachtopfer ſeiner Vorliebe für 
den Slam geworden jein?. Erſt nachdem Tippu Sahib 1792 von den Eng⸗ 
ländern beſiegt war, konnten die Chriſten wieder aufatmen ©. 70000 Chriſten 
ſoll er vertrieben und 100000 Hindus zu Mohammedanern gemacht haben, 
indem er fie zum Fleiſcheſſen oder zur Annahme der Beſchneidung zwang r. 

Der ehemalige Jeſuit Alexander Pavone, ‚ein wahrhaft apoſtoliſcher Mann, 
der 30 Jahre lang in den Miſſionen von Maiſur, Konkan und Madura 
arbeitete und das Innere von Südindien burdjmanberie 9, traf auf feiner 
Flucht vor Tippu mit dem Karmeliten Paulinus (Wesdin) vom hl. Bartholo⸗ 


Ebd. 320. Ebd. 332. Ebd. 

* am 12. November 1787, Ius pontif. IV 320 f. 

5 Paulinus a S. Bartolomaeo, India Orientalis christiana, Romae 1794, 199; 
Derj., Viaggio alle Indie Orientali, Roma 1796, 89. ® Paulinus, India 159. 

? Hoefer8 Nouvelle Biographie gónérale XLV 414; Levin B. Bowring (Haidar 
Ali and Tipü Sultín, Oxford 1893, 125 f) jpridjt nur von Deportation (von 30 000 
Chriſten). * Paulinus, India 154. 
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mäus zuſammen, dem er Mitteilungen über den Stand des Chriſtentums in Oft- 
indien machte. Danach gab es in den Reichen Madura und Tandſchur noch etwa 
80000 Chriſten, in Maiſur und Konkan deren 40000. In Karnatik ſind an 
die Stelle ber franzöſiſchen Jeſuiten einheimiſche Prieſter und ſolche aus dem Pa— 
riſer Seminar getreten, die dem Apoſtoliſchen Vikar von Pondichery unterſtehen. 
In Bengalen und Arakan finden ſich Auguſtiner der Provinz Goa, denen der 
Biſchof von Mailapur einen Apoſtoliſchen Vikar ernennt; unter der portugieſiſchen 
Herrſchaft beſtanden hier verſchiedene Kirchen, jetzt zählt man nur mehr 20000 
Chriſten in Kalkut. In Chandernagor bemühen ſich franzöſiſche Kaufleute, 
die Zerſtörung des Chriſtentums, die ſie in ihrer Heimat ſchon zuſtande brachten, 
auch hier durchzuführen; wo früher Jeſuiten wirkten, treibt jetzt ein ſchisma⸗ 
tiſcher Eindringling ſein Weſen. Im übrigen findet ſich daſelbſt ein Hoſpiz 
von italieniſchen Kapuzinern, die ebenſo in Patna und Bettiah tätig ſind, 
wo der König ſamt ſeiner Familie ſie hochhält. In Nepal arbeiten ebenfalls 
Kapuziner !. 

Im Apoſtoliſchen Vikariat von Verapoli zählt man nach Paulinus vom 
hl. Bartholomäus, abgeſehen von den Thomaschriſten, 60000 Gläubige des 
lateiniſchen Ritus; die holländiſche Regierung läßt ihnen Schutz angedeihen, 
ſie müſſen aber dem portugieſiſchen König wie dem portugieſiſchen Biſchof ab— 
ſagen und ſich eidlich verpflichten, die Stadt mit den Waffen in der Hand 
zu verteidigen ?. Der Biſchof von Mailapur beſorgt ſeine Diözeſe durch goa— 
neſiſche Prieſter, nur in Kalkutta ſind die Pfarreien in der Hand von Augu— 
ſtinern. In Pondichery liegt die Seelſorge für Eingeborene und Europäer 
in der Hand von Pariſer Seminarprieſtern, Jeſuiten und Kapuzinern, welch 
letzteren eine Apoſtoliſche Präfektur für die Seelſorge unter den Europäern 
anvertraut wars. Wandermiſſionäre werden von Pondichery nach Tandſchur, 
Madura, Karnadaja ausgeſandt. Für die Ausbildung von einheimiſchen 
Prieſtern aus China und Hinterindien beſteht ein Seminar in Ariankopan. 
An die Apoſtoliſchen Vikare und die Direktoren des Seminars richtete Pius VI. 
am 10. Mai 1775 ein lobendes Breve“. Wie ein Bericht an die Propaganda 
meldet“, hat ber Apoſtoliſche Vikar Carlo di S. Corrado von einem Augen— 
zeugen in Erfahrung gebracht, daß in Delhi noch zwei Kirchen mit 3000 
Katholiken, in Agra, Bartpur, Norrua je eine Kirche mit 1500, 2000, 4000 
Gläubigen beſtänden. Die Malabarmiſſion wurde dem früheren Apoſtoliſchen 
Vikar von Siam, Brigot, anvertraut, der gerade den Gefängniſſen von Birma 
entronnen war. Unter ihm gelangte auch die Miſſion von Carnate unter die 


Ebd. 159. ? Ebd. 119. 3 Launay, Hist. gen. II 108. 
Abdruck bei Paulinus, Viaggio 4; Ius pontif. IV 208. 
5 Bombay 1775, Februar 22, Archiv ber Propaganda, Ind. Or. e Cina 
1774—1775, Scritt. rif. Congr. 34, n. 20. 
v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 19 
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Obhut von Pariſer Seminarprieſtern, denen jid) die ehemaligen -Jeſuiten an⸗ 
ſchließen mußten !. 

Abgeſehen von ihrer geringen Zahl wurden die Miſſionäre auch noch 
durch die innern Zwiſtigkeiten zwiſchen den Portugieſen mit ihrem Pochen 
auf alte Patronatsrechte und dem Pariſer Miſſionsſeminar behindert. Der 
Biſchof von Säo Thome zwang ben Apoſtoliſchen Vikar Champenois mit feinen 
Miſſionären, Pondichery zu verlaſſen; einige portugieſiſche Prälaten drangen 
mit ihren Prieſtern in die Wohnungen der Miſſionäre ein, um an ihrer Stelle 
den Gottesdienſt zu verſehen?. In Madras, wo es abgeſehen von den Schis⸗ 
matikern 10000 Chriſten gibt, beläſtigt der Biſchof die Kapuziner, da er alles 
bejeitigen will, was nicht portugieſiſch ijt. ‚So: beſteht Friede von den Heiden, 
Friede von den Häretilern, aber nicht Friede von den Kindern der Kirche.‘ ? 

Auch ſonſt bietet im ganzen nach Paulinus vom hl. Bartholomäus die 
Kirche in Oſtindien ein Bild des Verfalles. Wenn früher, ſo meint er, aus⸗ 
gezeichnete und religionseifrige Männer in den irdiſchen Reichen das Chriſten— 
tum verbreiteten, ſo ſei jetzt der Eifer und mit ihm das Licht der Religion 
erloſchen, es gebe keinen Nachwuchs von Miſſionären mehr und feine Unter— 
ſtützung durch Miſſionsalmoſen. Nach der Unterdrückung der Geſellſchaft Jeſu 
ſeien faſt alle jene Kirchen ohne Hirten und die Chriſten ohne Belehrung und 
Licht. Deshalb überall Totenſtarre, todbringende Untätigkeit, Verachtung der 
Religion und Nachläſſigkeit in ihrer Verbreitung“. Auch der Erzbiſchof von 
Kranganor, Salvator dos Reys, ein ehemaliger Jeſuit, richtet Hilferufe an 


' H. Josson, La Mission du Bengale occidental ou Archidiocese de Cal. 
cutta, Bruxelles 1922, 137; Launay a. a. O. II 115 f; Piolet II 289. 

? Launay II 318 f. 

»Die letzten Worte find Zitat aus St. Bernhard von Clairvaux In Cant. serm. 
33, n. 16. Paulinus, India 146—149. 

* Si qui excellentes et religionis zelo praediti viri in regno Tanjaur, in 
Madhura, in Maisur, in Concam, in Carnate, in Golconda, in Balagate, in Agra, 
in Delly aliisque Indiae mediterraneis locis religionem promulgarunt, eorum zelus 
et religionis lumen temporis et locorum asperitate evanuit, quia nemo est, qui 
laboris socios submittat, nemo qui facultatibus suis sancte incoeptum missionis 
opus fulciat et sustineat. Suppressa Societate Jesu omnes fere illae ecclesiae 
pastoribus viduae lugent et christiani sine certa lege et lumine vagantur. Es 
herrſcht jetzt mortalis torpor, letiferum otium, religionis contemptus eiusque propa- 
gandae summa negligentia. Ebd. 199. Weitere Angaben über die indiſchen Gemeinden 
in des Paulinus Viaggio: S. 16 über Pondichery, S. 36 Tandſchur (Nach Unterdrückung 
der Jeſuiten wurden viele Kirchen verlaſſen; einige beſtehen noch, und der Biſchof von 
Mailapur ſendet dorthin eingeborene Prieſter, die in Goa erzogen, aber wenig gelehrt 
und von den Eingeborenen wenig geachtet find. ‚Zu meiner Zeit zählte man im Reich 
Madura 18000, in Karnate 20000, in Tandſchur 10000 Ehriften‘). S. 49 über Mo: 
valam (Karmeliten mit kleinen Gemeinden), S. 50 Mailapur (der Biſchof Emanuel von 
Jeſus aus Goa vertreibt aus ſeiner Dibzeſe alle Nichtportugieſen), S. 76 Kollam und 
Travancor (goaneſiſche Franziskaner und Weltprieſter), S. 109 Malayala (90 000 Thomas⸗ 
chriſten), darunter 50 000 Jakobiten). 
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die Propaganda, weil der völlige Untergang der indiſchen Miſſionen, nament— 
lich in Madura und Maiſur, in nächſter Nähe drohe. „Ich habe ſchon den 
Heiligen Stuhl inſtändig gebeten und ich bitte von neuem, daß er ſoviele Seelen 
nicht zugrunde gehen laſſe, die mit dem koſtbaren Blut Chriſti erkauft ſind. 
Schicke man neue Miſſionäre, und ſende man den alten, die aus der unter— 
drückten Geſellſchaft Jeſu noch übrig ſind, den Unterhalt, daß ſie leben können. 
Ich habe nicht die Mittel, ihnen zu Hilfe zu kommen, da ich ſelbſt viele Jahre 
von den Almoſen, die jetzt nicht mehr fließen, gelebt habe. Ich bin ein Greis 
von 73 Jahren, von Krankheiten erſchöpft und einer ſo großen Laſt nicht ge— 
wachſen.“! Zum Erſatz für die ausſterbenden Jeſuiten berief er Unbeſchuhte 
Karmeliter?. In Pondicheéry ſuchte der Biſchof von Säo Thoms fid) da— 
durch zu helfen, daß er durch einen Auguſtiner den ehemaligen Jeſuiten er— 
laubte, bei einander zu bleiben unter ihrem früheren Oberen. Es erregte das 
aber Anſtoß, weil man darin Ungehorſam gegen das Aufhebungsbreve ſahs. 
Pombal legte der Abreiſe von Miſſionären nach Indien übrigens Hinderniſſe 
in den Weg, angeblich, damit ſich unter fremdem Ordensgewand nicht Jeſuiten 
nach Indien einſchlichen!. 

Das Breve über die Aufhebung der Geſellſchaft Jeſu hat ſofort nach deſſen 
Ankunft der Erzbiſchof von Kranganor allen ehemaligen Jeſuiten verkündet, 
die fid) alle der päpſtlichen Entſcheidung unterwarfen s. In Chandernagor 
wurde das Breve am 17. Auguſt 1775 veröffentlicht; auch von dort aus wird 
die Bitte um Miſſionäre an die Propaganda gerichtet“. 


in ultimis meis certiorem feci Sanctam illam Sedem et Eminentiam 
Vestram de periculo proximo totalis ruinae, quae Missionibus his praecipue Ma- 
durensi et Maysurensi imminet propter defectum missionariorum. Conscientiam 
meam exoneravi in S. illam Sedem, eamque enixe rogavi iterumque rogo, ne 
perire sinat tantas animas pretioso Christi sanguine redemptas, ut novos Missio- 
narios mittat, eisque, qui hic ex suppressa Societate degunt, submittat quo vi- 
vant. Ego quo illis succurram non habeo, cum ipse ex eleemosynis, quae nune 
cessant, multis annis vixi. 73 annorum senex sum, morbis confectus et tanto 
oneri impar. . . . Er fat fid) deshalb einen Generalvikar beftellt in dem ehemaligen Je— 
ſuiten Scherpenſeel, einem Deutſchen, und bittet um Beſtätigung und Vollmachten für ihn. 
Dos Reys zu Pocotte am 12. September 1775, Archiv der Propaganda, Ind. Or. 
e Cina 1774—1775, Scritt. rif. Congr. 34, n. 35. 

Luigi Maria di Gejit an die Propaganda, Verapoli am 22. September 1776, 
ebd. n. 12; vgl. n. 13. 

Der Kapuziner Sebaſtian de Nevers an ben Marineminiſter am 30. Januar 
1776, ebd. n. 3 u. 4. 

Marchio de Pombal ... facultatem navim Indicam conscendendi Reli- 
giosis non solum exteris, sed et Lusitanis nullatenus concedere vult. Quas ille 
rationes habeat, Deus novit; ea quam ego dici audivi haec est: quod timeat pluri- 
mum, ne sub mentito nomine et habitu alterius Religionis Jesuitae ad Indias per- 
veniant. Paulinus vom hl. Bartholomäus an bie Propaganda, Vannes am 7. Oktober 
1775, ebd. 17741775, n. 32. 5 A. a. O. 

5 Der Ex⸗Jeſuit Anton Maria Garret an die Propaganda am 15. Januar 1776, 
ebd. 1776, Congr. 35, n. 1. ! 

19* 
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Klemens’ XIV. Breve an den König bon Travancor wurde ihm erſt unter 
Pius VI. mit großer Feierlichkeit überreicht. Unter dem Donner von elf Kanonen 
legte es der König zum Zeichen der Ehrfurcht an die Stirn und antwortete 
ſchriftlich. Pius VI. bedankte fid) durch ein Breve vom 24. Februar 1790“. 

In Hinterindien fand die Barnabitenmiſſion von Ava und Pegu in den 
andauernden Kriegen ein faſt völliges Ende. Nach dem Tod des Vikars Manti— 
gazza 1793 wurde kein neuer Oberer ernannt?. Der Apoſtoliſche Vikar Lebon 
von Siam ſtarb 1780 außer Landes in der Verbannung; zwei Miſſionäre, 
die mit ihm 1770 ausgewieſen waren, konnten nach Ermordung des Kaiſers 
Phajatak 1782 zurückkehren ?. In Tongking und Kotſchinchina wurden die Ge- 
biete der ehemaligen Jeſuiten zuerſt von Dominikanern mitverwaltet, dann am 
20. Mai 1786 zwiſchen ihnen und dem Pariſer Seminar geteilt“. Die Mij- 
ſion litt aber unter Kriegswirren und unter dem Mangel an Arbeitskräften. 
Biſchof Pigneau de Beéhaine gelang es, mit franzöſiſcher Hilfe Gialong auf den 
Thron zu erheben. In Tongking brach 1798 eine neue Verfolgung aus, zwei 
Dominikaner, ein Spanier und ein Tongkineſe wurden hingerichtet? und auf den 
Kopf der Miſſionäre ein Preis geſetzt; um 1800 waren tonkineſiſche Prieſter 
faſt überall an ihre Stelle getreten ö. In Kotſchinchina ſuchten die Franzis: 
kaner ihre Kenntniſſe in den europäiſchen Wiſſenſchaften, namentlich der Arznei— 
kunde, zu benutzen, um bei Hof Einfluß zu gewinnen und ihn zugunſten des 
Chriſtentums zu verwerten. Einer von ihnen, Didakus von Jumilla, geſtorben 
1781, erlangte 1774 hohe Ehren und erwirkte vom König ein Edikt, das öffent— 
liche Predigt des Evangeliums geſtattete und den chriſtlichen Gefangenen die 
Freiheit gab“. Dagegen wurde durch die Pflichttreue des Franziskaners Jakob 
Gineſtar ein ehebrecheriſcher Offizier aufgereizt, was zur Einkerkerung des 
läſtigen Mahners und zum Verfolgungsedikt von 1785 führte. 

Der Apoſtoliſche Vikar von Weſt-Tongking und ſein Koadjutor erhielten 
das Recht, daß der Überlebende von den beiden ſich einen Koadjutor mit dem 
Recht der Nachfolge ernennen und ihm die Biſchofsweihe erteilen könne. Das— 
ſelbe Vorrecht ſollte für den Apoſtoliſchen Vikar von Kotſchinchina gelten“. 

Auf den Philippinen machten die Franziskaner ſich nicht nur um die 
Verbreitung des Chriſtentums, ſondern auch um die kulturelle Hebung des 
Landes durch Anlagen von Straßen und Brücken, von Kanälen und Waſſer— 


! Paulinus a S. Bartholomaeo, Viaggio 124. Das Breve Pius’ VI. bei Demſ., 
India 264f. ? Schmidlin 388; Gams, Series 122. 

® Launay, Hist. gen. II 131. Ebd. 102; Picot V 39. 

> Allokution des Papſtes über fie am 13. November 1775, Bull. Cont. VI 1, 164. 

5 Launay II 324. Über Behaine vgl. Rev. d'hist. des Missions 1926, 353 ff 549 fl; 
Picot V 296 ff (daſelbſt über ſeine politiſche Tätigkeit). 

Lemmens 116. 8 Ebd. 117. 

Breve vom 22. Juli 1798, Ius pontif. IV 430 ff. 
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leitungen verdient!. Zu Nueva Ecija verlegte Dominikus a Soledad 1781 
den Lauf des Pantubangan und leitete ihn durch ein weites, bisher unfrucht— 
bares Gebiet. Im Gebiete von Morong führen noch heute von Maſſimo 
Ricco um 1780 erbaute Kanäle der bis dahin öden Ebene Balſo die Waſſer 
der Berge zu?. 

Wie der franzöſiſche Nuntius Doria an Pallavicini ſchreibt, war der 
franzöſiſche König geneigt, in China, Indien und beſonders Malabar die 
Prieſter aus dem Pariſer Seminar der auswärtigen Miſſionen an die Stelle 
der ausſterbenden Jeſuiten zu ſetzen, wenn der Papſt zuſtimmte s. In Rom 
wäre man einverſtanden geweſen *. 


5. 

In China ging die einſt ſo glänzende Miſſion der Jeſuiten einem kläg— 
lichen Ende entgegen. Von Nanking aus ſchildert 1775 der dortige Biſchof 
Gottfried von Laimbeckhoven, ein geborener Wiener, ſeine Lage in einem Be⸗ 
richt an die Propaganda '. Der Biſchof zählt bereits 69 Jahre, weilt ſeit 
38 Jahren in der Miſſion, iſt ſeit 24 Jahren Biſchof von Nanking, ſeit 
19 Jahren auch Adminiſtrator der Diözeſe Peking. Zum Unterhalt der Mij- 
ſion hatte früher der portugieſiſche König monatlich 1000 Taels, 1330 ſpa⸗ 
niſche Peſetas, ausgeworfen, aber ſeit 14 Jahren wird die Summe nicht mehr 
ausgezahlt; der Biſchof iſt dadurch in die äußerſte Dürftigkeit gekommen und 
von Schulden erdrückt. Der ganze Klerus der Diözeſe beſteht aus ſechs Miſſio— 
nären; von dieſen iſt ſein Kaplan Weltgeiſtlicher, die übrigen ſind ehemalige 
Jeſuiten, einer davon Portugieſe, die übrigen Chineſen. Da unter dieſen 
ſechs ſich zwei Kranke befinden, ſo bleiben für die Seelſorge von 20000 
Chriſten der Biſchof, der zugleich ſelber Miſſionär iſt, und eine ungenügende 
Zahl von Mitarbeitern. Die portugieſiſchen Jeſuiten, die Pombals Map: 
regeln nach Rom verſchlagen hatten, ſtanden freilich mehr als einmal bereit, 
als Miſſionäre nach China zu gehen, aber Klemens XIII. verbot dem Ordens: 
general, ſie auszuſchicken, um den portugieſiſchen Hof nicht noch mehr zu 
reizen. Die Verfolgung durch die chineſiſchen Mandarine dauerte noch fort. 
Nachdem 1747 zwei Jeſuiten im Kerker erdroſſelt wurden und fünf andere 
dem Strick nur entgingen, weil nach Niederwerfung der Weſt-Tataren eine 


Lemmens 123. 7 Hiſt.⸗polit. Blätter CXLII 593. 

3 * Schreiben vom 4. März 1776, Nunziat. di Francia 536, à pt. Geh.⸗Archiv. 

Doria an Pallavicini am 15. April 1776, ebd. 550. Vgl. Derſelbe an den⸗ 
ſelben am 6. Mai 1776: ein beiliegender Brief des Marineminiſters Sartines gibt dem 
Dank Ludwigs XVI. gegen den Papſt Ausdruck; der König gedenke jeden Zweifel in den 
indiſchen und chineſiſchen Miſſionen zu beheben. Ebd. 563. 

5 * am 12. Auguſt 1775, Archiv der Propaganda, Ind. Or. e Cina 1774—1775, 
Seritt. rif. Congr. 31, n. 28 u. 29, a. a. O. 
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Amneſtie erlaſſen wurde, mußten alle Mandarine ſich dafür verbürgen, daß 
in den Provinzen kein Europäer mehr lebe oder dorthin zurückkehren werde !. 

Noch trauriger iſt die Geſchichte der ausgehenden Pekinger Jeſuiten⸗ 
miſſion. ,Gfer möchte ich die rechte Hand verlieren“, ſchrieb 1779 einer der 
dortigen Jeſuiten?, ‚als es in Europa bekannt geben, wie weit unſere Trüb— 
ſal und unſer Todeskampf geht.“ Von der Sorge, wie man ſich von einem 
Tag zum andern erhalten könne, blieb man in Peling allerdings verſchont, 
dafür aber wurde die Miſſion von Spaltung und Zwift zerriſſen. Zunächſt 
entſtand ein Streit zwiſchen den Biſchöfen von Nanking und Macao. Nach 
dem Tode des Biſchofs Polykarp de Souſa von Peking 1757 hatte "Tor 
tugal dem Bistum keinen neuen Oberhirten gegeben. Wie das Kirchenrecht 
beſtimmte, führte alſo der nächſte Nachbarbiſchof, der von Nanking, Gott⸗ 
fried von Laimbeckhoven, lange Jahre unbehindert die Verwaltung der Diö— 
zeſe. Als jedoch 1773 Alexander da Sylva Pedroſa Guamaräes Biſchof von 
Macao wurde, nahm dieſer die Rechte in Anſpruch, die bisher Laimbeckhoven 
in Peking ausgeübt hatte“. 

Den Anlaß zu weiterem Zuſammenſtoß gab das Breve über die Auf- 
hebung des Jeſuitenordens. Da Sylva, ein Geſinnungsgenoſſe Pombals, ver- 
öffentlicht es zu Macao am Tag nach ſeiner Ankunft in feierlichſter und 
verletzendſter Weije‘. Aber nun galt es, das Breve auch in Peking zu ver— 
künden. Die Propaganda hatte an Laimbeckhoven den Befehl gerichtet, zur 
Verkündigung in Peking ſich einen Generalvikar zu beſtellen s. Die Aus- 
führung dieſes ſcheinbar einfachen Auftrags hatte aber ihre Schwierigkeiten. 
Nach portugieſiſchen Begriffen war nämlich bie Aufſtellung eines Würden— 
trägers im ganzen Bereich des portugieſiſchen Patronats, alſo auch in China, 
an zwei Bedingungen geknüpft: der Ernannte mußte Portugieſe ſein und 
das Ernennungsdekret durch die Kanzlei von Liſſabon gehen . Der General- 
vikar, den Laimbeckhoven beſtellte, der deutſche Karmelit Joſeph von der 
hl. Thereſia, genügte aber keiner dieſer beiden Bedingungen. Der portugie— 
ſiſche Jeſuit Eſpinha zu Peking, der wie alle feine Ordensgenoſſen beim Ver: 
laſſen Portugals hatte ſchwören müſſen, keinen Würdenträger ohne Beſtäti⸗ 
gung ſeines Königs anzuerkennen, wandte ſich daher an den neuen Biſchof 
von Macao, der ſeinerſeits Eſpinha zu ſeinem Generalvikar beſtellte. So 
ftanden fid) alſo in der Diözeſe Peking zwei Biſchöfe mit zwei General- 
vikaren gegenüber, und es ergab ſich ſelbſtverſtändlich nun auch eine Spal⸗ 


Über die Verfolgung und ihre Opfer ſ. Rochemonteix 22—31. Laimbeckhoven 
ſelbſt mußte es erfahren, daß bie Chriſten in Kiangnang wie Honan aus Furcht nicht 
wagten, ihn in ihre Häuſer aufzunehmen. Ebd. 167. } 

* Cibot an den Ex⸗Jeſuiten Brotier, ebd. 319. Ebd. 165 ff. Ebd. 173. 
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tung unter den Miſſionären. Die franzöſiſchen Jeſuiten ſtanden zum Biſchof 
von Nanking, die portugieſiſchen, mit einer Ausnahme, zum Biſchof von 
Macao !. 

Als des letzteren Stellvertreter kam am 22. September 1775 Eſpinha 
in das Haus der franzöſiſchen Jeſuiten zu Peking, um das Aufhebungs— 
breve amtlich zu veröffentlichen, wurde aber als dazu nicht bevollmächtigt 
zurückgewieſen?. In die Hand des Biſchofs von Nanking kam das Breve 
erſt am 17. Juni 1775; ſeiner Pflicht entſprechend ließ er es durch Joſeph 
von ber hl. Thereſia am 15. November des Jahres veröffentlichen ?. Die efe- 
maligen Jeſuiten waren alſo jetzt keine Ordensleute mehr, ſondern Weltprieſter. 
Sie durften noch beieinander wohnen bleiben, ſtanden ſich aber ſelbſtändig 
gegenüber; in den bald auftauchenden Schwierigkeiten konnte kein Provinzial 
oder General durch fein gewichtiges Wort die Zwiſtigkeiten beilegen. 

Übrigens hatten drei franzöſiſche und zwei portugieſiſche Jeſuiten ſchon 
vor der amtlichen Veröffentlichung des Breves die bloße Kunde von der päpft- 
lichen Aufhebung als genügend betrachtet, um ſich als frei von ihren Ge— 
lübden und als ſelbſtändige Weltprieſter anzuſehen ^. Zu dieſer Spaltung 
unter den Jeſuiten ſelbſt kam noch die Trennung zwiſchen ihnen und den 
Propagandamiſſionären, die nach Kenntnis der römiſchen Vorgänge das 
Eigentum der Jeſuiten als das ihrige behandelten, in deren Haus ein- und 
ausgingen, wie es ihnen beliebte, und ſich uneingeladen bei ihnen zu Tiſch 
ſetzten. Eine Weiſung der Propaganda beſagte indes, daß alles in der Miſ— 
ſion im alten Stand zu halten ſei, bis den Jeſuiten Nachfolger gegeben 
würden '. Ein Spruch der Propaganda beendete auch den Streit zwiſchen 
den beiden Prälaten zugunſten des Biſchofs von Nanking 7. Nach dem Tod 
Joſephs I. von Portugal ſprach die neue Königin Maria am 21. Mai 1778 
fid) ebenfalls gegen den Biſchof von Macao aus. 

Von den drei Franzoſen, die ſich von den übrigen Jeſuiten getrennt 
hatten, gingen noch weitere Verwicklungen aus, als die Frage brennend wurde, 
was nunmehr mit dem Beſitz der ehemaligen Jeſuitenmiſſion geſchehen ſolle. 
Durch die franzöſiſchen Geſetze von 1762 hatten die Miſſionäre die Pfründen 
verloren, aus denen ſie bisher ihren Unterhalt bezogen. Auf die Vorſtellung 
des Jeſuitenmiſſionärs Joſeph Amiot wies aber Ludwig XV. ihnen jährlich 
12000 Francs aus ſeinen Privatmitteln an und ermöglichte dadurch den 
Weiterbeſtand der franzöſiſchen Miſſion zu Peking“. 

Nach der päpſtlichen Aufhebung des Ordens entſtand die Frage, wer Gigen- 
tümer der Jeſuitengüter ſei. Die Mehrzahl der franzöſiſchen Peking⸗Miſſionäre 


Ebd. 178. 2 Ebd. 181. Ebd. 188. Ebd. 159. 
Ebd. 152 180. Ebd. 194. ? am 29. Januar 1778, ebd. 199. 
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vertrat bie Auffaſſung, die Könige von Frankreich hätten bie franzöſiſche Mij- 
ſion gegründet und erhalten, es verbliebe den Nachfahren Ludwigs XIV. das 
Recht, über die Güter der Miſſion zu verfügen, die franzöſiſchen Jeſuiten in 
Peking ſeien ſchon früher nur als Verwalter zu betrachten geweſen . Dem— 
gegenüber behaupteten die drei Andersgeſinnten, die Beſitzungen der fran— 
zöſiſchen Peking-Miſſionäre ſeien zwar Geſchenke der franzöſiſchen Könige, die 
aber das Eigentumsrecht an die Miſſion abgetreten hätten; da nach der Auf— 


hebung des Ordens die einzelnen Miſſionäre ſelbſtändige Weltprieſter geworden 


ſeien, müßten die Einkünfte unter ſie verteilt werden?. 

Der Streit nahm beſonders heftige Formen an nach einem Dekret Lud— 
wigs XVI. vom 30. November 1776. Nachdem die Geſellſchaft Jeſu Aer 
ſtört war, hört man nämlich in den Schreiben der franzöſiſchen Regierung 
nach China nichts mehr von der Verdorbenheit und Verderblichkeit des Or⸗ 
dens, die zu ſeiner Vernichtung geführt hätten. Man ſucht im Gegenteil 
ſein Fortbeſtehen in China zu ermöglichen und zu begünſtigen. Ludwigs XVI. 
Dekret beſtimmt, die franzöſiſche Peking-Miſſion habe in demſelben Zuſtand 
zu verbleiben, wie vor dem Aufhebungsdekret, ihr bisheriger Oberer Bour: 
geois ſolle Oberer und Verwalter des Beſitztums fein. Die drei Anders— 
geſinnten erklärten aber, dieſe Entſchließung ſei entweder nicht wirklich vom 
König ausgegangen oder ſie ſei erſchlichen; der König könne auch der Miſ— 
fion keinen Obern ernennen, denn das perſtoße gegen das Aufhebungsbreve 
Klemens' XIV. In letzterer Beziehung hatten ſie ohne Zweifel recht, aber 
der bisherige Obere Bourgeois konnte wenigſtens als Verwalter der Jeſuiten— 
güter betrachtet werden. Der Streit verſchärfte ſich in bedauerlichſter Weiſe, 
harte und ſcharfe Worte wurden gegen Bourgeois laut, der ſich nicht ver— 
teidigteb. Es kam jo weit, daß man vom chineſiſchen Kaiſer eine Entſchei— 
dung über den Beſitz verlangen wollte, den ſein Vorfahr der Miſſion ver— 
liehen hätte “. Die Zerſtörung des Ordens, ſchrieb Bourgeois“, habe in 
China klarer als irgendwo anders gezeigt, welche Bedeutung der heiligen und 
weiſen Regierung des Ordens zugekommen ſei. Alles habe ſich in Prüfungen, 
Demütigungen, Ruinen verkehrt. Wenn Gott nicht die Sache in die Hand 
nehme, ſei alles verloren. Dem Freund, an den er ſchreibt, würde das Herz 
bluten, wenn er ihm die Geſchichte all des Elends und Kreuzes vorlegen würde. 

Die Regierung in Paris fuhr unterdes fort, der Miſſion weitere Be— 
weiſe ihres Wohlwollens zu geben, ſie dachte daran, den Fortbeſtand der 


Amiot an Bertin am 1. Oktober 1774, ebd. 153. Abdruck des Schreibens ebd. 437 ff. 
Ebd. 159 ff. Zwei Briefe des Laienbruders Panzi über das Leben der Peling— 
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franzöſiſchen Peking-Miſſion zu ſichern, indem fie für den nötigen Nachwuchs 
der Ex⸗Jeſuiten ſorgte. Das Werkzeug dazu ſollte ein ehemaliger Jeſuit in 
Paris fein, in deſſen Leben ſich das ganze Geſchick des damaligen China= 
Miſſionärs widerſpiegelt. Dugad de Vitry, ſeit 1737 für China beſtimmt, 
hatte gleich zu Anfang ſeines Miſſionslebens in der Provinz Hukuang das 
Ungemach der Verfolgungszeit durchzumachen. Die Mühſeligkeiten ſteigerten 
fid) noch, als er ſeit 1752 als Oberer der ganzen Miſſion ohne feſten Wohn⸗ 
ſitz unſtät von einem Ort zum andern irren mußte, immer in Furcht vor 
Entdeckung, und oft auch unter den treueſten Chriſten in Verlegenheit, einen 
Führer zu finden. Dann fiel er 1762 zu Kanton den Häſchern Pombals 
in die Hände, die ihn nach Europa ſchleppten. Seine Verwandten, die nichts 
mehr von ihm vernahmen, vermuteten ihn richtig in den Kerkern von S. Ju: 
lian; durch Vermittlung der Königin Maria Leſzezynſka erhielt er 1766 feine 
Freiheit zurück und machte ſich nun alsbald wieder auf den Weg zu ſeinem 
alten Wirkungskreis. Allein ſchon in Kanton zwangen ihn der Gouverneur 
unb die Mandarine zur Rückkehr nach Europa, er wurde dann für jeine 
letzten Lebensjahre Seelſorger bei den Karmelitinnen zu Paris. In dieſer 
Stellung erging an ihn die Aufforderung der franzöſiſchen Regierung, ſich 
der Heranbildung des Nachwuchſes für die Pekinger Miſſion zu widmen. 
Ein Haus wurde zu dieſem Zweck gekauft, und im Januar 1780 konnte 
der Marineminiſter den franzöſiſchen Gejandten in Rom von dem Erſtehen 
des neuen Unternehmens benachrichtigen . Die Regierung tat noch mehr: 
um die franzöſiſche Peking-Miſſion von den Biſchöfen von Macao unb Nan⸗ 
king unabhängig zu machen, ſchlug ſie die Errichtung eines neuen Bistums 
zu Mukden vor. In Rom ging man auf den Vorſchlag indes nicht ein, 
und Dugad fand keine Kandidaten für ſein chineſiſches Miſſionshaus. Bei 
ſeinem Tode 1786 war das Unternehmen aufgegeben?. 

Unterdeſſen ſorgte man in Rom für die chineſiſche Miſſion, indem man 
den Zwieſpalt zwiſchen den Miſſionären durch die Ernennung eines Biſchofs 
von Peking beizulegen ſuchte. Schon am 29. Januar 1778 ſchrieb die 3Bro- 
paganda in dieſem Sinne an den Biſchof von Nanking, am 29. Juli des 
Jahres meldete ſie dem italieniſchen Auguſtiner Johannes Damascenus Sa— 
luſti, daß er für den Sitz von Peking auserkoren ſei; am 4. Februar 1779 
ſchrieb ihm der Präfekt der Propaganda, gleichzeitig mit dieſem Schreiben 
werde er auf dem Weg über Liſſabon feine Bullen und Vollmachten er- 
halten. Die Königin von Portugal hatte, wenn auch mit Widerſtreben, der 
Ernennung des Ausländers Saluſti zugeſtimmt!. 

Ebd. 263. Ebd. 277. 

Ebd. 279— 281. Der Name wird in den Alten der Propaganda und bei Roche— 
monteix Saluſti, bei Gams und Thomas aber Salutti geſchrieben. 
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Allein es kam die Karwoche 1780 heran und Salufti war noch immer 
nicht im Beſitz ſeiner Bullen !. Es erhob fid) alſo die Frage, ob man nicht 
trotzdem zur Biſchofsweihe ſchreiten könne. Von den 26 Prieſtern in Peling 
bejahten 12, verneinten 14 dieſe Frage?. Daraufhin ließ Saluſti in der 
Oſterwoche ſich weihen. Das verſtieß nun zum wenigſten gegen den Buch— 
ſtaben einer Dekretale Bonifatius' VIII.; noch mehr verſtieß es gegen 
kirchenrechtliche Beſtimmungen, wenn Saluſti jetzt fein biſchöfliches Amt aus— 
zuüben begann. Zudem wurde nach dem Gewohnheitsrecht, gegen das Rom 
keinen Einſpruch erhob, für die rechtsgültige Veröffentlichung päpſtlicher Akten⸗ 
ſtücke erfordert, daß fie durch die Kanzlei zu Liſſabon mitgeteilt wurden ?. 
Die Folge war, daß der früheren Spaltung ſich eine neue beigeſellte. Von 
einem Teil der Miſſionäre wurde der Neugeweihte nicht anerkannt. Saluſti 
wehrte ſich nun mit Exkommunikation und Interdikt; Beleidigungen und 
Verleumdungen flogen hin und fer^, beliebte und verehrte Miſſionäre ſtarben 
in kurzer Zeit nacheinander, wie es ſchien, aus Gram über die Exkommuni⸗ 
kation“. Dazu wollte Salufti auch das Eigentum der Miſſion in feine Hand 
bringen und ernannte deshalb einen ſeiner Anhänger unter den Ex-Jeſuiten 
zum Verwalter“. Vor dem kaiſerlichen Gericht machte dieſer gegen den bis⸗ 
herigen Verwalter Bourgeois einen Prozeß anhängig und gewann ihn; die 
Jeſuiten ſollten fürder abwechſelnd, jeder ein Jahr, die Verwaltung führen, 
das Vermögen wurde unter die einzelnen verteilt !. 

Zu dem allem kamen von ſeiten der kirchlichen Stellen fid) wider: 
ſprechende Entſcheidungen über Saluſtis Weihe und Recht. Der Erzbiſchof 
von Goa als Metropolit des Oſtens ſprach ſich gegen ihn aus und ernannte 
nach Saluſtis plötzlichem Tod am 24. September 1781 Eſpinha zum Vikar. 
Die Verfügungen des Erzbiſchofs wurden aber von manchen nicht anerkannt 
und auch in Rom verworfen. Die Theologen in Liſſabon beſtritten Saluſtis 
Recht, als Biſchof aufzutreten, in Rom aber entſchied man, er habe ſich auch 
vor Ankunft ſeiner Bullen weihen laſſen dürfen, da an ſeiner Ernennung 
für den Sitz von Peking ein vernünftiger Zweifel nicht beſtanden habe s. 

Nach den römischen Entſcheidungen löſte fid) der unbeſchreibliche Wirr— 
warr ſehr leicht, namentlich auch durch das kluge Verhalten des neuen Biſchofs 
von Peking, des Franziskaners Alexander de Goveg. Bourgeois ſchrieb 1784 
an einen Freund, Peking habe einen Biſchof erhalten, wie die Umſtände ihn 
erforderten, im Handumdrehen habe er die Spaltung beſeitigt. ‚Wir leben 


! Ein Zeichen ber Zeit ijt es, daß ſofort die Jeſuiten der Unterſchlagung der Bulle 
angeklagt wurden; Saluſti ſchrieb, er halte ſie für magis falsos homines ac impios 
orbis. Ebd. 284. Ebd. 292. Ebd. 300 f. 

Ebd. 315. Ebd. 319. Ebd. 323. Ebd. 334. 

® Ebd. 345 ff. Vgl. Propagandadekret vom 30. Dez. 1781, Collectanea 339, n. 551. 
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jetzt in Frieden, in Gemeinſchaft und in einer Eintracht, bie mich tröſtet“!. 
‚Seitdem wir einen Biſchof haben, leben wir wie früher als Brüder und 
Freunde.“? 

Die Beſeitigung der Zwietracht war aber nicht die einzige Sorge der 
Miſſion. Schon gleich bei der Nachricht von der Aufhebung ihres Ordens 
hatten die Pekinger Jeſuiten daran gedacht, die chineſiſche Miſſion einer andern 
Genoſſenſchaft zu übergeben. Zuerſt wurden die Prieſter des Pariſer Miffions- 
ſeminars ins Auge gefaßt, und als dieſe ablehnten, die Lazariſten, die auch 
ſonſt das Erbe der Jeſuiten antraten?. Ein Erlaß der Propaganda über: 
trug am 7. Dezember 1783 der jüngeren Genoſſenſchaft die Miſſion ſamt 
ihrem Eigentum. Am 29. April 1785 kamen drei Lazariſten in Peking an. 
Ihr Oberer war ein tüchtiger Mathematiker, Schüler von Lalande, namens 
Raux, der von nun an die Miſſion leitete“. 

Die Ritenfrage kam auch nach Ankunft der Lazariſten noch immer nicht 
zur Ruhe. Biſchof Govea hielt es für notwendig, die päpſtlichen Gntjdjei- 
dungen darüber von neuem zu veröffentlichen. Bei deren Verleſung kam es 
in einer der Pekinger Kirchen zu Unruhen; einer der Katechiſten ſtand auf 
und ſagte laut: ‚Chriften, glaubet von dem allem nichts, der Moto iſt nicht 
abergläubiſch.“ Manche Chriſten ſchienen den Biſchof zur Zurücknahme feines 
Mandates zwingen zu wollen. Govea blieb aber ſtandhaft und ſiegte, nur 
einige Mandarine und einige Neubekehrte aus der kaiſerlichen Familie wollten 
noch an den Zeremonien feſthalten. Weiter wurde das Gerücht ausgeſtreut, 
der Biſchof habe Dispens für Beobachtung der Riten gegeben. Er befahl 
deshalb am 22. Dezember den Prieſtern, ihre Beichtkinder über die Beob- 
achtung der päpſtlichen Dekrete zu befragen, und trat in der Weihnachts— 
predigt dem Gerücht entgegen. Man war jetzt nahe daran, den Biſchof bei 
den Mandarinen zu verklagen, daß er die kindliche Liebe und die chineſiſche 
Sitte zerſtören wolle. Der Sturm legte ſich jedoch allmählich 9. Auch außer— 
halb Pekings, ſo in Sutſchou, bereitete die Ritenfrage Schwierigkeiten. Man 
verſteht es, daß die Kongregation des Heiligen Offiziums ſich erſtaunt zeigt, 
als man von dorther noch einmal die Frage an ſie richtete, ob man den 
Kotau vor dem Sarg des Verſtorbenen als rein bürgerliche Zeremonie dulden 
dürfe 7. Da es ſehr ſchwierig ſei, die Chriſten von den Verbeugungen vor 
dem Sarg abzubringen®, jo gaben einige Miſſionäre den Rat, die Feierlich⸗ 
keiten, mit denen man das Begräbnis umgab, erſt vorzunehmen, nachdem 


! Rochemonteix 377. Ebd. 413. Ebd. 386. 

Ebd. 391. Ebd. 394. 

$ Mémoires de la Congrégation de la Mission VI 696. 

? (ntjdjeibung der Propaganda vom 10. April 1777, Collectanea I 318, n. 521. 
5 cum difficile admodum sit, christianos avertere a prostrationum praxi.. 
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der Sarg mit dem Toten ſchon der Erde übergeben ſei. Das Heilige Offi— 
zium wollte auch das nur geſtatten, wenn es das einzige Mittel ſei, den 
Verbeugungen zuvorzukommen. 

Setſchuan erwies ſich am Schluß des 18. Jahrhunderts für die chine⸗ 
ſiſche Miſſion als das fruchtbarſte Arbeitsfeld. Ihr Leiter war auch unter 
Pius VI. Pottier, ein heldenmütiger Prälat, der fünfunddreißig Jahre lang 
bis zu ſeinem Tod am 28. September 1792 in ben ſchwierigen Seelſorgs⸗ 
arbeiten ausharrte, treu zum Heiligen Stuhle ſtand und in ſeinem Märtyrer— 
mut ſich nicht ſcheute, ſich ſelbſt den Mandarinen auszuliefern, um ſeine 
Chriſten vor Beläſtigungen zu bewahren. Aus der Gefangenſchaft entronnen, 
kehrte er ſogleich wieder in ſeine Miſſion zurück!. Die Berichte über ſeine 
wie ſeiner Gefährten Arbeiten müſſen freilich beſtändig über Verfolgungen 
klagen ?. Aber trotzdem machte das Chriſtentum Fortſchritte. In einem ein- 
zigen Jahre hatte man 2124 Katechumenen im Unterricht und konnte 1508 
Erwachſenen die Taufe ſpenden?; 1794 zählt man 2527 Katechumenen und 
1500 Taufen von Erwachſenen !. Die drei einheimiſchen Prieſter, ſchreibt Pottier 
ſchon 17725, hätten übergenug zu tun; wenn ein neuer Miſſionär komme, 
jo riſſen fid) die verſchiedenen Gebiete förmlich um ihn. Aber der Priefter- 
mangel war die große Schwierigkeit; aus Frankreich war kein Zuzug zu 
erhoffen, ein Kolleg für einheimiſche Prieſter, das man in Sutſchuen ſelbſt 
errichtet hatte, bildete die einzige Hoffnung der Miſſion, aber es erhielt ſich 
mit ſeinen zehn Zöglingen nur mühſam 9. 

Pottier richtete auch Mädchenſchulen ein, deren es im Jahre 1800 etwa 
60 in Setſchuan gab. Die Lehrerinnen nahm er aus den Chineſinnen, die 
ſich zu einem Gelübde der Jungfräulichkeit verſtanden. Auf eine Anfrage 
von Pottier im Jahre 1784 antwortete die Propaganda, man ſolle ſolche 
Gelübde in China erſt nach dem 25. Jahr erlauben, die Lehrerinnen müßten 
30 Jahre alt fein, die Schulen dürften nicht in jedem beliebigen Raum ge= 
halten werden 7. Der ſpätere Märtyrer Dufreſſe ſchrieb 1796, die Schulen 
erhielten fid), in feiner Miſſion habe er 6 Knaben- unb 10 Mädchenſchulen 5. 
Bei ſoviel Leiſtungen hatte Pius VI. allen Grund, am 24. März 1787 ein 


Lebensſktizze in Nouvelles lettres édifiantes des Missions de la Chine et des 
Indes Orientales III, Paris 1818, 79 ff. Vgl. unjere Angaben Bd XVI I, 1001. 

Viele Berichte in Nouvelles lettres édif. I-III. Vgl. Launay, La Mission de 
Se-tchoan II, Paris 1920. ? Nouvelles lettres édif. III 45. Ebd. 225. 

Ebd. I 164. Im Jahre 1789 zählte Setſchuan 5 europäiſche und 12 einheimische 
Prieſter (Launay a. a. O. I 641); Pottier weihte 12, ſein Nachfolger bis 1799 7 ein⸗ 
heimische Prieſter (ebd. 8 f). Um den Unterricht erwarb fid) beſonders ber Miſſionär Moye 
Verdienſte (ebd. 496— 513), über feine Schriften (Aſzetiſches, Wörterbuch, Theologiſches 
Lehrbuch) ebd. 446 ff 535. Nouvelles lettres édif. III 226 243. 

* Collectanea der Propaganda n. 569; Piolet III 249 f. 

® Nouvelles lettres édif. III 246. 
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ermunterndes und lobendes Breve an Pottier und ſeinen Mitbiſchof Saint⸗ 
Martin zu richten !. 

Die Franziskanermiſſion von Schanſi und Schenſi wurde ſeit 1799 
durch innere Streitigkeiten beunruhigt. Der Apoſtoliſche Vikar De Mandello 
ſchritt gegen einheimiſche Prieſter ein, welche die Riten ausübten, wurde aber 
dafür von dem Viſitator Conforti aus Peking vom Amte ſuspendiert, bis 
es ihm gelang, fid) zu rechtfertigen ?. In der Verfolgung 1784— 1785 kamen 
elf Franziskaner ins Gefängnis?. Es mutet ſeltſam an, im fernen China 
alle die Fragen aufgeworfen zu finden, die im Heimatland der franzöſiſchen 
Miſſionäre durch den Janſenismus angeregt wurden. Ein Erlaß der Pro— 
paganba vom 29. April 1784 für Sutſchuen“ ruft den Glaubensboten ins 
Gedächtnis zurück, daß die ſakramentale Buße nicht vor Erteilung ber Los— 
ſprechung geleiſtet werden muß, daß man für geheime Sünden nicht öffent⸗ 
liche Buße verlangen darf. ‚Wenn bie Miſſionäre die kirchlichen Vorſchriften 
über den Aufſchub der Losſprechung überlegten, ſo würden ſie leicht erkennen, 
ob jene zu loben ſeien, die um der Erhabenheit der Euchariſtie willen eine 
ganz außerordentliche und kaum erreichbare Vorbereitung verlangen.“ Über⸗ 
haupt machte ſich auch in China die übertriebene Strenge geltend, die in 
Europa namentlich im Anſchluß an den Janſenismus ſich geltend gemacht 
hatte. Manche Miſſionäre drangen auf äußere Bußwerke bei den chineſiſchen 


Chriſten“ und ſtellten geradezu den Grundſatz auf, man müſſe für die Chi- 
neſen das Joch eher erſchweren als erleichtern. Damit mag es 3ujammen- 
hängen, daß manche Miſſionäre über den geringen Erfolg ihrer Arbeit klagen, 
manche auch ihre Gemeinden verließen, weil ihre Tätigkeit doch keinen Erfolg 
kzeitige, obſchon weder der Glaube noch die Übung des Gebetes in ihren Ge- 

meinden erloſchen [ei !. 
Die Huldigung an Konfuzius bei der Erwerbung der Grade wurde 


! Abgedruckt ebd. II 439. Vollmacht vom 8. Auguſt 1798 für Saint⸗Martin unb 
ſeine Nachfolger, fid) einen Koadjutor mit dem Recht der Nachfolge zu ernennen, Ius 
pontif. IV 432. 

? Ricci, Vicariatus Taiyuanfu, s. brevis historia antiquae Franciscanae mis- 
sionis Shansi et Shensi 1700—1928, Peking 1929, 38 ff 51jf; Chardin, Les Mis- 
sions Franciscaines en Chine, Paris 1915, 50 130. 

* Memmeng 147 f; Picot V 207 ff. * Collectanea 350, n. 569. 

5,,, de orationibus, ieiuniis, abstinentiis, vigiliis, corporis cruciatibus aliis- 
que consuetudinibus, quas aliqui missionarii tui bono quidem zelo, sed nimia 
forsan austeritate, cui plurimum addicti sunt, permoti ad istos christianos inve- 
xerunt, ebd. 355. 

? Haud nobis probari potuit opinio illa, quae apud plures missionarios isthic 
recepta videtur, vid. iugum Sinensibus aggravandum potius esse quam minuendum, 
ebb. 356. Ebd. 350 355. 
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Heldenmut gezeigt zu haben, wenn fie durch Beſtechung Anerkennung für bie 
Entſchuldigung erreichten, ſie ſeien durch unvorhergeſehene Erkrankung an der 
Teilnahme an den Zeremonien verhindert worden!. 

Unter Pius VI. erſchloß fid) auch zum erſten Mal Korea dem Evange⸗ 
lium. Ein vornehmer Literat, Nistek⸗tſo, ſtieß zufällig auf chriſtliche Bücher, 
deren Inhalt ihn anzog. Ein Freund von ihm, der mit einer Geſandtſchaft 
nach Peking reiſte, ſetzte ſich in Beziehung zum Biſchof Govea, erhielt die 
Taufe und ſpendete fie nach ſeiner Rückkehr an SRi-tef-tjo. Als 1794 ein 
Prieſter nach Korea kam, fand er dort bereits 4000 Chriſten vor?. Sofort 
begann aber auch die Verfolgung. Zeitweilig beruhigte ſich aber der König, 
als man ihm vorſtellte, die chriſtliche Religion ſei in Peking ſehr angeſehen ?. 
Auch ſonſt erwies fid) das Anſehen, das die Pekinger Jeſuiten durch ihre 
wiſſenſchaftliche Tätigkeit erworben hatten, als folgenreich für die chineſi— 
ſchen Miſſionen ſogar außerhalb der Hauptſtadt. Der portugieſiſche Jeſuit 
Da Rocha, der 1777 in kaiſerlichem Auftrag nach Klein-Tibet ging, um 
die Karte neu eroberter Landſtriche aufzunehmen, konnte bei dieſer Gelegen— 
heit die Befreiung des Sulpizianermiſſionärs Gleyo aus langer Gefangen: 
ſchaft erwirken ^. 


6. 
Bei weitem das folgenſchwerſte Ereignis auf dem Gebiet der Miſſionen 


war unter Pius VI. der beginnende Aufſtieg der katholiſchen Kirche in Eng- 
liſch⸗Nordamerika s. In Kanada hatte 1764 die britiſche Regierung freilich 
Miene gemacht, die engliſchen Verfolgungsgeſetze auf die ganz katholiſche 
Kolonie auszudehnen, fand es aber 1774 für klüger, den dortigen Katho— 
Dien durch bie jog. Quebec-Akte Religionsfreiheit zu gewähren . Zu Beginn 
des nordamerikaniſchen Freiheitsaufſtandes machte freilich der Kongreß von 
Philadelphia dem Mutterland über dieſes Zugeſtändnis die ſchwerſten Vor⸗ 
würfe “, aber auch die Gründer der Vereinigten Staaten von Nordamerika 
erkannten es bald als eine politiſche Notwendigkeit, in der Verfaſſung der 
Geſamtunion dem proteſtantiſchen Eifer keinen Raum zu geben, der ohnehin 
im Zeitalter der Aufklärung nicht mehr jo lebendig wars. Eine Geſandt⸗ 
ſchaft, die 1776 um die Teilnahme Kanadas am Freiheitskrieg gegen Eng— 


Ebd. 392, n. 643; Propagandadekret vom 4. Januar 1798. 

? Piolet III 385; Nouvelles lettres édif. II 42. Ebd. 

Bericht des Biſchofs Saint-Martin, ebd. I 248. Vgl. über Korea Schmidlin 393 ff; 
Die kath. Miſſionen 1875, 160 f; 1896, I ff. 

> Baumgartner in den Stimmen aus Maria-Laach XI (1876) 18 ff. XV (1878) 
117 ff 282 ff; Gilmore Shea, Archbishop Carroll of Baltimore, New Vork 1888. 

Ebd. 133. Baumgartner a. a. O. XI 23. 

5 Sym Verhalten der Einzelſtaaten der Union lagen die Dinge anders. Shea 47 ff. 


Bistum Baltimore, 303 


land werben follte, verſchmähte es nicht, den ehemaligen Jeſuiten John Carroll 
wegen ſeiner Kenntnis der franzöſiſchen Sprache beizuziehen, und mußte es 
erfahren, daß Kanada nicht zum geringſten Teil wegen des Toleranzerlaſſes 
für die Katholiken gegen England nicht die Waffen ergreifen wollte. Andere 
Erfahrungen, wie die Tapferkeit der iriſchen Brigade, die Unterſtützung durch 
das katholiſche Frankreich, kamen hinzu und beſtimmten die leitenden Kreiſe, 
aus dem ſo laut geprieſenen Grundſatz allgemeiner Freiheit auch die Freiheit 
der Religionsübung, ſelbſt für die Katholiken, abzuleiten. „Ich ſetze voraus‘, 
ſagte Waſhington zu der Abordnung der Katholiken, die ihn zur Übernahme 
der Präſidentenſchaft beglückwünſchten, ‚daß eure Mitbürger nie den patrioti- 
ſchen Anteil vergeſſen werden, den ihr an der Durchführung der Staats— 
umwälzung und an dem Aufbau der Verfaſſung genommen habt, oder den 
wichtigen Beiſtand, den ſie von einer Nation erhalten haben, die ſich zum 
römiſch⸗katholiſchen Glauben bekennt.“ 

Nach der Lostrennung der Vereinigten Staaten von England 1783 lag 
es nahe, auch die katholiſche Kirche in den Kolonien aus ihrer bisherigen 
Abhängigkeit vom Apoſtoliſchen Vikar in London zu löſen. Eine Bittſchrift 
vom 6. September 1783 bat den Heiligen Stuhl darum, und ſchon am 
28. Juli des Jahres hatte der franzöſiſche Nuntius Doria dem amerikaniſchen 
Geſandten Franklin eine Note an den Kongreß über die Angelegenheit über- 
reicht!. Er erhielt die Antwort, einer Einwilligung des Kongreſſes bedürfe 
es nicht, da nach der Verfaſſung alle Religionsgenoſſenſchaften ſich frei or— 
ganiſieren könnten. Ende 1784 wurde John Carroll zum Apoſtoliſchen Prä— 
fekten ernannt, am 6. April 1789 folgte die Errichtung des Bistums 
Baltimore und die Ernennung Carrolls zum erſten Biſchof?. In den nord— 
amerikaniſchen Kolonien gab es damals etwa 25000 Katholiken unter 
24 Prieſtern. Eine Synode trat am 7. November 1791 zuſammen, eine 
Akademie zur Heranbildung von Prieſtern wurde in Georgetown eröffnet, 
für die Carroll Sulpizianer als Profeſſoren berief; 1790 entſtanden auch 
Nonnenklöſter. 

Sogar in dem ganz proteſtantiſchen Schweden ſchien ſich eine beſſere Zeit 
für die Katholiken anzukündigen. Die Reichsſtände gewährten am 26. Ja⸗ 
nuar 1779 Religionsfreiheit, wenigſtens für die Ausländer im Reich; Guſtav III. 
gab dann durch Edikt vom 24. Januar 1781 den Katholiken einigermaßen 
freie Religionsübung. In ſeiner Antwort auf das Dankſchreiben des Papſtes 


Ebd. Kap. 5. 

® Bull. Cont. VI, 3 3131; Ius pontif. IV 344. 

3 Mepler, Vikariat 198 ff; Picot V 146—150. Das Edikt Guſtavs III. bei Theiner, 
Sammlung einiger wichtigen Aktenſtücke zur Geſch. der Emanzipation der Katholiken in 
England, Mainz 1835, 77 ff. 
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erbat Guſtav III. von ihm einen Apoſtoliſchen Präfekten für die Katholiken 
Schwedens. Pius VI. ernannte als ſolchen einen Geiſtlichen der Dibzeſe Metz, 
namens Oſter; durch ein päpſtliches Schreiben! dem König empfohlen, wurde 
er von dieſem huldvoll empfangen. Bei dem erſten Gottesdienſt des Neu- 
ernannten war der Bruder des Königs, der Herzog von Södermanland, 
gegenwärtig und die Kapelle des Königs übernahm die Muſik. Freilich war 
die Religionsfreiheit noch durch läſtige Beſtimmungen eingeſchränkt, ein Schwede 
durfte nicht zur katholiſchen Kirche übertreten. 

Um dieſelbe Zeit erging auch in Hamburg ein Senatsbeſchluß, der 
den Katholiken und Kalbiniſten religiöſe Rechte einräumte ?. 


— 


75 

Wenn Pius VI. in der erſten Hälfte ſeiner Regierung noch manche er— 
freuliche Nachrichten vom Schauplatz der Glaubensverbreitung erhielt, ſo folgten 
in ſeinen ſpäteren Jahren Schlag auf Schlag die Ereigniſſe, die den eigent— 
lichen Lebensnerv des Miſſionswerkes anzugreifen drohten. Die Zerſtörung 
der Miſſionsorgane durch die Vernichtung der Orden hatte unter Klemens XIV. 
begonnen, unter ſeinem Nachfolger ſchritt ſie voran. Eröffnet wurden die 
Gewalttaten der Franzöſiſchen Revolution in dieſer Hinſicht, als in der Nacht 
des 12. Juli 1789 das Mutterhaus der Lazariſten-Kongregation zu Paris 
der Plünderung verfiel ?. Im folgenden Jahre verfügte die Nationalverfamm- 
lung die Zerſtörung ſämtlicher religiöſen Orden “. Die Verweigerung des 
Eides auf die Zivilkonſtitution des Klerus führte zur Schließung des Semi— 
nars der Auswärtigen Miſſionen. Die Direktoren der Anſtalt verſuchten von 
Rom, Amiens, England aus ihres Amtes weiter zu walten, aber der engliſch— 
franzöſiſche Krieg hemmte die Ausreiſe von Glaubensboten b. Die Lazariften, 
die ſo vielfach in den Miſſionen an die Stelle der Jeſuiten getreten waren, 
konnten nur wenig Miſſionäre mehr ausſenden . Dazu floſſen die Geld— 
unterſtützungen für die Miſſionen immer ſpärlicher?, und der Verſuch, die 
ausgewanderten franzöſiſchen Prieſter für die Miſſion anzuwerben, hatte 
keinen Erfolg“. 

Mit ihrem Vordringen nach Rom legte die Revolution auch die Hand 
an die Anſtalt, die den Mittelpunkt des Miſſionsweſens bildet. Nachdem 
General Berthier 1798 die Ewige Stadt beſetzt und den Papſt zur Abreiſe 
gezwungen hatte, unterdrückte der ‚Bürger‘ Haller, der Sohn des bekannten 


! am 22. März 1783, Theiner, Epist. Clementis XIV, 382. ? Picot V 150. 

? Mémoires sur la dévastation de la maison de Saint-Lazare, bei Jauffret I 
260 f; Prat 245 ff; Picot V 363 ff. Siehe unten Kap. 12. 

5 Launay, Hist. gen. II 273 277 295. * Rev. d'hist. des Missions 1925, 323. 

IT Launay, La Mission de Se-tchoan II 41. Ebd. 301 ff. 
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Dichters und Naturforſchers, durch Dekret vom 15. März 1798 die Propa⸗ 
ganda als ‚ein durchaus unnützes Inſtitut'. Die reiche Bibliothek der An- 
ſtalt wurde geplündert. Die Aktenſtücke des Archivs waren ſchon beſtimmt, 
nach dem Gewicht verkauft zu werden, wurden aber durch hohe Fürſprache 
gerettet. Die Gebäulichkeiten des Kollegs und die Kirche, aus der man Tour⸗ 
nons Grabmal entfernte, verfielen der Beſchlagnahmung, ebenſo die Lettern 
der Druckerei, man konnte damit ja ,bem Univerſum die Freiheit verkünden“. 
Die Zöglinge wurden 1798 in die Heimat entlaſſen; zehn, die zurückblieben, 
führte Paccanari, derſelbe, der es verſuchte, den Jeſuitenorden unter anderem 
Namen herzuſtellen, in die Einſiedeleien bei Spoleto, mußte ſie aber wieder 
zurückbringen. Nach ſeiner Wahl zum Papſt fand Pius VII. manche von den 
Zöglingen gefangen in der Engelsburg, die er nach Haus zurückſandte 1. Bei 
der Vereinigung des Kirchenſtaates mit Frankreich blieb indes das Kolleg doch 
aufrecht erhalten, und die Ausgaben für die Propaganda wurden als kaiſer⸗ 
lich erklärt?. 

Pius VI. hatte bei der Auflöſung der Propaganda ihrem Sekretär 
Ceſare Brancadoro alle Vollmachten übertragen, um die Geſchäfte weiter⸗ 
zuführen. Brancadoro waltete ſeines Amtes eine Zeitlang noch in Rom, dann 
bis Anfang Oktober 1799 in Padua und bis Ende Mai 1800 in Venedig; 
von Ende 1800 an ſcheint die Propaganda ihre regelmäßige Tätigkeit wieder 
aufgenommen zu haben“. 


! Schmidlin in der Zeitſchrift für Miſſionswiſſ. 1931, 360. Am 17. Floréal an 6 
gingen aus der Druckerei der Propaganda 39 Käſten mit den verſchiedenſten Alphabeten 
nach Paris, ihnen folgten die Preſſen, die ſonſtigen Gerätſchaften und ſchließlich noch 
20 Käſten mit griechiſchen und lateiniſchen Schriftzeichen; ſ. Köln. Vollszeitung vom 24. Juli 
1904, Nr 606. ? Moroni, Diz. XIX 224f. * Schmiblin a. a. O. 1922, 112. 


v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 20 


I . ——— — 


i 


LL 


VIII. Die Kirchengeſetzgebung Joſephs II. in Softerreidj. 
Reiſe Pius' VI. nach Wien und Joſephs II. nach Rom. 


de 

Die Erhebung Braschis zum Oberhaupt der Kirche war nicht im Sinne 
des Wiener Kabinetts; als aber die Nachricht von der vollzogenen Wahl ein- 
traf, gab die Kaiſerin ehrlicher Freude unumwunden Ausdruck“, ſo daß nun 
auch Kaunitz ſeinen Widerſtand gegen die Kandidatur Braschis aufgab: er 
erklärte fid) jetzt mit dem neuen Papſte einverſtanden?. 

Pius VI. zeigte ſich von Anfang an geneigt, auf billige Wünſche des Wiener 
Kabinetts einzugehen. Einer der erſten Vorſchläge der Kaiſerin betraf die 
Verminderung der Feiertage des griechiſchen Ritus. Herzan, der von nun an 
nach dem Willen Maria Thereſias alle geiſtlichen Angelegenheiten Oſterreichs 
in Rom zu vertreten hatte, erwirkte im Einvernehmen mit Kardinal Conti 
dem Wiener Hofe zwei Breven an die Biſchöfe der Unierten zu beliebiger 
Verwendung, wovon das eine die Aufforderung enthielt, jene Feiertage zu 
bezeichnen, deren Aufhebung man von Rom wünſche, während das andere 
die Biſchöfe ermächtigte, die Aufhebung der nichtgewünſchten Feiertage nach 
eigenem Gutbefinden ſelbſt auszuſprechen!. 

Allein trotz der freundlichen Geſinnung des Papſtes ſollte ſich bald offen— 
baren, daß die neueren kirchenfeindlichen Strömungen, wie ſie ſchon unter 
Klemens XIII. Verbreitung gefunden, ſich noch weiter vertieft hatten. Der 
Wiener Erzbiſchof Kardinal Migazzi hatte ein wachſames Auge auf die ge— 
fährliche Entwicklung der Dinge und ſcheute ſich nicht, ſelbſt um den Preis 
der Unbeliebtheit auch der Kaiſerin ſeine Bedenken auszuſprechen. Schon 
lange war er davon überzeugt, daß dem Verfall des kirchlichen Lebens nur 
dann Einhalt geſchehen könne, wenn maßgebende Stellen an der Regierung 
neu beſetzt würden. Im Februar 1775 ließ er erklären!, es ſei nichts Gutes 
zu erwarten, ſolange Männer wie der Prälat von Braunau, Abt Rauten— 
ſtrauch, wie Hofrat Heinke und Profeſſor Eybel ihre Poſten behaupteten. 


Arneth IX 571. Dieſem Kapitel liegen, außer für den zweiten Abſchnitt, Aus⸗ 
arbeitungen von Herrn Prof. Vierneiſel in Heidelberg zu Grunde. Ebd. 134 f. 

Ebd. 135 ff; Brunner, Theolog. Dienerſchaft 22 f. 

Wolfsgruber, Migazzi 351. 
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Vor allem drang er darauf, daß die Lehre vom Kirchenrecht als eine theo— 
logiſche und nicht als eine weltliche Diſziplin zu betrachten ſei, und daß die 
Kirche an Rechten nicht nur das beſitze, was ihr vom Landesfürſten aus 
bloßem guten Willen zugeſtanden werde. 

Unter den Hauptträgern des neuen Syſtems hatte Migazzi einen Namen nicht 
genannt, der — wenigſtens was das Grundſätzliche und Gedankliche anlangt — 
mit an erſter Stelle erwähnt werden muß: den Südtiroler Martini 1. Erſt 
ſiebenundzwanzigjährig, wurde Martini im Frühjahr 1754 an der Wiener Uni⸗ 
verſität mit dem Vortrag des neueingeführten, Naturrechts“ betraut. In dieſer Stel- 
lung tat er, über die Anſchauungen Rieggers hinaus, einen entſcheidenden Schritt, 
indem er als erſter in Öfterreich für den Staat aus deſſen ‚Natur‘, b. h. aus 
dem rationaliſtiſchen Staatsbegriff heraus, eine Obergewalt über kirchliche 
Dinge zu begründen ſuchte. So leitet er aus der ſtaatlichen Gewalt der 
Geſetzgebung die volle und freie Verfügung über geiſtliche Güter und Perſonen, 
über Zulaſſung oder Abweiſung der kirchlichen Rechtsſatzungen, ſowie über 
Duldung oder Unterdrückung anderer Bekenntniſſe ab?; ebenſo aus der ſog. 
Aufſichtsgewalt das unbeſchränkte Recht der Einſichtnahme in kirchliche An— 
gelegenheiten, das Recht zur Leitung und Einberufung von Synoden, zum 
Verbot ſtaatsſchädlicher kirchlicher Gelübde; aus der ſtaatlichen Vollzugsgewalt 
endlich das Recht zur Amtsenthebung und Beſtrafung ‚aufrührerischer‘ Geijt- 
licher ſowie zum Schutz der Kirchenmitglieder gegen Amtsmißbrauch ihrer 
Vorgeſetzten. 

Dieſe Lehre vom Staatskirchenrecht vermittelte Martini nicht nur vom 
Lehrſtuhl aus den künftigen Beamten, ſondern bemühte ſich auch um ihre 
Durchführung, jo als Mitglied der Zenſur- und Studien-Hofkommiſſion;, 
ſo als Hofrat bei der oberſten Juſtizſtelle, als Mitglied der Kommiſſion für 
geiſtliche Angelegenheiten, als Hofrat bei der böhmiſch-öſterreichiſchen Hofkanzlei 
und anderwärts, wenn auch zugeſtanden werden muß, daß gerade Martini 
in den kommenden Kirchenkämpfen vielfach vermittelnde Anträge ſtellte. 

Für die praktiſche Verwirklichung der neuen Gedanken war jedoch weit 
bedeutſamer Abt Rautenſtrauch von Braunau“. Durch eine kirchenrechtliche 


1 Stintzing⸗Landsberg, (edd, der Rechtswiſſenſchaft III 521; Arneth IX 191 ff; 
Kink, Univerſität Wien I 1, 469 A. 609; II 2, 303 ff. 

? Stintzing⸗Landsberg a. a. O. 383 f. 

So wird bezeichnenderweiſe ſeiner Initiative die Unterdrückung der kanoniſchen Pro: 
feſſur an der theologiſchen Fakultät zugeſchrieben, während ſie an der juriſtiſchen weiter⸗ 
beſtand. Vgl. Arneth IX 192. 

Zu unterſcheiden von Johann Rautenſtrauch, einem Zeitgenoſſen (Allg. Deutſche 
Biogr. XX VII 460 f). Vgl. über den Abt Freib. Kirchenlex. X? 818 f; Allg. Deutſche 
Biogr. XXVII 459 f; Stintzing⸗Landsberg III 382 f. Über ſeinen gefährlichen Einfluß 
berichtet Garampi am 8. Juli 1776, Thöt in der Röm. Quartalſchrift XXXIV (1926) 
353f. 
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Abhandlung!, um deren Verbot ſich der Prager Erzbiſchof bemühte, hatte 
Rautenſtrauch ſich die Aufmerkſamkeit und Belobigung der Wiener Regierung 
erworben?, und ſo erging 1774 an ihn der Auftrag, einen Plan zur Reform 
der theologiſchen Studien zu entwerfen, der auch beifällig aufgenommen wurde. 
Zum Direktor der Prager theologiſchen Fakultät ernannt, führte er dort die 
Neugeſtaltung durch und wurde darauf durch Dekret vom 11. November 1774 
zum Direktor der Wiener Fakultät berufen. Als ſolcher ſowie als Beiſitzer in 
der Studien-Hofkommiſſion und im Zenſurkolleg übte er bis zu feinem Tode 
1785 maßgebenden Einfluß aus. 

Am berühmteſten wurde er durch ſeine theologiſche Studienordnung vom 
Jahre 1774, die durch die Aufhebung der Geſellſchaft Jeſu für die öfter: 
reichiſchen Univerſitäten notwendig geworden war. Nach ſeinen Grundſätzen 
ſollte der Theolog nur in ſolchen Gegenſtänden ausgebildet werden, die ‚zum 
Beſten der Seelſorge, folglich des Staates“ gereichen; dem Volke die Glaubens 
und Sittenlehren zu vermitteln, wird als ſeine vorwiegende Aufgabe bezeichnet. 

Rautenſtrauchs ganz auf Zweckmäßigkeit eingeftellter Reformentwurf? fand 
das Gefallen der Studienkommiſſion, aber auch der meiſten Biſchöfe; nur 
der von Erlau ſprach eine klare Mißbilligung aus, während Migazzi der 
Geſinnung und ber Abſicht des Planes mißtrautet. Darauf genehmigte am 
1. Auguſt die Kaiſerin den Entwurf; am 3. Oktober erfolgte die Publikation 
der endgültigen ‚Berfaffung der theologiſchen Fakultät‘, die Rautenſtrauch im 
Einvernehmen mit dem Propſt von St. Dorothea, Ignaz Müller, und einigen 
Profeſſoren unter mäßiger Berückſichtigung der biſchöflichen Gutachten ent- 
worfen hatte b. 

Dieſe neue Studienordnung lenkte das geſamte geiſtliche Bildungsweſen 
Oſterreichs und bald auch des ganzen katholiſchen Deutſchland in neue Bahnen. 
Sie verlangte vom jungen Prieſter Verſtändnis und Auslegung der Heiligen 
Schrift nach dem Urtext. Der Kirchengeſchichte ſollte gegenüber dem bisherigen 
Lehrgang die doppelte Zeit zugewieſen und auch hier auf kritiſch-wiſſen⸗ 
ſchaftliche Schulung geſehen werden. Die Stoffauswahl erfolgte nicht nach 
dem Geſichtspunkt einer innern Pragmatik der Entwicklung, ſondern lediglich 
mit Rückſicht auf die praktiſche Anwendbarkeit. Dieſe beiden Fächer, durch 
Patriſtik und Geſchichte der chriſtlichen Literatur ergänzt, umfaßten nach dem 
neuen Plan die zwei erſten Studienjahre, worauf in zwei weiteren Jahren 
die Hauptfächer Dogmatik, Moral und Kirchenrecht folgten. Bei der Dogmatik 
ſollte ſtreng unterſchieden werden zwiſchen Grundwahrheiten und abgeleiteten 
Wahrheiten, zwiſchen Glaubenslehren und Schulmeinungen, wobei letztere nur 

! Prolegomena in ius ecclesiasticum (1769). Arneth IX 190. 


Kink I 1, 523 A. 703; Jäger in der Zeitſchrift für kath. Theol. II (1878) 460 ff. 
Kink 525 f. 5 Die wichtigſten Aktenſtücke bei Zſchokke 35 ff. 
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hiſtoriſch vorgetragen und abgewogen werden durften. Ebenbürtig der Dogmatik 
galt die Morallehre, die mehr denn vorher ausgebaut werden müſſe. Schließlich 
ſollte ein fünftes Studienjahr neben der Apologetik namentlich der Paſtoral 
gewidmet ſein, einer Disziplin, deren Erhebung zum ſelbſtändigen Teil der 
Theologie am meiſten dem praktiſchen Sinn des Jahrhunderts entſprach. 
Bezeichnend iſt, daß gerade ſie als erſtes Fach um des volkstümlichen Zweckes 
willen in deutſcher Sprache vorgetragen und ſo die erſte Breſche in den ge— 
ſchloſſenen Mauerring theologiſch-wiſſenſchaftlicher Latinität geſchlagen wurde. 

Um dieſe Studienordnung entſtanden jahrelange Auseinanderſetzungen 
zwiſchen Rautenſtrauch und Kardinal Migazzi, bis ſchließlich die Kaiſerin 
ihre Geltungsdauer auf fünf Jahre beſchränkte. Vor allem war es der Aus— 
ſchluß aller biſchöflichen Autorität von der Ausbildung des Prieſters, der den 
Wiener Erzbiſchof nicht befriedigen konnte !. Rautenſtrauchs Studienplan wurde 
indes ſpäter durch einen neuen, weit bedenklicheren erſetzt. 

Wie ſehr Rautenſtrauchs Gedankengänge denen der Wiener Regierung 
entſprachen, erhellt aus dem neuen ehrenvollen Auftrag, den im folgenden 
Jahre Maria Thereſia an ihn richtete. Um den immer wiederkehrenden Streit— 
fällen vorzubeugen?, ſollte er eine neue Sammlung kirchenrechtlicher Sätze 
veranſtalten, die dann gleichſam als offizielles öſterreichiſches Kirchenrecht 
für alle Schulen gelten ſollte. Den Entwurf dieſer ‚Synopfis‘, den der 
Prälat darauf einſandte, legte die Kaiſerin wiederum Migazzi vor zur Stellung⸗ 
nahme, und diesmal war es ein vernichtendes Urteil, das der Wiener Kirchen— 
Hirt über das anmaßende Werk fällte ?. Es ſei weder klar noch rein, vielmehr 
verdächtig, anſtößig, unrichtig, in viele Sätze könne man einen katholiſchen 
Sinn höchſtens mit Gewalt hineinlegen. Neben zahlreichem febronianiſchem 
Gedankengut wurde das Recht des Staates bis in die ſakralſten Fragen 
hinein erweitert, auf Meßopfer und Prieſterweihe ausgedehnt; auch öffentliche 
Duldung der irrgläubigen Kulte wurde beanſprucht. 

Das Vertrauen der Kaiſerin auf den von ihr erwählten Schöpfer des 
neuen Kirchenrechts wurde dadurch nicht erſchüttert; wohl aber befahl ſie, 
den Entwurf zu verbeſſern und ſodann in gemeinſamen Beratungen aus— 
zubauen. Eine mühſame Einigung ſchien erreicht zu ſein, wenn auch der Kar— 
dinal ſeine Vorbehalte nicht unterdrückte. Tatſächlich erſchienen die 253 Sätze 
der ‚Synopfis‘ 1776 im Druck“. Ein Erlaß der Kaiſerin vom 6. Oktober 


! Wolfsgruber 319 ff. 

So bie Kaiſerin an den Direktor der juriſtiſchen Fakultät am 14. Oktober 1775. 
Kink I 1, 535. Vgl. Wolfsgruber 356 ff. 

Ebd. über Migazzis Gutachten von 194 Bogenſeiten Umfang. 

* Synopsis iuris ecclesiastici publici et privati, quod per terras haereditarias 
aug. Imperatricis Mar. 'Theresiae obtinet, Wien 1776. Auszüge bei Beidtel 274 ff. 
Vgl. Jäger a. a. O. 463 ff. 
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erklärte fie für die Hoch- und Ordensſchulen als maßgebend. Sowohl hier 
gegen wie gegen die gleichzeitige Einführung des Rieggerſchen Kirchenrechtes 
für den geſamten Unterricht proteſtierte Migazzi!, diesmal unterſtützt durch 
eine Verwahrung des Paſſauer Biſchofs Kardinal Graf von Firmian. Doch 
fertigte die Wiener Studien-Hofkommiſſion den Einſpruch beider mit aus— 
weichenden Erklärungen kurz ab?. Nur bie Kaiſerin zeigte inſofern Ent- 
gegenkommen, als ſie Migazzi perſönlich von der Veröffentlichung des Dekrets 
befreite und Martini beauftragte, wegen des Rieggerſchen Lehrbuchs ein Ein— 
verſtändnis mit Migazzi zu Juden? Martinis vermittelnde Tätigkeit indes 
ſcheiterte gegenüber dem unnachgiebigen Drängen beſonders auch des Fürſten 
Kaunitz. 

Aber mehr als auf das gedruckte, kam es auf das geſprochene Wort des 
Lehrers an, und ſo war es zu bedauern, daß 1773 auf den verwaiſten Lehr— 
ſtuhl Rieggers ſein Schüler und Günſtling Valentin Eybel“ berufen worden 
war, der durchaus in die Fußſtapfen des Lehrers eintrat. Als Eybel 1777 
ein neues, vierbändiges Lehrbuch des Kirchenrechts veröffentlichtes, das weit 
über Rautenſtrauchs ‚Synopfis‘ hinausgehend in grundlegenden Fragen offen 
und deutlich der kirchlichen Lehre widerſprach, ließ ſich Maria Thereſia nun doch 
überzeugen und enthob Eybel feiner Wiener Profeſſur '. In der gleichen 
Weiſe ging die Kaiſerin gegen den Verfaſſer eines der ſchlimmſten kirchen— 
geſchichtlichen Lehrbücher? vor, gegen den Wiener Kirchenhiſtoriker Ferdinand 
Stöger, deſſen Beſtreben es war, die römiſche Kirche zugunſten all ihrer 
Gegner herabzuwürdigen 5. 

Die Beſtrebungen der ſtaatlichen Gewalt nach Regelung des geſamten 
geiſtlichen Bildungsweſens aus eigner Machtvollkommenheit griffen noch weiter. 
War ſchon früher den Ordenshochſchulen völlige Angleichung ihrer Lehrtätigkeit 
an die Wiener Fakultät zum Geſetz gemacht worden, ſo erging 1775 eine neue 
Vorſchrift an die Orden: zwecks vollkommener Übereinftimmung der geiftlichen 
Ausbildung ſollten ſie die Studienanſtalten der einzelnen Provinzen auf Wien 


Wolfsgruber 366 ff. Kink I 1, 536 f. * Wolfsgruber 369 f. 

Über ſeine wiſſenſchaftliche Oberflächlichkeit vgl. Schulte, Geſch. der Quellen III 1, 
255; Stintzing⸗Landsberg III 384; Kink I 1, 507 A. 670; Arneth IX 189. 

5 Introductio in ius ecclesiasticum catholicorum — die Bezeichnung ijt überaus 
lennzeichnend. Über bie römiſche Indizierung vom 16. Februar 1784 ſ. Reuſch II 940. 

5 Wolfsgruber 375 ff. Eybel ſtand bis 1805 noch in öſterreichiſchem Staatsdienſt, 
zuerſt in Linz, wo er bei der Kloſteraufhebung ſich hervortat, ſchließlich in Innsbruck. 

7 [ntroductio in historiam ecclesiasticam Novi Testamenti, 1776. Vgl. Wolfs⸗ 
gruber 325 ff. 

Nach Reuſch (Allg. Deutſche Biogr. XX XVI 319) ſchrieb Pius VI. wegen des 
Buches an die Kaiſerin. Es iſt bezeichnend für das joſephiniſche Jahrzehnt, daß Stöger 
1786 trotzdem zum Direktor des Generalſeminars in Löwen berufen wurde. Im ſelben 
Jahr überſetzte er ſein Buch auch ins Deutſche. 
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konzentrieren und dabei nur ſolche Lektoren verwenden, die das Zeugnis einer 
Univerſität oder eines höheren Gymnaſiums vorzeigen könnten 1. In den fol- 
genden Jahren kamen weitere Ergänzungsbeſtimmungen, wonach auch Ordens— 
theologen aus dem öffentlichen und privaten Kirchenrecht zu prüfen ſeien, und 
zwar, wie die Weltgeiſtlichen, nur von einem ſtaatlichen Lehrer?. Eine fernere 
Beſchränkung ſelbſt der biſchöflichen Rechte hinſichtlich der Seelſorgeverwendung 
bereits Geweihter wußte Migazzi noch im rechten Augenblick abzuwenden ?. 

Im ganzen aber konnte nicht ausbleiben, daß der Geiſt, der unter 
Maria Thereſia in die verantwortlichen höchſten Staatsſtellen und in den 
Lehrkörper der Univerſität eindrang, bald auch die Beamtenſchaft und den 
Klerus des Landes beherrſchte. Am verhängnisvollſten aber war, daß Maria 
Thereſias Sohn und Nachfolger von denſelben Grundſätzen geleitet war und 
mit noch weit weniger Bedenken auf der eingeſchlagenen Bahn voranſchritt. 

Schon unter Joſephs II. Mitregentſchaft offenbarte ſich der Geiſt, der 
ihn beſeelte. Er ſollte der erſte ſelbſtändige Kaiſer aus dem Hauſe der 
Lothringer ſein, alſo aus jenen deutſch-franzöſiſchen Grenzlanden, in denen 
der Febronianismus erwachſen war. In frühen Jahren ſchon befaßte ſich der 
Unterricht des Prinzen mit den Grenzen der geiſtlichen und weltlichen Gewalt, 
früh auch wurde er über römiſche ‚Verſtellungskunſt“ unterrichtet. Schrift⸗ 
ſteller wie Boſſuet, Pufendorf, Muratori wurden zum Unterricht herangezogen“. 
Ein Zeitgenoſſe, fein ſpäterer Schwager Herzog Albert von Sachſen-Teſchen, 
beurteilt den Zwanzigjährigen als einen Menſchen voll guter Talente, Ge— 
ſchicklichkeit und reicher Begabung, jedoch von oberflächlichen Kenntniſſen 5. 
Im Auftreten zeigte er ein offenes und liebenswürdiges Weſen, auf ſeiner 
Reiſe nach Neapel 1769 bezauberte er dadurch Hof und Volks. 

Seiner Ausbildung entſprechend treten Joſephs ſtaatsabſolutiſtiſche Grund— 
ſätze ſchon beim Zwanzigjährigen in eigenartiger Klarheit hervor: „Alles 
gehört dem Staate; dieſes Wort begreift alles in ſich, daher muß jeder zu 
deſſen Vorteil mitwirken.“ Zwei Grundgedanken betont ſeine Denkſchrift von 
17617: uneingeſchränkte Gewalt des Staats zum Nutzen des Geſamtwohles, 
ſowie Beſchaffung der notwendigen Mittel der Staatserhaltung aus eigner 
Kraft; dieſe beiden Gedanken durchziehen ſeine geſamte ſpätere Wirkſamkeit. 

Joſephs Tätigkeit war fieberhaft, mit ſeiner Berufung zum Mitregenten 
1765 ſetzt eine vielſeitige Geſchäftigkeit ein, um durch ein volles Vierteljahr— 
hundert nie mehr zu ruhen. Eine umfangreiche Denkſchrift, die er gegen Ende 
dieſes Jahres über den Zuſtand der Monarchie ausarbeitete®, enthält im 


Wolfsgruber 333 f. Ebd. 331 334. Ebd. 334 ff. 

Arneth IV 158 ff. Adam Wolf, Fürſtin Eleonore Liechtenſtein 119 f. 
9 (bb. 95 ff. ? Dentihrift vom 3. April 1761, Arneth VI 65. 

® Arneth, Korreſpondenz III 335 ff. 
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Kerne bereits das 15 Jahre ſpäter durchgeführte Regierungsprogramm; für 
ſeine Verfügungen über Zenſur- und Unterrichtsweſen, über Klöſter und 
Mönche, Stiftungen und Pfarrorganiſation, ſelbſt über feine Toleranzpolitik 
finden fid) hier die Leitlinien. Eine weitere Denkſchrift vom März 1768! 
an ſeinen Bruder Leopold von Toskana zeigt ſeine Stellungnahme gegenüber 
dem Papſttum, die als völlig febronianiſch zu bezeichnen ijf. Der Ton feines 
Verkehrs mit Rom bleibt freilich bei aller Beſtimmtheit geziemend und nicht 
ohne Ehrfurcht. Nur wünſchte er, daß man auch in Rom die Rechte ſtaatlicher 
Souveränität zu ſchätzen wiſſe?. 

Einwandfrei ſteht trotzdem feſt, daß Joſeph perſönlich fromm war, 
die religiöfe Erziehung und das Beiſpiel feiner Mutter ſcheinen in feinem 
ganzen Leben nachgewirkt zu haben?. Zwar bemerkt man ein Nachlaſſen 
religiöſen Eifers in ſpäteren Jahren; nie aber, auch nicht auf Reiſen, hat 
er die Feier der Sonntagsmeſſe verſäumt!. Ein Zeugnis feines perſönlichen 
Ernſtes iſt auch das wohlmeinend ermahnende Abſchiedsſchreiben an ſeine 
nach Verſailles zur Vermählung abreiſende Schweſter Maria Antoinette vom 
Sommer 17705. 

Stärker äußern ſich freilich andere Züge im Weſen des abſolutiſtiſchen 
Herrſchers. Ein ſtarkes Bedürfnis, als etwas Beſonderes zu gelten, ſcheint 
die tiefſte Triebkraft ſeiner Neuerungsſucht geweſen zu ſein. So heißt es in 
feiner Denkſchrift aus dem Anfang ber Mitregentſchaft: ‚ES wäre für mich 
bequemer und leichter, mich zu richten und zu handeln nach den klareren Ideen 
eines andern Menſchen, ſtatt ſelbſt wie ein neuer Apoſtel die ganze Welt zu 
meinem Glauben bekehren und umſtimmen zu müſſen. Iſt jenes viel leichter, 
ſo iſt doch das letztere für mich nicht unmöglich und es kitzelt meinen Ehr— 
geiz, das einzige neben der Pflicht, was meine Handlungen beſtimmt und 
mich fähig machen würde, mir mit Vergnügen den Kopf zu zerſtoßen.““ 

So kam es, daß er alles Beſtehende als ungenügend und verwerflich 
anſah, überall Anderungen erſann, was dann ſeine Vielgeſchäftigkeit und 
Projektenmacherei erklärt. In der Zeit der Mitregentſchaft konnte er freilich 
gegenüber ſeiner Mutter noch wenig durchſetzen; jedenfalls aber hat er in 


I Arneth III 27 f. 

So in einem Brief an Papſt Klemens XIII., Arneth, Korreſpondenz I 277 A. 1. 

Vgl. ebd. 128 248; G. Wolf in der Beilage zur Allg. Zeitung 1881, Nr 268; 
Mitrofanov II 674. 

So wurde bie Sonntagsmeſſe beſucht z. B. am 6. April 1777 in München, am 
20. Juli in Freiburg i. Br., am 12. Auguſt 1781 in München. Vgl. Brunner, Humor 
I 180 f; Derſ., Theolog. Dienerſchaft 445; Arneth, Korreſpondenz II 150. 

5 Arneth, Marie Antoinette, Joſeph II. und Leopold — ihr Briefwechſel (1866) 17. 

9 Arneth, Korreſpondenz II 361. Eine gute Charakteriſtik Joſephs II. in den Hiſt-pol. 
Blättern XXVII 635 ff. 


Joſephs II. Verhalten gegen Maria Thereſia. 313 


dieſer Zeit unendlich viel Pläne entworfen, die bei günſtigerer Gelegenheit 
verwirklicht werden ſollten. Maria Thereſia gewährte ihm wohl auf dem Ge— 
biete der Finanzen, des Krieges und teilweiſe der auswärtigen Politik manchen 
Einfluß; ganz ausgeſchaltet aber blieb er von dem, was ihn am meiſten 
lockte, von Kultur- und Kirchenpolitik. Das hatte zur Folge, daß Joſeph, der 
ſchon in den ſechziger Jahren Haupt und Hoffnung aller Aufklärungsfreunde 
war, bei dieſen Fragen in Gegenſatz zu ſeiner Mutter geriet, was bisweilen 
zu offenen Konflikten führte. Das Übergewicht mütterlicher Autorität wußte 
jedoch alles wieder ins Gleichgewicht zu bringen. 

Im Dezember 1775 kam es nun doch einmal zu einer grundſätzlichen 
Ausſprache zwiſchen Mutter und Sohn, wobei Maria Thereſia offen ihre Be⸗ 
denken über die freiheitliche Geſinnung des Sohnes äußerte 1. Der Hauptpunkt 
des Gegenſatzes wurde ſodann im Sommer 1777 Gegenſtand jenes einzigartigen 
Briefwechſels, in dem zwei Generationen einander entgegentreten?. Den Maß: 
nahmen der Kaiſerin gegen die von der Kirche abgefallenen böhmiſchen Bauern 
ſtellt Joſeph ſeinen unerſchütterlichen Grundſatz gegenüber: Verſchiedenheit des 
Bekenntniſſes ift nur dann dem Staatswohl abträglich, wenn fid) Fanatismus 
und Entzweiung damit vereinen; darum ſind beide Gruppen vollkommen gleich 
zu behandeln, das übrige wird fid) dann von ſelbſt ergeben ?. Wenige Tage 
ſpäter formuliert Joſeph feine Toleranzidee noch klarer: „Freiheit des Glaubens! 
und es wird nur noch eine Religion geben: alle Einwohner gleichmäßig zum 
Wohle des Staates zu führen.““ Die Antwort der Kaiſerin offenbart den 
ganzen Schrecken, den fie über ſolche Grundſätze empfand; fie tröftete fid) 
aber mit der Hoffnung, es könne Joſeph nicht ernſt fein; ‚denn ſonſt würde 
es allerdings“, meint fie, ‚was die Religion angeht, nichts mehr zu verderben 
geben“ '. Tatſächlich verbeſſert fid) Joſeph in ſeinem Antwortſchreiben und weiſt 
alle religiöſe Gleichgültigkeit weit von fid): „Ich würde alles, was ich beſitze, 
darum geben, wenn alle Proteſtanten in Ihren Staaten katholiſch werden 
könnten.“ Doch blieb er bei ſeiner grundſätzlichen Forderung nach öffentlicher 
Duldung“, und als er die Maßnahmen der Kaiſerin in Böhmen an Ort 
und Stelle kennen lernte, brach der ganze Zwieſpalt in ihm wieder auf und 
er ſchrieb?: „Ich werde in einer ſo wichtigen Sache feſt bleiben, und wenn 
ich nachgeben muß, ſo wird es nur geſchehen, indem ich die ganze Welt 
wiſſen laſſe, daß man gegen meinen Einſpruch handelt.“ 


! Arneth, Korreſpondenz II 94 f 99. Vgl. auch eine Außerung der Kaiſerin von 
1769 bei Küntzel, Kaunitz 61.“ 
Vgl. Gothein, Der Breisgau unter Maria Thereſia und Joſeph II. 101. 
* Joſeph IT. an Maria Thereſia am 19. Juni 1777: Arneth, Korreſpondenz II 140 f. 
Ebd. 141 f. Ebd. 146. 9 Ebd. 151 f. 
7 Am 5. Oktober 1777, ebd. 166. 
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Bezeichnend bleibt es aber, daß Joſeph, faſt inmitten dieſer Debatte, es 
oſtentativ vermied, Voltaire, an deſſen Aufenthaltsort Ferney ihn die Reiſe 
nahe vorbeiführte und der ſchon Vorbereitungen zu ſeinem Empfang getroffen 
hatte, die Genugtuung eines Beſuches zu bereiten !. 

Welch große Verehrung Joſeph trotz allem ſtets ſeiner Mutter entgegen— 
brachte, offenbarte ſich am tiefſten bei ihrem Ableben. Im Jahre 1780 hatte 
ihr Papſt Pius VI. noch einen Beweis ſeiner Dankbarkeit gewährt durch 
die Ernennung ihres jüngſten Sohnes, des Erzherzogs Maximilian, zum Koadjutor 
von Köln und Münſter?. Wenige Wochen darauf erkrankte Maria Thereſia 
ernſtlich, öffentliche Gebete wurden befohlen. Am 29. November 1780 gab 
fie ihre fromme Seele dem Herrn zurück?. Der Verluſt traf Joſeph ſehr hart“, 
obwohl er damit zur lang erwünſchten Alleinherrſchaft gelangte. Unterm 
27. Dezember ſandte der Papſt ein Beileidſchreiben ^. Inzwiſchen hatte fid) 
auch Joſeph wieder geſammelt, um — wie er ſeinem Bruder Leopold ſchrieb — 
die Geiſter auf die Veränderungen vorzubereiten, die ſo notwendig ſeien und 
bie er ſchon lange im Kopfe trage. Das klaſſiſche Jahrzehnt des nach ihm 
benannten Joſephinismus hatte ſeinen Anfang genommen. 

Joſephs II. Kirchenpolitik, und dieſe verſteht man vorzüglich unter Jo— 
ſephinismus im engeren Sinne, iſt in erſter Linie Politik und als ſolche nur 
im Rahmen der Staatsgrundſätze des Kaiſers zu verſtehen. Friedrich II. von 
Preußen ſtand ihm als Vorbild erfolgreicher Herrſchertätigkeit vor Augen, er 
war ſich bewußt, daß er ſich mit dieſem Gegner irgend einmal noch werde 
meſſen müſſen 7. Als Vorſtufe und Vorausſetzung zu ſolcher Auseinanderſetzung 
erſchien eine Umſchaffung des fo vielgeftaltigen öſterreichiſchen Staatsweſens 
zu größtmöglicher Vereinheitlichung? notwendig. ‚Die Vereinigung der Land— 
ſchaften zu der Idee des Staates‘, ‚der Geſamtſtaat von Öfterreich‘: jo for— 
mulierte man des unternehmungsſüchtigen Kaiſers vorläufiges Ziel“. So be— 


Joſeph II. an „die fünf Damen“ am 16. Juli 1777, A. Wolf, Eleonore Liechten- 
Hein 145. Vgl. Eduard Caſtle in der Oſterr. Rundſchau 1908/09, 147 ff. Noch 1789 ver⸗ 
hinderte der Kaiſer eine in Wien zu druckende Ausgabe der Werke Voltaires. 

? Gendry I 211. Ebd. 212; Arneth, Korreſpondenz X 731. 

Vgl. ſeine Briefe an Leopold am 4. u. 14. Dezember 1780, Arneth, Korreſpondenz 
III 325 328. 

* Gendry I 215. Eine kleine Verſtimmung entſtand daraus, daß ber Papſt bei 
dieſer Gelegenheit nicht die für männliche Souveräne übliche Konſiſtorialrede und kirchliche 
Trauerfeierlichkeit abhalten ließ. Vgl. Herzans Berichte vom 20. Dezember 1780 und 
27. Januar 1781 bei Brunner, Theolog. Dienerſchaft 56 58 ff. 

* am 11. Dezember 1780, Arneth, Korreſpondenz III 327. 

L. Ranke, Die deutſchen Mächte und ber Fürſtenbund. Sämtl. Werke XXXI/ XXXII 2. 
Über „Joſephinismus' vgl. Röſch im Archiv für kath. Kirchenrecht LXXXIV (1904) 56 ff, 
ferner Hiſt.⸗pol. Blätter XXIII 441 ff 526 ff. 

8 Den natürlichen Reichtum des Landes lobt z. B. der venezianiſche Botſchafter Venier 
in ſeiner Relation von 1769: Fontes rerum austr. II 22 f 313. Ranke a. a. O. 39f 
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deutet auch feine Regierungstätigkeit nicht nur eine Steigerung des Arbeits— 
eifers und Arbeitstempos, ſondern ſie trägt ein Gepräge ganz eigener Art, 
ein neuer Geiſt zieht ins öſterreichiſche Staatsleben ein. Der Wandel fällt 
um ſo mehr in die Augen, je raſcher und unmittelbarer er ſich vollzog. Selbſt 
der Reichskanzler, Fürſt Kaunitz, ging jetzt nur mehr unter Bedenken mit. 

Und doch mußte dieſe gewaltſame Umſtellung für das öſterreichiſche 
Staatsweſen eine Revolution von oben allergrößten Stiles mit fid) bringen !. 
Die katholiſche Kirche, noch in jüngſter Zeit das weſentlichſte Bindemittel 
des großen Nationalitätenftaates, ſollte ihrer überkommenen Vorrechte ent- 
kleidet werden. An wen ſollten ſich jetzt die geiſtlichen Fürſtentümer des Reiches 
anlehnen, wenn der mächtige Helfer Oſterreich verſagte? Die Kirche ſollte 
aufhören, als ein Wert über allen andern allgemeine Ehrfurcht zu genießen; 
ſie ſollte zur Helferin und Magd des allmächtigen Staates und ſeiner Wohl— 
fahrt herabſinken. Joſeph II. war dabei ſtets reſtlos von dem guten Rechte 
ſeiner Forderungen überzeugt und konnte dieſe ſehr wohl mit ſeinem religiöſen 
Sinne vereinbaren. Der Gedanke des Gottesgnadentums ſeiner Herrſchaft blieb 
lebendig. Man kann dem Kaiſer wie ſeinen führenden Anhängern kaum 
wirkliches Intereſſe für die Religion abſprechen, wenn ſie dieſe auch am meiſten 
nach ihrer Notwendigkeit für den Beſtand des Staates ſchätzten. Auch hieraus 
erhellt wiederum, daß die geſamten Kirchen- und Verwaltungsreformen der 
Weckung und Zuſammenfaſſung aller wirtſchaftlichen und geiſtigen Kräfte des 
Volles dienen ſollten, um den Staat zur höchſten Kraftanſtrengung und 
Machtentfaltung zu befähigen?. Es gibt von einem der Staatsräte eine geradezu 
ſcharfſinnige Unterſuchung über den Geldabfluß ins Ausland durch die kirch— 
lichen Exemtionen ?. Dieſer kleinliche Maßſtab regelt alle Maßnahmen gegen 
kirchliche Abgaben, gegen Klöſter und Bruderſchaften; die ganze Seelenloſigkeit 
dieſes rationaliſtiſchen Syſtems erhellt aus der Einſchätzung der Trinitarier: 
die Auslöſung der Gefangenen ſchaffe dem Staat wenig Nutzen, da es ſich 
bei dem Loskauf meiſt um gebrechliche Männer handle; für das gleiche Geld 
ließen fid) weit nützlichere Glieder des Staates erwerben“. Selbſt die Toleranz 
entſprang erſt in zweiter Linie dem Humanitätsgedanken, in erſter aber der 
Rückſicht auf den Nutzen, den eine Mehrung der Bevölkerung ſchaffen konnte. 


Indem Joſeph II. gegen die traditionelle Eigenart des öſterreichiſchen Staatsweſens 
ankämpfte, weckte er die erſten Keime nationaler Unzufriedenheit bei den Nichtdeutſchen. 
Vgl. Hiſt.⸗pol. Blätter CLX 648. 

? Vgl. dazu beiſpielsweiſe den Schlußſatz eines Staatsprotokolls über die Diözeſan⸗ 
einteilung bei Wolfsgruber 731 f, oder über die Beſoldung der Biſchöfe (Holzknecht 44 
A. 1) vgl. ein Schreiben Joſephs II. vom Dezember 1786 bei Arneth, Joſeph II. und Leo⸗ 
pold II 55. 

* Holzknecht 68. Übrigens wußte Kardinal Herzan aus Rom nach genauer Unter⸗ 
ſuchung zu berichten, daß der ‚Ausflug des Geldes für Ehedispenſen nach Rom von einem 
ſehr geringen Betrage jet‘. Brunner, Theolog. Dienerſchaft 46. Holzknecht 75. 


316 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 8. 


Von Bedeutung war auch, daß janſeniſtiſche Einflüſſe in Wien einen 
fruchtbaren Boden gefunden hatten. Das Intereſſe für die janſeniſtiſchen Fragen 
erwachte in Deutſchland ert nach dem Erſcheinen der Bulle ‚Unigenitus‘, 
namentlich aber durch die proteſtantiſchen Angriffe gelegentlich des Refor— 
mationsfeſtes 1717“, und fand zunächſt Ausdruck in einer antijanſeniſti⸗ 
ſchen Literatur beſonders für die ſtudierende Jugend?. Am berühmteſten 
wurde hier das Werk des Pollinger Auguſtinerchorherrn Euſebius Amort, 
deſſen Beweisgründe in amtlichen römiſchen Schriftſtücken Verwendung 
fanden ?. Gleichzeitig war durch die Berufung Gerhard van Swietens zum 
kaiſerlichen Leibarzt“ bereits ein Umſchwung zugunſten des Janſenismus 
in Deutſchland eingetreten. Auf einem zweiten Weg wurde jene franzöſiſche 
Strömung über Rom nach Oſterreich geleitet. Dort nämlich wurde Ambros 
Simon v. Stock unter dem Einfluß des Dominikaners Selleri mit janje- 
niſtiſcher Literatur vertraut. Mit Swieten zuſammen ſchuf Stock, nach Wien 
zurückgekehrt, einen janſeniſtenfreundlichen Kreis, deſſen Mittelpunkt der Prälat 
des Auguſtinerchorherrenſtifts St. Dorothea wurde, Ignaz Müller, der Beicht- 
vater der Kaiſerin. . 

Mit dem Beginn der Regierung Joſephs II. fand dieſe Richtung nach— 
drückliche Unterſtützung von oben, namentlich durch den Verſuch der Regierung, 
die Bulle ‚Unigenitus‘ für Sſterreich zu unterdrücken 5. Janſeniſtiſche Um: 
triebe im Brünner Prieſterſeminar gaben dazu Anlaß. Darauf unterſagte ein 
kaiſerliches Dekret vom 4. Mai 1781 den Biſchöfen, von jener Bulle irgend: 
welchen Gebrauch zu machen und über fie Erörterungen zuzulaſſen “. Eine 
gewiſſe Einſchränkung brachte freilich ein weiteres Dekret vom 11. Mai 1782, 
wonach wenigſtens an den theologiſchen Hochſchulen ein kurzer ſachlicher Hin- 
weis auf jene päpſtliche Bulle geſtattet ſei, indes ohne jede Stellungnahme dazu. 

Dem Einſtrömen fremdſprachlicher janſeniſtiſcher Literatur blieben in 
der Folge Tür und Tor geöffnet?. Unter dem Schutze der Zenſur ſchloſſen 
fid) daran zahlreiche Überſetzungen, für bie fid) auch in Süddeutſchland 
Verleger fanden; die 23 Bände füllende Übertragung von Pierre Nicoles 
aſzetiſchen Schriften erſchien unter den Augen des Bamberger Fürſtbiſchofs 
Franz Ludwig v. Erthal. Freilich behauptete auch die literariſche Abwehr 


Wilhelm Deinhardt, Der Janſenismus in deutſchen Landen: Münchener Studien 
zur hiſt. Theologie VIII (1929) 13ff. Ebd. 47 ff. 

Ebd. 57 ff. Vgl. ebd. 60 A. 1 mit dem Breve Pius’ VI. an Biſchof v. Spaur zu 
Brixen vom 13. September 1781, ebd. 104 f. Über dieſen etwas janſeniſtiſch geſtimmten 
Biſchof vgl. ebd. 87 ff 92. 

Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 536 ff. 5 Deinhardt a. a. O. 98 ff. 

* Hiſt.⸗polit. Blätter LXXXVI (1880) 885. 

So fand Bellegarde für ſeine 42bändige Ausgabe der Werke Arnaulds in Wien 
17, in Rom allerdings 25 Abnehmer, Deinhardt 107. 
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ihren Platz und fand in Martin Gerberts gedankenreichem Alterswerke! von 
1791 ihren freilich vorerſt noch verkannten Höhepunkt. 

Ganz deutlich traten ähnliche Tendenzen auch im Falle des Prieſters 
Blarer zu Tage?, der im Brünner Seminar ben Zöglingen neben der prote- 
ſtantiſchen Bibel die Schriften von Quesnel, Pascal und Arnauld, angeblich 
zur Übung im Überſetzen, vorlegte. Blarer genoß die Gunſt von Kaunitz, und 
wenn ihm auch durch Reſolution vom 4. Mai 1781 eine ehrfürchtige Ent⸗ 
ſchuldigung bei ſeinem Biſchof zur Pflicht gemacht wurde, ſo erhielt er doch 
gleichzeitig eine ehrenvolle Berufung zur Leitung des neugegründeten Wiener 
Alumnates, was freilich auch als Bosheit gegen Kardinal Migazzi gedacht war. 

Wie unter Maria Thereſia, ſo fanden weiterhin auch unter Joſeph II. 
die neuen Strömungen zunächſt ihren ſichtbarſten Ausdruck in den Vorgängen 
an der Wiener Univerſität. Im Anfang ſeiner Alleinregierung wollte der 
Kaiſer auch hier gründliche Reformen durchführen, die vom Geſichtspunkt 
größter Sparſamkeit geleitet waren. Joſephs Vertrauensmann in dieſer Frage 
wurde der Hofbibliothekar Gottfried van Swieten, der Sohn Gerhards, der 
in der Verwaltung ſeines Amtes von den merkwürdigſten Grundſätzen geleitet 
war. Die Vernichtung mancher wertvollen Kloſterbibliothek iſt ihm zuzuſchreiben, 
da er der Überzeugung war, daß alte Ausgaben aus dem 15. Jahrhundert 
und derlei Dinge für eine Univerſitätsbibliothek von recht zweifelhaftem Werte 
feien 3. Gottfried van Swieten ward Ende 1781 zum Präſidenten der Stu⸗ 
dien⸗Hofkommiſſion ernannt. 

Unter Maria Thereſia war wenigſtens der katholiſche Charakter der Hoch: 
ſchulen noch gewahrt geblieben. Nunmehr aber brachte Joſeph den Grundſatz 
zur Geltung, daß die Auswahl der Lehrer nur nach ihrer wiſſenſchaftlichen 
Fähigkeit, ohne jede Rückſicht auf Religion und Bekenntnis getroffen werde, da 
es die alleinige Aufgabe der Hochſchulen ſei, nicht Gelehrte, ſondern Staats— 
beamte heranzubilden. Darum durfte in nichts von den vorgeſchriebenen Lehr— 
büchern abgewichen werden. Es gab keine Hochſchätzung der Forſchung, kein 
freies Streben nach Wahrheitserkenntnis; alle Diſziplinen erhielten vom Staat 
und ſeiner Wohlfahrt erſt Wert und Daſeinsrecht“. Auch ſonſt wurde der 
religiöſe Charakter, wie er ſich in manchen Einrichtungen ausgeprägt hatte, 
beſeitigt. So kam ſeit dem 3. Juni 1782 die eidliche Verpflichtung der Dok⸗ 
toren zur Verteidigung der Unbefleckten Empfängnis in Fortfall, ſeit 3. Fe⸗ 
bruar 1785 fielen auch alle übrigen religiöfen Formen bei der Promotion“. 


lansenisticarum controversiarum e doctrina s. Augustini retractatio. Vgl. 


ebd. 132 ff. ? Wolfsgruber 524 ff. 
? Kink I 1, 542 A. 724. Über ihn vgl. Röſch im Archiv für kath. Kirchenrecht 

LXXXIV (1904) 68. Kink I 1, 545 Anm. 727 548 ff. 

5 Ebd. 556 f; P. Ph. Wolf, Geſch. der Kirche unter Pius VI. Bd III 170 ff. 
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Ein bedauernswertes Schickſal mußte unter dieſen Umſtänden ber theo— 
logiſchen Fakultät bevorſtehen, zumal den Biſchöfen jedes Aufſichtsrecht ge— 
nommen war!. Rautenſtrauchs Studienordnung erlitt zahlreiche Anderungen, 
ſo 1785 durch die Beſchränkung der Studienzeit von fünf auf vier Jahre, 
ſchließlich 1788 auf nur mehr drei Jahre. Anlaß dazu gab der fühlbare 
Prieſtermangel, deſſen Urſachen bei der allgemeinen Geiſtesrichtung nicht un— 
ſchwer zu erraten waren. Durch die Kürzung der Studiendauer wurde je 
ein Lehrſtuhl für Exegeſe und Dogmatik eingeſpart. Trotzdem blieb aber noch 
Raum, den künftigen Prieſtern in dem anſchließenden ‚praktiſchen Jahr“ ‚die 
mit der allgemeinen Naturgeſchichte verbundene Landwirtſchaft' beizubringen !? 

Das eigentliche Kampffeld des neuen Geiſtes blieben auch weiterhin 
Kirchengeſchichte und Kirchenrecht. Für erſtere wurde mangels eines geeigneten 
katholiſchen Lehrbuchs durch Dekret vom 23. Auguſt 1786 das kirchengeſchicht— 
liche Kompendium des Wittenberger proteſtantiſchen Profeſſors Schröckh? zur 
Einführung gebracht. Nach genauer Prüfung dieſes einſeitigen Buches über— 
reichte Migazzi eine Verwahrung an den Kaiſer !. Van Swieten brachte es 
zuwege, das Buch vor dem Kaiſer nicht etwa als Notbehelf, ſondern als 
durchaus unaufdringlich und in der geſchichtlichen Beurteilung vollkommen 
wahrheitsgemäß zu verteidigen“. Die von Kardinal Migazzi gerügten un: 
katholiſchen Sätze dürften keinen geweckten Jüngling irremachen, vielmehr 
lerne er hierdurch unterſcheiden. Immerhin aber wurde doch ein Preis von 
100 Dukaten für den Verfaſſer einer zeitgemäßen katholiſchen Kirchengeſchichte 
ausgeſetzt $. Dieſe Belohnung erhielt ſchließlich bei der Auswahl von vier ein- 
gelaufenen Arbeiten die des Wiener Profeſſors Dannenmayer, deſſen Werk 
1788 auch allgemein zur Einführung kam 7. 

Auf den Lehrſtuhl des Kirchenrechts berief man Joſeph Johann Nepomuk 
Pehem als Nachfolger Eybelss. Nun aber wurde die Frage aufgeworfen, ob 
nicht dieſem Fache überhaupt das Exiſtenzrecht abzuſprechen ſei. Swieten 
äußerte als Präſident der Studien:Hoflommiffion im Sommer 1788 zum 
Direktor der juriſtiſchen Fakultät, Heinke: ihm ſei ein Kirchenrecht in einem 
Staate unbegreiflich, es müſſe verſchwinden. In der Tat erlangte er Heinkes 


! Zſchokke 57. Ebd. 62 ff. 

* Herzog⸗Hauck, Realenzyklopädie für Theologie und Kirche XVII? 779 ff; Freib. 
Kirchenlex. VII? 569 f; Beidtel 68. 

* MWolfsgruber 506 ff; Kink I 2, 294 ff; Zſchokke 57 ff. 

5 Kink a. a. O. 295 f. * Sidotfe 59 f 62. 

" Institutiones historiae ecclesiasticae N. T. Vgl. Freib. Kirchenlex. VII? 562; 
Werner, Gejd). der Theologie 219 und in der Allg. Deutſchen Biogr. IV 745. Die Ein⸗ 
führung des katholiſchen Lehrbuchs geſchah am 24. Auguſt 1788. 

5 Stintzing⸗Landsberg III 384; Schulte III 1, 259; Werner a. a. O. 216 f; Beidtel 
72 ff. Die geſamten Lehren und Grundſätze des joſephiniſchen Kirchenrechts behandelt ſyſte⸗ 
matiſch Röſch a. a. O. LXXXIV (1904) 56 ff 244 ff 495 ff, LXXXV (1905) 29 ff. 
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Unterſchrift für eine diesbezügliche Eingabe an die Kommiſſion, die der Kaiſer 
genehmigte. Doch zogen ſich die Verhandlungen bis in den Mai 1790 hinein, 
damals war aber Swietens Geltung bereits ſo erſchüttert, daß der Plan nicht 
zur Ausführung kam. 

Als die eigentliche Zeit joſephiniſcher Kirchen- und Staatsreform kann 
man die Jahre 1780 bis 1784 bezeichnen. Einer der erſten grundlegenden 
Reformgedanken war die Schaffung einer einheitlichen Kirchenorganiſation 
für die geſamten Donauländer. In den Richtlinien, die der Kaiſer ſelbſt dem 
Hofrat Heinke zur Ausarbeitung eines Gutachtens angab, wünſchte er, ent— 
ſprechend dem monarchiſchen Charakter der Geſamtkirche, den öſterreichiſchen 
Biſchöfen und Erzbiſchöfen ein oberſtes geiſtliches Haupt zu geben, etwa in 
Form eines Kirchenrats oder Synods, beſtehend aus den Primaten von Böhmen 
und Ungarn ſowie dem zum Primaten Sſterreichs zu ernennenden Wiener 
Erzbiſchof, wozu noch ein weltliches Glied treten ſollte. Dieſer zentralen Hof— 
behörde ſollte die Verwaltung des geſamten Kirchenvermögens wie die oberſte 
Gerichtsbarkeit über geiſtliche Perſonen zuſtehen. Im Lande draußen ſollte 
eine zweckmäßigere Verteilung des Klerus und eine neue Bistumseinteilung 
vorgenommen werden. Dazu kamen einzelne Vorſchläge über das innerkirchliche 
Leben, über Gottesdienſte und Prozeſſionen, Stipendien und Bettelmönche !. 

Heinkes Gutachten gefiel ſich nach einer begeiſterten Belobigung der kaiſer— 
lichen Grundſätze zunächſt darin, den moraliſchen und wiſſenſchaftlichen Ruf 
des öſterreichiſchen Klerus herabzuſetzen, um ſchließlich in der päpſtlichen Um: 
fehlbarkeit den Urſprung alles Übels in der Kirche zu finden. Aus ſtaats— 
wirtſchaftlichen Gründen empfahl Heinke die Handhabung der gallikaniſchen 
Artikel auch für die Erblande und forderte die Heranbildung eines Klerus, 
der durchweg anders denke als der bisherige. Zum Schluſſe glaubt der Gut— 
achter vor Migazzi warnen zu müſſen, der für ſeine Perſon wie als Kardinal 
die Geſinnung eines römiſchen Vaſallen hege und für die Biſchöfe des Landes 
der Führer des Widerſtandes ſei. 

Aus alldem ergibt ſich, daß Heinke für die Erziehungsaufgabe der 
Kirche den Blick verloren hatte und das geſamte Bildungsweſen als rein 
politiſche Angelegenheit des Staates auffaßte. Auch eine Verwaltung des 
geiſtlichen Beſitzes durch ſelbſtändige kirchliche Inſtanzen bedeutet nach ihm 
eine unberechenbare Gefahr für den Beſtand und die Sicherheit des Staates. 
So ſpricht Heinke weniger für eine allgemeine Säkulariſierung des Kirchen— 
beſitzes, der ja ſeiner Meinung nach ohnedies Staatsgut iſt, wohl aber fordert 
er eine ſtaatliche Verwaltung des Vermögens in Form eigener Religions— 
und Pfarrkaſſen in jedem Lande?. 


Wolfsgruber 467 ff. ? Ebd. 469—485; Röſch a. a. O. LXXXIV (1904) 68 ff. 
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Man kann [omit jagen, daß im Frühjahr 1781 der geſamte Umfang 
joſephiniſcher Maßnahmen wenigſtens in den Grundzügen ſchon feſtſtand. Auch 
ihre Verwirklichung im einzelnen ſetzte bereits ein. Als das Dringlichſte er— 
achtete Heinke eine Neuregelung des Verhältniſſes zwiſchen dem Papſt und 
der öſterreichiſchen Kirche. Durch Patent vom 26. März 1781 wurde das 
ſtaatliche Plazet, wie es unter Maria Thereſia bereits gebräuchlich war, auf 
ſämtliche Bullen und Breven und ſonſtigen Verordnungen des Heiligen Stuhles 
ausgedehnt, weil ſie alle ſich auf öffentliche Fragen beziehen könnten. Unter 
ſchweren Strafandrohungen für den Fall der Übertretung ſollte den Geiſtlichen 
ber „Irrwahn“! benommen werden, ‚daß Diener des Altars nur dem Papſte 
und dem römiſchen Hofe, nicht aber der Macht des Landesfürſten untergeben 
ſind 1. Für die päpſtlichen Schreiben an die neuernannten Biſchöfe durfte 
nach einem Dekret vom 1. September nur dann das Plazet gewährt werden, 
wenn der Eid der Biſchöfe in ſeiner urſprünglichen Form und in Überein⸗ 
ſtimmung mit ihren Pflichten als Untertanen geleiſtet werde; außerdem müſſe 
der Erwählte vorher einen eigenen Eid der Treue gegen den Landesfürſten 
ablegen, ſowie eine beſondere Verpflichtung auf fid) nehmen für alle landes- 
fürſtlichen Geſetze und Gebote, ‚ohne alle Rückſicht und Ausnahme‘ ?, 

Nationalklirchliche Beſtrebungen zeigen fid) auch in dem Verſuch, die 
Bande zu zerſchneiden, welche die religibſen Ordensniederlaſſungen Oſterreichs 
an ihre Generalobern fnüpften?; allerdings aber ſpielten auch hier wirtſchaft— 
liche Erwägungen eine Rolle. Migazzi ſuchte durch ausführliche Gegen: 
vorſtellungen vorzubeugen, jedoch vergeblich. Am 24. März 1781 verfügte 
ein kaiſerliches Patent die Löſung aller Abhängigkeitsverhältniſſe zu auswärtigen 
Ordensobern oder Viſitatoren und erließ das Verbot, Geld außer Landes ab— 
zuführen oder Bücher im Ausland zu kaufen. Alle beſtehenden Exemtionen 
unb Immunitäten wurden mit einem Federſtrich bejeitigt ^. 

Der Nuntius hatte die Märzverordnung nach Rom gemeldet, und am 
18. April berichtete Kardinal Herzan erſtmals von der großen Beſtürzung des 
Papſtes. In einer Unterredung äußerte Pius, er könne es nie dulden, daß die 
Bande zwiſchen Rom und den Orden zerriſſen würden. Herzan hatte die Stirn, 
den Kaiſer zu rechtfertigen. Es war noch unklar, welche Schritte der Papſt zu 
unternehmen gedachte“; bezeichnend ijt, daß hier bie erſte Spur zu dem Plan 
einer Reiſe Pius' VI. nach Wien auftaucht. 


Wolfsgruber 491; Mitrofanov II 678. ? Molfsgruber 492 ff. 

Ebd. 625 ff; Mitrofanov II 687. 

Handbuch aller . . . Verordnungen und Geſetze II 199 ff; Beidtel 278 ff. Über 
eine Eingabe Migazzis an den Papſt vom 4. April 1781 und Vollmachten für bie Ges 
wiſſensſchwierigkeiten ſ. Wolfsgruber 634. 

5 Er hatte vor, bem Kaiſer zunächſt ſelbſt zu ſchreiben. Vgl. Herzans Berichte vom 


21. u. 25. April 1781, bei Brunner, Theol. Dienerſchaft 63 f. Über die gran sensacion . 


Toleranzedikt. 321 


Aber Schon wieder gab es Anlaß zu neuen Verhandlungen. Joſeph II. 
wünſchte im mailändiſchen Gebiete die Beſetzung der Bistümer und Abteien 
ebenſo wie in den Erblanden handhaben zu dürfen. Herzan erläuterte dem 
Papſt in einer Audienz am 18. Juli dieſe Bitte, mußte aber nachher auf 
einem höflichen Umweg den Beſcheid des Papſtes hören, man könne Geſandter 
eines Souveräns ſein, ohne alle Neuerungsabſichten der Regierung zu teilen. 
Immerhin ebnete die ſchriftliche Antwort des Papſtes an den Kaiſer die 
Bahn zu weiterer Beſprechung !. 

Bald häufte ſich für den Papſt Überraſchung auf Überraſchung. Neben 
der Verordnung über den Biſchofseid war es das Hofdekret vom 4. September 
1781, das die Biſchöfe aus landesfürſtlicher Gewalt bevollmächtigte, künftig 
von ſich aus bei allen kanoniſchen Ehehinderniſſen, die nicht göttlichen oder 
natürlichen Rechtes ſeien, ohne päpſtliches Zutun zu dispenſieren?; denn es 
liege dem Staat viel daran, daß bie Biſchöfe jid) der ihnen von Gott ber- 
liehenen Amtsgewalt bedienten. 

Vor allem aber mußte den Papſt die nunmehr beginnende Toleranz- 
politik des aufgeklärten Kaiſers beunruhigen. Joſeph II. gedachte hier nicht 
mit einem großen, Aufſehen erregenden Geſetzgebungsakte einzuſetzen. Der 
erſte Schritt war die Umwandlung der Miſſionsſtationen in den Diſſidenten⸗ 
gebieten in ordentliche Seelſorgeſtellen?s. Außerdem erging die Weiſung, bie 
Behörden ſollten in keinem Stück einen Unterſchied zwiſchen Katholiken und 
Proteſtanten machen!“. So wurde von Fall zu Fall den neuen Grundſätzen 
der Duldung Andersgläubiger zunächſt tatſächlich Geltung verſchafft'. Nach 
weiteren Anordnungen wurden ſie dann auch in aller Form ausgeſprochen: 
das Toleranzedikt, das vorher bereits zur Kenntnis gelangte, aber falſch 
ausgelegt wurde, kam nunmehr nach Befragung des Staatsrats zur Ter, 
öffentlichung, am 20. Oktober 1781 für Öfterreih, am 26. Oktober für 
Ungarn, am 12. November für die Niederlande und am 30. Mai 1782 
für die Lombardei. 

Einige Zugeſtändniſſe bedeuteten in dieſem Erlaß die Beſchränkung auf 
das lutheriſche und reformierte ſowie das griechiſch-ſchismatiſche Bekenntnis; 
der katholiſchen Kirche allein verblieb der Vorzug der öffentlichen Religions— 


en Roma bei dieſen Dekreten berichtet auch Grimaldi an Moftino am 19. April und 
24. u. 31. Mai 1781, darunter am 24. Mai von den Klagen des Papſtes darüber ge— 
legentlich einer Audienz Grimaldis. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

Brunner a. a. O. 64 ff. 

Handbuch II 294 f; eine ergänzende Verordnung ebd. 295 vom 25. Oktober. 

Ebd. 191 f. Ebd. 421. 5 Mitrofanov 713. 

Ebd. 715. Am 9. Oktober 1781 kündigte der Kaiſer dieſen Schritt der Zarin an 
mit der Entſchuldigung, er habe noch nicht alles, aber doch das Weſentliche hierin erreicht. 
Arneth, Korreſpondenz 106. 

v. Paſtor, Geſchichte ber Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 21 
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ausübung. Eine Reihe weiterer Vorrechte wurden den katholiſchen Gläubigen 
gewährt. Dagegen ſollte bei ſtaatlichen Dienſtſtellen ohne Rückſicht auf Be: 
kenntnis nur nach Rechtſchaffenheit und Befähigung geurteilt werden !. 

Mittlerweile war auch ein anderer Programmpunkt der Reform ins 
Auge gefaßt worden: die Kloſteraufhebung. Anläßlich der Beſchwerden zweier 
Kartäuſermönche aus Mauerbach bei Wien entſtand ein kaiſerlicher Geſetz— 
entwurf?, wonach alle nichttätigen Orden in den Erblanden ſäkulariſiert 
werden ſollten. Gegen dieſen Eingriff in das kirchliche Leben des Landes 
unternahm Nuntius Garampi energiſche Schritte. Er richtete am 12. Dezember 
1781 ein Billett an den Staatskanzler, worin er in ſchärfſten Ausdrücken die Ab— 
ſichten des Kaiſers verwarf. Dieſe Erklärung teilte Garampi auch allen in Oſter— 
reich zuſtändigen Biſchöfen mit. Die Antwort des Staatskanzlers vom 19. De: 
zember legte in unzweideutiger Weiſe die Grundſätze Joſephs dar, wonach auch 
die chriſtliche Religion nur an den Bedürfniſſen der oberherrlichen Gewalt zu 
meſſen ſei, ſomit dem Papſt nur die Obhut über die ‚Grundſätze des Glau— 
bens“, dem Staate aber all das zuftehe, ‚mas in der Kirche nicht von gött— 
licher, ſondern nur von menſchlicher Erfindung und Ginjegung' ſei. Zu letz— 
terem gehöre auch die äußere Zucht des Klerus und der Orden?. Vorläufig 
ſchloß damit der Notenwechſel über dieſe Frage; der Gegenſatz der Standpunkte 
war in aller Klarheit ausgeſprochen worden. 

Der Plan, perſönlich nach Wien zu kommen, nahm unterdes beim Papſt 
feſtere Formen an. Kaunitz verhielt ſich unentwegt ablehnend dagegen, der 
Kaiſer aber geriet bei Außerung der päpſtlichen Abſicht in ſichtliche Verlegenheit, 
wie aus der bewußt angeſtrebten Kühle und der wohlüberlegten äußeren 
Reſpektierung hervorgeht. So mußte Kaunitz wider ſeinen Willen eine Ant— 
wort auf das päpſtliche Ankündigungsbreve entwerfen, worin dem Papſt die 
kaiſerliche Hofburg als Aufenthaltsort angeboten wurde. Sehr wortkarg war, 
was Joſeph II. über den geplanten Beſuch an die Zarin“ und ſeinen Bruder 
Leopold mitteilte. Durch letzteren erfuhr er, wie widerſprechend der Plan der 


Der Erlaß war vom 13. Oktober datiert; bei Beidtel 283 ff und Handbuch II 422 ff. 
Durch Dekret (ebd. 434) wurde es den Ordinarien mitgeteilt; darin kommt das Wort von 
‚der wahren, allein ſeligmachenden Religion' vor, an dem der Kaiſer trotz der Einwen— 
dungen des Fürſten Kaunitz feſthielt. Brunner, Humor II 192 f. 

? Wolfsgruber 636 f; Hock, Staatsrat 394 ff. 

Das Schriftſtück wurde ſofort im Druck bekannt gegeben. Oben ift es zitiert nach den 
„Reflexionen über die Note, welche von des . . . Fürſten von Kaunitz-Rietberg Durchlaucht 
dem päpftl. Herrn Nuntius Garampi auf deſſen Billet vom 12. Dezember 1781 ... den 
19. des nämlichen Monats und Jahres zugeſtellt worden iſt. Von dem Verfaſſer der Grund— 
ſätze zur Feſtſtellung und Aufrechterhaltung der politiſchen und kirchlichen Macht in katho— 
liſchen Staaten. Ein Handbuch für Prieſter und Staatsmänner. 1787“, Vgl. zum Noten⸗ 
wechſel auch Ranke. Die deutſchen Mächte 52 ff. 
Arneth, Joſeph II. und Katharina 121 123. 
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Reiſe in römischen Kreiſen beurteilt wurde 1. Der Kaiſer hatte jedenfalls Zeit, 
ſich auf das Außerordentliche vorzubereiten?, und war entſchloſſen, in ehr— 
erbietigem, aber zurückhaltendem Benehmen den ehrfurchtsvollen Sohn der 
Kirche, den gaſtlichen Wirt und frommen Katholiken zu zeigen, zugleich aber 
auch den Monarchen, der unerſchütterlich in ſeinen Grundſätzen und reſtlos 
auf das Intereſſe des Staates bedacht iſt. 

Daß Joſeph II. ſich durch den bevorſtehenden Beſuch des Papſtes in 
ſeinen Reformmaßnahmen keineswegs beeinträchtigen laſſen wollte, erhellt daraus, 
daß er auch in der Zeit bis zur Ankunft Pius' VI., ja unmittelbar nach 
dieſer, mit ſeiner Kirchengeſetzgebung fortfuhr. Die wichtigſte Angelegenheit des 
Winters 1781 waren die erſten Schritte zur tatſächlichen Kloſteraufhebung!. 

Wie ungefähr alle kirchlichen Rechte an den Staat übergehen ſollten, 
wurde auch das Zenſurweſen, das bereits unter Maria Thereſia große Wand— 
lungen erfahren hatte“, von Staats wegen gehandhabt und in der Hauptſtadt 
zentralifiertd. So erklärte ein Hofdekret den von böhmiſchen Biſchöfen heraus— 
gegebenen Index verbotener Bücher nur inſofern für wirkſam, als darin ent— 
haltene Bücher auch von der ſtaatlichen Zenſur verworfen ſeien 9. Beſondere 
Sorgfalt wurde natürlich den kirchlichen Druckwerken zugewandt, namentlich 
den Hirtenbriefen, bie fid) der Kaiſer gelegentlich ſogar zu perſönlicher Ein— 
ſichtnahme vorlegen ließ“. Kardinal Migazzi betonte in verſchiedenen Eingaben 
an den Kaiſer die Pflicht der Biſchöfe, in ihren Diözeſen das geiſtliche 
Schrifttum zu beaufſichtigen, und erlangte wenigſtens eine Reſolution, mo- 
nach die beiden Geiſtlichen im Zenſurkollegium jederzeit den Ordinarien Rede 
und Antwort ſtehen mußten s. Es galt dabei vor allem, janſeniſtiſche Gin- 
flüſſe fernzuhalten. Nichtsdeſtoweniger verbot ein Dekret vom 4. Mai 1781 
ſämtlichen Ordinarien bei kaiſerlicher Ungnade, dem Klerus und Volk die 
Bulle ,Unigenitus' irgendwie aufdrängen zu wollen?. Sowohl Erzbiſchof 
Frankenberg von Mecheln wie Migazzi richteten Vorſtellungen darüber an 
den Kaiſer, konnten aber gegen Kaunitz und den Staatsrat nichts erreichen. 
Der Kaiſer beharrte darauf, die Bulle als nicht exiſtierend zu betrachten, 
gewährte jedoch der Verteidigung oder Bekämpfung in ausländiſchen Schriften 
Zulaſſung in den Erbſtaaten . 

Die joſephiniſchen Maßnahmen ſo raſch und weitgehend durchzuführen, 
wäre nicht möglich geweſen, hätten fid) nicht innerhalb des öſterreichiſchen 


1 Arneth, Joſeph II. und Leopold 70 75 79 ff. Vgl. ebd. 81 82 84. 


Vgl. oben S. 322. Vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 540 ff. 
5 Die neue Zenſurordnung darüber vom 11. Juni 1781 im Handbuch I 517 ff. 
Vgl. Gnau, Die Zenſur unter Joſeph II., Straßburg 1911. * Handbuch I 545. 


? Ein Beiſpiel bei Brunner, Theolog. Dienerſchaft 420. Vgl. ſonſt Handbuch II 545 f 
549 f 532. * Wolfsgruber 573—576. 9 Ebd. 588. 19 Ebd. 584—591. 
^ 21 * 
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Epiſkopats zahlreiche aufklärungsfreundliche Würdenträger gefunden “. Vor 
allem erlangten die jog. ‚Toleranzhirtenbriefe‘, z. B. des Salzburger Erz— 
biſchofs Colloredo oder des Königgrätzer Biſchofs Johann Leopold v. on? 
beſondere Berühmtheit. Als dagegen der Görzer Erzbiſchof Graf Rudolf Joſeph 
v. Edling kaiſerliche Verordnungen nicht zur Mitteilung an Volk und Klerus 
brachte, erging Befehl an die Landeshauptmannſchaft, den mutigen Kirchen 
fürſten zur Rechenſchaft zu ziehen. Kurz bevor Pius VI. in bie Dibzeſe Görz 
eintrat, mußte der Erzbiſchof nach Wien reiſen. Dort wurde er unmittelbar 
vor dem Eintreffen des Papſtes beim Kaiſer vorgeladen zur Ausfertigung 
der geforderten Publikation, andernfalls er ſofort abzureiſen habe, aber nicht 
mehr in ſeine Diözefe. Der Erzbiſchof gab in etwa feine Unterſchrift und 
wurde vorläufig in feine Heimat entlaffen?; nach der Abreiſe des Papſtes 
lebte ſeine Angelegenheit wieder auf. 


2. 

Pius VI. hatte durch Schreiben vom 15. Dezember 1781“ dem Kaiſer 
den Wunſch geäußert, mit ihm über die beſtehenden Meinungsverſchiedenheiten 
eine mündliche Ausſprache pflegen zu können. Neben dem Verſagen aller 
Vermittlungsverſuche Garampis anläßlich der Übergriffe der kaiſerlichen Gejeg- 
gebung auf das kirchliche Gebiet? war es vor allem Joſephs II. Anſpruch auf 
das Verleihungsrecht der mailändiſchen Benefizien, der den Papſt zu dieſem 
letzten Verſuch gegenſeitiger Verſtändigung drängte '. Seit einem halben Jahr 
gingen die Verhandlungen darüber hin und her und ſchienen bereits endgültig 


Vgl. Töth, Zwei Berichte des Wiener Nuntius Garampi über die kirchlichen Ver— 
hältniſſe in Oſterreich um 1776, in der Röm. Quartalſchrift XXXIV (1926) 330 ff. 

2 Eine deutſche Überſetzung: „Zirkularſchreiben des Herrn v. Hay, Biſchofs zu Königs⸗ 
grätz, an die Geiſtlichkeit ſeiner Diözes über die Toleranz, vom 20. November 1781, aus 
dem Lateiniſchen ins Deutſche Überjegt‘, Wien 1782, am zugänglichſten bei Schlözer, Staats— 
anzeigen, 1782, 157—167. Vgl. Archiv für kath. Kirchenrecht LXXXV (1905) 47 und 
W. Müller, Johann Leopold v. Hay. Ein biographiſcher Beitrag zur Geſch. der Joſephi— 
niſchen Kirchenpolitik, Wien 1893. Es könnte kaum Beſſeres dagegen geſchrieben werden, 
als bie Katholiſchen Betrachtungen über das Cirkularſchreiben des Herrn von Hay, Biſchofes 
zu Königsgrätz an die Geiſtlichkeit feiner Didzes über die Toleranz‘, Augsburg 1782. 
Eine Charakteriſtik des Biſchofs durch die Fürſtin Eleonore von Liechtenſtein bei A. Wolf, 
Eleonore von Liechtenſtein 217. 

Nach den kaiſerlichen Reſolutionen bei Brunner, Theolog. Dienerſchaft 415 ff. 

* Lettres de notre St. Pére Le Pape et de Sa Majesté l'Empereur, Rome 
1782, 1. Teil, 2 ff. Dieſer und weitere Briefe, z. B. auch in Lettere missive e respon- 
sive di S. S^ Pio VI f. r. e di S. M4 I. e R. A. Giuseppe II Imp. dei Romani, Ve- 
nezia 1782. 

5 „Denkſchrift an den Nuntius in Spanien, Beilage zum Breve al nunzio vom 
14. Februar 1782, Nunziat. di Spagna 497, Päpſtl. Geh.-Archiv. Vgl. Bernis an 
Vergennes am 30. Januar 1782. Correspond. des Directeurs XIV 176. 

* Denkſchrift a. a. O. 
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zu ſcheitern. Damit wäre der offene Bruch zwiſchen Papſt und Kaiſer un- 
vermeidlich geworden. Als Wien vermeinte, ſeine Wünſche dadurch begründen 
zu können, daß Nikolaus IV. das Mailänder Nominationsrecht auf das Haus 
Sforza übertragen habe, erwiderte Pius VI. durch Schreiben vom 20. Auguſt, 
jener Papſt habe niemals ſolche Zugeſtändniſſe gemacht, vielmehr nur einem 
der Fürſten aus dem Hauſe Sforza für ſeine Lebenszeit ein perſönliches Vor— 
ſchlagrecht eingeräumt 1. Dieſe Darlegung verfehlte indes ihren Eindruck in 
Wien, wo man nach wie vor bei den alten Beſtrebungen verharrte?, ja ſelbſt 
noch in dem Antwortſchreiben vom 11. Januar 1782 ihnen Ausdruck gabs, 
worin der Kaiſer ſeine Freude über den geplanten Beſuch des Heiligen Vaters 
verſichert. Wenige Wochen ſpäter verſpricht Joſeph II. ſeinem hohen Gaſte, 
daß alle Vorbereitungen aufs beſte getroffen würden, und bietet ihm als 
Aufenthalt jene Räumlichkeiten in der Hofburg an, die ſeiner Mutter Maria 
Thereſia als Wohnung gedient hatten!. 

Innerhalb des Heiligen Kollegs verfolgte man mit geteilter Meinung 
dieſe Abſichten des Braschipapſtes. Es gab mehr als eine Stimme, die vor 
dem zumindeſt fragwürdigen Unternehmen warnten; vor allem war es Bernis, 
der nicht als Geſandter, aber in ſeiner Eigenſchaft als Kardinal dem Oberhaupt 
der Kirche die ernſteſten Vorſtellungen machte . Trotzdem verharrte Pius VI. 
bei dem Plane, den er ſchon länger gehegt hatte und der nun durch die letzten 
Maßnahmen der Wiener Regierung zum feſten Entſchluß geworden war ®. Noch 


So (berichtete Garampi am 5. April 1781 gelegentlich des Kloſterdekrets nach 
Rom: La circostanza in cui mi trovo & bene afflittiva. Nunziat. di Germania 
398, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Vgl. Pallavicini an den Nuntius in Madrid am 27. Dezember 1781: Erronei 
principi di Cesare sono esse si gravi, e di si estesa conseguenza, che alle molti- 
plici rispettose rimostranze praticatene in Vienna, giusta le Pontificie Istruzioni, 
da quel Mgr. Nunzio, non ha poi saputo Sua Beat? non apportare il possibile rin- 
forzo delle rimostranze proprie, et immediate, che vorrebbe pur potergli spiegare 
distintamente con la viva sua voce. Benedica il Signore il paterno officio del suo 
vicario, dandogli quella fecondità, che puó unicam? derivare dai di Lui divini in- 
flussi, di quali, quando Egli non vuole, l' uomo non vale a resistere. Nunziat. di 
Spagna 436, ebd. ® Lettres a. a. ©. 12 ff. 

* am 16. Februar 1782, ebd. 18 ff. Die Nachricht erreichte den Papſt bereits auf 
ber Reiſe; j. unten S. 327. Vgl. * Bericht Garampis nach Rom vom 28. Februar 1782, 
Nunziat. di Germania 398 f. 284, a. a. O. 

5 Bernis an Vergennes am 6. Februar 1782, a. a. O. 179. Vgl. Masson 396 f. 

5 Bernis an Vergennes am 13. Februar 1782, a. a. O. 184: Un certain enthou- 
siasme, le goüt des choses extraordinaires, un zóle mal entendu, un peu trop 
d'amour-propre et de présomption, de faux conseils donnés, pour la plupart, à 
mauvaise intention, et l'ignorance la plus crasse du monde et des cours, ont pré- 
valu sur le bon sens, sur l'amitió et sur les vrais intéréts de la papauté, du 
St-Sidge et de l'Église. Dieu west pas obligó de réparer par des miracles les im- 
prudences de ses vicaires! 
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hoffte man in Rom, ber Papſt werde in letzter Stunde von feiner Reiſe ab- 
ſtehen oder abſtehen müſſen !. 

Im Konſiſtorium vom 25. Februar 1782 machte der Heilige Vater den 
Kardinälen offiziell Mitteilung von ſeiner bevorſtehenden Reiſe nach Deutſchland? 
und traf für die Zeit ſeiner Abweſenheit die notwendigen Anordnungen. Für 
den Fall, daß ihm etwas Unerwartetes zuſtoßen ſollte, beſtimmte er, daß 
trotzdem das nächſte Konklave in Rom ſtattzufinden habe?. Zur Beſtreitung 
ber Reiſekoſten wurden 80000 Taler den päpſtlichen Kaſſen entnommen“. 
Zwei Tage ſpäter, am 27. Februar, ſollte ſich bereits die Abreiſe vollziehen. 

Nachdem der Papſt am frühen Morgen dieſes Tages in ſeiner Kapelle 
zelebriert Hatted, wohnte er in St Peter einer weiteren heiligen Meſſe bei. 
Dort begrüßte er auch den ruſſiſchen Großfürſten, der ihm ein wertvolles 
Pelzgeſchenk für die beſchwerliche Reiſe in ſolch rauher Jahreszeit überreichte“. 
Die Anteilnahme des Volkes fand Ausdruck in der erdrückenden Zahl der 
Betenden und Neugierigen, die den Papſt ſelbſt noch meilenweit über die 
Stadt hinaus geleiteten. In zahlreichen Kirchen der Stadt fanden vor aus— 
geſetztem Allerheiligſten Gebete ſtatt; die Prieſter mußten in das Offizium 
des Tages eine eigene Kollekte für einen glücklichen Verlauf des Unternehmens? 
einlegen. Der Papſt reiſte mit dem denkbar ſchlichteſten Aufwand und nahm 
nicht einmal einen Kardinal zur Begleitung mit, obwohl er vorher einmal 
Bernis dazu eingeladen hatte . Otricoli, Foligno?, Tolentino, Sinigaglia 


Ebd. 185. 

* Lettres a. a. O. 3. Teil, S. 2 ff; Acta a sanctissimo patre et domino nostro 
Pio divina providentia papa Sexto causa itineris sui Vindobonensis, Romae 1782, 
3 ff (ber Quartausgabe 1 f); Bull. Cont. VI 1, 919 f. 

Bericht des luccheſiſchen Agenten Domenico Paolo vom 23. Februar 1782, hrsg. 
von Sforza im Giornale Ligust. XV (1888) 488 f; Gendry I 242; Wolfsgruber 670. 

Bourgoing], Pius VI. 206. 

5 Das genaue Itinerar über bie geſamte Reiſe gab ein Begleiter, der Zeremonien— 
präfekt Giuſeppe Dini, heraus: Diario pieno e distinto del viaggio fatto a Vienna 
dal sommo pontefice Pio Papa Sesto, Roma 1782, mit illuſtrierenden Stichen von 
Bombelli. Vgl.“ Vol. 50 (Ile App. al tomo X) im Päpſtl. Zermonienarchiv zu 
Rom; Ehrle im Archiv für Literaturgeſch. des Mittealters V (1899) 595. Vgl. Bull. 
Cont. VI 1, 931 ff; A. F. Bauer, Ausführliche Geſchichte der Reiſe des Pabſtes Pius VI. 
(Braschi) von Rom nach Wien und der Rückreiſe von Wien nach Rom, 2 Teile, Wien 
1782; Cordara, De profectione Pii VI ad Aulam Viennensem eiusque causis at- 
que exitu commentarii, Romae 1855. Ein anonymes venezianiſches Tagebuch ſowie 
ſonſtige Berichte und Akten aus den Archiven Venedigs hierüber benützt und ediert 
L. Coggiola Pitoni: II Viaggio di Pio VI negli stati Veneti e nella Dominante im 
Nuovo Arch. Veneto XXIX (1915) 167 ff, mit zeitgenöſſiſchen Bildern (u. a. von Fran⸗ 
cesco Guardi). Drei Sonette aus dem Pfarrarchiv von Porto Maurizio teilt Manacorda 
im Arch. stor. ital. 5. Serie XXIV (1899) 76 f mit. Vgl. zur ganzen Reiſe auch Ho: 
tholiſche Bewegung“ I (1868) 49 ff. * [SSourgoing] a. a. O. 205. 

Pro pontifice itinerante. Dini, Diario 1. 

8 Bernis an Vergennes am 30. Januar 1782, a. a. O. XIV 176. 

? Orationes recitandae pro felici itinere sanctissimi domini nostri Pii Papae 
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waren die Tagesſtationen auf dem Wege nach Ceſena“, der Heimat des 
Papſtes, die ihn aufs begeiſtertſte empfing und wo er ſich für den Beſuch 
ſeiner vielen Verwandten einige Ruhetage gönnte. 

Am 7. März ging die Reiſe weiter bis Imola, ſodann über Bologna, 
wo der Senat der Stadt und der Herzog von Parma großartige Empfänge 
bereiteten, nach Ferrara. Hier erreichte den Papſt am 10. März eine Botſchaft 
des Kaiſers?, laut der in der Hauptſtadt des Reiches alle Vorbereitungen für 
den Einzug und Aufenthalt des Heiligen Vaters getroffen ſeien. Der Weiter— 
weg führte durch das Gebiet der venezianiſchen Republik, die es ſich, wie 
um frühere Unbilden wieder gutzumachen, nicht nehmen ließ, ausgeſuchte 
Freundlichkeit und Zuvorkommenheit zu beweiſen. So war, wie auch über 
einige kleinere Flüſſe, ſelbſt über die Piave eine eigene bequeme Brücke ge— 
ſchlagen worden. 

Zwiſchen Udine und Görz betrat die hohe Reiſegeſellſchaft öſterreichiſches 
Gebiet. Nuntius Garampi und Vizekanzler Graf Kobenzl hießen hier den 
Heiligen Vater willkommen “. Der Weg führte über Görz, Marburg, Graz, 
wo der Biſchof von Seckau in der Minoritenkirche Mariahilf den Papſt 
empfing, nach Wiener-Neuſtadt. Kaiſer Joſeph II., der an einer ſchweren 
Augenentzündung litt, war allen ärztlichen Warnungen zum Trotz bis hierher 
entgegengereiſt. Während die dortige Militärakademie alles zur Begrüßung 
des hohen Gaſtes bereitete, begegneten ſich die beiden Häupter der Chriſtenheit 
außerhalb der Stadt bei Neunkirchen s. Der Papſt nahm im kaiſerlichen Gala— 
wagen an der Rechten Joſephs Platz und langte noch am Abend des Tages, 
des 22. Februars, in der Hauptſtadt an. Volksmaſſen und Militär umſäumten 
ununterbrochen die Straßen, über die der feſtliche Zug ſich bewegte; an der 
Reſidenz ſtand der geſamte Hofſtaat bereit; ein feierliches Tedeum in der 
Hofkapelle beſchloß die anſtrengende Reiſe des kirchlichen Oberhauptes. Der 
Kaiſer ſelbſt regelte mit größter Aufmerkſamkeit die Bedienung des Papſtes 


Sexti, Foligno 1782. Über dem Eingang des heutigen Seminars, früheren Convento di 
S. Agoſtino, wo der Papſt Nachtquartier nahm, eine Erinnerungstafel mit dem Schluß— 
wunſch: Ne tanti beneficii memoria unquam deleretur | hoc monumento aeternam 
esse iussit (Augustinianus ordo) Genauere Berichte über den Aufenthalt in ber Ga- 
zetta universale di Foligno Nr 24 vom 14. Juni 1782, S. 196, und im Giornale di 
Foligno Nr 10 vom 3. Februar 1888 (Dalle memorie di Giacomo Tani‘). 

Über den Aufenthalt in Rimini j. Callegari, Storia d' Italia 626; vgl. 646. 

Vgl. oben S. 322; Gendry I 247 f; Bericht des luccheſiniſchen Agenten vom 
16. März 1782, Sforza a. a. O. 440 f. 

Bericht Anticis an Kurfürſt Karl Theodor vom 20. April 1782, Staats- 
archiv zu München, Kaſten ſchwarz 506/1; Bauer a. a. O. 1 23. Vgl. beſonders 
Coggiola Pitoni a. a. O. 174 ff. Weitere Literaturverweiſe ebd. 168 A. 2. Über Trevijo 
arbeitete nach Akten und Inſchriften A. Marcheſan: II celebre passaggio per Treviso 
del p. Pio VI 12 Marzo 1782, Treviso 1914. Dini, Diario 17; Bauer I 23 f. 

Vgl. außer Dini und Bauer noch Gendry I 254 f. 


war 
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und ſeiner Begleitung, die in die neu eingerichteten Gemächer der Hofburg 
einzog !. 

Was der Heilige Vater ſelbſt in dieſem verweltlichten Zeitalter dem 
gläubigen Volke Italiens und Oſterreichs bedeutete, bewies der endloſe Jubel, 
der ihn wie auf einem Triumphzug durch die Lande begleitete?. In Wien 
waren wohl noch nie jo viele Menſchen aus allen Provinzen zuſammen⸗ 
geſtrömt wie in dieſen Tagen und Wochen, und der Heilige Vater mußte ſich 
oftmals an demſelben Tage dem den Segen erbittenden Volke zeigen ?. Hohe 
geiſtliche und weltliche Würdenträger aus der Donaumonarchie und dem übrigen 
Reiche machten dem Leiter der Chriſtenheit ihre Aufwartung. Bei all der aus— 
geſuchten Freundlichkeit, mit der gerade die Regierungskreiſe und die kaiſer⸗ 
liche Familie dem ſeltenen Gaſte begegneten, gab es doch auch viel anderes, 
weniger Erfreuliches, ſo daß man an der reſtloſen Ehrlichkeit der Ehren— 
bezeigungen zweifeln mußte. 

Vor allem ſchienen manche publiziſtiſche Veröffentlichungen hinreichend 
bedenklich, zumal ſelbſt offizielle Kreiſe daran beteiligt waren. Joſeph II. hatte 
ſie zum mindeſten geduldet. So iſt neben vielen poetiſchen und proſaiſchen 
Entgleiſungen der Wiener Aufklärungsliteratur, etwa des frivolen Freimaurers 
Blumauer oder des vorſichtigeren Sonnenfels!“, vor allem eine viel gelejene Bro— 
ſchüre wegen ihres Verfaſſers bemerkenswert. Der Inhaber des kanoniſtiſchen 
Lehrſtuhls an der Wiener Univerſität, Eybel, glaubte nämlich in der Flug⸗ 
ſchrift ‚Was iff der Papft?‘? einen Berg frommer Vorurteile bei Gelegenheit 


Bericht Garampis nach Rom vom 25. März 1782, Nunziat. di Germania 
398, a. a. O. 

II pellegrino apostolico. Poemetto di due canti composto dall' Abbate Vin- 
cenzo Monti Ferrarese, Siena 1783. 

Sieben bis achtmal müſſe Dë ber Papſt vom Balkon zeigen, * berichtete Garampi 
am 8. April 1782 nach Rom, a. a. O. Vgl. ebd. * Bericht vom 15. April 1782. 

Vgl. beſonders Brunner, Myſterien 208—224 mit genauen Angaben der ein= 
ſchlägigen Broſchürenliteratur. Abdrucke beſonders von Blumauerſchen Gedichten bei Bauer 
I 92 ff. Der bei Brunner (a. a. O. 221 A. 1) angegebene Verfaſſer heißt ‚Wende‘, nicht 
„Wrede“. Von Sonnnenfels ſei neben der ebd. 217 A. 2 genannten Schrift noch bemerkt: 
‚Die Reiſe des Papſtes zum Kaiſer. Nebſt einer kurzen Erzählung von der Veranlaſſung 
dazu und unparteyiſchen Anmerkungen von berjefben', Wien 1782. Am Ende nennt fid) 
Sonnenfels wiederum nur als Herausgeber (S. 157). Von Rautenſtrauch ſtammt neben 
dem bei Brunner S. 212 A. 1 Genannten noch: ‚Warum kommt Pius VI. nach Wien?“ 
Wien 1782. Wir fügen zu den Angaben bei Brunner noch bei: A. F. Büſching, Wie 
verhielten ſich von jeher die Päpſte gegen die Kaiſer und öſterreichiſchen Landesregenten? 
(Anhang über das päpſtliche Hochamt am Oſtertag zu Wien), 1782; Neuberger, Ankunft 
und Aufenthalt Pius’ des VI. in Wien. Ein Beitrag für künftige Geſchichtsſchreiber, 
Wien o. J.; F. J. Fucker, Was Pius VI. in Wien gemacht hat? Anfrage aus der Pro— 
vinz, Wien 1782; Die Heimreiſe des Papſtes Pius VI. von Wien nach Rom nach einigen 
Anmerkungen und Beobachtungen (beſ. auch über den Wiener Aufenthalt; S. 65 ff eine 
Verhöhnung des Oſterhochamts). 5 Gendry I 252. 
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der päpſtlichen Anweſenheit wegräumen zu müſſen: Der Nachfolger Petri iſt 
nach ihm ganz im febronianiſchen Sinne nicht mehr als ein beliebiger anderer 
Biſchof, alle weitergehenden Rechte im Kirchlichen und Weltlichen ſprach er 
ihm glattweg ab. Unechte und verſtümmelte Väterſtellen waren ihm Beleg 
genug für ſeine fragwürdige Beweisführung. Intereſſant iſt, daß eine dies⸗ 
bezügliche Beſchwerde des Wiener Nuntius vor dem Kaiſer, der das Pamphlet 
nicht geleſen hatte, unter Hinweis auf die öſterreichiſchen Zenſurgeſetze ab— 
getan wurde !. Von Rom aus wurde aber dieſe Veröffentlichung als einzige 
aus den Läſterſtimmen ſpäter durch Breve vom 28. November 1786 verboten?. 
Beſchämend iſt, daß gleichzeitig ein proteſtantiſcher Geſchichtſchreiber aus der 
Schweiz, Johannes v. Müller, in feinen anonymen „Reiſen der Päpſte“ ben 
Anſtoß zu einer langſam ſich anbahnenden neuen hiſtoriſchen Einſchätzung 
des Papſttums gabs. 

Pius VI. war durch die Strapazen der langen Reife jo wenig erſchöpft“, 
daß er bereits am Tage nach ſeiner Ankunft die vertraulichen Beſprechungen 
mit dem Kaiſer aufnehmen konnte?. Tag für Tag ſaßen die beiden nun 
mehrere Stunden beiſammen, um die gegenſeitigen Schwierigkeiten zu erörtern. 
Die Konferenzen waren trotz ihres privaten Charakters von ſeiten der 9te- 
gierung genau vorbereitet und auch im Fortgang der einzelnen Beſprechungs— 
punkte beſtimmt durch den mittelbaren Anteil, den vor allem Fürſt Kaunitz 
und Graf Kobenzl daran nahmen. Erſterer hatte dem Kaiſer in Form einer 
Denkſchrift bereits all jene Geſichtspunkte an die Hand gegeben, welche gegen 
die zu erwartenden Beſchwerden des Papſtes geltend zu machen ſeien . Der 
Kaiſer ſeinerſeits benachrichtigte beide Kanzler laufend vom Gang der Ver⸗ 


Schlitter, Reiſe Pius’ VI. 20 f; Brunner, Humor II 205 ff. Natürlich erſchienen 
mehrere Gegenſchriften, z. B. ‚Der Papft und ſeine Rechte“, Wien 1782; ‚Das ijt ber 
Papſt“, Ausburg 1782. Eine ſolche Gegenſchrift wurde von Garampi finanziell unterſtützt. 
Vgl. Gendry I 510. Weitere Gegenliteratur bei Reuſch 949 f. 

? Bull. Cont. VI 2, 1746; Reuſch 940 949. Vgl. auch Confutazione di due libelli 
diretti contro il breve ,Super soliditate'. L' uno intitolato: La voce della verità ecc. 
L'altro: Riflessioni sopra il Breve del Sommo Pontefice Pio Sesto, in cui si con- 
danna il libro di Eybel: Che cosa d il Papa? Ohne Ort, 1789. 

Ohne Srudort 1782. Es war eine Parteiſchrift im kurfürſtl. mainziſchen Dienft 
gegen Joſeph II. (Guglia, Ranke 223), bie im Anhang auch gegen Eybel ſchreibt: „Frag⸗ 
ment eines Briefes über die Frage: Was ift der Papſt?' und die Reifen mittelalterlicher 
Päpſte zur Rettung der Freiheit gegenüber ſtaatlicher Despotie. Über Joh. v. Müllers 
vorausgehende ähnliche Urteile über Pius VI. und Joſeph II. vgl. die Briefe an Bon⸗ 
ſtetten II (1812) 240 263 271 f. Vgl. Wolfsgruber 677. 

„Berichte Garampis nach Rom vom 25. März und 1. April 1782, Nunziat. di 
Germania 398, a. a. O. 5 Bauer I 29. 

9 Gendry I 257 ff. Über das ungehörige Benehmen des Kanzlers bei dem Beſuch 
des Papſtes in deſſen Wohnung vgl. Kapfer in der Monatsſchrift des Hiſt. Vereins von 
Oberbayern VI (1897) 96 ff mit den dortigen Literaturverweiſen. Vgl. [Bourgoing] 225 f. 
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handlungen und erhielt von ihnen neue Richtlinien. Beſonders Kobenzl übte 
ſtarken Einfluß auf den Kaiſer. 

Die Beſprechungen erſtreckten ſich auf die joſephiniſche Geſetzgebung über 
Biſchofseid und Dispens von Mönchsgelübden und Ehehinderniſſen. Auf 
Kobenzls Rat erbat der Kaiſer vom Papſt eine ſchriftliche Darlegung all 
ſeiner Einwendungen. In dieſem Schriftſtück! nahm Pius Gelegenheit, auf 
alle einſchlägigen Gebiete der kaiſerlichen Kirchengeſetzgebung zu ſprechen zu 
kommen, ſo auf die Toleranz- und Zenſurgeſetze, die Unterdrückung der Bulle 
‚Unigenitus‘, die Einführung ſtaatlicher Generalſeminarien und des könig— 
lichen Plazet ſelbſt für dogmatiſche Bullen, die Ehegeſetze und die Kloſter— 
regulierung. In einer von Kaunitz beeinflußten Antwortnote ſuchte der Kaiſer 
all dieſe Verordnungen zu rechtfertigen. Doch kam man im weiteren über 
eine gegenſeitige Darlegung der Gegenſätze nicht hinaus!. 


vom 10. April 1782. Vgl. ebd. 265 ff. 

? Ebd. 967 f. Vgl. Joſeph II. an Leopold am 22. April 1782 (Arneth, Joſeph II. 
und Leopold I 104) und *Pallavicini an den ſpaniſchen Nuntius am 30. Mai 1782, 
Nunziat. di Spagna 437, a. a. O.: Le apparenze che lo precedettero, lo facevano 
presso che generalmente riputar frustraneo affatto, attesa la omnimoda inflessi- 
bilità da Cesare dimostrata in piü modi, e dichiarata al Papa stesso nella consa- 
puta sua replica. Ci fa ad ogni modo sapere la Santità Sua di averne pur con- 
seguito qualche cosa la riforma, cioe, del Giuramento da Sua M. Cesare prescritto 
qualche mesi addietro a quelli, che avessero dovuto successivamente occupare le 
chiese vescovili di nomina sua; la menzione, e spiegazione della Bolla ,Uni- 
genitus' nelle Università de Dominj Austriaci e ciö in oppugnazione della Dot- 
trina proscritta nella Bolla medesima, benche la Maestà Sua abbia seguitato a 
riguardarla come provvida. La preterizione che se ne faccia ne Circoli di pub- 
blica Disputa: e la esenzione delle Bolle Dommatiche dal pubblicato assogget- 
tamento delle medesime al Regio Placet. Piü esatta idea formeremo in appresso 
di qualche altra parziale, ma per questo apparisce assai scarsa deferenza di Ce- 
sare ad altri sostanzialissimi Pontifici riclami, ed ammonizioni, siccome piü po- 
sitiva la formeremo altresi della misura della Pontificia condiscendenza rispetto 
alle Dispense Matrimoniali. Rispetto a queste perö sappiamo da ora, e ben netta- 
mente, che in niun caso mai potranno esser date da Vescovi, che in virtü di 
una Apostolica Delegazione da dichiararsi espressamente da Loro in ciaschedun 
caso. Intanto Sua B"*si va avvicinando alla Capitale che sospira di ripossederlo 
per rendergli, come deve, omaggio del quale ? debitrice al proprio amoroso So- 
vrano e Zelante Pontefice. Numerosi sono senza meno gli esempi, che se ne han 
forniti tutte le Classi degli Abitanti sia de’ Dominj Austriaci sia di altri Princi- 
pati ne quali le singolari virtü Pontificie hanno fatto non senza molto profitto 
della religione l'impressione piü vantaggiosa. Faccia il Signore che come si & in 
qualche momento comminciata a dissipare la nebbia, che di parecchi oggetti fece 
già formare a Cesare un erroneo giudizio, la dissipazione se ne estenda a tutti 
e nel grado bisognevole. Questa all'occhio mio non comparisce ancor tale, da 
farmene tuttavia sperare il frutto, che occorrebbe nell'animo della Regina di 
Napoli. Non & Ella il primo a supporlo imbevuto delle massime lontane ed a re- 
putarlo prevalente in quello del proprio consorte. Dio conservi Carlo III e in- 
fonda generalmente in tutti i Sovrani quello spirito di Religiosità, e di attacca- 
mento alla S. Sede, onde per se stesso Egli & un splendido Modello. 
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Zwiſchen den ſtillen und ernſten Stunden folder Ausſprachen nahmen 
zahlreiche andere Anläſſe den Papſt in Anſpruch. Seine erſte öffentliche Aus— 
fahrt, am 25. März, dem Feſte der Verkündigung Mariä, führte ihn zu der 
Kapuzinerkirche, wo er zelebrierte und in der Kaiſergruft am Sarkophage 
Maria Thereſias betete !. In der Folge beſuchte Pius VI. abwechſelnd bie 
berühmteſten Sehenswürdigkeiten der Stadt, ferner viele Anſtalten, wie das 
Waiſenhaus am Rennweg, die Ritterakademie, die Hofbibliothek. Am 4. April 
mußte der Papſt dem Wiener Maler Hickel Porträt ſitzen, den er dann zum 
Dank für das gelungene Gemälde reichlich beſchenkte?. 

Die Zeremonien der Karwoche machte der Papſt ebenfalls ohne Aus⸗ 
nahme mit?. So wohnte er am Gründonnerstag dem Hochamte des Nuntius 
in der Hofkirche bei und trug danach ſelbſt das Allerheiligſte ins Repoſitorium. 
Mit dem Kaiſer vollzog er, in die Hofburg zurückgekehrt, die in Wien übliche 
Fußwaſchung an zwölf Greiſen, die er darauf bei Tiſch mit eigner Hand be— 
diente und mit Geſchenken entließ. Ebenſo beſuchte das Oberhaupt der Chriſten— 
heit am Karfreitag zu Fuß in mehreren Kirchen der Stadt die Heiligen Gräber 
und verkündigte am Karſamstag einen achttägigen Jubelablaß für Wien. 

Den Höhepunkt kirchlicher Veranſtaltungen bildete jedoch die Feier der 
Liturgie am Oſterſonntag, die der Papſt unter Entwicklung der höchſten pon— 
tifikalen Pracht im Stephansdom vollzog. Noch nie hatte man in der Kathe— 
drale, die auf kaiſerliche Anordnung in ſchönſtem Schmuck prangte, eindrucks— 
pollere Zeremonien gejehen*. Neben einer Unzahl hoher Geiſtlichen leiſteten 
drei Kardinäle ſowie Würdenträger des griechiſchen Ritus Aſſiſtenz. Vor 
den berühmteſten Gliedern des öſterreichiſchen Hofes und Adels verkündigte 
der Vertreter Chriſti in klarer lateiniſcher Rede das Oſterwunder s. Nach dem 
Gottesdienſte erteilte der Papſt auf öffentlichem Platze, von einem rieſigen 
Balkon an der Hofkirche aus, an viele Zehntauſende den apoſtoliſchen Segen, 
indes von den Wällen rings um die Stadt rollender Kanonendonner erſcholl. 
Auch eine Woche ſpäter, am Weißen Sonntag, waren ebenfalls wieder um: 
abſehbare Volksmaſſen in die Hauptſtadt geeilt, ſo daß bei weitem nicht alle 
nächtliche Unterkunft fanden. 

! Dini, Diario 20 f. Inſchrift bei Gendry I 510 f. 

? Bauer I 53f; Coggiola Pitoni a. a. O. 181. Die lächerliche Anekdote von 
dem Pantoffel des Papſtes, der zum Fußkuß in den Salons kurſierte, natürlich bei [Bour⸗ 
going] 222 f. 

Über das Folgende j. Dini 21— 25; Bauer I 31—52; Wolfsgruber 671 ff; Gen- 
dry I 268 jj. 

Zur Erinnerung ward dort ſpäter eine ſchwarze Marmortafel mit Büſte angebracht; 
Migazzis Inſchriftentwurf wurde abgelehnt und durch eine weit nüchternere und kürzere 
Faſſung von Kaunitz erſetzt. Wolfsgruber 678 f. 


5 Wortlaut in Lettres a. a. O., 3. Teil, S. 6 ff; Acta a. a. O. 5 ff; Bull. Cont. 
VI 1, 920 f. 
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In der Oſterwoche war der Kaiſer durch ſein Augenübel feſtgehalten, 
ſo daß auch die Beſprechungen ausfielen 1. Mittlerweile mußte Pius an die 
baldige Abreiſe denken. Bevor er dieſe antrat, erfüllte er noch einen beſondern 
Wunſch des wiederhergeſtellten Kaiſers. Zwei hohen geiſtlichen Reichsfürſten, 
den Kardinälen Firmian von Paſſau und dem ungariſchen Primas Batthiaͤny 
von Gran, ſollte der Papſt ſelbſt den roten Hut überreichen, den ſie noch 
nicht erhalten hatten. Daher berief Pius auf den 19. April ein öffentliches 
Konſiſtorium? in den prunkvollen Ritterſaal der kaiſerlichen Hofburg, woran 
auch die Kardinäle Herzan und Migazzi teilnahmen. In feierlicher Weiſe 
überreichte der Papſt eigenhändig die aus Rom mitgebrachten Barette und 
benannte die Titelkirchen der beiden. Anſchließend hielt der Papſt eine lateiniſche 
Anſprache, worin er die Gaſtfreundſchaft des Kaiſers und die Frömmigkeit des 
öſterreichiſchen Volkes belobte ?. 

Der Morgen des 22. April ſollte nun endgültig die Abreiſe des Papſtes 
bringen. Kaiſer und Hofſtaat geleiteten ihn bis Mariabrunn, wo ſich die 
beiden Häupter des chriſtlichen Abendlandes vor dem dortigen Gnadenbild 
nochmals zu ſtillem Gebet vereinten. Darauf erfolgte ein herzlicher Abſchied 
der beiden. Graf Kobenzl blieb noch beim Papſte, ſolange ſein Weg durch 
öſterreichiſches Land führte !. 

War urſprünglich im Reiſeprogramm des Papſtes ein Beſuch der Stadt 
München nicht vorgeſehen, ſo ließ ſich Pius VI. durch die Bitte des Kur— 
fürſten Karl Theodor doch dazu beſtimmen. Daher reiſte der Papſt über 
St Pölten, wo er die Stiftskirche der Engliſchen Fräulein durch eine kurze 
Andacht beehrte ?, nach der Benediktinerabtei Melk an der Donau, am fol⸗ 
genden Tag über St Florian bei Linz“ nach Ried. Hier brachten Abgeſandte 
des Trierer Kurfürſten und Augsburger Biſchofs Klemens Wenzeslaus dem 
Papſt eine dringende Einladung ihres Herrn nach ſeiner Biſchofſtadt Augs— 
burg. Auf der Innbrücke bei Braunau, an der öſterreichiſchen Landesgrenze, 


! Gendry I 272. 

2 Bol. Dini 26 f; Bauer I 64 ff; Wolfsgruber 673; Gendry I 275. 

3 Lettres a. a. O. 3. Teil, S. 20 ff; Acta 12 f; Bull. Cont. VI 1, 922. Der ftaijer, 
den bieje Rede von allem Verdacht ber Irreligioſität reinwaſchen konnte, ließ fie auf Staats— 
koſten drucken und koſtenlos im ganzen Lande verbreiten. Wolfsgruber 674. 

* Dini 27 ff; Bauer I 74 ff, auch über das Folgende. Inſchrift in Mariabrunn 
bei Gendry I 511; Guglia, Wien 345. Ebenſo begleitete Nuntius Garampi den Papſt 
von Wien bis Bologna. Vgl. darüber Deen *9teijetagebud) Nr 126 B, Fondo Garampi, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

5 Hier im Chor die Inſchrift: Christi | in terris vicarius | Braschi Pius sextus | 
Deo | Hie genua flexit | oviculas benedixit in larga pietate boni pastoris | lae- 
tantes | die 22 aprilis. 

9 Hier erinnert noch das fog. ‚Bapftzimmer‘ an ſeinen Aufenthalt vom 23. auf ben 
24. April. Im Jahre 1847 wurde hier jein Porträt dem Eingang gegenüber aufgehängt. 
Vgl. Linzer Theol. Quartalſchrift 1882, 327 f; Katholik 1869 II, 228 ff. 
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verabſchiedete der Papſt den Grafen Kobenzl und übergab ihm ein Dank⸗ 
ſchreiben an den Kaiſer “. Dafür ward er jetzt von einer kurbayeriſchen De— 
putation in Empfang genommen. 

Die nächſte Tagesſtation der Reiſegeſellſchaft war die altehrwürdige Wall⸗ 
fahrtsſtätte Altötting, wo Erzbiſchof Colloredo von Salzburg und Pfalzgraf 
Wilhelm von Birkenfeld den Papſt begrüßten. Die Weiterreiſe nach München 
glich, trotz ſtrömenden Regens, einer einzigen großartigen Prozeſſion betenden 
Volkes. Der Kurfürſt ſelbſt war bis Ramsau bei Haag entgegengefahren, wo 
der Freiſinger Biſchof den Papſt in der dortigen Loretokirche begrüßte ?. 

Karl Theodor war ehrgeizig genug, den oberſten Hirten der Kirche in 
feiner Hauptſtadt an der Iſar mit denſelben Ehrenbezeigungen und Freund: 
lichkeiten aufzunehmen, wie dies Kaiſer Joſeph zu Wien getan hatte. Von 
Muſik, Glockengeläute und Ehrenſalven widerhallte daher die feſtlich geſchmückte 
Stadt, als gegen Sonnenuntergang ber Papſt eingog ?. 

Pius' VI. Aufenthalt in dem bayriſchen Kurfürſtenſchloß, das ihm zur 
Wohnung bereitſtand, währte fünf Tage !. Aus dem ganzen Lande war Volk 
herbeigeſtrömt, und ſo mußte der Papſt täglich zweimal zu feſtgeſetzter Stunde 
vom Erker der Reſidenz aus den Segen ſpenden. Beſonders eindrucksvoll 
war die Feier des Sonntags. Wegen eines furchtbaren Regenwetters mußte 
die erſt für den Dom angeſagte Papſtmeſſe in der Theatinerkirche ſtattfinden, 
wo der Papſt die Familiengruft der Wittelsbacher beſuchte. Danach ent- 
faltete ſich ein rieſiger Feſtzug nach dem Marienplatze, wo vor dem Land— 
ſchaftsgebäude eine hohe Altane errichtet war. Auch hier ſpendete der Heilige 
Vater dem Volke den Segen. Der Papſt wohnte noch einem Feſte des kur⸗ 
fürſtlichen Ritterordens vom hl. Georg bei und verließ am 2. Mai über 


! Gendry I 278 f. Darin bat er um Milderung der Maßregeln gegen die Bulle 
Unigenitus', was auch erfolgte. Vgl. S. 316. 

7 Schlitter, Pius VI. und Joſeph II. 8; Papſt Pius VI. in München, München 1782, 
3 ff; Kapfer a. a. O. 107 ff; Dini 29 ff; Bauer II 10 ff. 

3 Papſt Pius VI. in München 13 ff. Die Berichte des öſterreichiſchen Geſandten Lehrbach, 
der beſondern Auftrag zur Beobachtung des Papſtes hatte, bei Brunner, Theolog. Diener— 
ſchaft 450—461. Vgl. die * Berichte des Staatsminiſters v. Vieregg an den Agenten Antici 
in Rom vom 20., 27. u. 30. April 1782, Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 
506/1. 

* SBapjt Pius VI. in München 21 ff. Gedächtnisinſchrift im Dom zu München bei 
Gendry I 512. Bei der Audienz des Magiſtrats: ‚Anrede an Pius VI., gehalten zu München 
am 30. April 1784 von Anton v. Barth und Sr. Päpſtl. Heiligkeit Antwort.“ Druck, München 
1782. Aus den Flugblättern jet genannt:, Das hoffende München. Eine Ode‘ [München 1782]. 
Weſtenrieders Tagebuchaufzeichnungen darüber veröffentlichte Kluckhohn in den Abhandl. der 
Münchner Akad., o. Klaſſe XVI 2 (1882) 16 f [Sonntag „29.“ ijt hier Druckfehler 
gegenüber Manuſkript „28. J. Vgl. ferner Kath. Bewegung I (1868) 60 f und Beilage zum 
Bayr. Kurier (München) zum 20. Juli 1929. 

5 Bauer II 38 ff; Freib. Kirchenlex. V? 332. 
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Nymphenburg und Schwabhauſen, wohin Karl Theodor ſelbſt ihn geleitete, 
das bayriſche Gebiet !. 

Der Empfang des Papſtes in der Reichs- und Biſchofsſtadt Augsburg? 
war um [o bedeutungsvoller, als Bewohner und Magiſtrat der Stadt? nur 
zum Teil katholiſch und die Erinnerungen an die Bekenntnisſchrift von 1530 
auf Schritt und Tritt entgegentraten. Gleichwohl begrüßte ihn auch hier 
allgemeiner Jubel, und ſelbſt ein proteſtantiſcher Beamter, der Rektor des 
evangeliſchen Kollegs und Stadtbibliothekar Mertens, hielt dem Papſt eine 
lateiniſche Anſprache voll Unterwürfigkeit und Lob, ſo daß ſie von ſeinen 
Gaubensgenoſſen viel beanſtandet wurde“. Am 5. Mai feierte der Papſt 
ſeinen Namenstag, indem er einem von Klemens Wenzeslaus zelebrierten 
Hochamte beiwohnte. Wie vordem der bayriſche Kurfürſt?, jo überreichte auch 
der Magiſtrat der Stadt dem hohen Gaſte wertvolle Abſchiedsgeſchenke ©. 

Nun ging die Reiſe, die bereits zweieinhalb Monate dauerte, wieder 
ſüdwärts über die Alpen. Kempten und Innsbruck? boten die nächſten Quar- 
tiere. Bei Matrei am Brenner bat der Pfarrer des Marktfleckens, Peter 
Walder, den Papſt durch eine lateiniſche Bittihrift®, eine Menge Brote zu 


Papſt Pius VI. in München 49 ff. 

? J. G. Freling, Einzug Papſts Pius’ VI. in Augsburg den 2. Mai 1782 (inter- 
eſſanter Einblattdruck); Zapf, Geſch. aller Feierlichkeiten und Handlungen, welche bey Höchſter 
Gegenwart Sr. Päpſtl. Heiligkeit Pius VI. in des H. römiſchen Reichsſtadt Augsburg vor⸗ 
gefallen, Augsburg 1782 (mit Angabe weiterer Zeitungs- und Broſchürenliteratur); Gendry 
I 279; Dini 34 ff; Bauer II 56 ff. 

3 Die Rede bei der Audienz des Magiſtrats hielt Fleiner: Rede, welche bei der unter 
dem 2. Mai 1782 von S. P. Heiligkeit Pius VI. dem geſamten katholiſchen Magiſtrat er⸗ 
teilten Audienz von dem Reichsſtadt⸗augsburgiſchen Oratore Fleiner gehalten worden. 
Druck, 1782. Vgl. Bauer II 63; Lettres a. a. O. 3. Teil, S. 24 ff: Acta a. a. O. 14f. 

Sendſchreiben an einen Freund über die Anrede des Herrn Rector Mertens in 
Augspurg an Pius VI., welche er kniend gehalten, 1782. Als Gegenſchrift darauf: Hiero— 
nymus Mertens, Über den päpftl. Beſuch der Augspurgiſchen Stadtbibliothek am 4. May 
1782 1783. Vgl. Bauer II 75 ff. 

5 Mit einem Kelch von 80000 Gulden an Wert, den der Papſt erſtmals am Peter- 
und Paulsfeſt in Rom benützte. Bauer II 54; Kapfer a. a. O. 112; Bericht Anticis 
an Karl Theodor vom 29. Juni 1782, a. a. O. 

$ Pius VI. bedauerte in jeinem * Dankbreve: Dilectis filiis, praefecto, consulibus, 
senatoribus reipublicae Augustanae catholicae, vom 27. Juli 1782 aus Rom die 
Glaubensſpaltung in ber Reichsſtadt und wünſchte: Utinam opinio illa, quam apud eos 
de Nobis invaluisse scribitis, initium quoddam sit divinae gratiae eorum corda 
veritatis lumine collustrantis, ac ad antiquam cum Ecclesiae capite communionem 
inclinantis, Epist. 179 f. 149, Päpſtl. Geh.-Archiv. Eine Erinnerung des Papſtes 
an den Augsburger Aufenthalt noch im Jahre 1790 in ben * Epist. 186, f. 114, ebd. 
Pius VI. war aber auch populär geworden in Deutſchland. So finden ſich im Muſeum 
zu Bregenz zwei gegoſſene Ofenplatten von 1785 mit dem Bildnis des Papſtes. Text der 
Augsburger Erinnerungsmedaille bei Zapf a. a. O. 79. 

Am 7. Mai. Vgl. Zoller, Geſch. von Innsbruck II 262 f. 

* Dini 39. In Matrei Nr 58 folgende Inſchrift: Benedictio Pii VI sit super te 
Matrey et super panes tuos in saecula, 1782. 
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ſegnen, bie für die Armen des Ortes und eine glückliche Beendigung der 
Reiſe geſtiftet worden waren. Gerne willfahrte Pius dem Wunſche 1. Zu 
Brixen beging er Chriſti Himmelfahrt, fuhr dann über Bozen und Trient 
nach Rovereto, überall aufs herzlichſte vom Volke begrüßt und von den öſter⸗ 
reichiſchen Behörden unterſtützt. Darauf betrat er venezianiſches Gebiet und 
gelangte über Verona? und Padua? nach der Lagunenſtadt ſelbſt, die ihn 
mehrere Tage beherbergte“. Im Markusdom feierte er das Pfingſtfeſt. Auf 
der Weiterreiſe hielt er zu Imola wiederum ein öffentliches Konſiſtorium ab, 
um Kardinal Mattei von Ferrara mit dem roten Hute auszuzeichnen ^, und 
weihte hier auch den Dom ?. Am Fronleichnamstage trug er mit eigner Hand 
das Allerheiligſte durch die Straßen ſeiner Vaterſtadt Ceſena, wo er auch 
firmte und eine Kirche weihte 7. Nach Beſichtigung der Hafenbauten zu Ancona 
langte er ſchließlich wieder in der Ewigen Stadt ans. Da er hier alle be— 
ſondern Feierlichkeiten zu ſeinem Empfang verboten hatte, begrüßten ihn 
am Ponte Molle zwei Kardinäle und eine gewaltige Volksmenge, die ihn 
durch die Straßen geleitete. Unter Glockenklang und Kanonendonner zog er 
nach einer Abweſenheit von faſt vier Monaten wieder in die Peterskirche und 
den Vatikan ein, wo ihn das übrige Kardinalskollegium empfing“. 


Dini a. a. O. ff; Bauer II 89 ff; Schlitter 23 ff; Gendry I 281. Am Schulhaus 
zu Barwies bei Innsbruck erinnert eine Marmortafel an die Durchreiſe des Papſtes. 

Hier ſegnete der Papſt von der Höhe der Arena aus ungezählte Tauſende. Vgl. 
Hiſt.⸗pol. Blätter III 518. 

® Allocuzioni della S. di N. S. Pio papa Sesto per occasione del suo viaggio 
a Vienna, con due brevi alla Chiesa di Padova e una pastorale del vescovo di 
essa città, Padova 1782. An der Scuola bel Santo eine Inſchrift: Pius VI prid. id. 
Mai. 1782. In Vicenza erinnern Tafel und Bild in ber Pinacoteca an bie Durchreiſe. 

* Arrivo, soggiorno e partenza da Venezia di Pio VI, Venezia 1782; Storia 
del viaggio del S. Pont. Pio VI, colla descrizione delle accoglienze, cerimonie e 
funzioni nei lvoghi dove si fermó, e specialmente nel Veneto, Venezia 1782; 
Storia del viaggio di Pio VI nello stato Veneto 1872, Venezia 1782. Drei Sonette über 
dieſen Aufenthalt publizierte Pilot im Nuovo Arch. Veneto XXVI (1913) 234 ff. Über 
die Vorbereitungen zum Empfang und den Aufenthalt vgl. beſonders Coggiola Pitoni 
ebd. XXIX (1915) 181 ff 186 ff; im Anhang einzelne Ausgabenberechnungen dafür. Hier 
auch drei von den zeitgenöſſiſchen Bildern Guardis; das vierte zugehörige beſchreibt und 
veröffentlicht Simonſon in den Monatsheften für Kunſtwiſſ. V (1912) 15 f (Tedeum in 
SS. Giovanni e Paolo zu Venedig). Auf der Treppe der Scuola di San Rocco eine Gr- 
innerungsinſchrift. 

5 Die päpſtliche Anſprache vom 12. Mai in den Lettres 3. Teil, S. 30 ff; Acta 
a. a. O. 17f. 

9 Anſprache vom 28. Mai Lettres 34 ff und Acta 18ff. 

Anſprache vom 2. Juni Lettres 48 ff und Acta 25 ff. 

9 Über Durchreiſe in Terni am 11. Juni vgl. Lanzi, Terni 94 96. 

H Gendry I 285 f; Dini 70 f; Bauer II 107 f; Cancellieri, Possessi 432 f; 
[Bourgoing] 253 ff. Vgl. Bericht Anticis an Karl Theodor vom 15. Juni 1782, a. a. O. 
Die Arcadia begrüßte ihn mit Dichtungen: Al fausto ritorno dalla Germania di Pio VI 
P. M. glorios. regn. applaude Lucilla Neomenica (d. i. Marcheſa Anna Antinore geb. Raf⸗ 
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Leider hatte bie Reiſe, was ihren eigentlichen Zweck anlangte, nicht viel 
mehr als die Bedeutung einer Epiſode !. Als Pius VI. im Konſiſtorium vom 
| 23. September dem Senat der Kirche Bericht erſtattete, mußte er fid) faſt in 
| einer Aufzählung der äußeren Greignijje erihöpfen?. In Wien Hatte fid) in- 
zwiſchen eher alles andere denn ein Geſinnungswandel vollzogen. 


„ 3. 
| Selbſt während des Aufenthalts Pius’ VI. in Wien, während der März: | 

unb Aprilwochen des Jahres 1782, ergingen eine Menge kaiſerlicher Ver— | 
ordnungen in kirchlichen Dingen, denen man nicht anmerkt, daß fie faſt Tür 
| an Tür neben dem Oberhaupt der Kirche entſtanden find. Über zwei aus⸗ 
wärtige Biſchöfe wurde Temporalienſperre verhängt, für Migazzi wurde fie 
wenigſtens angedroht“. Neben anderem“ waren es vor allem die lombardiſchen 
d Fragen, die den Kaiſer in biejer Zeit beſchäftigten. In der Lombardei gab es 

nämlich bereits ſeit 1765 bie jog. Giunta Economale, eine Art geiſtlicher Hof— 
kommiſſion, zur Regelung aller nicht durch Chriſtus ſelbſt begründeten kirch— 
| lichen Einrichtungen ſowie ber oberſten geiſtlichen Jurisdiktion s. Waren dazu 

im Laufe der Jahre noch weitere ſtaatskirchenrechtliche Einführungen gekommen“, 
ſo plante der Kaiſer nunmehr die Vollziehung des ſchwierigſten Schrittes, die 
T Aneignung der Gewalt zur Benefizienverleihung, vor allem für Bistümer und | 
Abteien. Während ber Papſt in Wien weilte, liefen die Verhandlungen zwiſchen | 
Wien und Mailand, als deren Ergebnis die Neuordnung der Benefizien— 
verleihung vom 29. Juli 1782 anzuſehen ijt und worin der Kaiſer das aus— 
ſchließliche Beſetzungsrecht für Bistümer und Abteien ſich aneignete. Nur für 
einige Ausnahmefälle war ein päpſtliches Empfehlungsrecht zugelaſſen worden?. 
Das Beiſpiel der Mailänder Giunta Economale war ferner Vorbild für die 
Gründung der Geiſtlichen Hofkommiſſion zu Wien im Sommer 1782. Der 


| faelli) e la Colonia Augusta degli Arcadi raggiunta nella estiva sua Sede del Fron- 
tone, Perugia 1782. Über das Tedeum in St Peter vgl. Noack, Deutſches Leben 106. 

! Bösartig ijf das Urteil des römischen Pasquino, der Papſt ſei nach Wien gereiſt, 
um dort eine Meſſe zu feiern ohne Gloria für fid) und ohne Credo für den Kaiſer. Sforza 
| a. a. O. 444. 

? Lettres 60 ff; Acta 31 ff; Bull. Cont. VI 1, 926 f. Er ſprach ſehr vorſichtig 
und allgemein über die Wiener Unterredungen mit dem Kaiſer. Am 27. April hatte der 
V Papſt aus Wien über ſeine einzelnen Erfolge nach Rom berichtet, während der Kaiſer ſich 
| rühmte, in feiner weſentlichen Frage nachgegeben zu haben. Gendry I 287 ff. Vgl. auch 
| den Schluß von Dinis Tagebuch bei Schlitter 27 A. 1. Von ber Außerung des Papſtes, 
| ber Kaiſer habe ihm einen Gegenbeſuch verſprochen, berichtet Bernis am 29. Oktober 1782 
an Vergennes, Corresp. des Directeurs XIV 274f. 

Brunner, Theolog. Dienerſchaft 423 f. 
| So in Zenſurſachen. Vgl. Handbuch I 546 wegen Kirchenkalender, ber Abendmahls— 
bulle uſw. * Schlitter, Pius VI. und Joſeph II. 125. 

* Ebd. 28 ff. Ebd. 34 ff. 
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Kaiſer ſelbſt umſchrieb ihre Aufgaben in zwanzig Punkten, die das geſamte 
kirchliche Reformprogramm enthalten . Damit ſollte eine ſtaatliche Ober⸗ 
behörde über die Biſchöfe geſchaffen ſein. 

Wenige Wochen vor der Bildung dieſes neuen Kollegiums, unterm 2. Juli 
1782, berichtete Garampi an den Kardinalſtaatsſekretär, was er bisher über 
den neuen Plan in Erfahrung bringen konnte?. Als Frucht dieſes Berichtes 
darf der Brief angeſehen werden, den Pius VI. am 3. Auguſt dem Kaiſer 
über das biſchöfliche Vermögensrecht ſandte ?. Bei all der vollendeten Höflichkeit 
und Rückſichtnahme, die dem Papſt eigen war, ſtellt das Schriftſtück eine 
grundſätzlich klare, durch große Gelehrſamkeit geſtützte Erklärung dar gegen 
die Verſtaatlichung der geiſtlichen Perſonen und Beſitzungen; den Verſuchen 
dazu, ſo heißt es dort, liege eine ſündhafte Lehre zu Grunde, die von den 
heiligen Vätern und andern mit Fluch belegt und nur bei Häretikern auj- 
zufinden ſei. Er bedauert, in dem perſönlichen Geſpräch mit dem Kaiſer nicht 
noch ausführlicher die Gründe gegen ſolche Abſichten erörtert zu haben. 

Die kaiſerliche Antwort, die noch am Tage der Ankunft des Briefes in 
Wien, am 15. Auguſt, erfolgte, bezeichnete die von Garampi übermittelten 
Nachrichten als irrig, beſtätigte fie aber doch in etwa durch den Schlußſatz: 
der Kaiſer höre in ſich eine Stimme, die ihm laut zurufe, als Geſetzgeber und 
als Beſchirmer der Kirche jo und nicht anders zu handeln!“. Der Papſt zeigte 
fid) dadurch völlig befriedigt“, und fo ſtand nicht einmal mehr ein päpſtlicher 
Einſpruch im Wege, als am 5. Oktober ein Patent die Unterwerfung der 
geſamten geiſtlichen Vermögensverwaltung unter die Aufſicht und Leitung des 
Staates anordnete. Es war jedoch verſprochen, daß die neue Verwaltung 
durchaus im Sinne und nach dem Zwecke der Stiftungen handeln werde. 

Von den vielen Verordnungen des Jahres 1782 war doch wenigſtens 
eine im Sinne des Papſtes erlaſſen worden: die Einſchränkung des Toleranz- 
ediktes durch Hofdekret vom 15. Dezember '. Im ganzen aber gab es genug 
Anlaß zu der Bemerkung des Kardinalſtaatsſekretärs vom 26. Oktober, von 
neuem ſei der Berg der Bitterkeit und Beſtürzung, der auf der Seele des 
Papſtes laſte, angewachſen 7. Er konnte damit wohl die Aufſtellung der ſog. 
Predigtkritiker im Auge haben: junge Leute nämlich verteilten ſich auf die ver— 
ſchiedenen Kirchen und gaben wöchentliche Veröffentlichungen heraus, worin 


Ebd. 42 ff; Mitrofanov II 690; Hock, Staatsrat 445 ff. Präfident der Geiſtl. 
Hofkommiſſion wurde Frh. v. Kreſel; von den vier Referenten waren zwei aus Öfterreich 
und zwei aus Ungarn. Der Präſident hatte die Ermächtigung, noch einen Geiſtlichen als 
Referenten zu berufen; ſonſt war es ein reines Laieninſtitut. Schlitter (49) überſchätzt die 
Neugründung, wenn er davon allein einen vollſtändigen Umſchwung der öſterreichiſchen 
Kirchenpolitik ableitet. Ebd. 163 f. Ebd. 98 ff. 

Ebd. 52, offenbar nach Wolf a. a. O. III 524. 5 Schlitter 100 f. 

Ebd. 166 f, Garampis Depeſche vom 9. September 1782. Ebd. 56 A. 3. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 22 
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fie die ſtattgefundenen Predigten ſchärfſtens beſprachen, meiſt aber lächerlich 
machten !; vielleicht meinte er auch die jüngften Klagen Garampis über ein neues 
Edikt, durch das alle Exemtionen von der biſchöflichen Gewalt als Mißbräuche“ 
abgeſchafft wurden?. Dazu kam, daß gerade in dieſem Jahre das Ablaß— 
melen von Staats wegen eingeſchränkt ward ?. So konnte es nur folgerichtig 
fein, daß ſchließlich dem Biſchof auch die Beſtimmung über die Gottesdienſt⸗ 
ordnung entzogen ward und ein Hofdekret vom 25. Februar 1783 einen bis 
ins Kleine gehenden Plan der gottesdienſtlichen Verrichtungen aufftellte*. Die 
Zahl der täglich zu feiernden heiligen Meſſen wurde feſtgelegt, eine Pfarr: 
regulierung in der Hauptſtadt getroffen. Mehrere allzu weit gehende Anträge 
der geiſtlichen Hofkommiſſion, ſo gegen Verwendung der lateiniſchen Sprache 
in der Liturgie und anderes, fanden nicht die Zuſtimmung des Kaiſers. 
Kardinal Migazzi hielt es für unerläßlich, eine Audienz nachzuſuchen, um 
über den wahren Urſprung dieſer Vorſchläge ein offenes Wort zu ſprechen 5. 

Weit verhängnisvoller für das religiöfe Leben Oſterreichs waren noch zwei 
weitere Geſetzgebungsakte aus der gleichen Zeit. Einmal das Ehepatent vom 
16. Januar 17839, das die Ehe als bürgerlichen Vertrag vollkommen von 
dem Sakrament ſchied und als ſolchen unbeſchränkt der ſtaatlichen Zuſtändigkeit 
unterwarf: der Staat allein kann Ehehinderniſſe aufſtellen und davon dis⸗ 
penſieren. Kardinal Migazzi verwahrte fid) dagegen durch eine entſchiedene Sat- 
ſtellung der kirchlichen Lehre von der Ehe, worauf der Kaiſer nach dem Antrag 
von Kaunitz und unter Mitarbeit von Sonnenfels eine amtliche Auslegung des 
Ehepatentes im Sommer des Jahres veröffentlichen ließ, worin die ſtaatliche 
Auffaſſung begründet wurde. Migazzi wagte es trotzdem durch Hirtenbrief, dem 
das vorgeſchriebene Plazet mangelte, dem Klerus unbedingtes Feſthalten an der 
kirchlichen Lehre aufzutragen. Auch Pius VI. erwähnte gegenüber Kardinal 
Herzan mit lebhafter Empfindlichkeit dieſen joſephiniſchen Gewaltakt 7. 

Die zweite einſchneidende Verordnung war die Aufhebung der geiſtlichen 
Bruderſchaften 5, deren Zahl in Wien allein auf 116 berechnet wurde. An 


Vgl. das Urteil der Karoline Pichler darüber, Mitrofanov II 789 A. 2. 

Vgl. Verordnungen uſw. II 193 f; Wolfsgruber 633 f; Schlitter 167 fl. 

* Wolfsgruber 686 ff. Über das Gebot der Plazet-Erteilung für Abläſſe vom 7. Mai 
j. Verordnungen uſw. II 249. 

Ebd. 393 ff. Vorbild dafür war die Inſtruktion des Gurker Biſchofs Grafen Auers— 
perg an ſeinen Klerus vom April 1782: Kuſej, Joſeph II. und die äußere Kirchenverwaltung 
Inneröſterreichs (Stutz, Kirchenrechtl. Abhandlungen XLIX/L [1908] 9 ff). 

5 Wolfsgruber 711, ſowie ſeine ſchriftliche Stellungnahme vom 21. Januar 1783, 
ebd. 711 ff. Ebd. 645 ff. 

Garampi fatte darüber unterm 8. März 1783 berichtet (Schlitter 173); doch be: 
ziehen fid) die Worte des Papſtes vom 5. April nicht auf dieſen Bericht. Brunner, Theolog. 
Dienerſchaft 89 f. 

8 Bericht der Geiſtl. Hofkommiſſion an den Kaiſer vom 28. Februar 1783, ebd. 
406 f. Vorbereitende Maßnahmen vgl. Verordnungen vim. I 405 f; Mitrofanov II 698. 
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ihrer Stelle jollte eine einzige ‚für tätige Liebe des Nächſten in Beziehung 
auf hilfloſe Arme‘ errichtet werden, deren Leitung unterm 9. Auguſt den 
Biſchöfen übertragen wurde!. 

Jedoch das größte Unternehmen, das der Kaiſer in dieſer Zeit in An— 
griff nahm, war die Neuorganiſierung der Seelſorge. Die Beweggründe dazu 
ſind im Schreiben vom 17. Januar 1783 an den Präſidenten der Geiſtlichen 
Hofkommiſſion? dargelegt. Die Verteilung der niederen und höheren Seel— 
ſorgeämter ſollte in einem zweckmäßigeren Verhältnis zu den vorhandenen 
Bedürfniſſen ſtehen. Außerdem müſſe auch die Ausbildung des Klerus auf 
mehr einheitlicher Grundlage durchgeführt werden. 

Das erſte, was Joſeph II. nach dieſer Richtung im Sinne führte, betraf 
eine neue Diözeſaneinteilung unter Ausſchluß aller fremden Ordinarien. Tat⸗ 
ſächlich herrſchten hier die verworrenſten Zuſtände . So gehörte ganz Ober- 
öſterreich und der größere Teil von Niederöſterreich zum Bistum Paſſau, deſſen 
Biſchof, der ſelbſtändiger Reichsfürſt war, in Wien neben dem dortigen (rz, 
biſchof ein förmliches eigenes Konſiſtorium beſaß. Auch Tirol, Krain, Böhmen, 
Schleſien und Galizien unterſtanden zu erheblichen Teilen auswärtigen Biſchöfen, 
während die wenigen inländiſchen Sprengel ungemein klein waren. Ein Vor⸗ 
ſchlag des Laibacher Biſchofs vom Herbſt 1781 gab dem Kaiſer Anlaß zu 
dem Auftrag, eine Diözeſankarte feiner Länder herſtellen zu laſſen. Dadurch 
wurde die ganze Reformbedürftigkeit der Lage augenſcheinlich. Im Frühjahr 
kam der erſte Reformentwurf zuſtande; damals hielt man die Mitwirkung 
des Papſtes noch für unerläßlich. Später geſchah davon keine Erwähnung 
mehr!; ſchließlich aber wollte der Kaiſer den Geſamtplan doch dem Papſt 
vorlegen ö. Im einzelnen wurden bereits Veränderungen vorgenommen, jo durch 
Zuteilung des Diſtrikts Wiener-Neuftadt zum Neuſtädter Landesbistum “. 
Vor allem aber ſollten die Paſſau unterſtehenden Gebiete umorganiſiert werden. 
Der Papſt gab ſein Mißfallen über die Wiener Selbſtherrlichkeit Herzan 
gegenüber zu erkennen 7. Als auf den inzwiſchen erledigten Paſſauer Biſchof— 
ſtuhl der bisherige Gurker Biſchof Graf v. Auersperg berufen wurde, der 
bis dahin der Berater des Kaiſers in der ganzen Angelegenheit war, legte der 
Neugewählte einen loyalen Vermittlungsvorſchlag vor, der jedoch in Wien 
rundweg abgelehnt wurde. Der Kaiſer hoffte vom Papſt die Genehmigung für 


Verordnungen uſw. 1257 ff. Am 27. November 1783 wurden auch bie Marianiſchen 
Kongregationen als aufgehoben erklärt (ebd. II 604 ff). Über die Behandlung des Bruder⸗ 
ſchaftsvermögens ſ. Brunner a. a. O. 410 f; über Migazzis Verſuche um eine Belebung der 
neuen Einheitsbruderſchaft j. Wolfsgruber 718 f. 3 Schlitter 58 f. 

Vgl. Kuſej a. a. O.; Mitrofanov II 680, 

So in der Reſolution vom 29. April 1782, ebd. 59 f 64 ff. 

Ebd. 68 f 75f. $ Ebd. 46f. 

So in der Audienz Herzans vom 5. April 1783. Vgl. Brunner a. a. O. 87 fl. 
RD" 
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feinen Geſamtplan zu erlangen und ließ biejen ſchließlich durch Garampi unter 
dem 12. September 1783 nach Rom mitteilen 1. Ein darauffolgender Brief 
des Kaiſers, worin die für die neuen Bistümer zu nominierenden Perſönlich— 
keiten aufgeführt waren, zwang den Papſt zu amtlicher Stellungnahme. 
Schließlich aber ging der Kaiſer, ohne den päpſtlichen Beſcheid abzuwarten, 
mit gewohnter Selbſtherrlichkeit vor, indem er am 18. November die neue 
Bistumseinteilung vollzog und die neuen Würdenträger ernannte ?. 
Inzwiſchen hatte ein anderer Vorfall einen offenen Konflikt zwiſchen 
Rom und Wien in die Nähe gerückt. Nach dem Tod des Mailänder Kar— 
dinals Pozzobonelli ernannte Joſeph II. von ſich aus den dortigen Domherrn 
Filippo Visconti zum Nachfolger. Als Herzan im September dem Papſt das 
kaiſerliche Ernennungsſchreiben überreichte, nahm es dieſer zwar an, verſprach 
aber ſeine Antwort erſt nach reiflicher Überlegung zu geben?. Pius’ VI. 
Antwortſchreiben vom 15. November“ faßte darauf den Joſephinismus wie⸗ 
derum an feiner Wurzel an und ſchlug den Gegner mit ſeinen eigenen kano— 
niſtiſchen Waffen. Dabei kam er zu dem Ergebnis, daß der Kaiſer weder 
durch die Natur der Kaiſergewalt noch durch Gewohnheit zu dem Schritt 
berechtigt ſei, und daß der Ernannte nur als Uſurpator, nie als Hirte ſeine 
Würde übernehmen könne. Bei dieſer Gelegenheit ſchärfte der Papſt neuer- 
dings ein, daß eine Benefizienverleihung durch Laien grundſätzlich ausgeſchloſſen 
ſei, daß bei der Wiener Auslegung die Apoſtel ſelbſt als Uſurpatoren an— 
zuſehen ſeien, und erinnerte den Kaiſer an ſein eidliches Krönungsverſprechen 


gegenüber der Kirche, indem er ihn auch vor der unmittelbaren Gefahr der 


Häreſie warnte. 

Joſeph II. war noch nicht vom Schickſal hinreichend geprüft, um die 
Sprache des Papſtes und die Richtigkeit der päpſtlichen Grundgedanken zu 
verſtehen. So ließ er von dem Breve nur eine Abſchrift nehmen, das Original 
aber umgehend wieder zurückſenden. In einem kurzen Begleitſchreiben ſtellte 
er die Dinge ſo dar, als habe der Papſt ſeine Außerung ſelbſt nicht ernſt 
nehmen können, und berief fid) auf fein reines Gewiſſen und die Zweck— 
mäßigkeit feiner. Maßnahmen“. 

So ſehr Fürſt Kaunitz es gewünſcht haben mag, Joſeph II. ließ es 
nicht auf einen Bruch mit Rom ankommen. So tat er, was in dem Augen— 
blick ganz unerwartet kam. Am Morgen des 6. Dezember 1783 trat der Kaiſer 
ohne viele Umſtände eine Reiſe nach Italien an, mit der noch verſchwiegenen 
Abſicht, den Papſt perſönlich zu überraſchen. Zwar war im Herbſt und 


Schlitter 176f. ? Rufei 77f. * Schlitter 67 156. 
„Eine förmliche Abhandlung ebd. 101—121. Vgl. ebd. 155 ff 69. 
5 Joſeph II. an Pius VI. am 27. November 1783, Schlitter 69f. 
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Winter 1782/83 ſchon von einem ähnlichen Plan die Rede !, wobei der 
Papſt feinen früheren Gaſtgeber zu einem Gegenbeſuch einlud?. In biejem 
Augenblick jedoch rechnete man am wenigſten mit der Durchführung. 

Am 20. Dezember war Joſeph II. plangemäß in Florenz und benadj- 
richtigte jetzt erſt Herzan, bei dem er abſteigen wollte, um ſtrengſtes Inkognito 
zu wahren?. Vorher hatte der Papſt noch ein Schreiben nach Wien gerichtet, 
worin er in den Fragen der Bistumsänderungen wie der Mailänder Be— 
ſetzung größtes Entgegenkommen zeigte, falls man nur die grundſätzlichen 
Rechte der Kirche nicht antaſte. Da traf der Kaiſer völlig unerwartet am 
23. Dezember in Rom ein!. Nach kurzer Raſt bei Herzan begab er fid) ſofort 
zum Papſt. Es war wohl der eigenartigſte Monarchenbeſuch, den je der 
Vatikan geſehen. Nach längerer herzlicher Ausſprache begaben ſich die beiden 
Häupter der Chriſtenheit nach St Peter. Am Tag nachher war Joſeph II. 
wiederum beim Papſt. Auch an den folgenden vom Papſt zelebrierten Weih— 
nachtsfeierlichkeiten nahm er teil. Beim Hochamt ſtand er mit dem König 
von Schweden zu Füßen des päpftlichen Altars; jedermann erbaute jid) an 
der Andacht des Kaijersd. Noch erſchien der Kaiſer an zwei Tagen zu ber- 
traulichen Beſprechungen, um ſich dann zur Abreiſe nach Neapel zu ver— 
abſchieden. 

Über das Ergebnis dieſer langen Verhandlungen gibt es zunächſt nur 
Andeutungen. So ſoll der Papſt am 28. Dezember ſchließlich auf das Er⸗ 
nennungsrecht für die mailändiſchen Bistümer zugunſten Joſephs als Herzogs 
von Mailand verzichtet haben, wahrſcheinlich nachdem der Kaiſer mit dem 


Im November hatte der Kaiſer an Herzan von dieſer Abſicht geſchrieben, aber bie 
Zeit für noch ungünſtig erklärt. Ebd. 72 A. 4. Ebd. 121 f. 

„Ich gedenke bei Ihnen auszufteigen, mich umzukleiden, mit Ihnen ohne Anfrage 
gerade zum Papſt zu fahren und über eine hintere Stiege gleich zu ihm ins Zimmer eine 
zutreten.“ Joſeph II. an Herzan aus Florenz am 20. Dezember 1783, ebd. 74. Vgl. Bericht 
Anticis an Kurfürſt Karl Theodor vom 20. Dezember 1783; derſelbe wußte ſchon in ſeinen 
* Berichten vom 29. November und 6. Dezember 1783 von der bevorſtehenden Reiſe gr: 
rüchtweiſe zu melden. Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 275/8. 

Über die Verwechſlung des Kaiſers mit dem ſchwediſchen König, der gleichzeitig in 
Rom erwartet wurde, vgl. ebd. 77 und oben S. 77; Joſeph II. an Leopold am 24. De⸗ 
zember 1783, Arneth, Correſpondenz 1 196; Gendry II 5. 

5 Turati an Kaunitz am 27. Dezember 1783, Schlitter 159. Vgl. Dinis Tagebuch, 
ebd. 197 f. Antici macht in ſeinem * Bericht vom 27. Dezember 1783 an Karl Theodor 
ſeine Gloſſen über dieſes eigenartige Fürſtenpaar: der deutſche Kaiſer und Schutzherr der 
Kirche kommt mit den delikateſten Angelegenheiten nach Rom, während der Nachfolger 
Guſtav Adolfs fid) in Freundlichkeiten geradezu erſchöpft. II gruppo di questi sovrani 
in Roma meriterebbe certamente la penna di un Voltaire. Antici ſpricht von dem 
einfachen Auftreten des Kaiſers in Geſellſchaft oder wenn er zum Papſt gehe, und von der 
Bitte des Schwedenkönigs an Pius VI., in ſeinem Haufe in Rom den lutheriſchen Gottes- 
dienſt zu geſtatten, was der Papſt nach dem Weihnachtsgottesdienſt gewährte. Staats⸗ 
archiv zu München, Kaſten ſchwarz 275/8. 


342 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 8. 


katholiſchen Fürſten ſolche Indulte gewährt waren !. So brachte der Papſt 
di das Opfer, zu dem ihn die Notlage zwang. 

| Die Beilegung dieſer Angelegenheit ſollte in Form einer freundſchaft— 

| lichen Konvention erfolgen, deren textliche Geſtaltung Herzan übertragen ward ?. 

| 

l 


I 
Außerſten gedroht hatte, unb in ber Erwägung, daß ja auch ſchon andern | 


Als Joſeph am 18. Januar 1784 von Neapel zurückkam, lag der Entwurf 
ausgearbeitet vor. An den zwei nächſten Tagen hatte er nochmals Beſpre— 
chungen mit dem Papſt über die Formulierung der Konvention s. Mit dem 
Ergebnis ſichtlich zufrieden, verließ Joſeph am 21. Januar die Ewige Stadt. 
| Das Dokument ber Vereinbarung hat bie Form einer von Pius VI. 
W gegebenen und unterzeichneten lateiniſchen Erklärung mit dem Datum vom 
20. Januar 1784“. Der Papſt überträgt darin kraft apoſtoliſcher Macht— 
vollkommenheit das bisher von ihm ſelbſt ausgeübte Nominationsrecht für 
die Bistümer, Abteien und andere Inſtitute der Herzogtümer Mailand und 
d Mantua an ben Kaiſer als Herzog von Mailand. Erſt am Schluß der Ver— 
H handlungen benachrichtigte der Kaiſer feinen Erſten Minifter, Fürſt Kaunitz, | 
von dem getroffenen Übereinkommen s. Man fpürt in dem Wortlaut des | 
hi Schreibens wohl eine gewiſſe Verlegenheit darüber, daß es nicht gelungen 
| | war, den Papſt zu einer grundſätzlichen Anerkennung der ftaatlihen Nomi— 
| nationsgewalt zu bewegen. Immerhin aber bedeutete das Erreichte einen 
If faktiſchen Sieg des Kaiſers. Joſeph II. war nicht, wie es Pius VI. über | 
d feine Deutſchlandreiſe hätte jagen können, mit leeren Händen heimgekehrt. 
Ohne weiteren Einfluß blieb die Romreiſe des Kaiſers auf die Surd- 
führung der innerkirchlichen Regulierungsmaßnahmen, welche die öſterreichiſchen 
Pfarreien, Klöſter und Bistümer im Laufe der Jahre treffen ſollten. Sie 


waren bereits in den Jahren vor ber Romreiſe in Fluß geraten O. So gab 
zum Zwecke einer gleichmäßigeren Verteilung der Seelſorgeſtellen eine Ver— 
ordnung vom 20. Oktober 1782 jene Fälle an, in denen eine Neugründung 
| am Platze fei". Dadurch wurde beſonders in den gebirgigen Gegenden eine 
d Vermehrung ermöglicht. Anderſeits wendete fid) der Unwille des Landvolkes gegen 
d die gleichzeitige Sperrung der Kapellen und Kleinkirchen, die dem Nützlich— 
keitsſinn der Regierung überflüſſig erſchienen“. 

` Einſchneidender und bedenklicher war jedoch bie erſte umfangreiche Klofter- 
aufhebung, bie fid) an den Namen Joſephs II. knüpft. Nicht jo ſehr kirchen— 


M Lo uui — | 


! Gitter 208 ff. ? Brunner, Theol. Dienerſchaft 95 f; Schlitter a. a. O. 
Ebd. 213 f. Über die ſonſtigen Betätigungen in Rom, feine Beſichtigungen vim. 
| vgl. Dinis Tagebuch, ebd. 197—201. 
* Mercati, Concordati 514 f; Schlitter 201 ff. Ebd. 193 f. 
d Vgl. oben S. 319. Kuſej $ 28. 
IN 8 Gothein 87; Kuſej a. a. O.; Franz, Studien zur kirchlichen Reform Joſephs II., 
i| mit beſonderer SBerüdjid)tigung des vorderöſterreichiſchen Breisgaus (1908) 245. 
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feindliche Erwägungen waren bie Urſache davon, als vielmehr jtaatsölono- 
miſche Geſichtspunkte. Während nämlich manche der Biſchöfe eine reſtloſe 
Beſeitigung ſämtlicher Ordensniederlaſſungen wünſchten!, ließ der Kaiſer jene 
beſtehen, die ſich den ſtaatlichen Zwecken einordnen ließen. Wohl aber hielt 
fid die kaiſerliche Regierung für befugt, von fid) aus die übrigen Klöſter, 
die für das Gemeinwohl nichts zu leiſten ſchienen, mit einem Federſtrich 
aufzuheben?, wenn auch nicht verkannt werden ſoll, daß manchenorts in 
den Orden ein gefährlicher Weltgeiſt Platz gegriffen hatte. Auch wegen wirt⸗ 
ſchaftlicher Mißſtände fanden einige Niederlaſſungen auf Staatsbefehl ihr 
Ende s. Unter dem 12. Januar 1782 erſchienen die diesbezüglichen Geſetze !. 
Eines gebot den Eremiten und Waldbrüdern, binnen 14 Tagen ihren Habit 
abzulegen, und regelte ihre Beſitzverhältniſſe. Das Hauptgeſetz erklärte die 
Niederlaſſungen der Kartäuſer und Kamaldulenſer, der Karmelitinnen und 
Klariſſen, der Kapuzinerinnen und Franziskanerinnen für aufgehoben unter 
genauer Regelung ihres weiteren perſönlichen Verhaltens. Ein anderes Hof: 
dekret vom folgenden Tag verurteilte das Inſtitut des Dritten Ordens zum 
Ausſterben und verſtaatlichte ſeinen 3Bejit ^. Nach Hofdekret vom 28. Februar 
wurden die eingezogenen Kloſtergüter, ausſchließlich der daraus fälligen Pen— 
ſionen, zu einer Religions- und Pfarrkaſſe vereint, um kirchlichen und wohl⸗ 
tätigen Zwecken zugeführt zu werden s. Große Teile der Kloſtergeiſtlichkeit 
wurden außerdem durch Unterordnung unter die Biſchöfe und nach abgelegter 
Befähigungsprüfung zur ordentlichen Seelſorge beſtimmt, wobei die verſchont 
gebliebenen Stifte mit der Errichtung neuer Seelſorgeſtationen beauftragt 
wurden 7. 

Man hat vielfach den zahlenmäßigen Umfang dieſer joſephiniſchen Kloſter⸗ 
aufhebungen überſchätzts. Laut Bericht des oberſten Hofkanzlers wurden bis 
1791 in deutſchöſterreichiſchen Gebieten insgeſamt 413 Klöſter ſäkulariſiert, 
was etwa zwei Drittel der Frauenklöſter und ein Drittel der Männerklöſter 
bedeutete“. Trotzdem war es eine Maßnahme von tiefen Folgen für das 


ı Ebd. 122. Vgl. A. Wolf, Eleonore v. Liechtenſtein 166; Hittmair, Der joſephiniſche 
Kloſterſturm im Lande ob der Enns (1907) 400. Franz 48 f. 

3 So ſoll Seckau deswegen ſelbſt darum eingegeben haben, obwohl ſich nachher ein 
großes Aktivvermögen ergab. Kuſej $ 26; A. Wolf, Die Aufhebung der Klöſter in Inner 
öſterreich 69 f. Handbuch II 263 f 268. 5 Ebd. 272. 

Ebd. 267 272. Vgl. Gothein 86; Franz 241; Hock, Staatsrat 415 ff. 

Handbuch II 226; Kuſej 243. 

»Die zuverläſſigſte Zählung über ein Einzelgebiet bietet Rudolf Hittmair a. a. O. 
516 ff. Für ganz Innerbſterreich vgl. A. Wolf a. a. O. 52 f; Lindner, Die Aufhebung der 
Klöſter in Deutſchtirol 1782— 1787, in der Zeitſchrift des Ferdinandeums, Innsbruck 
1886. Verzeichniſſe der in den Ländern der weſtlichen Hälfte der öſterreichiſchen Monarchie 
durch Joſeph II. aufgehobenen Klöſter in der Archival. Zeitſchrift V (1894) 234 ff, VI 
(1896) 229 ff, VII (1897) 46 ff. Franz 136. 
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religiöſe Leben des Landes. Uralte Stiftungen, die mit ber Kultur des Landes 
aufs engſte verwachſen waren!, dieſe vielfach erſt hervorgerufen hatten, fielen 
dem Nützlichkeitsfanatismus zum Opfer. Ein weſentlicher Beſtandteil im Leben 
des Volkes war damit gefährdet. Es iſt anderſeits aber ein ungünſtiges 
Zeichen für die Klöſter, daß die meiſten Inſaſſen, wie aus den Aufhebungsakten 
hervorgeht, fid) ohne Widerſtand ſäkulariſieren ließen? und auch das katho— 
liſche Volk fid) kaum zugunſten der Klöſter regte. 

Es muß betont werden, daß auch vorher die Reichtümer der Klöſter 
bereits vielfach gemeinnützigen Zwecken zufloſſen. Die Stifter ſtellten nicht nur 
Mühlen und Eiſenwerke, ſie gaben auch Darlehen und beſaßen öffentliche 
Wertpapiere‘. Man ijt überraſcht von der Höhe der Steuern, die in Kriegs— 
und Friedenszeiten aus den Klöſtern zu außerordentlichen Zwecken abgeführt 
wurden ö. Außerdem beſorgten fie aus eigenen Mitteln zahlreiche Pfarreien 
und Schulen, ſorgten für Armenpflege, für Kunſt und Wiſſenſchaft. Durch 
ihre Aufhebung wurden zahlloſe Kulturwerte verſchleudert oder zerſtörts. Was 
an Kunſtgegenſtänden ohne weiteres einzuſchmelzen war, ging in die Münze 
nach Wien. Anderes wurde in Depots geſammelt, deren Überfluß jedoch bald 
den Wert der Beſtände minderte, jo daß ſchließlich die vom Kaiſer bevoll- 
mächtigte Compagnie der Jüdin Dobruſka mit dem Abſatz in fremden Län: 
dern beauftragt wurde 7. Auch das Schickſal der Bibliotheken war bezeichnend: 
was von beſonderem Wert erſchien, kam in die Wiener Hofbibliothek; zahl: 
loſe theologiſche Werke wurden einfach zu Makulatur vernichtet“. 

Neben der Kloſteraufhebung verſagte es ſich der Staat nicht, auch in 
das Leben der noch beſtehenden Klöſter zutiefſt einzugreifen“. Die wichtigſte 
Maßnahme hierbei war das Inſtitut der Kommendataräbte !“, geſchaffen durch 


Hofdekret vom 25. März 1786. Danach ſollte bei Erledigung einer Abtei 


keine Neuwahl mehr ſtattfinden; an die Stelle des Abtes trat durch Wahl 
auf je drei Jahre ein Prior für die innerklöſterlichen Fragen, während die 


Vgl. z. B. A. Wolf 47 129 162. 

2 Bol. die Angaben ebd. 58, ſowie bei jeder der von ihm S. 64 ff verzeichneten Auf⸗ 
hebungen, bei, S. 113 122; Franz 123 164 f. 

So gerade bei den größten Stiften am wenigſten. Hittmair a. a. O. 177. 

Das letztere gilt ſogar von beſchaulichen Nonnen; ſ. A. Wolf 54 164. 

> Ebd. 54; Franz 284 f. 

° Mitrofanov Il 693 f. Maßvolle Beurteilung dieſer Dinge bei Franz 133 f. Es kam 
vor, daß eine Kirche an Proteſtanten gelangte (Hittmair 186) ober in ein Theater um: 
gewandelt wurde (ebd. 235 f). Über Pietätloſigkeiten des Kaiſers ſelbſt betr. Gaming vgl. 
Brunner, Myſterien 288 ff. Vgl. ebd. 416. 

Hittmair 352 f. Selbſt Meßgewänder, Kirchenwäſche uſw. waren inbegriffen. 

Franz 52; ebd. 135 eine diesbezügliche Verordnung. Mitrofanov II 695. 

So auch betreffs Chorgebet. Hittmair 290; Franz 148. 

1% Hittmair 279 f. 
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Verwaltung der wirtſchaftlichen, ſeelſorgerlichen und öffentlichen Aufgaben 
einem ſtaatlich ernannten, nichtinfulierten Kommendatarabt zuſtehen ſollte !. 

Man war nun auch entſchloſſen, mehr denn bisher in die Ausbildung 
der Geiſtlichkeit einzugreifen. In der Studienkommiſſion entſpann ſich eine 
Erörterung darüber, ob die ſelbſtändigen Studienanſtalten der Orden noch 
weiter beſtehen ſollten, eine Frage, die von der Mehrheit der Mitglieder ver⸗ 
neint wurde. So verfügte der Kaiſer am 10. September 1782 die Auf⸗ 
hebung der Kloſterſtudien und dafür die Errichtung ſtaatlicher Generaljemi- 
narien in allen Provinzen für die jungen Ordens- und Weltgeiſtlichen vor 
Erteilung der Weihen ?. Abt Rautenſtrauch verfaßte den Entwurf zur Orga— 
niſation dieſer Neugründungen. Kardinal Migazzi erhob in der ausführ⸗ 
lichen Denkſchrift zahlreiche Einwendungen, vor allem zugunſten der biſchöf⸗ 
lichen Oberaufſicht über dieſe Anſtaltens, während der Präſident der Geijt- 
lichen Kommiſſion gerade die entgegengeſetzte Meinung vertrat. Migazzi gab 
darauf am 19. Juli einen Proteſt zu Protokoll“. Schließlich jedoch trat der 
Kaiſer noch als Verteidiger der Tridentiner Dekrete über die Seminar- 
ausbildung des Klerus auf, bie von der Hofkommiſſion grundſätzlich o: 
gefochten wurden“. Auch dieſe Neuerung Joſephs II. blieb nicht ohne die un- 
erwünſchteſten Folgen hinſichtlich der Berufe zum Prieſtertum. Je mehr die 
Ausbildung des Klerus den Biſchöfen und ihren Inſtituten entzogen wurde, 
um jo mehr ſchwand die Neigung zum geiſtlichen Stande s. Dazu kam, daß 
dieſer Stand mehr denn alle andern ſeit Jahren die Zielſcheibe jeglicher 
Läſterung war und öffentlicher Verachtung preisgegeben wurde; die ſonſt ſo 
geſtrenge Zenſur ließ hier die unglaublichſten Dinge durchgehen. 

Der letzte große Abſchnitt joſephiniſcher Neuorganiſation in den kirch⸗ 
lichen Verhältniſſen umfaßte um die Mitte der achtziger Jahre die Verände— 
rungen in der Diözeſaneinteilung. Der erſte Verſuch mit Paſſau ſcheiterte 
ſolange, bis Pius VI. den Kaiſer zu legalerem Vorgehen vermochte. Indes 
unterzeichnete auch jetzt der neugewählte Biſchof erſt auf ein Ultimatum hin 
die von Wien vorgelegte Erklärung, nach der er gegen einen jährlichen Do— 
tationsbeitrag auf feine Diözeſanrechte in allen öſterreichiſchen Teilen ſeines 
Sprengels ſowie auf die meiſten biſchöflichen Beſitzungen dort verzichtete. Aus 
den Ländern ob und unter der Enns wurde die Kirchenprovinz Wien mit den 
Suffraganen St. Pölten (ott Wiener-Neuftadt) und Linz gebildet “. 


Die Einrichtung wurde durch Leopold II. am 27. Juli 1790 bereits wieder ab⸗ 
geſchafft. 

2 Mitrofanov II 705 f; Beidtel 69; Franz 50 ff; Wolfsgruber 542 ff; G. Wolf, 
Kaiſer Joſeph II. und die öſterr. Generalſeminarien, in Raumers Hiſt. Taſchenbuch 5. Folge 
VIL (1877) 338 ff; Hock, Staatsrat 495 ff; Röſch im Archiv für kath. Kirchenrecht LX XXIV 
(1904) 506 ff. Wolfsgruber 552. Ebd. 554. Ebd. 556. Ebd. 568 ff. 

? Die Erektionsbullen für beide Diözeſen, vom 28. Januar 1785, wurden im Kon⸗ 
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In ähnlicher Weiſe follte Böhmen in dem Erzbistum Prag und den 
Bistümern Leitmeritz, Königgrätz und Budweis eine abgeſchloſſene Kirchen— 
provinz darſtellen“, was jedoch nicht völlig gelang, da das Egerland nur 
im Rahmen der Regensburger Diözefe mit einem eigenen biſchöflichen Kom: 
miſſariat ausgeſtattet wurde. Auch der gewünſchte Ausgleich mit Breslau?, 
ſowie eine Regelung der verwickelten Verhältniſſe in Vorderöſterreich? blieb 
unausgeführt. 

Wichtiger wäre eine Übereinkunft mit dem Salzburger Fürſterzbiſchof 
geweſen, deſſen Suffragane zu Gurk, Lavant und Seckau kaum mehr als 
bloße Generalvikare waren!. Erzbiſchof Colloredo machte einen Vermittlungs- 
vorſchlag, der jedoch die kaiſerliche Regierung nicht befriedigte. Die Angelegen⸗ 
heit verſchleppte ſich faſt zwei Jahre und endete damit, daß Wien nicht einmal 
ſoviel Zugeſtändniſſe erhielt, als ihm vorher angeboten waren. So verzichtete 
der Erzbiſchof im Vertrag vom 19. April 1786 auf ſeine Dibzeſanrechte zu— 
gunſten der Biſchöfe von Gurk, Lavant, Seckau und Leoben vorbehaltlich 
ſeiner Metropolitan- und einiger Nominationsrechte. Ein Konſiſtorialdekret 
vom 26. März 1787 gab dafür die päpſtliche Beſtätigung s. 

Zu dem Regulierungsplan für die öſterreichiſchen Diözeſen gehörte auch die 
Verlegung des Erzbistums von Görz nach Laibach. Der betroffene Kirchen— 
fürſt Graf Edling ſträubte ſich jedoch; erſt gelegentlich einer Papſtaudienz 
vom 20. Juli 1784, bei der der kaiſerliche Miniſter Kardinal Herzan das 
Wort führte, konnte er zur Reſignationserklärung gebracht werden '. Neue 
Schwierigkeiten tauchten wiederum auf, als der vom Kaiſer ernannte Nach- 
folger, Karl Joſef Graf v. Herberſtein, bisheriger Biſchof von Laibach, 
wegen ſeiner bekannten Aufklärungsanſichten nicht die päpſtliche Beſtätigung 
fand 7. Auch eine von Kaunitz überſandte Erklärung Herberſteins konnte bie 
Bedenken in Rom nicht zerſtreuen s. Daß er bei ſeiner Ablehnung durch per- 
ſönliche Abneigung geleitet ſei, beſtritt Pius VI.; er arbeitete an einem Breve 
für den Biſchof, das er Anfang Juli 1787 dem Kardinal Gerdil zur Durch— 
ſicht gab. Endlich am 21. Juli war das Breve mit einem Begleitſchreiben 
an den Kaiſer unterwegs“. Die umfangreichen Darlegungen des Papſtes 
wurden jedoch in Wien übel aufgenommen; man glaubte das Schreiben als 


ſiſtorium vom 14. Februar vorgetragen; j. TM § 8A, Wolfsgruber 763 ff. Vgl. oben 
S. 254. Kuſej § 8 B. Ebd. C 

Der Kaiſer dachte an ein Bistum St. Blaſien. Gothein, Der Breisgau 74f; 
Geier, Die Durchführung der lirchl. 9 Joſephs II. im vorderöſterr. Breisgau 26 ff. 

Kuſej $ 9, II. Ebd. 340 

Brunner, Theolog. Dienerſchaft 1001 105 f 108 7j. 

7 Beſonders wegen feines Toleranzhirtenbriefes von 1782; ſ. Kuſej 210 ff; Brunner 
a. a. O. 140 ff; Hock, Staatsrat 478. 

Brunner 136. Ebd. 164. 
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eine Weigerung anſehen zu können 1. Weitere Bemühungen ſeitens der Regie⸗ 
rung wurden durch den Tod Herberſteins am 6. Oktober gegenſtandslos. 

Auch ſonſt kam es bei Neubeſetzungen von Biſchofsſtühlen zu Ausein⸗ 
anderſetzungen mit der Kurie. So, als der Kaiſer ohne jede Mitteilung nach 
Rom die Bistümer Linz und St. Pölten beſetzte und dafür vergeblich auf 
Beſtätigung der neuen Kirchenfürſten in einem päpſtlichen Konſiſtorium 
wartete ?. So auch, als die niederländiſche Regierung dem neu zu ordinie— 
renden Biſchof von Ppern 1785 verbot, die beſondere Verpflichtung auf die 
Bulle ‚Unigenitus‘, wie fie in Belgien üblich war, zu unterzeichnen ?. Als 
man in Wien Vermittlungsvorſchläge ablehnte, legte der Papſt in einer 
Audienz am 20. Juni 1785 dem Kardinal Herzan die ſachlichen Gründe 
für ſeine unbedingte Forderung auseinander; unter dem Hinweis, daß an 
Garampi in Wien nähere Inſtruktionen ergangen ſeien, brach er jede weitere 
Erörterung ab!. Zu gleicher Zeit mar man in Wien bemüht, Kardinal 
Migazzi zur Reſignation auf das Bistum Waitzen zu bewegen, das er in 
Verwaltung hatte 5. Trotz eines kaiſerlichen Patents vom 10. Februar 1785, 
wonach alle Inhaber mehrerer Benefizien ſich innerhalb eines Monats für 
eines davon erklären ſollten, hatte Migazzi angeſichts des geringen Umfangs 
ſeiner beiden Bistümer keine Eingabe gemacht. Daraufhin erklärte ein Dekret 
vom 10. Juli, das Bistum Waitzen ſei als vakant zu betrachten, wogegen 
Migazzi unter Hinweis auf die ſtets tadelloſe Erfüllung ſeiner Amtspflichten 
proteſtierte. Dem Kardinal erging darauf der kurze Beſcheid, einen Bevoll— 
mächtigten zur Güterübergabe für ſein ungariſches Bistum zu benennen. 
Zwar weigerte ſich der pflichtbewußte Kirchenfürſt, ſelbſt die Hand zu dieſem 
Rechtsbruch zu bieten, entſchloß ſich nunmehr aber, die ihm aufgedrungene 
Wahl zwiſchen beiden Sitzen zu treffen: er entſchied ſich für das ſchwierigere 
und weniger ertragreiche Amt, das Biſchofsamt in der kaiſerlichen Hauptſtadt. 
Seine Reſignation auf Waitzen vom 22. Dezember 1785 fand die päpſtliche 
Beſtätigung. Am 4. Februar des folgenden Jahres legte er die Jurisdiktion 
förmlich nieder. Pius VI. hatte aufs neue bewieſen, daß er, wenn nur die 
grundſätzlichen Rechte des Apoſtoliſchen Stuhles gewahrt wurden, jeden Weg 
zu gehen bereit war, um einem offenen Konflikt mit dem anſpruchsvollen In— 
haber der höchſten weltlichen Würde auszuweichen. Anderſeits iſt aber in dem 
häufigen Nachgeben des Papſtes mit ein Grund für die raſche und weit— 
gehende Durchführung der joſephiniſchen Reformideen zu ſehen. 

So der Kardinalſtaatsſekretär an Herzan nach deſſen Depeſche vom 18. Auguſt 
1787, ebd. 166. Herzan am 10. Oktober 1784, ebd. 110. Ebd. 122 ff. 


Herzans Depeſche vom 22. Juni 1785, ebd. 124 ff. 
5 Vgl. für das Folgende Wolfsgruber 73 ff; Mitrofanov II 681. 


IX. Der Widerruf Hontheims. 
Errichtung einer Nuntiatur in München. 


de 

„Im Namen Chriſti übernimmt bu die Sendung, am Rheine zu be- 
hüten und in Schutz zu nehmen den Glauben und die Autorität der apo- 
ſtoliſchen Cathedra des hl. Petrus, von welcher aller Biſchöfe prieſterliche 
Würde herſtammt.“ Giele Worte ſprach Pius VI. in St Peter am 24. Sep: 
tember 1775, als er Carlo Belliſomi zum Biſchof geweiht hatte und ihn als 
Nuntius nach Köln entſandte !. Es war klar, daß ein Papſt, der in ſolch 
beſtimmter Weiſe Aufträge erteilte, geſonnen war, anders als ſein Vorgänger 
in die Entwicklung der kirchlichen Strömungen im weſtlichen Deutſchland 
einzugreifen. 

Vor allem ging das Beſtreben Pius' VI. dahin, den Trierer Kurfürſten 
Klemens Wenzeslaus zu gewinnen und durch ihn ben längſt nicht mehr un- 
bekannten Verfaſſer des ‚Febronius‘ zum Widerruf ſeiner gefährlichen Lehren 
zu veranlaſſen. In dieſem Sinne ſprach der Papſt in ſeiner Allokution von 
den beſonderen kirchlichen und ſtaatlichen Verhältniſſen in den rheiniſchen 
Sprengeln und ſpielte dabei in unmißverſtändlicher Weiſe an auf die Ent⸗ 
ſtehung und Verbreitung kirchenfeindlicher Bücher ſelbſt durch hohe katholiſche 
Würdenträger. Aus den ſcharfen Worten, in denen Pius über dieſe Tat⸗ 
ſachen redet, ſpürt man den perſönlichen Anteil, mit dem er das Wachstum 
des Übels verfolgte. 

Belliſomi traf am 4. Januar 1776 in Köln ein. Anfang Juni des 
Jahres machte er dem Trierer Erzbiſchof ſeine Aufwartung zu Koblenz, wo 
er fünf Tage verblieb ?. Dabei nahm er Gelegenheit, in aller Offenheit mit 
dem Erzbiſchof das Werk des Febronius zu beſprechen, deſſen Verfaſſer in 
ſeinem Gebiete lebe und das bei aller Gelehrſamkeit die Rechte des römiſchen 
Stuhles dermaßen gefährde, daß der Papſt ihm, dem Nuntius, ausdrücklichen 
Auftrag in dieſer Angelegenheit gegeben habe. 


Die Apoſtoliſche Kammer veröffentlichte die Anſprache bald im Druck. Abdruck 
bei Lebret, Magazin V 351 ff, und im Bull. Cont. VI 1, 158 ff. Die zitierte Stelle dort 
$2, S. 159. — Der Ausarbeitung dieſes Abſchnittes über Febronius lagen zum Teil 
Vorarbeiten von Herrn Prof. Vierneiſel in Heidelberg zu Grunde. ? Mejer 276. 
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Dieſe Vorſtellungen des Nuntius, die natürlich nur eine Anbahnung 
von Verhandlungen bezwecken konnten, fielen in etwa doch auf vorbereiteten 
Boden. Seit der Elſäſſer Franz Heinrich Beck 1773 in die nähere Um⸗ 
gebung des Erzbiſchofs gelangt war, lagen in Trier die Dinge nicht mehr 
ſo wie früher, da der Kurfürſt ohne jede Bedenken ſeinem Weihbiſchof Schutz 
und Sicherheit gewährte. Beck“, der in Straßburg ſeine Ausbildung genoſſen 
hatte, wirkte zuerſt als Mitglied der Geſellſchaft Jeſu im Elſaß, darauf in 
Württemberg. Nunmehr übte er auf einige Zeit größten Einfluß am fur- 
trieriſchen Hof aus, und zwar im antifebronianiſchen Sinne. 

Dem Zureden Becks mag es zuzuſchreiben ſein, daß Klemens Wenzeslaus 
1775 den Pariſer Erzbiſchof um ein Urteil der franzöſiſchen Klerusverſamm— 
lung über das Werk des Febronius anging; Hontheim berief ſich ja vor 
allem auf die Grundſätze der franzöſiſchen Kirche. Das Pariſer Gutachten? fiel 
ungünſtig für Hontheim aus, indem es den Angriff des Febronius gegen 
das Papſttum zurückwies, die Gegenſätze zur gallikaniſchen Auffaſſung ſcharf 
hervorhob und des Febronius Ungenauigkeit in Fragen von höchſter Bedeutung 
tadelte. Der Trierer Kurfürſt wünſchte nun eine Zenſur des Werkes durch 
die Sorbonne. Als Unterlage dafür ſollte eine genaue Prüfung der Febronius— 
bände durchgeführt werden. Als geeignetſte Perſönlichkeit hierzu erſchien der 
römiſche Dominikaner Thomas Maria Mamachis, ein hervorragender Ge⸗ 
lehrter und Altertumsforſcher, der aus Chios ſtammte und in den folgenden 
Jahren der beachtenswerte literariſche Gegner des Febronianismus werden 
ſollte. In Form von Briefen, wovon 1776 und 1777 die erſten beiden Bände 
erſchienen“, ſtellte er ſehr geſchickt die logiſchen und ſachlichen Schwächen des 
febronianiſchen Syſtems zuſammen. 

Belliſomi erklärte fid) zunächſt mit den Abſichten des Kurfürſten ein⸗ 
verſtanden, zumal auch der Kardinalſtaatsſekretär ihm gegenüber den Eifer 
des Trierers belobte. Nur wollte der Nuntius, daß man dem Papſt Mit⸗ 


Ebd. 101 ff 283 ff. Über ihn J. Gass in der Revue catholique d'Alsace XXXIX 
(1924) 2 ff; vgl. Derſ., La disgráce de l'abbé F. H. Beck, ebd. 615 ff. 

Coup d'oeil sur le congrés d' Ems (Düſſeldorf 1787) 101 ff. Klemens Wenzes⸗ 
laus ſendet das Gutachten als Beilage zu jeinem *Briefe vom 14. Juli 1776 an Belli⸗ 
ſomi, Nunziat. di Colonia 189 A, Päpſtl. Geh.-Archiv. 

Vgl. „ebd.; Küntziger 100 ff. 

* Fr. Thomae Mariae Mamachi Ord. Praed. Theologi Casanatensis Epistola- 
rum ad lustinum Febronium lCtum de ratione regendae Christianae Reipublicae 
deque legitima Romani Pontificis potestate liber primus, Romae 1776 (liber se- 
cundus 1777). Mamachi wurde durch bie Berufung zum Sekretär der Inderfongregation 
belohnt. Vgl. darüber auch Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 23. Auguſt 1776, 
Nunziat. di Colonia, a. a. O. In Wien wurde Mamachis Werk nicht zugelaſſen, * Palla⸗ 
vicini an Garampi am 22. September und 26. Oktober 1776, Nunziat. di Germania 667, 
a. a. O. Vgl. Gendry I 191. 
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teilung mode". Klemens Wenzeslaus gab jeine Zuſtimmung, wünſchte aber 
Geheimhaltung ſeiner Abſichten. Mit Ungeduld erwartete er das Eintreffen 
von Mamachis Gutachten ?. 

In Rom verſprach man ſich indes von dieſer Art des Vorgehens keine 
endgültige 95jung?. Pius VI. war überzeugt, nur dann das Syſtem des 
Febronius unſchädlich machen zu können, wenn man ſeinen Urheber zum 
förmlichen Widerruf veranlaſſe. Zudem bezeichnete auch der Pariſer Erzbiſchof 
die Zenſur durch die Sorbonne als untunlich, da Hontheims Werk nur 
von Biſchöfen auf päpſtlichen Wunſch hin, aber nicht ausdrücklich von einem 
Papſt verboten jei*. Klemens Wenzeslaus bedauerte zwar das Mißlingen 
ſeines Planes, erklärte ſich indes bereit, den von Rom vorgeſchlagenen Weg 
ebnen zu helfen. 

Weihbiſchof Hontheim fühlte ſich jedoch nach wie vor unangreifbar. 
Zwar hatte ihm ſein Herr einen deutlichen Beweis ſeiner Ungnade gegeben, 
als er den Straßburger Regens Herbain zum Koadjutor ernannte“, mit 
deſſen Informationsprozeß der Wiener Nuntius Garampi beauftragt wurde“. 
Hontheim ließ ſich aber dadurch ſo wenig ſchrecken, daß er im Sommer 1777 es 
wagte, eine verkürzte Ausgabe ſeines ſchließlich unhandlich gewordenen Werkes 
zu veröffentlichen. Zieler Febronius abbreviatus?, der mehr noch als bie 


„Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 27. Juli 1776, Nunziat. di Germania, 
a. a. O. Ein Lob des Kurfürſten für ſeine Bemühungen um ein Verbot durch die Sor— 
bonne in ber *Cifra an Belliſomi vom 22. Februar 1776, Nunziat. di Colonia 772, ebd. 

? 7 Hiemeng Wenzeslaus an Belliſomi am 20. November 1776, ebd. 

* *Oifra an Belliſomi am 2. November 1776, ebd.; „Klemens Wenzeslaus an 
Belliſomi am 2. Dezember 1776, ebd. 772. Der Erzbiſchof bat hier um Mitteilung der 
Indexdekrete gegen Febronius und um eine Zuſammenſtellung aller biſchöflichen Verbote. 
Letzteres Verzeichnis ſandte ihm Belliſomi am 2. Januar 1777 zu, während der Nuntius 
Auskunft über den Index nur vertraulich aus Rom erhielt "unterm 1. März 1777, 
Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O.; vgl. ebd. 772. 

* *femens8. Wenzeslaus an Belliſomi aus München am 28. Januar 1777, ebd. 
189 A; val. *Cifra an den Nuntius Doria in Paris vom 3. April 1776, Nunziat. di 
Francia 461 A, f. 109, a. a. O. 

Hontheim hatte andere Namen in Vorſchlag gebracht, die nicht Berückſichtigung 
fanden. Von dem Plan für Herbain “berichtet Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 
31. März 1777, Nunziat. di Colonia 189 A, ebd. Vgl. Marx, Geſch. des Erzſtiftes Trier 
V 118. 

5 *Cifra an Garampi vom 28. Juni 1777, Nunziat di Germania 667, a. a. O. 
Über bie Schwierigkeiten im Informationsprozeß vgl.“ Klemens Wenzeslaus an Belliſomi 
am 2. Juni 1777, Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O.; vgl. *Cifra an Belliſomi vom 
16. Juli 1777, ebd. 772. Herbains Biſchofsweihe fand am 31. Mai 1778 ſtatt. 

lustinus Febronius abbreviatus et emendatus, id est. de statu Ecclesiae 
Tractatus, ex Sacra Scriptura, Traditione et melioris notae Catholicis Scriptoribus 
adornatus, ab Auctore ipso in hoc Compendium redactus, Coloniae et Francofurti 
1777. Vgl. Zillich 36. Klemens Wenzeslaus *jchreibt am 14. Auguft 1777, er wolle 
ſich das Buch verſchaffen; Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O. 
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früheren Ausgaben zur weiteſten Verbreitung geeignet war und bereits den 
erſten Band von Mamachis Briefen bekämpfte, gab ſich ausdrücklich ſchon 
auf dem Titelblatt als Arbeit des gleichen Verfaſſers, der das größere Werk 
geliefert habe. 

In Rom ſchien man bereits im März des Jahres an eine baldige 
Demiſſion Hontheims aus ſeinem Amt zu glauben!, als das Erſcheinen der 
gekürzten Febroniusausgabe neue Maßregeln nahelegte ?. Nuntius Belliſomi 
erhielt Auftrag, bei allen Biſchöfen auf ein Verbot des Buches hinzuwirken, 
dabei aber freilich die nötige Vorſicht walten zu laſſen ?. Belliſomis Schritte 
waren indes erfolglos. So antwortete Biſchof von der Aſſeburg in Pader⸗ 
born !, ſolche Bücher ſeien beſſer zu verachten als zu verbieten, während ber 
Hildesheimer Biſchof Friedrich Wilhelm v. Weſtfalen? von einer neuen 
Zenſurierung eine ſchwere Schädigung ſeiner Diözeſe befürchtete. In Würz⸗ 
burg“ und Fulda! wollte man zwar zu einem Verbot ſchreiten, indes nur 
ſobald fid) die Notwendigkeit dazu erweiſe, während man in Lüttich“ das 
Buch lieber totzuſchweigen vorſchlug. Auch der Speierer Biſchof v. Limburg⸗ 
Stirum! erklärte zwar, er wolle gern gegen das Werk einſchreiten, man möge 
aber bedenken, daß es einen üblen Eindruck machen werde, wenn nur einzelne 
Biſchöfe Deutſchlands ihre Stimme erheben würden. 

Ein zweiter Beſuch Belliſomis bei Klemens Wenzeslaus im Auguſt 1777 


auf deſſen Jagdſchloß Cärlich brachte noch keinen greifbaren Fortſchritt in 
der Angelegenheit !“. Erſt durch die Bewegung, die bald darauf ein anderes 
literariſches Ereignis hervorrief, und durch die zufällige Verquickung des 
Trierer Weihbiſchofs mit ihr kam der Stein endgültig ins Rollen. 

Johann Lorenz Iſenbiehl u, früher Studentenſeelſorger zu Göttingen und 
ſeit 1773 Profeſſor der orientaliſchen Sprachen und der Exegeſe an der 


Von der Hoffnung des Papſtes, die Kunde von Hontheims Demiſſion werde fid) 
bewahrheiten, ſchreibt bie * Cifra an Belliſomi vom 8. März 1777, Nunziat. di Colonia 772. 
? Der Kardinalſtaatsſekretär erhielt im September bereits ein Exemplar (* Cifra 
an Garampi vom 27. September 1777, Nunziat. di Germania 667, a. a. O.) und ſandte 
es an Mamachi weiter zur Widerlegung (* Cifra an Garampi vom 6. Dezember 1777, ebd.). 
* * Cikra an Belliſomi vom 8. November 1777, Nunziat. di Colonia 772, a. a. O. 

4 * unterm 14. Dezember 1777, ebd. 189 A. 

^ *unterm 15. Dezember 1777, ebd. 9 * unterm 5. Januar 1778, ebd. 

IT * unterm 7. Januar 1778, ebd. 9 * unterm 24. Dezember 1777, ebd. 

Brief aus Bruchſal unterm 7. Januar 1778, ebd. 

10 Nach Krufft (Mejer 228) ſoll der Kurfürſt allerdings damals einen für Hont⸗ 
heim ungünſtigen Entſchluß gefaßt haben. Am 24. Auguſt 1777 * berichtete von Cärlich 
aus Belliſomi an den Papſt (Nunziat. di Colonia 187, a. a. O.), er habe den Erzbiſchof 
voll Ergebenheit gegen Rom gefunden. 

^ Eingehend behandelt bei Walch, Religionsgeſch. VIII (1781) 7 ff. Vgl. ferner 
Erſch⸗Gruber, Allg. Enzykl. 2. Sektion, 23./24. Teil (1844), 339 ff; Allg. Deutſche Biogr. 
XIV 618 ff; Freib. Kirchenlex. VI? 860 ff; Küntziger 105 ff. 
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Mainzer Univerfität, hatte in feinen Vorleſungen es beftritten, daß an der 
Stelle des Propheten Iſaias 7, 14 von dem Meſſias und deſſen jung: 
fräulicher Empfängnis und Geburt die Rede ſei. Der Mainzer Kurfürſt 
Emmerich Joſeph begnügte ſich mit einem Verweis an Iſenbiehl, als aber 
der neue Erzbiſchof Friedrich Karl Joſeph v. Erthal ihn von ſeinem Amt 
enthob, benützte Iſenbiehl ſeine unfreiwillige Muße, um ſeine Meinung in 
einer Schrift auszuarbeiten, die 1777 unter dem Titel ‚Neuer Verſuch über die 
Weisſagung vom Emanuel' wohl mit dem Verfaſſernamen, doch ohne Angabe 
des Druckortes Koblenz erſchien. Nun ging die Mainzer Kirchenbehörde mit 
erneuter Strenge gegen ihn vor! und ſuspendierte ihn aufgrund eines Gut- 
achtens der theologiſchen Fakultät von der Ausübung feines Prieſtertums und 
überantwortete ihn dem Vikariatsgefängnis. Trotz der Bürgſchaft, die ſechs 
Domherren für ihn leiſteten, milderte ſich ſeine Haft nur um ein geringes, 
wurde aber nach einem mißglückten Fluchtverſuch neuerdings verſchärft. 
Inzwiſchen hatte man von Mainz aus bei verſchiedenen theologiſchen 
Hochſchulen Gutachten eingeholt?. Die erſte Anregung, ein römiſches Verbot 
herbeizuführen, ſcheint von Biſchof v. Limburg-Stirum ausgegangen zu ſein?, 
der durch ſeinen Agenten auch den langſamen Gang der Angelegenheit in 
Rom! beſchleunigen ließ; ſchließlich ſchrieb der Biſchof unter Beifügung 
mehrerer Urteile ſelbſt noch an den Papſt. Unter Pius' VI. perſönlichem 
Vorſitz wurde in Rom ein förmliches Verbot des Buches wegen feiner bie 
Häreſie begünſtigenden und häretiſchen Behauptungen‘ erlaſſen . Iſenbiehl 


Freude über das ſcharfe Vorgehen der Mainzer gegen Iſenbiehl meldet bie * Cifra 
an Belliſomi vom 23. Mai 1778, Nunziat. di Colonia 772, a. a. O. 

»Die erſte Zenſurierung des Buches geſchah bereits vor dem Erſcheinen im Druck 
durch die Wiener Zenſurbehörde 1775, obwohl Rautenſtrauch, der Direktor der Wiener 
theologiſchen Fakultät, am 19. April 1775 an Iſenbiehl geſchrieben hatte, er finde in dem 
Buche nichts der Orthodoxie Zuwiderlaufendes, Lebret VIII 22 f. Das perſönlich härteſte 
Urteil war das von Heidelberg unterm 17. März 1778, in der Sache hart auch das von 
Straßburg unterm 5. April 1778, am mildeſten das von Salzburg vom 21. April 1778, 
nachträglich freilich verſchärft (Walch a. a. O. 56 f). Die Sorbonne urteilte unterm 1. Auguſt, 
das Buch ſei verwegen, ſchädlich, ärgerlich und irrig. 

5 Sob. Rößler, Die kirchliche Aufklärung unter dem Speierer Fürſtbiſchof Auguſt 
v. Limburg» Stirum, (Diſſ.) Würzburg 1914, 21 ff; vgl. *Cifra an Belliſomi vom 
13. Juni 1778, Nunziat. di Colonia 772, und * Cifra an Garampi (Lob Stirums) vom 
23. Juni 1778, Nunziat. di Germania 667, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Das Buch mußte dort erſt ins Lateinische übertragen werden; Rößler 27. Über 
die Unterſuchung bei der Inquiſition ſ.“ Cifra an Belliſomi vom 17. Oktober 1778, a. a. O.; 
vgl. auch *Cifra an Garampi vom 29. Auguſt 1778, ebd. 

5 Continentem doctrinam et propositiones respective falsas, temerarias, 
scandalosas, perniciosas, erroneas, haeresi faventes et haereticas. Irrtümlich ijt 
bie Bemerkung, das Buch ſei ohne Approbation gedruckt. Bulle vom 20. September 1779 
und Mainzer Publikationsformel bei Schlözer, Briefwechſel 6. Teil (1780), 364 ff; Bull. 
Cont. VI 1, 621; vgl. Reuſch, Inder 998 f; * Cifra an Caleppi vom 22. September 1779, 
Nunziat. di Germania 667, a. a. O. Ausführlich ſchildert der Papſt den Gang der Unter: 
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unterwarf fid) ohne Widerrede Ende Dezember 1779. Der Erzbiſchof zeich— 
nete ihn ſpäter mit einem angeſehenen Kanonikat aus, während Iſenbiehl 
in ſeinen weiteren Veröffentlichungen die Autorität kirchlicher Lehrentſcheidungen 
ohne Einſchränkung vertrat. 

Mit dem Fall Iſenbiehl verbindet ſich nun die Wendung im Schickſal 
Hontheims. Der Mainzer Gelehrte hatte dem Trierer Weihbiſchof bie Drud- 
bogen feines ‚Neuen Verſuches' überfandt, um Hontheims Urteil zu erfahren 
und es vielleicht zu ſeinen Gunſten zu verwerten. Nach einiger Zeit gab ihm 
Hontheim auch günſtigen Beſcheid: er könne zwar die Haupttheſe des Buches 
nicht anerkennen, ſehe aber keinen erheblichen Grund ein, warum die gelehrte 
und fleißige Arbeit gegen den Glauben verſtoßen und nicht, wenigſtens zur 
Aneiferung anderer Gelehrten, in Druck gegeben werden ſolle?. 

Dieſes unbedachte Wort Hontheims ſcheint alsbald in die Offentlichkeit 
gekommen zu ſein — zu Hontheims Unheil, weil es ihn um die Gunſt ſeines 
Erzbiſchofs brachte. Klemens Wenzeslaus machte ihm durch einen Brief vom 
4. April 1778 heftige Vorwürfe, tadelte nicht nur ſeine Unbeſonnenheit und 
Unwiſſenheit, ſondern ſogar den unverſöhnlichen Groll gegen die Kirche, der 
fid) in feinem Schreiben offenbare ?. Obwohl fid) Hontheim auf manche, in 
der Sache noch weiter gehende Urteile angeſehener Theologen hätte berufen 
können“, erklärte er ſich doch zu allem bereit, was ſein Herr von ihm fordere; 
er ertrage es nicht, ſolche Ungnade noch weiter erdulden zu müſſen, und be— 
teuerte ſeine Bereitſchaft, Blut und Leben für die katholiſche Kirche zu opfern, 
ſo ſehr er freilich Unterſchied machen müſſe zwiſchen der römiſchen Kirche und 
den übertriebenen Forderungen des römiſchen Hofes“. 

Mit dieſem Vorbehalt war ein Grundgedanke des „Febronius' berührt 
und dem Erzbiſchof eine Handhabe geboten, ſeinem Weihbiſchof Vorſtellungen 


ſuchung gegen Iſenbiehl in den beiden *Breven an den Erzbiſchof von Mainz und den 
Biſchof von Speier vom 25. September 1779, Epist. V 87 93, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Iſenbiehl unterzeichnete ſeine Unterwerfung am Weihnachtsfeſte 1779. Reuſch 
a. a. O. 

7 Hontheims Schreiben an Iſenbiehl vom 6. November 1777 aus Trier als Antwort 
auf deſſen Schreiben vom 4. September 1777, bei Lebret VIII 24 f. Dieſen Standpunkt 
hatten die beiden offiziell um Gutachten angegangenen Trierer Theologen eingenommen: 
der ordentliche Trierer Zenſor Philipp Cordier unterm 4. November 1777 und nadjtrüg- 
lich der Exeget Johann Gertz unterm 1. Februar 1778, ebd. 24 30 ff. Vgl. Citra an 
Belliſomi vom 18. Juli 1778, Nunziat. di Colonia 772, Päpſt l. Geh.⸗Archiv. 

Klemens Wenzeslaus *jchrieb am 12. Juni 1778 an Belliſomi, er habe, ſobald 
er von Hontheims Billigung des Iſenbiehlſchen Buches gehört habe, dieſen ſofort zur Zu— 
rücknahme zu bewegen verſucht. Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O. 

So auf den Speierer Weihbiſchof Seelmann (unterm 16. Januar 1778) und auf 
ein von dem kurmainzer Statthalter Dalberg eingeholtes Gutachten des Würzburger Theo- 
logen Oberthür (vom 22. Dezember 1777). Lebret VIII 25 ff; Rößler 23. 

5 pon Hontheim am 9. April, bei Lebret VII 3 ff; Stümper 159. 

v. Paftor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 23 
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über das Buch zu machen!; habe Hontheim im Falle Iſenbiehl Nachgiebigkeit 
gegen ſeinen Erzbiſchof an den Tag gelegt, ſo möge er das gleiche auch im 
Falle Febronius tun. Nicht einen wiſſenſchaftlichen Streit wolle er darüber 
eröffnen, aber ſeine Pflicht ſei es, die Schädlichkeit jener gefährlichen Lehren 
feſtzuſtellen und das Argernis von ſeiner Erzdiözeſe zu entfernen. Nicht auf 
fremdes Zureden, ſondern aus eigener Überzeugung rate er dringend zum 
Widerruf des ‚Febronius‘. Dann werde er ihm gerne wiederum ſein volles 
Vertrauen ſchenken und mit ihm den Acker von allem Unkraut befreien. 

Der Erzbiſchof mochte überraſcht ſein, wie ſchnell und bedingungslos 
Hontheim auf ſeinen Wunſch einging. Dieſer erklärte ſich umgehend bereit, 
die verlorene Gunſt durch ein Abbitte- und Widerrufsſchreiben nach Rom 
neu zu erwerben. Klemens Wenzeslaus, der ihn zu dieſem ſchönſten Sieg 
über das eigene Ich freudigſt beglückwünſchte?, gönnte ihm gerne einige 
Monate Zeit, um den Entwurf des Schriftſtückes fertigzuſtellen; eine Zu— 
ſammenſtellung von anſtößigen Sätzen aus dem „Febronius“, bie von einem 
franzöſiſchen Gelehrten ausgezogen war und nun dem Weihbiſchof ein- 
gehändigt wurde, nannte deren 16, zum Erſtaunen des Kurfürſten, der 
geſtand!, jetzt erſt ſolche Sätze im „Febronius' entdeckt zu haben. 


An Hontheim am 21. April 1778, in: Briefwechſel zwiſchen Klemens Wenzeslaus 
und Niklas von Hontheim, Frankfurt a. M. 1813, 5 ff. Der Herausgeber dieſes Büchleins, 
in dem es ſich nur um die Briefe des Erzbiſchofs mit Beilagen handelt, zeichnet die Vor— 
rede mit „V.“; es ijt Niklas Vogt, wie dieſer im ſeinen „Rheiniſchen Geſchichten und Sagen‘ 
IV (1836) 225 ſelbſt jagt. Vgl. auch * Cifra an Garampi vom 30. Mai 1778: Se nel 
giustificarsi l' Hontheim col signor elettore di Treveri sulla sconsigliata approva- 
zione del libro del sacerdote Isenbiehl non ha saputo dissimulare il suo mal talento 
contro i sommi pontefici, come risulta da uno dei fogli annessi alla cifra di 
V. S. Ulm dei 7 spirante, parmi che molto meno sia sperabile la ritrattazione in- 
sinuatagli dal ridetto zelante arcivescovo, la di cui sensata del pari ed affettuosa 
lettera, quando anche non giungesse ad eccitare alcun rimorso nell'autore del 
Febronio, servirà nondimeno a reprimere la folle di lui presunzione, ed a fargli 
vieppiü comprendere in quale orribile combustione abbia egli tentato di porre il 
cattolicismo e la chiesa col da lui mal'inteso progetto della riunione degli etero- 
dossi al grembo dell'antica lor madre.... Nunziat. di Germania 667, f. 368, 
a. a. O. 

An Hontheim am 8. Mai 1778, Briefwechſel 12 ff. Die Zuſammenſtellung ſchreibt 
Marx (W419) dem franzöſiſchen Theologen Bergier zu, während Krufft den Pariſer Ka— 
nonifer Pey von Notre-Dame vermutet (Mejer 228 f). 

An Hontheim am 29. Mai 1778 (Briefwechſel 15 ff), als Antwort auf Hontheims 
Schreiben vom 10. Mai. Nun behielt Hontheim auch eine eben im Manuſkript abgeſchloſſene 
Widerlegung zum 2. Buch von Mamachis Briefen, die eben in Druck gehen ſollte, zurück. 
So ſehr Krufft auf Veröffentlichung dieſer Epistola ad Th. Mamachium drängte, unterblieb 
ſie; die Handſchrift gelangte jedoch durch Klemens Wenzeslaus 1782 in die Hand des 
Papſtes. Nach dieſer Handſchrift (Cod. Vat. 11824 ber Vatik. Bibliothek) hat Leo 
Juſt den Wortlaut veröffentlicht in den Quellen u. Forſchungen aus ital. Archiven XXII 
(1930) 256—288. 
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„Mit inniglidem Troſt, ja bis zu Freudentränen gerührt‘ empfing ber 
Kurfürſt Mitte Juni 1778 Hontheims Entwurf für das geplante Schreiben 
nach Rom “. Trotzdem hielt er es, um alle Übereilung zu vermeiden, für nötig, 
den Entwurf eingehend prüfen zu laſſen, wiederum durch einen Franzoſen. 
Denn in Klemens Wenzeslaus waren inzwiſchen leiſe Zweifel an Hontheims 
Aufrichtigkeit geweckt worden durch einen weiteren Brief vom 25. Juni, in 
dem der Weihbiſchof neue Autoritäten und Geſichtspunkte zur Rechtfertigung 
des ‚Febronius' und zur Widerlegung des überſandten Gutachtens anführte. 
Klemens Wenzeslaus antwortete auf das Schreiben? mit begreiflicher Schärfe 
und bat Hontheim, ‚alles ohne Vorurteil mit Gott und ſeinem Gewiſſen zu 
überlegen‘; das Ergebnis wolle er dann gerne nach Rom befördern. 

Die weitere Entwicklung folgte nun Schlag auf Schlag. Am 2. Auguft 
überſandte Klemens Wenzeslaus, in der Hoffnung, der Papſt werde damit 
zufrieden ſein, dem Kölner Nuntius Belliſomi Hontheims Entwurf, der in 
die Form eines dogmatiſchen Bekenntniſſes gekleidet war?; Belliſomi ſandte das 
Schriftſtück wenige Tage darauf an den Kardinalſtaatsſekretär weiter“. Schon 
unterm 22. Auguſt richtete Pius VI. ein €obbrepe? an den Trierer Kur— 
fürſten, worin er ihm in ſtarken Ausdrücken ſeine Freude und Dankbarkeit 
für das Erreichte ausſpricht. Freilich, meint der Papſt, habe man in dem 
Schriftſtück noch einiges gefunden, was an ſich nicht von großer Bedeutung 
ſei, dem Gegner aber eine Handhabe zum Widerſpruch bieten könnte; Hontheim, 
der volle Unterwürfigkeit verſprochen, werde ſicher auch dieſe Kleinigkeiten noch 
ändern. Statt Drohungen verwendet der Papſt die beſten Verſprechungen: gerne 
wolle er ihm dann nicht nur verzeihen, ſondern mit der Verſöhnung ihm ſeine 
ganze Huld und Vaterliebe ſchenken. Schließlich äußert der Papſt den Wunſch, 
der gelehrte Weihbiſchof möge künftig ſeine Wiſſenſchaft verwerten, um ein 
Argernis gutzumachen, das ſich über die ganze Kirche verbreitet habe. 

Am 17. September übermittelte Klemens Wenzeslaus ſeinem Suffragan 
dieſes Breve“ mit dem Beifügen, daß der Erfüllung ber päpſtlichen Wünſche 


Auf Hontheims * Sendung vom 14. Juni *jchrieb der Kurfürſt unterm 23. Juni 
1778, beide Schriftſtücke in Nunziat. di Colonia 772, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Der letztere 
Brief iff im Briefwechſel' 19 f vom 22. datiert. 

An Hontheim am 16. Juli 1778, Briefwechſel 21 ff. Dem Brief von Hontheim 
war ein ausführliches lateiniſches Promemoria beigegeben gegen die 16 Punkte des fran— 
zöſiſchen Gutachtens (Mejer 303 ff). 

7 " Miemeng Wenzeslaus an Belliſomi am 2. Auguſt 1778, Nunziat. di Colonia 
189 A, a. a. O., mit dem Original von Hontheims Widerruf als Beilage. 

Belliſomi *jandte das Schreiben Hontheims mit dem * Begleitſchreiben des Kur- 
fürſten vom 2. Auguſt unterm 5. Auguſt nach Rom weiter. Ebd. 

5 Briefwechſel 27 ff, ebenſo in Nunziat, di Colonia a. a. O. 

$ Briefwechſel 25 f. Krufft (Mejer 231 294 f) legt einem kurzen Aufenthalt des Mur, 
fürſten in Trier in den erſten Septembertagen eine beſondere Bedeutung zu, wie ſie durch 
die andern Akten nicht belegbar iſt; ebenſowenig findet ſich irgendwo eine Spur von Drohung. 

23 * 
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wohl nichts im Wege ſtehe !. Gleichzeitig — und das überraſchte Hontheim am 
meiſten — ſprach er zum erſtenmal von einer Veröffentlichung des Widerrufs. 
Noch am gleichen Tage verſicherte der Weihbiſchof?, er werde die Wünſche 
Roms gerne erfüllen, hege aber die größten Bedenken gegen einen öffentlichen 
Widerruf. Durch das Eingeſtändnis feiner Verfaſſerſchaft, bie er bisher nir- 
gends öffentlich zugegeben, im Gegenteil ſtets beſtritten habe, würde alles in 
nichts zuſammenbrechen, was er in 30jähriger Arbeit in der Erzdiözeſe müh⸗ 
ſelig aufgerichtet habe; er halte es für ein geeigneteres Mittel, wenn er unter 
eigenem Namen ein Werk veröffentliche, das alle febronianiſchen Gedanken 
widerlege und die Punkte des Widerrufs enthalte. Von dieſen Einwendungen 
mochte jedoch der Kurfürſt nichts hören und beſtand unter dem 4. Oktober? 
darauf, daß gerade bei der anerkannten Gelehrſamkeit des Verfaſſers ein 
Widerruf wirkſamer ſei als eine Widerlegung. Am beſten ſei es jedoch, wenn 
man ſich auch hier unbeſchränkt dem Willen des Heiligen Vaters unterwerfe. 

Zwar verſuchte es Hontheim, der ſich inzwiſchen auf ſeinen Landſitz be— 
geben hatte, noch einmal, die für ihn ſo peinliche Bloßſtellung abzuwenden, 
fügte fid) jedoch in den Willen des Papſtes“. Klemens Wenzeslaus beharrte 
bei feiner Strenge und forderte Außerachtlaſſung aller menſchlichen Rückſichten ö. 
Gleichzeitig überſandte er ihm ein neues päpſtliches Breve vom 12. September, 
wonach Hontheim in ſeinem Widerruf verſichern müßte, aus innerfter Über- 
zeugung ohne Befehl eines Dritten geſchrieben zu haben; die in Rom ge— 
wünſchten Anderungen und Ergänzungen lagen bei“. 

Ohne weitere Gegenrede reichte nun der Weihbiſchof unterm 1. November 
1778 ſeinem Herrn die Widerrufserklärung ein, welche dieſer am 15. an 
Belliſomi meitergab ?. Weggeblieben war nur ein Sätzchen, das die monar— 


Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 9. September 1778: er verſpricht, bie 
Befehle des Papſtes auszuführen, und zweifelt nicht an Hontheims Bereitwilligkeit. Nun- 
ziat. di Colonia, a. a. O. 

Hontheim an Klemens Wenzeslaus am 17. September 1778, bei Cardauns in Viren: 
gabe für Joh. Georg von Sachſen 739 f; der Nuntius teilt dieſe Bedenken und Schwierig— 
keiten in ſeinem Bericht vom 15. Oktober 1778 nach Rom mit. Nunziat. di Co- 
lonia a. a. O. 

3 Briefwechſel 31 f; vgl. Belliſomis „Bericht nach Rom vom 15. Oktober 1778, 
Nunziat. di Colonia a. a. O. 

Hontheim an Klemens Wenzeslaus aus Montquintin am 14. Oktober 1778, bei 
Cardauns a. a. O. 740 f. 

5 An Hontheim am 17. Oktober 1778, Briefwechſel 33 f. Klemens Wenzeslaus 
„dankt dem Nuntius Belliſomi am 6. Oktober 1778 für das überſandte Breve und ſpricht 
dabei die Befürchtung aus, Hontheim werde ſich kaum als Febronius öffentlich bekennen. 
Nunziat. di Colonia a. a. O. 

„Breve an Klemens Wenzeslaus vom 12. September 1778, ebd.; Briefwechſel 
35 ff; Reuſch 942 f. Einen Hauptanteil an den römiſchen Verbeſſerungen ſchrieb man 
Zaccaria zu (ſo Krufft bei Mejer 296). 

Das Begleitſchreiben des Kurfürſten an den Nuntius in Briefwechſel 40 ff; vgl. 
Stümper 160. 
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chiſche Verfaſſung der Kirche behauptete“, eine Auslaſſung, für die Klemens 
Wenzeslaus die perſönliche Verantwortung übernahm ?; im übrigen fanden 
fid) alle päpſtlichen Wünſche berückſichtigt. In einem eigenen Begleitſchreiben? 
entwarf der Kurfürſt einen kurzen Rückblick auf die ganze Angelegenheit und 
ſeine perſönliche Stellung dazu und bat um die päpſtliche Gnade für feinen 
Weihbiſchof, der nunmehr alle falſche Scham abgelegt habe und ſich offen als 
Autor bekennen wolle, ber beſte Beweis für die Aufrichtigkeit ſeiner Reue !. 

Die Bedeutung von Hontheims Widerruf? erhellt daraus, daß er mit 
den vom Papſt für nötig erachteten Ergänzungen alle Beſtandteile der Pré, 
lichen Lehre über den Primat enthält. 

In der Einleitung bekennt fid) Hontheim als Verfaſſer des „Febronius“ 
ſowie der Verteidigungsſchriften für das Buch, bedauert die Kränkung, die 
dadurch dem Heiligen Stuhl zugefügt wurde, wie die aus unbedachtem Eifer 
entſprungenen Irrtümer. ‚Die Autorität Eurer Heiligkeit, in der ich die 
Autorität Jeſu Chriſti erkenne, hat mich vom Irrtum befreit, und ſo lege 
ich hiermit meine wirklichen Anſichten“ über bie Verfaſſung der Kirche und 
die hohen Rechte des hl. Petrus als Apoſtelfürſten ſeinem Nachfolger zu Füßen, 
darin begehre ich zu leben und zu ſterben.“ Darauf folgen unter Berufung 
auf die maßgebenden Quellen der Kirchenlehre und unter Widerlegung der 
im ‚Febronius‘ vertretenen irrigen Meinungen Hontheims Erklärungen über 
Kirche und Primat, über Petri Nachfolgerſchaft und das Recht der Biſchöfe, 
ſowie über das Verhältnis von Staat und Kirche. 

So erkennt und bekennt Hontheim, daß die Schlüſſel der Kirche Petrus 
allein gegeben ſind, der die geſamte Kirche repräſentiert als der Höchſte in 
ihr nächſt Chriſtus und als ihr Lenker und Leiter unter Chriſtus. Gleichzeitig 
ſind die Schlüſſel freilich auch der Einheit der geſamten Kirche gegeben, den 
übrigen Apoſteln und Biſchöfen, jedoch in Abhängigkeit und Unterwerfung 
unter Petrus, der für ſich allein die Schlüſſel empfangen habe, um ſie mit 
den übrigen gemeinſam zu verwalten. Durch dieſes eine Oberhaupt der Kirche 
ift, wie die Kirchenväter lehren, die Möglichkeit der Spaltung ausgeſchloſſen: 
Wo Petrus, da iſt die Kirche. 

Petri Nachfolger iſt kraft göttlichen Rechts der römiſche Biſchof, welcher 
die Fülle der Gewalt über bie Geſamtkirche beſitzt mit Autorität, Jurisdiktion 
und Strafgewalt, insbeſondere dem Recht der Exkommunikation. Die Biſchöfe, 


! ut proinde merito monarchicum Ecclesiae regimen a catholicis Doctoribus 
appelletur. 

2 An Hontheim am 15. November 1778, Briefwechſel 38. 

„Klemens Wenzeslaus an Pius VI. aus Ehrenbreitſtein am 15. November 1778, 
Nuntiat. di Colonia a. a. O. (in den unten vermerkten Konſiſtorialakten veröffentlicht). 

* Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 18. November 1778, Nunziat. di Co- 
lonia a. a. O. 5 Original ebd. 5 genuinos animi mei sensus. 
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bie fid) ihrem Oberhaupt anſchließen, können unmöglich von der Wahrheit 
abirren, da die mit ihrem Haupt einige Kirche, ob nun über den Erdkreis 
zerſtreut oder im Konzil verſammelt!, bei Entſcheidungen über Glaube und 
ij Sitten nicht zu irren, nod) fid) von der Cathedra des Apoſtelfürſten zu 
trennen vermag. Die Gläubigen haben ſich dieſen Entſcheidungen nicht nur 
mit ehrfürchtigem Schweigen, ſondern mit innerer Zuſtimmung anzuſchließen; 
i ſolcher Gehorſam muß auch gegenüber der Konftitution , Unigenitus geleiftet 
i 


werden, die ein dogmatiſches Dekret des Heiligen Stuhles ijt. 

Zweifel über die Verfaſſung der Kirche ſind ebenfalls vor das Ober— 
haupt der Kirche zu bringen. Dieſem ſteht es ferner zu, allgemeine Konzilien 
zu berufen, ſie zu leiten und zu beſtätigen; erſt durch ſeine Mitwirkung er— 
langen ſie Geltung und Unfehlbarkeit. Mit gutem Recht hat das Tridentinum 
das Strafverfahren gegen Biſchöfe dem Papſt vorbehalten, ebenſo die Ent— 
ſcheidung in beſonders ſchweren Fällen und ausnahmsweiſen Dispenſen von 
Konzilsbeſtimmungen. Desgleichen ſind die päpſtlichen Rechte auf Ordination, 
| Translation oder Abſetzung ber Biſchöfe unbeſtreitbar. 

Es folgt dann noch die Anerkennung und Erklärung der Befugniſſe 
i des Heiligen Stuhles betreffs der Kanoniſationen, Appellationen und Re— 
N ſervationen, ſowie die Forderung für den Staat, Konkordate ſtrengſtens ein- 
! zuhalten, ba ja auch dem Papſt ein Bruch derſelben fernliegt. Von großem 
Nutzen ſind ferner die Annaten, bis der Heilige Stuhl auf andere Weiſe für 
d bie Bedürfniſſe ſorgt, ſowie bie Exemtion ber Regularen, welche weder durch 
| weltliche Gewalt noch durch eine Partikularſynode abgeſchafft werden kann. 
NM Mißbräuchen ijt durch das Tridentinum vorgebeugt. 

i Die Biſchöfe ſind nicht von der Geſamtheit der Gläubigen, ſondern 
vom Heiligen Geiſt eingeſetzt, um in Unterordnung unter den römiſchen 
Biſchof die anvertraute Herde innerhalb ihrer Diözeſe — und nur innerhalb 
! biejer — zu leiten. Ihre Rechte find, ſoweit fie das Kirchenrecht im Laufe 
N der Zeit umſchrieben hat, nie auf Grund privater Autorität ausdehnbar. 

U „In allem, was den Glauben, die Sakramente und die kirchliche Zucht 
li angeht, entſcheidet die Kirche ganz aus eigenem Recht (pleno iure) ohne 
Mitwirkung der bürgerlichen Gewalt.“ Im gegenſeitigen Schutzverhältnis von 
Kirche und Staat ſind Wunſch und Recht der Kirche zu berückſichtigen, und 
jede Gelegenheit zu Zuſammenſtößen iſt tunlichſt zu vermeiden. 

Mit dieſen eindeutigen Sätzen ſind die Rechte des Papſttums anerkannt. 
Zum Schluß verſichert der Verfaſſer ſeine aufrichtige Bereitwilligkeit zu allem, 
was der Papſt in dieſer Hinſicht noch weiter von ihm wünſche. Indem er 


in quibus Episcopi iure proprio ac iudiciaria potestate sibi ex institutione 


Ohristi cohaerente una cum Summo Pontifice definiunt, 


| 
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um Vergebung für jeine Irrtümer bittet, bekennt er jid) mit den klaren 
Worten des hl. Bernhard und des hl. Hieronymus ohne Schein und Trug 
zur römiſchen Kirche als der Mutter aller Chriſtgläubigen. 

Welch große Bedeutung man in Rom der Angelegenheit des ‚Febronius‘ 
beimaß!, erhellt aus der hochfeierlichen Form, womit der Papſt ſelbſt bie 
Veröffentlichung des Widerrufs vornahm. Nach der heiligen Meſſe des Weih⸗ 
nachtsfeſtes verſammelte er den Senat der Kirche zu einem geheimen &on- 
ſiſtorium am Grabe des hl. Leo, um die erfreuliche Kunde mitzuteilen. Durch 
eine Anſprache leitete Pius VI. die Sitzung ein?, indem er an die ſchlimmen 
Wirkungen des „Febronius' erinnerte, ſeinen wahren Autor zum erſtenmal 
förmlich nannte und die Verdienſte des Trierer Erzbiſchofs um die Regelung 
des Falles hervorhob. Dann verlas der Brevenſekretär Benedikt Stay das 
Begleitſchreiben des Kurfürſten, darauf den ausführlichen Widerruf Hontheims. 
In einer weiteren Allokution betonte der Papſt die offenſichtliche Aufrichtig— 
keit des Widerrufs, der ohne jeden Zwang aus reiner Erkenntnis der Wahr⸗ 
heit getätigt ſei, erteilte zum Schluß volle Verzeihung für Hontheim und nahm 
ihn huldvoll wieder auf in den apoſtoliſchen Frieden. 

Schon mehrere Tage vorher, am 19. Dezember 1778, waren zwei Breven 
ausgefertigt worden!, welche den beiden Trierer Kirchenfürſten die vollzogene 
Ausſöhnung mitteilten und Hontheim zur Abfaſſung eines antifebronianiſchen 
Werkes aufforderten, das allein ſeinem Widerruf neues Gewicht verleihen 
könne. Klemens Wenzeslaus wußte noch nichts von dem Weihnachtskonſiſto— 
rium, als er unterm 11. Januar das Breve an ſeinen Weihbiſchof ſandte 
und ihn zu der erfolgreichen Selbſtüberwindung beglückwünſchte !. Hontheim, 


Über die Befriedigung des Papſtes vgl. auch *Cifra an Belliſomi vom 5. $e 
zember 1778, Nunziat. di Colonia 772, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Acta in consistorio secreto habito a SS. D. N. Pio div. prov. Papa sexto 
feria VI Dec. MDCCLXXVIII solemni dominicae nativitatis die statim post mis- 
sam pontificalem in basilica Vaticana prope B. M. V. de Columna et S. Leonis 
Magni altaria, qui locus nunc pro sacrario est, nondum novo quod construitur 
absoluto, In der Druckerei der Apoſtoliſchen Kammer gedruckt, dann mehrfach nachgedruckt. 
Vgl. Bull. Cont. VI 1, 529—541 (als Datum hier 529 der 19. Dezember, 541 8 9 aber 
deutlich der 25.). Über den Verlauf des Konſiſtoriums * berichtet auch Kardinal Albani 
an die Reichskanzlei nach Wien am 26. Dezember 1778, Archiv der öſterr. Bot, 
ſchaft am Vatikan; vgl. Woker 27 ff; Gendry I 192 ff. 


? *SBergamentoriginal in Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O. Ebd. auch viele 
* Sratulationsbriefe an Pius VI. Der Papſt bedankte ſich jo beim Herzog Ludwig Eugen 
von Württemberg für deſſen Glückwunſchſchreiben vom 22. Januar 1779 durch Breve 
vom 24. Juli 1779, Epist. A" V f. 50, ebd. Ein weiteres Glückwunſchſchreiben des Kar⸗ 
dinalſtaatsſekretärs an Klemens Wenzeslaus vom 6. Januar 1779 lobt deſſen Verdienſt 
ebenfalls (Mejer 140 f). 

4 Briefwechjel 43 ff. Darüber berichtete * Klemens Wenzeslaus an Belliſomi unterm 
12. Januar 1779, Nunziat. di Colonia a. a. O. Der Kurfürft wollte den Widerruf nicht 
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meint er, der den ſchönſten Sieg über ſich errungen, habe auch am meiſten 

das Recht, ein Siegeslied anzuſtimmen, und darum möge er ſelbſt die voll⸗ 

zogene Ausſöhnung der Welt mitteilen. Auch zu dem neuen Werk ermuntert 
er ihn. 

) Wenige Tage jpüter traf die Kunde von dem Weihnachtskonſiſtorium 
ein, und Klemens Wenzeslaus ſah in einem neuen Schreiben an ſeinen 
Suffragan in dem milden Vorgehen des Papſtes einen Beweis für die be- 
ſondere väterliche Freude Pius' VI. an der Beilegung des Konfliktes. Um ſo 
leichter müſſe es dem Weihbiſchof nunmehr fallen, ſeine Geſinnungsänderung 
auch der Diözeje mitzuteilen. Klemens Wenzeslaus machte den Vorſchlag, 
die römiſchen Akten jenes Konſiſtoriums auf ſeine Koſten drucken zu laſſen, 
während Hontheim in einem Hirtenbrief als Vorwort dazu die Motive ſeines 
Widerrufs, die Reue über ſeinen Fehltritt, das Verſprechen des baldigen Er⸗ 
ſcheinens eines antifebronianiſchen Werkes ſowie das Verbot ſeiner wider— 
rufenen Schriften darlege 1. Hontheim erklärte fid) bereit, ſuchte jedoch Er— 
leichterungen zu erwirken. So konnte auch ſein Entwurf zu dem Hirtenbrief 
nicht ganz befriedigen und mußte ſich manche Anderungen durch den Kur— 
fürſten gefallen laſſen?, der es auch verſuchte, den Mißmut Hontheims über 
die römische Veröffentlichung zu bejeitigen ?. 

Am 24. Januar 1779 bedankte fid) der Weihbiſchof ſchriftlich beim opp? 
für die gewährte Verzeihung und berichtete, daß er eben an ber Fertigftellung 


n bekanntgeben: ‚man möchte glauben, ich wollte den erhaltenen Sieg auspojaunen‘ (Brief- 
wechſel 45). 

Briefwechſel 46 f. Klemens Wenzeslaus * berichtet darüber an Belliſomi am 15. Ja: 
nuar 1779, Nunziat. di Colonia a. a. O., und *biejer nach Rom unterm 21. Januar 
1779, 189 A, ebd.). 

Klemens Wenzeslaus an Hontheim am 1. Februar 1779, Briefwechſel 52 f, mit 
Beilage ebd. 62 ff. Hontheim glaubte das Schreiben jo abgefaßt zu haben, daß ſowohl 
ſeine Wiener Anhänger wie auch Rom damit einverſtanden ſein könnten; vgl. Brief an 
Krufft vom 4. Februar 1779, bei Mejer 149 A. 1. Faſt wörtlich übernahm Hontheim die 
gewünſchten Formulierungen mit einigen bezeichnenden Abweichungen. 

Hontheims Schreiben vom 21. Januar beantwortet Klemens Wenzeslaus unterm 
24. Januar 1779, Briefwechſel 49 ff. Auch den Kurfürſten hatte der römische Modus etwas 
befremdet (j. ſein Schreiben vom 15. Februar 1779, ebd. 56). Hontheims Unzufriedenheit 
ſpricht auch aus einem Brief an Krufft vom 4. Februar 1779, bei Mejer 149 A. 1 und 
Treviris 1835 Nr 3. Am 21. Januar 1779 hatte der Kurfürſt dem Weihbiſchof ein neues 
päpſtliches Breve vom 2. Januar 1779 abſchriftlich überſandt, worin der Papſt eine aus: 
führliche Schilderung des Konſiſtoriums gibt und ſehr gnädig neuerdings über Hontheim 
ſpricht (abgedruckt in Hontheims Commentarius 1294 ff, das Begleitſchreiben des Kur⸗ 
fürſten in Briefwechſel 48). 

Hontheim an Pius VI. am 24. Januar 1779: Omnia haec (die Breven uſw.) 
spirant tantum non incredibilem in Ste V* animi magnitudinem, caritatem et bene- 
| volentiam in me, ea minime dignum, infinitum cuius meritum extollere non est 
d meum. Offers mihi, Pater optime, tuam clementiam, praesidium atque tutelam 
IL adversus eos, qui mihi forte propter Febronii systematis obiectionem graves esse 
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des Hirtenbriefes arbeite. Dieſes Schriftſtück ſowie das kurfürſtliche Begleit⸗ 
ſchreiben vom 1. Februar beantwortete der Papſt durch ein weiteres Breve vom 
17. Februar !. Inzwiſchen hatte Klemens Wenzeslaus die Kunde vom Erſcheinen 
des betreffenden Hirtenbriefes ſamt den Akten des Konſiſtoriums nach Rom 
geſandt?, was dort begreifliche Freude erweckte. Mitte des Monats überſandte 
Beck ein Exemplar dieſer Veröffentlichung dem Kölner Nuntius. 

Neue Erregung entſtand, als, abgeſehen von andern Staaten, auch in 
Oſterreich der Abdruck dieſes Paſtoralſchreibens vom 3. Februar mit den 
römischen Schriftſtücken verboten wurde! und die febronianiſchen Grundſätze 
dort nach wie vor die Lehrſtühle beherrſchten'. Auch der Mainzer Kurfürſt 


possent. Das verpflichtet mich zu neuem Dank. Superest ut iuxta tuum, S. Pater, 
desiderium imposterum calamum stringam ad vindicanda summae sedis iura et 
praerogativas alias a Febronio temere impugnatas. Sed quid hac in parte ex- 
spectabis a viro octogenario continuis laboribus fracto? Conabor tamen. 
Nunziat. di Colonia 189 A, Päpſtl. Geh.-Archiv. Klemens Wenzeslaus überſandte 
den * Originalbrief an Belliſomi am 1. Februar 1779 jamt dem Brief Hontheims an 
den Kurfürſten vom 31. Januar, ebd. 

Über die Freude des Papſtes bei Hontheims Bereitwilligkeit vgl. Cifra an Gas 
rampi vom 13. Februar 1779, Nunziat. di Germania 667, f. 424, a. a. O.: Per commis- 
sione del signor elettore di Treveri fu già prevenuto il Santo Padre da monsignor 
Bellisomi dell'arrivo del pontificio breve alle mani di monsignor d' Hontheim; 
della divota rassegnazione con cui era stato accolto, e della rispettosa deferenza 
che mostrava alle insinuazioni di S. B"* sulla suggerita confutazione dell'opera, 
benché egli dubiti di poterla condurre a fine, attesa la di lui cadente età e il 
lungo tempo, che occorrerebbe almeno di due anni per compirla. Convengo peró 
anch' io nel sentimento di V. S. Ulm di non doversi da noi molto insistere su questo 
lavoro.... 

Klemens Wenzeslaus an Pius VI. am 8. Februar 1779, Nunziat. di Colonia 
189 A, a. a. O., ebenſo *an Belliſomi am 9. Februar 1779, ebd. 

Kaus Ehrenbreitſtein am 15. Februar 1779, ebd. 

(So wurde der Abt von Gleink wegen Veranſtaltung eines Abdruckes mit Geldſtrafe 
belegt und die Auflage ſeines ſowie eines Prager Druckes beſchlagnahmt. Eine formale 
Aufnahme der Acta in das ſtaatliche Verzeichnis der verbotenen Bücher unterblieb; Mejer 
156 ff; Goyau, L' Allemagne relig. I 17 f. Bezeichnend für öſterreichiſche Verhältniſſe ijt 
auch ein Brief des Biſchofs von Seckau bei Wyttenbach-Müller, Gesta "Trevirorum 
III 57. Für bie luxemburgiſchen Teile der Erzdiözeſe wurde das notwendige kaiſerliche 
Plazet zur Veröffentlichung der Schrift Hontheims ebenfalls nicht gewährt; vgl. Briefwechſel 
51 53 54 f. Maria Thereſia äußerte fid) ſelbſt einmal ungünſtig über den Widerruf; 
Mejer 160. Klagen des Papſtes darüber in der *Cifra an Garampi vom 20. Januar 
1719, Nunziat. di Germania 667, Päpſtl. Geh.-Archiv. Vgl. Küntziger 121 ff; 
Kirſch-Veit, Kirchengeſch. IV 1, 304. 

5 Laut * Cifra an Garampi vom 27. Februar 1779 (Nunziat. di Germania 667, 
f. 426, a. a. O.) ſollte den Wiener Febronianern der Hirtenbrief Hontheims vorgehalten 
werden, über den der Papſt ſich jo gefreut hätte: Per dissipare poi e confondere il 
fermento e i sofismi di cotesti letterati politici allarmati contro la ritrattazione, 
contribuir senza meno il proemio dello stesso monsignor Hontheim premesso 
alla ristampa degli atti concistoriali pubblicati d'ordine del signor elettore di 
"Treveri, essendo per cosi dire una piu succinta e piü sugosa ratifica della ritrat- 
tazione medesima. Il Santo Padre, a cui dal signor elettore ne ? stato trasmesso 
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gab für den Druck die Erlaubnis nicht!. Von den auswärtigen Mächten 
verfügte ſchließlich der Rat von Kaſtilien Verbot und Unterdrückung des 
Widerrufs wie der Akten ?. Sehr romfreundlich dagegen erwies fid) in Deutſch— 
land namentlich der kurpfälziſche Hof zu Mannheim. 

Hontheim ſelbſt gab nun aber Anlaß, an ſeiner Aufrichtigkeit zu zweifeln. 
Ein Brief von ihm an ſeinen Verwandten Krufft“, von dieſem nicht geheim⸗ 
gehalten, ließ in Wien das Gerücht laut werden, Hontheims Widerruf ſei 
erzwungen. Dazu ſprach ber Weihbiſchof, als der Wiener Kardinal Migazzi 
ihn zu ſeinem Widerruf beglückwünſchte?, in ſeiner Antwort von den ‚aus- 
gezeichneten Kanoniſtikern' Wiens, bie doch im Grunde alle Febronianer 
waren. Und ſchließlich warf noch obendrein Krufft jene Nachricht von dem 
erzwungenen Widerruf durch die Zeitungen in bie Öffentlichkeit 5, worauf die 
ausländiſche und beſonders die proteſtantiſche Prefje? die Sache mit Genug: 


un esemplare, l' ha molto commendato e gradito, ed ? uniforme il giudizio di 
chiunque l'ha letto, che basti da se a prevenire e confutare i cavilli e le sinistre 
interpretazioni de'maligni censori.... Auch Mamachis Briefe gegen Febronius ſtießen 
bei der Wiener Zenſur auf Widerſtand; vgl. *Cifre an Caleppi vom 4. u. 29. Sep⸗ 
tember 1779, ebd. 

Er wollte ſich ſogar mit Fürſt Kaunitz zu gemeinſamem Vorgehen verſtändigen, 
was aber mißlang; ſ. Kaunitz' Brief vom 4. März 1779, bei Wyttenbach-Müller a. a. O. 
56 f. Nach dem in Briefwechſel 73 ff mitgeteilten Aktenſtück der kaiſerl. Geſandtſchaft in 
Koblenz hätten auch Köln und Salzburg den Nachdruck verboten. Belliſomi erhielt durch 
* Cifra vom 1. Mai 1778 (Nunziat. di Colonia 772, a. a. O.) Befehl, zu erkunden, ob 
in Mainz wirklich der Druck verboten ſei. 

? Mitteilung aus Madrid vom 24. Februar 1779, bei Wyttenbach-Müller III 55 f. 

Vgl. * Cifra an Belliſomi vom 20. Februar 1779, Nunziat. di Colonia a. a. O. 

vom 17. Januar 1779, bei Mejer 114 A. 9. Kruffts Veröffentlichung erweckte 
nicht überall den erwünſchten Eindruck: ſ. Brief des Fürſten Kaunitz an Krufft vom 26. Ja- 
1 nuar 1779, bei Brunner, Humor II 170. Aus derſelben Zeit könnte auch eine private 
| Äußerung Hontheims in ähnlichem Sinne ſtammen, welche die Hamburger Zeitung‘ vom 
18. Auguſt 1781 in einer Korreſpondenz aus Frankfurt enthielt. Eine ähnliche merkwürdige 
Außerung an einen ſeiner Kölner Verwandten bei Mejer 155 A. 2. So liegt in keiner 
der uns bekannten Außerungen Hontheims eine Veurteilung ſeiner Lage vom religib8-fird)- 
lichen Standpunkt vor, vielfach ſogar die überraſchende Argumentierung: Die Sätze des 
Febronius werden, wenn auch widerrufen, doch ihren Sieg in der Welt erreichen. Über 
Drohungen, die gegenüber Hontheim gefallen ſeien, berichtet Klemens Wenzeslaus an 
Belliſomi am 14. Mai 1779 vertraulich: M. de Hontheim excédé par les reproches 
que ses amis de Vienne lui ont faits, d'étre devenu tout-à-coup ultramontain, a eu 
la faiblesse de dire et d'écrire que, s'il n'eüt pas été intimidé par le S. Pere, il 
ne füt jamais allé si loin dans sa retractation. Les prötendues menaces doivent 
se trouver dans ces paroles du bref que le S. Pere a adressé à S. A. E. le 12. Sep- 
tembre 1778: Quod si nihil ... praeclusum? Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O. 

5 Wolfsgruber 391 f. Auf ein Glückwunſchſchreiben des Abtes Martin Gerbert von 
St. Blaſien hatte Hontheim in würdigerem Tone geantwortet; bei Mejer 151 A. 1. 

® Mejer 156; Küntziger 136 139 ff. 

Cikfra an Caleppi vom 9. Juni 1779, Nunziat. di Germania 667, Päpſtl. 
Geh.⸗-Archiv. 
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tuung aufgriff. Man war in Trier verlegen um eine wirkſame Gegenwehr 
gegen dieſe Schritte der Febronianer. Klemens Wenzeslaus meinte bereits mit 
der Veröffentlichung der ganzen Geſchichte des Widerrufs an Hand des Brief— 
wechſels drohen zu müſſen !; auch die römiſchen Chiffren ſprachen von dem 
ungeheuren Schaden dieſer Meldungen?. 

Der Kurfürſt vermochte indes ſeinen Suffragan zu dem Verſprechen, 
nicht mehr von Einſchüchterungsverſuchen ihm gegenüber zu reden, und erbot 
ſich gegen die Kaiſerin Maria Thereſia, ihr alles Material zur Vorgeſchichte 
des Widerrufs zu überſenden, wenn nötig auch zur Veröffentlichung“. 
Schließlich jedoch verfaßte Hontheim ſelbſt unterm 22. April eine briefliche 
Erklärung“, worin er alle Zeitungsgerüchte aufs entſchiedenſte als unwahr 
bezeichnete und jede Mitſchuld am Entſtehen dieſer Meldungen in Abrede ſtellte. 
Eine Verwahrung des römischen Staatsſekretärs gegen ſolche Darſtellungen 
lief bei Klemens Wenzeslaus ein, der ſeinerſeits auch der Kaiſerin mit Dar- 
legung der Vorgänge in ähnlichem Tone ſchrieb s. 

Um dieſelbe Zeit willfahrte der Kurfürſt auch den Wünſchen ſeines be— 
jahrten Suffragans um Enthebung aus dem Amt. Ohne erhebliche Beſchrän— 
kung feiner Einkünfte wurde Hontheim aller Geſchäfte entbunden “. In der 
Stelle eines Dechanten am Trierer Kapitel von St. Simeon folgte ihm ein 
Verwandter gleichen Namens. Auch Rom bewies das größte Entgegenkommen 
gegen Hontheim. Ein Druckverbot des Staatsſekretärs gegen Mamachis dritten 
Band der Briefe an Febronius kam freilich zu ſpät?; dafür durfte der ge: 
plante vierte Band nicht mehr erſcheinen s. Das Gerücht von dem erzwungenen 


Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 14. Mai 1779, Nunziat. di Colonia 
189 A, a. a. O. 

2 * Cikra an Velliſomi vom 22. Juni 1778, ebd. 772; *Cifra an Caleppi vom 
11. Auguſt 1779, Nunziat. di Germania 667, a. a. O. In ber *Cifra an Caleppi vom 
7. Juli 1779 (ebd.) ijf ausgedrückt, daß Roms Sieg nur im freiwilligen Widerruf liege, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

9 * Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 14. Mai 1779 (a. a. O.), worin er warnt, 
Hontheim bei ſeinem erregbaren Charakter zum Außerſten zu treiben. 

* Der Brief an den Kurfürſten vom 22. April 1779 bei Mejer 169 ff. Dieſer 
*lanbte das Schreiben weiter an Belliſomi am 14. Mai 1779 (Nunziat. di Colonia 189 A, 
a. a. O.). Zur Veröffentlichung des Schreibens kam es nicht, obwohl die Notiz in der 
Preſſe wieder auftauchte (Briefwechſel 59 ff. 

5 Klemens Wenzeslaus *jchreibt am 7. Juli 1779 an Belliſomi, er habe das vor 
einem Monat getan (a. a. O.). 9 Mejer 172 ff. 

? Gr mar im Sommer 1778 ſchon erſchienen. Klemens Wenzeslaus hatte ſelbſt zu 
einem Verbot angeregt; j. *Cifra an Caleppi am 2. Juni 1779, Nunziat. di Germania 
667, a. a. O. 

Cifra an Caleppi vom 2. Juni 1779, ebd. Man wollte Hontheim nicht noch 
weiter reizen, dem ohnedies von ſeinen Anhängern jo ſchwer zugeſetzt werde; vgl.“ Cifra 
an Garampi vom 3. April 1779, ebd.: Sugli effetti perniciosi che possono produrre 
nell’animo di monsignor Hontheim tanto gli acerbi rimproveri dei di lui antichi 
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Widerruf verſtummte allerdings noch nicht. Klemens Wenzeslaus drängte 
Hontheim ſchließlich zu einer öffentlichen Gegenerklärung !, bie von biejent 
denn auch in befriedigender Weiſe geleiſtet wurde?. Der Großherzog von 
Toskana erhielt eine Abſchrift dieſer Erklärung zur Abwehr gegen florentiniſche 
Zeitungsberichte“, auch der päpſtliche Kardinalſtaatsſekretär konnte an ner 
ſchiedene Nuntiaturen Europas den Wortlaut verſenden. Natürlich glaubte 
Krufft auch dieſe Erklärung als erzwungen hinſtellen zu müſſen !. 
Mittlerweile arbeitete Hontheim an dem Kommentar zu ſeinem Wider— 
ruf“, von Delen Veröffentlichung ihn Krufft ebenfalls abzumahnen verſuchte 9. 
Freilich vergeblich; denn nach zweijähriger Arbeit, einer Zeit, die Hontheim 
von vornherein als notwendig erachtet hatte, erſchien die Schrift 1781 in dem 
gleichen Frankfurter Verlag wie ehedem der „‚Febronius“ 7. Des Verfaſſers Name 
kam zwar im Titel nicht vor; dafür enthielt das Buch aber die Akten jenes 
Weihnachtskonſiſtoriums und den damals beigedruckten Hirtenbrief ſowie die 
Verſicherung eines freiwilligen und aufrichtigen Widerrufs. Der Trierer Kur⸗ 
fürſt hatte mit banger Sorge die Ausarbeitung der Schrift verfolgt und 
hätte am liebſten ihre Veröffentlichung verhinderts. So ſehr er eine vorher⸗ 


partigiani, quanto gli encomi mal ponderati di alcuni troppo zelanti cattolici, mi 
uniformo anch'io al di lei sentimento, anzi a dir vero fu sempre tale e costante 
il mio giudizio sin dal primo momento che emanó la di lui ritrattazione. Ben 
peró comprende V. S. Ill"* quanto sia difficile di trattenere in certi casi le lingue 


e le penne di chi le impiega senza consultarci. Da noi non si ? risparmiato in- 
dustria e diligenza per frenare questo inconsiderato prorito; e per non esacerbare 
inopportunamente il suffraganeo di "Treveri, si d fatto sospendere al padre Ma- 
machi il lavoro della confutazione di Giustino Febronio. 

Klemens Wenzeslaus an Hontheim am 30. u. 31. März 1780, bei Wyttenbach- 
Müller III 57 f. 

Ebd. 59. Hontheim gab die Erklärung vom 2. April mit der Erlaubnis, fie in 
allen Zeitungen zu publizieren. Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 4. April 1780, 
Nunziat. di Colonia 189 A, a. a. O.; vgl. Katholik 1891 II, 26 (datiert vom 7. April). 
Über Roms Befriedigung über dieſe Erklärung vgl. *Cifra an Belliſomi vom 29. April 
1780, Nunziat. di Colonia a. a. O. 

Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 10. April 1780, ebd. In Florenz war bie 
Notiz Anfang 1780 in der Gazzetta universale erſchienen. Vgl. * Brunatis Berichte nach 
Wien vom 26. Februar und 5. März 1780, Staatsarchiv zu Wien (vgl. Mejer 
178 A. 2). Klemens Wenzeslaus wollte ſelbſt einen Gegenartikel ſchreiben, beauftragte jedoch 
dann Hontheim damit; 1. ſeinen » Brief an Belliſomi vom 29. März 1780, Nunziat. di 
Colonia 189 A, a. a. O. Die *Cifra an Belliſomi vom 6. April 1780 ſprach denſelben 
Wunſch an Klemens Wenzeslaus aus; ebd. Meijer 181 f. 

Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 10. November 1780, a. a. O. 

® Mejer 182 A. 2; Küntziger 143 ff. 

lustini Febronii 1C" commentarius in suam retractationem Pio VI Pont. 
Max. Kalend. Novembr. a. 1778 submissam. Frankfurt, bei Eßlinger, 1781. 

5 Mejer 193 f; „Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 10. November 1780, a. a. O. 
Klemens Wenzeslaus drückt in ſeinem *Schreiben an Belliſomi vom 3. März 1781 feine 
Freude darüber aus, daß der Papſt mit ſeinen Beſtrebungen einverſtanden war, wie es die 
* Cifra vom 4. April 1781 wiederholte. Nunziat. di Colonia 772, a. a. O. 
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gehende Prüfung des Textes wünſchte!, trug die Veröffentlichung doch feine 
Druckerlaubnis. Das mußte überraſchen, da Belliſomi ausdrücklichen Befehl aus 
Rom hatte, bei Klemens Wenzeslaus auf ſorgfältige Beobachtung Hontheims 
und auf Prüfung des Manuſkripts in Trier und in Rom zu drängen. 
Die Aufforderung zur Prüfung traf jedoch zu ſpät ein; drei Wochen vorher 
war der Text zum Druck abgegangen?. Beck bemühte ſich zwar um eine 
Zuſammenſtellung von bedenklichen Textſtellen für den Nuntiust, während 
Klemens Wenzeslaus theologiſche Gutachten einzelner Hochſchulen wünſchte. 
Bald ſchien Hontheim damit einverſtanden, bald tat er, als liege ihm über- 
haupt nichts an dem Buche“. Der Erzbiſchof gab ihm den Rat, in einer 
Notiz zu erklären, das Buch erſcheine ohne kirchliche Zenſur, nur der Ver— 
faſſer allein ſei für etwaige Irrtümer verantwortlich und unterwerfe ſich voll 
und ganz ber Entſcheidung des Papſtes 9. 

Hontheim überſandte mit eigenem Schreiben bie Schrift bem Papſte 7. 
Ob er wirklich gehofft hatte, damit die reſtloſe Wiederherſtellung ſeines guten 
Namens zu erreichen? Der Inhalt des Werkes konnte allerdings weithin als 
dieſem Ziele wenig förderlich erſcheinens. Zwar bietet er eine Begründung 
der 38 Sätze ſeines Widerrufs?; doch ſtellt er fid) dabei auf den Stand— 
punkt der gallikaniſchen Kirche, ja geradezu der gallikaniſchen Sätze von 1682 
und ber Defensio Boſſuets 10. Sachlich war damit jeder proteſtantenfreundliche 
Schein aufgegeben, aber die Erörterung durchweg zugunſten der ſtaatlichen 
Anſprüche entſchieden. 


Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 10. November 1780, ebd. 

Der Papſt bittet den Kurfürſten, di non perder di vista l'autore e di sempre 
meglio assicurarsi, affinché non venga da lui communicato ad altro o publicato 
colle stampe verun scritto se non sia prima visto ed esaminato da N. S. e da 
S. A. Elettore a tenore della positiva sicurezza datane per lettera dallo stesso 
suffraganeo al prefato S. E. Cifra an Belliſomi vom 8. Oktober 1780, Nunziat. di 
Colonia 189 A, Päpſtl. Geh.-Archiv; vgl. * Cifra vom 18. Oktober 1780, ebd. 772. 

Klemens Wenzeslaus an Belliſomi am 14. Dezember 1780, ebd. 189 A. 

„Beck an Belliſomi am 19. Januar 1781, ebd. 

5 * Derfelbe an denſelben am 11. Februar 1781, ebd. Bald war er auch erzürnt, 
daß ſein Herr den Kommentar den Univerſitäten vorlegte; *berjelbe an denſelben am 
27. Januar und 6. Februar 1781, ebd. 

Den Brief des Kurfürſten an Hontheim vom 19. März 1781, der dieſen Vor⸗ 
ſchlag enthielt, *janbte Beck am 20. März an Belliſomi mit der Befürchtung, der Brief 
komme zu ſpät, der Druck könne ſchon fertig ſein. Ebd. 

Ohne Datum, bei Mejer 317 f. Über die Beſorgnis, mit der das Buch in Rom 
erwartet wurde, j. * Cikra an Belliſomi vom 21. März 1781, Nunziat. di Colonia 772, 
a. a. O. Die Ankunft des Buches meldet * Cifra vom 18. April 1781, ebd. 

“Hontheim erhielt Nachricht aus Rom unterm 26. Dezember 1781, wonach ber 
Kommentar nicht enſprochen habe; ähnlich nochmals unterm 2. Dezember 1782; ſ. Marx 
III 127; Katholik 1891 II, 27. 

Vgl. Coup d'oeil sur le congrés d'Ems 119. 

1° Auch ſonſt überwiegen die Belege aus gallikaniſchen und joſephiniſchen Kanoniſten. 
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Das Intereſſe der Welt war indes um dieſe Zeit zu ſehr durch bie 
joſephiniſchen Reformen in Anſpruch genommen, deren praktiſche Auswirkungen 
weit bedenklicher erſcheinen mußten als Hontheims gelehrte Meinungen. Immer⸗ 
hin hatte Hontheim eine Verbeſſerung ſeines Werkes nach den päpſtlichen 
Wünſchen in Ausſicht geſtellt, weshalb Pius VI. den gelehrten Gerdil mit 
einem Gutachten über Hontheims neue Schrift beauftragte. Nach mefrmonat- 
licher Arbeit lieferte dieſer eine in allen Punkten vorzügliche Kritik zu ſämt⸗ 
lichen 38 Punkten, betitelt Bemerkungen zu dem von J. Febronius zu ſeiner 
Retraktation gegebenen Kommentar“! 1. Der Papſt billigte die Arbeit, die jedoch 
keine weitere Verwendung in ber Öffentlichkeit fand?, und tadelte in einem 
ſehr ausführlichen Breve an den Erzbiſchof die Miſchung von Falſchem und 
Wahrem in Hontheims Schrift; er fügte zahlreiche Belege an und und be— 
auftragte ihn, Hontheim einen Verweis zu erteilen ?. Ein Antwortſchreiben 
des Trierer Kurfürſten empfahl jedoch mildeſtes Vorgehen gegen Hontheim, 
dem es unmöglich ſei, die gegebenen Argerniſſe wieder gut zu machen!. 

Hontheims Rolle war damit ausgeſpielt. Noch lange hielt er an ſeiner 
Anſicht von ben unverletzlichen Rechten des Staates gegenüber der Kirche feſt ^. 
Als 1782 Beck aus dem Dienſte des Kurfürſten austrat, lenkte letzterer unter 
dem Einfluß eines gleichnamigen, aber febronianiſch geſinnten Geiſtlichen, 
Ludwig Joſeph Beck, in ſeine früheren Bahnen zurück, die im Emſer Kongreß 
ihre Formulierung fanden. In die Akten der Verhandlungen wurde Hontheim 
im November 1786 von ſeinem Erzbiſchof eingeweiht, er lieferte dazu ſogar 
einen hiſtoriſchen Beitrag über das Annatenweſen. 

In den nächſten Jahren ſcheint nun doch eine tiefere Wandlung in 
Hontheim ſich vollzogen zu haben. Ein Brief des Abtes Martin Gerbert von 
St. Blafien ®, der Hontheim als Menſchen wie als Gelehrten ſtets hochachtete, 
ſcheint ihn zu einem unumwundenen Bekenntnis ſeines Glaubens innerlich 
veranlaßt zu haben. Wenigſtens traf er die feierliche Verfügung: da er in 


! Animadversiones in Commentarium a J. Febronio in suam Retractationem 
editum, 1792. Auch bei Gerdil, Opere XIII (1808). 

Daß ein unerwarteter Umſtand den Druck auf einen günjtigeren Zeitpunkt zu vers 
ſchieben nahelegte, berichtet Gerdil in dem Monitum, das er dem Druck von 1792 voraus⸗ 
ſchickte. Bei Mejer 196 A. 1. 

„Breve an Klemens Wenzeslaus vom 13. Oktober 1781, Epist. A? VII f. 63 b, 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Er hielt es für gefährlich, den Verweis an Hontheim mitzuteilen. Siehe ſeine 
* Schreiben an Pius VI. vom 11. November 1781 und an Belliſomi vom ſelben Tage, 
Nunziat. di Colonia 189 A, Päpſtl. Geh.⸗Archiv, Abdruck in Coup d'oeil 121 ff 
128 ff (hier vom 17. batiert!). Klemens Wenzeslaus ſucht hier auch das zweideutige Mer, 
halten Hontheims ſeit ſeinem Widerruf irgendwie zu entſchuldigen. 

5 Mejer 203. 

* pom 10. Februar 1788, bei Wyttenbach-Müller III, Anhang 60; vgl. Mejer 212 f. 
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dieſer Welt mit verſchiedenen, hart umſtrittenen Werken hervorgetreten ſei, 
jedoch als Biſchof ein Zeugnis ſeines Glaubens hinterlaſſen müſſe, wünſche 
er, daß nach ſeinem Tode als ſolches Zeugnis der Brief dieſes Abtes ver— 
öffentlicht werde!. 
Mit Ergebung in ſein Schickſal ſchied der unglückliche Weihbiſchof am 
2. September 1790 aus dem Leben?; er hatte fid) ſelbſt die Grabinſchrift 
verfaßt: Tandem liber, tandem tutus, tandem aeternus?. Nach dem 
Urteil eines Zeugen biejer und der folgenden Zeit hat feiner ‚das alte hier- 
archiſche Gebäude des römiſchen Hofes am Rheine mehr erſchüttert als Dont: 
heim“ !; ſchließlich aber trug dieſe Erſchütterung dazu bei, der alten rheiniſchen 
Hierarchie ſelbſt das Grab zu bereiten. 
2 


Wenn ſich die febronianiſch-epiſkopaliſtiſchen Strömungen in den öſter⸗ 
reichiſchen Erblanden jo eng mit den Reformabſichten des aufgeklärten Ab⸗ 
ſolutismus verbanden, ſo war dies vor allem dem Einfluß von Männern 
wie Gerhard van Swieten zuzuſchreiben. Daß jedoch dieſe beiden Strömungen 
nicht notwendig miteinander verquickt ſein mußten, erhellt aus der Entwicklung 
im zweitgrößten katholiſchen Staat des deutſchen Reiches, in Bayern. 

Die wittelsbachiſchen Beſitzungen waren ſeit dem Tode Max' III. Joſeph 
(1777) in die Hand des Kurfürſten Karl Theodor aus der Linie Pfalz: 
Sulzbach gefallen. Schon unter der vorausgegangenen Regierung? waren 
namentlich durch den Direktor des Geiſtlichen Rates Peter v. Oſterwald die 
ſtaatskirchenrechtlichen Grundſätze jener Zeit auch auf baprijde Verhältniſſe 
angewandt worden. Unter dem Decknamen ‚Veremund von Lochſtein“ ſuchte 
Oſterwald in einer weitverbreiteten Flugſchrift“ die kirchliche Immunität als 
eine unberechtigte Anmaßung zu erweiſen, während eine Reihe jog. Reform: 
dekrete in den Jahren 1768— 1770 auch in den innern Bereich des Dräi, 
lichen Lebens eingriff?; der Einſpruch, den die Landesbiſchöfe auf dem 


! Wyttenbach-Müller a. a. O. ? Mejer 208 ff. 

* Krufft hat ihm wenigſtens auf bem Papier eine ruhmredigere Grabſchrift gewidmet, 
gegen welche Gerdils Animadversiones ſich wenden, bei Mejer 216. 

Niklas Vogt, Rhein. Geſchichten IV 215. Vgl. Coup d'oeil 115 f 120 Anm. a; 
Möhler, Kirchengeſch. III 295; Goyau, L'Allemagne relig. I 8. 

»Die einzelnen Maßnahmen und Pläne ſiehe bei Pfeilſchifter⸗Baumeiſter, Salzburger 
Kongreß, an verſch. Stellen. 

Veremunds von Lochſtein Gründe ſowohl für als wider die Geiſtliche Immunität in 
zeitlichen Dingen, herausgegeben und mit Anmerkungen begleitet von F. L. W. Am 26. Juni 
1767 wurde die Schrift in Rom verboten, ſ. Reuſch 946; vgl. J. Gebele, Peter von Oſter— 
wald, München 1891. 

Kirſch, Kirchengeſch. IV I, 270 fl, nach Pfeilſchifter-Baumeiſter; Döberl, Ent⸗ 
wicklungsgeſch. Bayerns II 254f. 


368 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 9. 


Salzburger Kongreß! dagegen erhoben, verhallte faſt ungehört. Der neue 
Kurfürſt begann zwar ſeine Regierung mit manchen reaktionären Maßnahmen; 
allein auf dem ſtaatskirchenrechtlichen Gebiete blieb er dem eingeſchlagenen 
Kurs getreu. Eine Ausnahme machte fein Auftreten gegen das Illuminaten⸗ 
weſen, einen von Adam Weishaupt zu Ingolſtadt begründeten aufkläreriſchen 
Geheimbund, der ebenſo raſch zuſammenbrach, wie er aufgeblüht war?. 
Wie Joſeph II. in Sſterreich, jo waren auch die bayriſchen Souveräne 
bemüht, die Grenzen der kirchlichen und weltlichen Verwaltungsbezirke in 
Einklang zu bringen und damit die geiſtliche Jurisdiktion auswärtiger Biſchöfe 
auf landesherrlichem Boden zu befeitigen®. In den jeit 1777 vereinigten 
pfalz⸗bayriſchen Landen, zu denen noch Jülich und Berg am Niederrhein 
kamen, teilten ſich nämlich in die ſeelſorgerliche Verwaltung nicht weniger 
als 18 Biſchöfe und Erzbiſchöfe, von denen keiner innerhalb des weltlichen 
Territoriums reſidierte“. Schon in früheren Jahrhunderten hatte man ſich 
mehrmals um eine Regelung dieſer Verhältniſſe bemüht, jo bereits im Son- 
kordat von 1583, und auch ſpäter wollten Ferdinand Maria und Max 
Emanuel ein eigenes Landesbistum errichten“. Im ausgehenden 18. Jahr: 
hundert wurde die Lage härter empfunden. Denn wenn früher viele jener 
Biſchofsſitze ſeit langem, teilweiſe durch jahrhundertalte Gewohnheit, Haus⸗ 
bistümer der Wittelsbacher bildeten, ſo bekleidete ſeit 1763 kein Mitglied der 


Dynaſtie mehr dort die biſchöfliche Würde 9. 
Karl Theodor ſuchte vorerſt zu erreichen, daß die auswärtigen Biſchöfe 
für die kurbayriſchen Gebiete eigene Generalbifariate einrichten ſollten. Doch 


Vgl. unſere Angaben Bd XVI 2, 302. 

Vgl. Männer, Bayern vor und in der Franzöſ. Revolution 69 ff, bei. 119 ff; ferner 
Le Forestier, Les Illuminés de Baviere et la Franc-Magonnerie allemande, Paris 
1915; Döberl a. a. O. II 320 f. Als der Trierer Erzbischof, zugleich Biſchof von Augs— 
burg, das Augsburger Domkapitel von den Illuminaten reinigen wollte, gab ihm der Papſt 
durch * Breve vom 14. Oktober 1797 gern die Beſtätigung, da jene wie die Freimaurer, 
zu denen fie gehörten, exkommuniziert ſeien. Epist. A" XXIII f. 170 ff, Päpſt l. Geh. 
Archiv; Hiſt.⸗pol. Blätter CXXVII (1901) 94 $$; CLVIII (1916) 711 ff, CLXVII (1921) 
677 ff. — Daß es aber Karl Theodor immer ſchon verſtand, in guten Beziehungen zur 
Kurie zu ſtehen, erwies fid) bei Pius’ VI. Aufenthalt in München (j. oben S. 332) und 
bei des Kurfürſten Italienreiſe 1783 (vgl. oben S. 76). Vgl. Anticis Berichte an Seinsheim 
vom 21. Mai (Ankunft in Rom, ehrender Empfang), 14. Juni (Empfang beim König von 
Neapel) und 5. Juli (Heimreiſe) 1783, Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 
498/16. Der Papſt ließ 1789 dem Kurfürſten ſeine Büſte (von Gerardi) überreichen, wofür 
dieſer ihm feine Büfte vom ſelben Künſtler anfertigen ließ; ſ. Brunner, Humor I 311. 

3 Fritz Endres, Errichtung der Münchener Nuntiatur 4 ff. 

Hiſt.⸗pol. Blätter CLXIV 533 f. Endres Df. 

So waren von Wittelsbachern beſetzt: Lüttich 1581—1723, Köln 1583—1761, 
Freiſing 1566-1763, Regensburg 1579 — 1763; vgl. Hiſt.⸗pol. Blätter CLXIV 532; 
H. E. Feine, Die Beſetzung der Reichsbistümer vom Weſtfäliſchen Frieden bis zur Säku⸗ 
lariſation 1648 — 1803 (Stutz' Kirchenrechtl. Abhandl. 97/98), Stuttgart 1921, 319—326. 
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wußten die Betroffenen dieſen ſowie des Kurfürſten weiteren Plan hinſichtlich 
neu zu gründender Landesbistümer! zum Scheitern zu bringen. Alſo ver— 
ſuchte man andere Wege. Der vielgewandte Vizepräſident des Geiſtlichen Rates, 
Kaſimir Häffelin, der auch in den folgenden Jahrzehnten noch manche wichtige 
Rolle auf kirchenpolitiſchem Gebiete in Bayern ſpielen ſollte, wünſchte für ſich 
die Stelle eines apoſtoliſchen Kommiſſärs in München?. Schließlich aber griff 
der Kurfürſt einen andern, auch bereits früher erörterten Gedanken auf, der 
zur Verwirklichung kam: die Errichtung einer eigenen päpſtlichen Nuntiatur 
zu München, die gleichwertig neben denen zu Wien und Köln ſtehen und für 
die geſamtbayriſchen Lande zuſtändig ſein ſollte. 

Bayerns Agent an der Kurie, der Marcheſe Tommaſo Antici, zugleich 
Geſchäftsträger des Kölner Erzbiſchofs, verhandelte ſeit Beginn des Jahres 
1784 in Rom wegen des bayrischen Nuntiaturprojekts. Nach den erſten, 
Erfolg verſprechenden Erkundungen legte er in einer ausführlichen Denkſchrift 
vom 11. April ſeinem Souverän die Vorteile des Planes auseinander. Eine 
eigene Vertretung des Heiligen Stuhles zu München entſpreche durchaus der 
Größe und der Macht des Kurfürſten, während der bisherige Zuſtand die 
Abwicklung der Geſchäfte bedeutend verzögere; der Unterhalt des Nuntius ſei 
freilich von Bayern zu beſtreiten, doch könne hierfür die Dezimationsſumme 
herangezogen werden, wovon ohnedies ein Teil früher den Biſchöfen zufiel. 

Die Angelegenheit wurde in der Folge mit ſolcher Energie in Rom be— 
trieben, daß Pius VI., wollte er nicht den mächtigen Kurfürſten gegen ſich 
ſtimmen, nachgeben mußte. Nach langen Verhandlungen erteilte der Papſt 
am 7. Juni 1784 ſeine Zuſtimmung zur Errichtung einer neuen Nuntiatur 
am kurbayriſchen Hoflager*. Nur dauerte es noch einige Zeit, bis man über 
die Perſon des neuen Nuntius einig war und das Konſiſtorium für die 
nächſte Kardinalspromotion Gelegenheit zur öffentlichen Verkündung gab. Am 
14. Februar 1785 fand endlich dies lang erwartete Konſiſtorium ſtatt. 
Monſignore Ceſare Zoglio, Erzbiſchof von Athen, wurde zum päpſtlichen Ver: 
treter in München ernannt; ſeine Reiſe nach Bayern verzögerte ſich allerdings 
noch um einige Monate. 

Konnte dieſe Löſung auch nicht alle Wünſche des Wittelsbacher Mur, 
fürſten befriedigen, jo war für ihn doch ein Bedeutſames erreicht: die geiſt⸗ 
liche Jurisdiktion über alle Untertanen hatte einen Mittelpunkt; ein gewiſſes 
Gegengewicht gegen den Einfluß auswärtiger Biſchöfe erſchien gewährleiſtet. 
Auch die Kurie ſtimmte ſchließlich nicht ungern dem Kompromiß bei, zumal 


Akten und ein Gutachten hierüber im Staatsarchiv zu München, Kaſten 
blau 425/8 I Nr 2. Vgl. Männer a. a. O. 113 f. Endres 8. 
Denkſchrift im Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 275/9. Vgl. 
Endres 12f. Ebd. 14. 
v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI. 3. 1.—7. Aufl. 24 
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die Freundſchaft eines jo bedeutenden weltlichen Fürſten ihr von Nutzen ſein 
konnte, je mehr die übrigen Souveräne, wie in Öfterreih und den roma- 
niſchen Ländern, fi den epiſkopaliſtiſchen Beſtrebungen ergeben zeigten 1. Eine 
bedeutende Breſche war in die nationalkirchlichen Abſichten im Reichskollegium 
der deutſchen Fürſten gelegt. 

Es ſtand zu erwarten, daß durch dieſe Neuerung wie durch ein Fanal 
die febronianiſche Oppoſitionspartei im deutſchen Epiſkopat zum Widerſpruch 
aufgerufen würde. Für die rheiniſchen Erzſtifte war die Jurisdiktion der 
Nuntiaturtribunale ſchon längſt ein Stein des Anſtoßes, deſſen Beſeitigung 
ja bereits die Desiderata des Koblenzer Kongreſſes von 1769 gefordert 
hatten?. Die Kurfürſten fanden freilich damals bei Joſeph II. nicht das er- 
wartete Echo für ihre Wünſche, da dieſer auf ſeine Mutter Maria Thereſia 
Rückſicht nehmen mußte. So ruhten die Pläne der deutſchen Epiſkopaliſten noch 
einige Zeit“, bis die Kunde von der neuen ‚Eurialiftiichen Prätenſion“ ben 
erwünſchten Anlaß zu weiterem Vorgehen ſchuf. 

An der Spitze der Widerſtrebenden ſtand der Mainzer Kurfürſt, Erz: 
biſchof Friedrich Karl Joſeph v. Erthal“, der zunächſt von einer konſer— 
vativen Gruppe gewählt, durch ſein weltgewandtes Weſen und ſeine auf— 
kläreriſchen Grundſätze bald in ein anderes, immer mehr preußenfreundliches 
Fahrwaſſer geriet. Ihm ſtand treu zur Seite ſein Weihbiſchof Heimess, der 
wegen ſeiner herrſchſüchtigen Pläne bei den übrigen Biſchöfen ebenſo un— 


beliebt war wie am Kaiſerhof. Als eifrigſter Bundesgenoſſe beider erwies ſich 


in den nunmehr beginnenden Auseinanderſetzungen jener Metropolit, den die 
neue Nuntiatur am meiſten beengte, der aufklärungsfreundliche Erzbiſchof 
Hieronymus Graf v. Colloredo zu Salzburg“, der ſeine joſephiniſchen Ge— 
danken mit beſtem Geſchick zu vertreten wußte. 

Am 3. März 1785 ſchlug Colloredo ſeinem Mainzer Kollegen den Zu— 
ſammenſchluß aller durch die neuerrichtete Nuntiatur betroffenen Kirchenfürſten 
vor“. Intereſſant ijf die Antwort Erthals, des Leiters auch der Wormſer 
Dibzeſe, bie fid) in die Kurpfalz erſtreckte. Solle der für München zu er: 


Vgl. Schotte, Zur Geſch. des Emſer Kongreſſes, im ijt. Jahrb. XXXV (1914) 91. 

Vgl. unſere Angaben Bd XVI 2, 300 und die Schrift von Jak. Wille: Auguſt 
Graf v. Limburg⸗Stirum, Fürſtbiſchof von Speyer (Neujahrsblätter der bad. hiſt. Kommiſſion, 
Heidelberg 1913). Über die Mainzer Bemühungen bis 1772 vgl. Höhler 42 ff. 

* Über die vergeblichen Bemühungen j. Nottarp in Theologie u. Glaube VII (1915) 271 f. 

Vgl. Hiſt.⸗pol. Blätter CLXII (1921) 677 fl; Endres 29 ff; Allg. Deutſche Biogr. 
VII 552 ff. 5 Ebd. XI 330 f. 

Er mar der Sohn des Reichsvizekanzlers, ebd. IV 416; J. Mack, Die Reform- u. 
Aufklärungsbeſtrebungen im Erzſtift Salzburg unter Erzbiſchof Hieronymus v. Colloredo, 
München 1912. Colloredo wird vom Nuntius Della Genga als hochmütig und unzugäng⸗ 
lich charakteriſiert; vgl. deſſen Bericht vom 16. Februar 1802 in den Hiſt.⸗pol. Blät⸗ 
tern CLIII (1914) 194 203. Endres 32. 
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wartende Nuntius, ſo ſchrieb er zurück, nur ein diplomatiſcher Vertreter des 
Heiligen Vaters ſein, ſo ſtehe einer Zulaſſung nichts im Wege; komme er 
indes mit geiſtlichen Fakultäten ausgeſtattet, ſo widerſtrebe dies den unein— 
ſchränkbaren und unveräußerlichen Rechten der bon Chriſtus eingeſetzten Biſchofs— 
gewalt, ſo daß man zum Widerſtand gezwungen ſei. Während ſich die beiden 
Kirchenfürſten über den einzuſchlagenden Weg vereinbarten !, warben fie unter 
ihren Suffraganen Bundesgenoſſen. Der erſehnte Erfolg blieb aber vorläufig 
aus: nur der für die bayriſche Hauptſtadt zuſtändige Freiſinger Biſchof 
Ludwig Joſeph Freiherr v. Welden bekannte ſich faſt als einziger rückhaltlos 
zur geplanten Aktion. Eichſtätts Antwort mochte auch noch befriedigen, wäh: 
rend ſich die Biſchöfe von Chiemſee, Regensburg, Paſſau ſowie die Erzbiſchöfe 
von Köln und Trier zurückhaltend äußerten ?. Dafür aber erhob ſich jetzt 
bereits eine laute Stimme des ſtrengſten Widerſpruchs, die auch alle künftigen 
Maßnahmen der Epiſkopaliſten mit ihrer gegenſätzlichen Propaganda be- 
gleitete, die des Speierer Biſchofs Grafen v. Limburg⸗Stirum!, deſſen 
Gegnerſchaft zum Mainzer Metropoliten allbekannt war und der für die 
unbedingte freie Ausübung päpſtlicher Jurisdiktion in den ihr reſervierten 
Fällen eintrat. 

In den erſten Maitagen des Jahres 1785 ließen nun die Höfe von 
Mainz, Salzburg und Freiſing durch ihre Agenten die Anfrage an die Kurie 
richten, in welcher Eigenſchaft der für München auserſehene Vertreter des 
Heiligen Stuhles komme, und wieſen in ihren Denkſchriften auf die großen 
Bedenken hin, welche eine Entſendung mit jurisdiktionellen Fakultäten erwecken 
müßte. Wenige Tage darauf erfolgte bereits die bündige Antwort, der 
Münchener Nuntius werde dieſelben Rechte und Vollmachten erhalten, wie ſie 
der Kölner ausübe !. 

Man konnte bereits aus dieſer kurzen Abfertigung entnehmen, daß Rom 
keineswegs geſonnen war, ſich für ſein Legationsweſen von irgend jemand 


Der Mainzer Geſandte am Reichstag war beauftragt, mit den an Bayern be- 
teiligten Biſchöfen durch deren dortige Geſchäftsträger ſich im Sinn einer gemeinſamen 
Vorſtellung beim Kurfürſten ins Benehmen zu ſetzen. Vgl.“ Lerchenfeld an Karl Theodor 
am 13. Auguſt 1785, Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 393/1. 

Endres 33 ff. Klemens Wenzeslaus hatte unterm 27. Juni 1785 bei Karl Theodor 
angefragt, wieweit die Gerüchte über die neue Nuntiatur auf Wahrheit beruhten, und dafür 
unterm 12. Juli 1785 ehrlichen, aber ſcharfen Beſcheid erhalten. Beide * Schreiben a. a. O., 
Kaſten ſchwarz 393/1. Vgl. oben S. 352. 

Endres 37 ff. Text der Salzburger und Freiſinger Anfrage ſowie der päpſtlichen 
Antworten in: Pragmatiſche u. aktenmäßige Geſchichte der zu München neu errichteten 
Nuntiatur, Frankfurt u. Leipzig 1787, Anhang 2—8. Darüber beklagt fid) der * bayriſche 
Miniſter Vieregg bei Antici, ber unterm 11. Mai 1785 die drei Beſchwerdeſchreiben ſamt 
päpſtlicher Antwort und einem Schreiben des Proſtaatsſekretärs an Karl Theodor geſandt 
hatte (a. a. O., K. ſchw. 393/9), unterm 13. Auguſt 1785, ebd. 393 /1. 

24 * 
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Vorſchriften machen zu laſſen; trotzdem aber ließen ſich die drei Kirchenfürſten 
durch dieſen anfänglichen Mißerfolg nicht abſchrecken. Der Mainzer Agent 
wurde mit der Abfaſſung und Überreichung einer zweiten, weit ſchärferen 
Denkſchrift beauftragt, desgleichen auch der Salzburger, während der Mainzer 
Erzbiſchof neuerdings ſeine Suffragane zur Mitwirkung einlud. Von den 
übrigen deutſchen Kirchenfürſten verſtanden ſich in der Tat auch die Biſchöfe 
von Bamberg-Würzburg und Eichſtätt zur Einreichung ähnlich gehaltener 
Schriftſtücke, ebenſo Augsburg-Trier, deren Ordinarius Kurfürſt Klemens 
Wenzeslaus als leicht beeinflußbarer, ſchwankender Charakter bekannt war!. 

Während Pius VI. die Eingaben von Salzburg und Freiſing, die erſt 
anfangs Auguſt 1785 einliefen, gar keiner Antwort würdigte, hatte er vorher 
bereits unterm 11. Juli an den Mainzer Kurfürſten eine ebenfalls kurz 
und beſtimmt gehaltene Erwiderung geſandt. Darin widerſprach er aufs 
ſchärfſte den erhobenen Vorwürfen, als ob die geiſtliche Jurisdiktion der 
Nuntien eine Anmaßung jei, den Konkordaten widerſpreche oder gar den 
Biſchöfen nachteilig ſei?. Gleichzeitig war der Wiener Nuntius Garampi 
beauftragt, die Suffragane der widerſpenſtigen Metropoliten in romfreund⸗ 
lichem Sinne zu beeinfluffen ?. 

Schon ſchienen die Maßnahmen der deutſchen Kirchenfürſten bereits in 
ihren Anfängen an den unverrückbaren Grundſätzen des Stellvertreters Chriſti 
zu ſcheitern; da ſchlugen die Gekränkten einen andern Weg ein, indem ſie 
den deutſchen Kaiſer als Fürſprecher und Vermittler ihrer Wünſche in Rom zu 
gewinnen ſuchten. Sie bauten dabei vor allem auf die Mitwirkung des Kölner 
Erzbiſchofs Maximilian Franz Joſeph Erzherzogs von Sſterreich!, des jüngſten 
Bruders des Kaiſers, der deſſen kirchliche Anſchauungen vollkommen teilte. 


Endres 39 f. Als leicht beeinflußbar wird ber Kurfürſt auch ſpäter noch vom Nun— 
tius Della Genga beurteilt; ſ. deſſen Bericht vom 16. Februar 1802 in den Hiſt.⸗pol. 
Blättern CLIII (1914) 191 f 200. Endres 45 f. 

Über Garampis Erfolge ebd. 53 f. So hatte Garampi bereits am 16. April 1785 
an den Biſchof Zeil von Chiemſee (in Salzburg) “geſchrieben, die neue Nuntiatur ſei in 
Wirklichkeit gar keine Neuerung, ſondern nur Weiterführung der früheren in Graz. Darum 
hätten ſich nicht die Biſchöfe zu bellagen, eher noch die andern Nuntien, die es aber nicht 
täten. — Trotz zahlreicher weiterer * Briefe Garampis hierüber (über dieſe guten Beziehungen 
ſ. Endres 53 f) erklärte Biſchof Zeil ſpäterhin doch gegenüber ſeinem Metropoliten Colloredo 
von Salzburg ſeinen Beitritt zur Gruppe der vier Erzbiſchöfe (* Schreiben an Colloredo 
vom 15. September 1786, 25. Januar und 9. März 1787, Staatsarchiv zu Mün- 
chen, Salzburg Erzſtift 263). Der Staatsſekretär Boncompagni ſpricht in ſeinem * Schrei« 
ben vom 27. Auguſt 1785 an Garampis Nachfolger, Nuntius Caprara zu Wien, die 
Freude und Hoffnung des Papſtes aus, daß dieſer, getreu den Informationen ſeines Vor⸗ 
gängers, in gleichem Sinne weiterwirke. Nunziat. di Germania 683, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Allg. Deutſche Biogr. XXI 56 ff; vgl. auch M. Braubach, Das Domkapitel zu 
Münſter u. die Koadjutorwahl des Erzherzogs Maximilian 1780, in: Hiſtoriſche Aufſätze, 
Feſtſchrift für Alois Schulte 1927, 239 ff. 
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Maximilian Franz war wegen einiger Zuſammenſtöße mit dem Kölner 
Nuntius Belliſomi der Kurie gram und drängte nun ebenfalls auf Ab— 
ſchaffung aller Nuntiaturtribunale in Deutſchland. Am 11. März 1785 hatte 
er ſeine Klagen wegen ungebührlicher Verſchleppung der Appellationsprozeſſe 
bei der Nuntiatur ſchriftlich vor den Papſt gebracht und um päpſtlich appro= 
bierte Iudices in partibus gebeten, ein Wunſch, der ſchon öfter von deutſchen 
Biſchöfen ausgeſprochen worden war!. Belliſomi ſah damit die Würde ſeines 
Amtes angegriffen und trat in Verhandlungen zur Beilegung der Angelegenheit 
ein; die römiſche Kurie zeigte ebenfalls Entgegenkommen, indem ſie zugab, 
daß mit einzelnen Appellationsſachen von Rom aus oder durch den Nuntius 
höhere Geiſtliche der Erzdiözeſe betraut würden; rundweg jedoch verweigerte 
ſie ein Generalmandat für die Geſamtheit der Fälle, wie es gewünſcht wurde. 
Als ſchließlich Pius VI. bei einer Audienz des Agenten Antici weitere Zu— 
geſtändniſſe an die Kölner Forderungen verweigerte, wandte ſich Maximilian 
Franz trotz aller früheren Bedenken rückhaltlos der Partei des Mainzer 
Kurfürſten zu, was auch auf die Stellungnahme ſeines Vetters, des Trierer 
Erzbiſchofs, im Sinne einer noch engeren Koalition fid) auswirkte. 

So konnte nunmehr die neugeſtärkte Gruppe der vier Metropoliten die 
Entwicklung des deutſchen Nuntiaturſtreites mit größerer Zuverſicht als vorher 
in ein neues Stadium drängen, indem ſie Rekurs an den kaiſerlichen Hof 
nahm. Mainz und Salzburg taten dies durch amtliche Schreiben vom 
22. September und 4. Oktober 1785, Maximilian Franz reiſte perſönlich 
nach Wien, um dort dem kaiſerlichen Bruder jeine und des Trierer Mur 
fürſten gleichlautende Bitten zu unterbreiten ?. Erthals Eingabe“ ging aus 
von dem ‚nie zu vermuten geweſenen, das allgemeine Aufſehen erregenden 
Vorſatz' des römiſchen Hofes, ohne Vorwiſſen des Kaiſers, des Reiches und 
des Epiſkopats eine neue Nuntiatur in München zu errichten. Darauf be— 
richtet er von ſeinen wiederholten, aber ergebnisloſen Bemühungen in Rom, 
reiht alle Gründe rechtlicher, grundſätzlicher und praktiſcher Art gegen das 
‚verfaffungswidrige Treiben der Nuntiaturtribunale‘ aneinander und bittet 
ſchließlich den Kaiſer als oberſten Schutz- und Schirmherr der deutſchen 
Kirche“, ſich in Rom gegen die Entſendung des neuen Nuntius zu verwenden 
oder zum mindeſten Beſchränkung ſeiner Vollmachten auf rein diplomatiſche 
Aufgaben zu verlangen. 

Joſeph II. gab nicht mit jener Bereitwilligkeit, welche die Bittſteller viel⸗ 
leicht erwartet hatten und die bei der weitgehenden Übereinſtimmung der 
Anſchauungen auch verſtändlich geweſen wäre, dem Anſuchen der deutſchen 
Endres 56. Ebd. 57 ff. Ebd. 63. 


Gedruckt bei Höhler, Arnoldis Tagebuch 275 ff und Pragmatiſche Geſchichte uſw. 
a. a. O. 8 ff. 
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Metropoliten ohne weiteres nach. Eine Reihe von Bedenken mochte für ſeine 
Zurückhaltung maßgebend ſein. Einmal konnte er ſchwerlich eine Bewegung 
unterſtützen, deren Führer, der Mainzer Kurfürſt, eben daran war, ſich mit 
dem preußiſchen Fürſtenbund im antikaiſerlichen Sinne zu verbünden. Außer: 
dem hatten die Metropoliten ihre Suffragane einſtweilen abſichtlich aus— 
geſchloſſen, um den Anſchein einer allgemeinen Bewegung zu retten; ein ein— 
ſeitiges Zuſammenarbeiten nur mit den Metropoliten konnte aber im geſamt— 
deutſchen Epiſkopat eine peinliche Entfremdung hervorrufen und die joſephi— 
niſchen Reformen bedenklich gefährden. Dazu kam vielleicht, daß Joſeph II. 
nicht noch mehr Konfliktsſtoff gegen die Kurie anſammeln wollte. 

Als nun am 12. Oktober 1785 durch ein kaiſerliches Reſkript! Antwort 
an Mainz erging, lautete dieſe im grundſätzlichen Teil allerdings ganz im 
Sinne der Antragſteller. Der Kaiſer, ſo hieß es darin, will ſich einſetzen für 
die Bewahrung und Wiederherſtellung der urſprünglichen biſchöflichen Rechte 
und auch in Rom deswegen vorſtellig werden. „Daß ich alſo die päpſtlichen 
Nuntien nur als päpſtliche Abgeſandte zu politiſchen und jenen Gegenſtänden 
geeignet erkenne, welche unmittelbar dem Papſt als Oberhaupt der Kirche 
zuſtehen, daß ich aber dieſen Nuntien weder eine Jurisdiktionsausübung in 
geiſtlichen Sachen, noch eine Judikatur geſtatten könne, weswegen auch ſolche 
ebenſo wenig dem in Köln ſchon befindlichen, als dem hier zu Wien ſtehenden, 
noch einem andern irgendwo in die Lande des deutſchen Reiches fürhin kom— 
menden päpſtlichen Nuntius zukomme, noch zugelaſſen werden ſoll.“ Soweit 
konnten die Bittſteller im weſentlichen zufrieden ſein?; jedoch im Schlußteil 
rührt der Kaiſer, wohl nicht ohne Abſicht, an einen heiklen Punkt, indem 
er den Metropoliten nahelegt, für die Erhaltung ihrer beanſpruchten Rechte 
auch auf das Einvernehmen mit ihren Suffraganen und den exemten Biſchöfen 
zu ſehen und die Beſchwerdepunkte gegen Rom zu ſammeln. Sollte die erſte 
dieſer Vorausſetzungen für die Erzbiſchöfe die Legitimation zum Emſer Kongreß 
abgeben, jo ſollte durch das Nichtzuſtandekommen des geforderten Ginber- 
nehmens im Geſamtepiſkopat der ganze Nuntiaturſtreit ſein unrühmliches 
Ende finden. 

Die größte Freude über das kaiſerliche Schreiben, das in den kommenden 
Verhandlungen und beſonders auch in der umfangreichen Publiziſtik der Zeit! 


Höhler a. a. O. 277 ff; Stigloher 263 ff; Pragmat. Geſchichte a. a. O. 13 ff. 

? Durch Zuſätze entſtanden im Wortlaut des Reſkriptes einige innere Widerſprüche, 
auf die Endres (66) hinweiſt: Die Aufhebung der Nuntiaturen einerſeits und die Garan— 
tierung ber „durch Säkula beobachteten Ordnung‘ der kirchlichen Organiſation ließen fid) 
ſchwerlich vereinbaren. 

Der bayriſche Geſandte am Reichstag zu Regensburg ſandte laufend alle Flug: 
ſchriften, deren er habhaft werden konnte, an den Kurfürſten ein; ſie liegen als Beilagen 
zu ſeinen Berichten im Staatsarchiv zu München. 
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eine ungeheure Rolle ſpielte, herrſchte am Mainzer Hof. Weihbiſchof Heimes 
drängte, den günſtigen Zeitpunkt unverſäumt zu weiterem Vorgehen zu nützen. 
Freilich dachte man noch nicht an die Widerſtände von ſeiten der Suffragane. 
Kurfürſt Friedrich Karl v. Erthal bat in einem Zirkularſchreiben vom 
30. Oktober die Biſchöfe ſeiner Provinz um Mitteilung über kuriale Eingriffe 
und Mißbräuche !; auch die Salzburger Metropole, welche die Sachlage weit 
nüchterner beurteilte, wandte ſich an die untergebenen Diözeſen um Ahnliches 
und rechtfertigte die beſondere Vereinigung der vier Erzbiſchöfe. Köln und 
Trier folgten mit denſelben Maßnahmen. Gleichzeitig unterſagten die vier 
Metropoliten alle Rekurſe an die beſtehenden deutſchen Nuntiaturen oder 
machten ſie wenigſtens, nach dem Beiſpiel von Mainz, von der erzbiſchöflichen 
Zuſtimmung abhängig ?. 

Die erwartete Zuſtimmung ber Biſchöfe blieb jedoch vielfach aus. Am 
wärmſten bekannte ſich wieder der Freiſinger Kirchenfürſt zu den Beſtrebungen 
des Viererbundes, während Speier neuerdings an die Spitze der Gegen⸗ 
partei trat. 

Pius VI. war ſehr betroffen, als ihm Kardinal Herzan am 7. November 
Mitteilung von dem kaiſerlichen Reſkript und der darin verfügten Aufhebung 
der deutſchen Nuntiaturtribunale machen mußte. Der Papſt! rechtfertigte die 
Errichtung der Münchner Vertretung als bloße Perſonal- und Lokalverände⸗ 
rung im Rahmen des bisherigen Rechts, verhehlte jedoch keineswegs den 
Schmerz, den ihm dieſe Maßregel bereiten müſſe. Im Bewußtſein, niemandes 
Recht verletzt zu haben, beſtand er nach wie vor unerſchütterlich darauf, in 
nichts nachgeben zu können. Darauf ließ er die Nuntien neuerdings infor- 
mieren, ſie ſollten mit aller Kraft den Rechten des Heiligen Stuhles in 
Deutſchland Gehör und Verſtändnis bereiten helfen. Der Papſt konnte immer 
noch auf die deutſchen Fürſten, beſonders auch auf Bayern rechnen; zudem 
war es fraglich, ob das kaiſerliche Reſkript, dem die Beſtätigung des Reichs⸗ 
tags fehlte, eine bloße Meinungsäußerung oder wirkliches Geſetz ſei. Unter 
Hinweis auf dieſe Unklarheit teilt Pius VI. in einem Schreiben an den 
Freiſinger Fürſtbiſchof“ mit, daß ſelbſt dann, wenn es fid) um ein Geſetz 


Endres 68 f. Ebd. 69 ff. Ebd. 77. 

Am 18. Oktober 1786, noch vor Bekanntwerden der Emſer Punktation (Text 
bei Stigloher 292 ff; * Kopie Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 393/9; Epist. 
A? XII f. 144 152, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; Überſetzung bei P. Ph. Wolf, Geſch. der röm. 
kath. Kirche IV 208 — 223). Gegen dieſes Breve wendet fid) im ganzen bie ‚Pragmatiſche und 
aftenmüfige Geſchichte .. . indem fie fid) bemüht, in ſatzweiſer Unterſuchung (S. 26 ff) 
dieſes im Anhang (S. 19 ff) lateiniſch abgedruckte Breve als unterſchoben zu beweiſen. Das 
Bedenken über die Geſetzeskraft des kaiſerlichen Reſkriptes ſucht der Verfaſſer durch folgendes 
Argument zu entkräften: es handle fid) nicht um ein neues Geſetz, ſondern eine kaiſerliche 
Willensbekundung zwecks ſtrengerer Wiederdurchführung alter Geſetze (S. 74 f). Als kirchen⸗ 
rechtliche Autorität gilt hier, wie vielfach in der Publiziſtik, Febronius. 
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handle, jeder Katholik und um jo mehr jeder Biſchof dieſem Geſetz fid) ent- 
gegenſtellen und die diesbezüglichen kirchlichen Satzungen höher ſchätzen müſſe, 
da hier eine weltliche Macht über eine kirchliche Frage widerrechtlich ent— 
ſchieden habe. 

Karl Theodors ruhiges Verhalten ſtärkte in der Folge ſicherlich bedeu- 
tend bie Zuverſicht des Heiligen Vaters 1. Denn bie kurbayriſche Regierung 
beſtand, dem Reſkript zum Trotz, auf möglichſt baldiger Ankunft Zoglios, 
der durch widrige Wetter-, Geld- und Geſundheitsverhältniſſe noch immer 
unfreiwillig zurückgehalten war?. Der Münchener Staatsminiſter v. Vieregg 
ſchrieb, nach deſſen Ankunft werde ſich alles andere von ſelbſt geben, der 
Nuntius werde Hä der vollen Jurisdiktion wie üblich erfreuen können. 
Mit Ende des Jahres mußten dieſe Vorſtellungen neuerdings wiederholt 
werden, bis fie nach einigen weiteren Monaten endlich ihre Erfüllung fanden !. 
Am 20. Mai 1786 zog Zoglio in der Iſarſtadt ein ?. Nachdem er dem Kur: 
fürſten ſein Empfehlungsbreve“ überreicht hatte, verkündigte die Regierung 
unterm 26. Mai allen Untertanen die Errichtung der neuen Nuntiatur und 
befahl ihnen, ſich in allen Dingen, die bisher an die Nuntien zu Köln, Wien 
oder Luzern liefen, nur mehr an dieſe zu wenden”. Zoglio wurde von den 
meiſten Biſchöfen ſeines neuen Bezirks nur mit großen Vorbehalten, ſelbſt unter 
Bezugnahme auf das kaiſerliche Reſkript, anerkannt, worauf allerdings Pius VI. 
nicht mit deutlichem Tadel kargte ®. 

Um dieſelbe Zeit trat auch in Köln ein Aufſehen erregender Wechſel in 
der Nuntiaturbeſetzung ein. Da Belliſomi nach Liſſabon berufen ward, galt 
es, einen geeigneten Nachfolger für den unangenehmen Poſten zu finden, was 
einige Schwierigkeiten bereitete. Schließlich ernannte Pius VI. am 27. Mai 


Vgl. das Lob des Papſtes über den Kurfürſten bei Wolf a. a. O. 219. 

Daß Zoglio zur Beſchleunigung feiner Abreiſe aufgefordert wurde,“ meldet Bon: 
compagni an Gaprara am 12. Oktober 1785. Nunziat. di Germania 684-—685, Päpſtl. 
Geh.-Archiv. Endres 78. 

Am 14. Januar 1786 ſchrieb " Antici an Vieregg, Zoglio reife in Eile nach Mün⸗ 
chen, und Lam 4. Februar 1786, dieſer ſei ſchon über einen Monat abgereiſt, habe aber 
noch keine Nachricht gegeben. Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 105/17. 

„ Vieregg an Antici am 27. Mai 1786, ebd. Hier auch über die Audienz vom 
22. Mai. Vgl. Endres 80 f 83. Die Freude des Papſtes und reichliches Lob für den fure 
fürſten meldet ein *Dispaccio für Zoglio, dat. Rom 1786 Juni 3, Kopie a. a. O., 
Kaſten ſchwarz 507/2. 

„ pom 10. Dezember 1785. Original ebd. 393/1. Gedruckt in Pragmat. Geſch. 
a. a. O. 17; Stigloher 265. Karl Theodors * Dankſchreiben an den Papſt vom 23. Mai 
1786, im Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 393/1. Weitere Akten hierzu 
ebd. 507/16. . 

Exemplar des Erlaſſes der kurflürſtl. geiſtl. Kanzlei ebd., Staatsverwaltung 3221 
Nr 74. 

Vgl. das oben zitierte Breve an Freiſing vom 18. Oktober 1786 und Endres 87 f. 
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1785 den erſt 28jährigen Bartolommeo Pacca zum Nuntius in Köln, einen 
ebenſo befähigten wie ſittlich tadelloſen und vorſichtigen jungen Mann !, been ` 
Abreiſe fid) allerdings aus verſchiedenen Gründen längere Zeit verſchob?. 
Erſt faſt ein Jahr ſpäter, am 6. Mai 1786, konnte Pacca aufbrechen. 
Krankheitsfälle unterbrachen ſeine Fahrt, bis er ſchließlich am 9. Juni zu 
Bonn eintraf. Es harrte dort feiner kein freundlicher Empfang. Der Erz: 
biſchof weigerte ſich, ihn anzuerkennen, ſolange er nicht auf ſeine Jurisdiktion 
verzichte. Pacca konnte ſich darauf nicht einlaſſen und ignorierte daher lieber 
den erzbiſchöflichen Bruder des Kaiſers, während ſich zu den andern Kirchen— 
fürſten ſeines Bereiches allmählich ein erträgliches Verhältnis entwickelte“. 


Über ihn und jeine Familie j. A. Professione, Ant. Felice Zondadari e Bartol. 
Pacca, Milano 1899, 40. 

Endres 81 f. Über jeine Berufung zum Nuntius erzählt Pacca in ſeinen Hiſtor. 
Denkwürdigkeiten über ſeinen Aufenthalt in Deutſchland, Augsburg 1832, 7f. 

Über ſeine Erkrankung, Reiſe und Ankunft in Deutſchland ſ. ſeine Denkwürdigkeiten 
91 18 ff; Professione a. a. O. 41. 

Endres 90 f; Pacca a. a. O. 20 ff; Professione a. a. O. 42 unb Paccas * Lettere 
al padre vom 22. u. 29. Juni und 19. Oktober 1786 im Erzbiſchöfl. Archiv zu 
Benevent. 


X. Der Emſer Kongreß und feine Folgen. 
Unruhen in den öſterreichiſchen Niederlanden. 
Ausgang Joſephs II. und kirchliche Stellung ſeiner Nachfolger. 
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Die rheiniſchen Kurfürſten hatten fid) verſtändigt, in Befolgung des 
kaiſerlichen Reſkriptes und in Weiterführung des Koblenzer Kongreſſes von 
1769 eine neue Zuſammenkunft ihrer Vertreter zu bewerkſtelligen, an der 
ſich auch der Salzburger Erzbiſchof beteiligen ſollte *. Hieronymus von Collo— 
redo plante ohnedies eine Reiſe nach den Niederlanden, konnte alſo für einige 
Zeit ſeinen Hof in der Nähe eines Ortes in der Rheingegend aufichlagen 
und von da in raſcher Verbindung mit ſeinem dortigen Vertreter den Gang 
der Verhandlungen verfolgen. Daher arbeiteten Mainz und Salzburg einer— 
ſeits, Köln und Trier anderſeits ihre Vorſchläge für die Kongreßberatungen 
aus, wobei feſtſtand, daß ſie nur vorläufigen Charakter bis zum Beitritt 
des geſamtdeutſchen Epiſkopats haben ſollten. Die Wahl eines geeigneten 
Ortes für den Kongreß ſtieß auf einige Schwierigkeiten, zumal für keinen 
der Beteiligten ein beſonderes Präjudiz geſchaffen und Rückſicht auf die 
beſten Poſtverbindungen zu den Reſidenzen genommen werden ſollte. Mainz 
nannte Frankfurt oder Worms, in Köln und Trier war man eher für Koblenz, 
ſchließlich kamen Limburg und Ems in die engere Wahl, wobei letzteres auf 
Vorſchlag von Heimes auserſehen wurde, da das dortige Badeleben den Zweck 
der Zuſammenkunft, die vorläufig geheimgehalten werden mußte, am eheſten 
verhüllen konnte?. 

In Wien verfolgte man mit geteilten Gefühlen die Vorbereitungen zur 
geplanten Konferenz. Für die Geſchicke der deutſchen Kirche konnte ſie äußerſt 
bedeutungsvoll werden, ſo daß die kaiſerliche Regierung es für nötig fand, 
ſich rechtzeitig, ohne Scheu vor den nötigen langwierigen Vorverhandlungen, 
von Köln, Trier und Salzburg das feierliche Verſprechen geben zu laſſen, daß 
in Ems nichts dem kaiſerlichen Namen und ſeinen Rechten Abträgiges ver— 
handelt oder beſchloſſen werden dürfe; das Mißtrauen gegen die ehrgeizige 
Mainzer Politik war in der Tat nicht ganz unberechtigt“. 

Höhler 49 f. Ebd. 55; Endres 91 ff. 

Vgl. Schotte im Hiſt. Jahrbuch XXXV (1914) 102. Endres 95 ff berichtet aus⸗ 
führlich über die einzelnen von Wien erſtrebten Zuſicherungen. 
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Die vorbereitenden Verhandlungen zwiſchen den vier Metropoliten hatten 
ſich ſchon über die erſte Hälfte des Jahres 1786 hin erſtreckt. Am Abend 
des 24. Juli verſammelten jid) dann die Vertreter der Erzbiſchöfe im, Darm— 
ſtädter Hof‘ zu Ems. Weihbiſchof Heimes! war ſelbſt für Mainz erſchienen, 
ein Zeichen dafür, wie wichtig dieſem Würdenträger, ber ſchon lange feinem Erz⸗ 
biſchof die kirchenpolitiſchen Zügel der Diözeſanverwaltung entwunden hatte, 
die Zuſammenkunft erſchien. Der Kölner Deputierte war der Alteſte im 
Kreiſe, der frühere Münſterer Generalvikar Tautphoeus, ein Mann von 
70 Jahren, zudem ſchwerhörig. Bedeutender war der Salzburger Vertreter, 
Geiſtlicher Rat Bönicke, der freilich durch ſein ſchwankendes Verhalten bald 
das Vertrauen des Mainzers verſcherzte. Der Trierer Abgeſandte war General- 
vikar Beck, der als Vertrauter ſeines Herrn alle Geſchäfte in Sachen des 
Nuntiaturſtreits bisher geführt hatte. 

Die Inſtruktionen dieſer Unterhändler waren zum Teil recht vorſichtig 
abgefaßt. So war dem Trierer Vertreter zur ſtrengen Auflage gemacht?, nichts 
zuzulaſſen, was ein Vorrecht für Mainz bedeuten könnte, oder was die dem 
Papſte ſchuldige Verehrung beeinträchtigen könnte; peinlichſt genau ſolle er 
auf Erhaltung des hierarchiſchen Syſtems ſehen und den übrigen Biſchöfen 
keinen begründeten Anlaß zu Beſchwerden bieten; vor allem aber dürfe kein 
Bündnis gegen andere Mächte eingegangen noch Klagen gegen den Kaiſer 
oder andere Landesfürſten ausgeſprochen werden. Immerhin aber war in 
der gleichzeitigen Vollmacht für Generalvikar Beck der Zweck des Kongreſſes 
ganz im epiſkopaliſtiſchen Sinne umſchrieben: ‚die urſprünglichen Erz- und 
Biſchöflichen Gerechtſamen nach vorgängiger Beratung wiederum herzuſtellen 
und in Übung zu bringen‘. Auch von den übrigen Höfen war in lang- 
atmigen Beſprechungen und Denkſchriften, worin neben dem aktuellen Nun⸗ 
tiaturſtreit vor allem die Koblenzer Desiderata von 1769 eine Hauptrolle 
ſpielten, die nötige Vorarbeit geleiſtet worden. 

Die Verhandlungen in Ems ſollten als geheim gelten; es wurde daher 
kein amtliches Protokoll aufgenommen, die auftretenden Meinungsverſchieden⸗ 
heiten ſollten nämlich nicht ſchriftlich feſtgehalten werden. Nur die erarbeiteten 
Beſchlüſſe formulierte man Tag für Tag. Der Trierer Sekretär Arnoldi 
war aber angewieſen, in einem Zimmer neben dem Verhandlungsraum unter 
der Hand den Gang der Verhandlungen aufzuzeichnen?. 


Vgl. Arnoldis Charakteriſtik in ſeinem Bericht vom 24. Juli 1786, Höhler 63 ff; 
ebd. auch Pläne und Anſichten des „Darmſtädter Hofes“. 

? Abdruck ſeiner Inſtruktion vom 21. Juli 1786 ebd. 59 ff; ebd. 61 f ſein Kreditiv 
in lateiniſcher und deutſcher Ausfertigung. 

* Seine Niederſchrift ijf nach dem Original im Biſchöfl. Archiv zu Limburg von 
Höhler 67 ff ediert; eine Darſtellung der Vorgänge am Kongreß nach den bei Höhler 
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Nachdem am 25. Juli bie Geſchäftsordnung vereinbart war, trat man 
folgenden Tags in die Verhandlungen über die Beſchwerdepunkte gegen die 
päpſtliche Kurie ein. Man ging dabei vielfach von den Gravamina von 
1769 aus und verhandelte über alle biſchöflichen Rechte, die angeblich von 
Rom beeinträchtigt ſeien. So einigte man ſich auf die Verwerfung aller 
päpſtlichen Reſervatfälle und Dispenſen, aller Nuntien und päpſtlichen Notare, 
aller einſeitigen Kongregationsbeſchlüſſe, aller Informativprozeſſe durch die 
Nuntien. Die Annaten und Palliengelder ſollten laut alten Verſprechungen 
ermäßigt und in jeder Diözeſe eigene Appellationsgerichtshöfe errichtet werden. 
Weitere Verhandlungspunkte betrafen bie Reſignationen und die Pfründen- 
kumulation durch römiſche Vergabungen. In raſcher Arbeit war ſo bereits am 
28. Juli der geſamte Stoffbereich der Gravamina durchgeſprochen; man legte 
die einzelnen Forderungen den Höfen zur Ratifizierung vor, bei der allerdings 
noch viele Anderungen vorgenommen wurden. 

Man wollte aber auch die Gelegenheit benützen, um gleich noch eine 
innere Reform des kirchlichen Lebens nach zeitgemäßen Geſichtspunkten und 
durch einheitliches Vorgehen in den vier Erzdiözeſen anzubahnen. Wie für 
den erſten Teil ber Beſprechungen, jo mußte auch für dieſe Fragen der Diſzi⸗ 
plin der Trierer Abgeordnete Beck die nötigen Vorentwürfe als Beratungs: 
grundlage liefern 1. Bezeichnenderweiſe wurde auch das Rundſchreiben des 
Großherzogs von Toskana an feine Biſchöfe zu Rate gezogen?. Becks An: 
träge fanden im weſentlichen Annahme und wurden in einem Reformdekret? 
zuſammengefaßt. Dieſe Vereinbarungen waren nicht für die Öffentlichkeit be- 
rechnet, ſollten aber den übrigen Biſchöfen als aneiferndes Beiſpiel einer zeit— 
gemäßeren Seelſorgeorganiſation dienen. Laut dem vereinbarten Dekret waren 
alle Ausnahmen von der biſchöflichen Jurisdiktion aufgehoben, die Ausbildung 
und Verwendung des Seelſorgeklerus neu geregelt; andere Artikel betrafen die 
Reinigung des Gottesdienſtes von allen ‚abergläubiſchen Dingen und Miß⸗ 
bräuchen“, als ſolche gelten die Benediktionen, Bruderſchaften, Prozeſſionen, 
der Kirchen- und Altarſchmuck; wieder andere regelten ausführlich das geſamte 
Ordensweſen, die Verhältniſſe in den Abteien, Frauenklöſtern und Stiftern. 

Vom 8. bis 16. Auguſt erlitt der Kongreß eine Unterbrechung, da ber- 
ſchiedene Vertreter zwecks Beratung der im erſten Verhandlungsabſchnitt nieder— 
gelegten Punktationen an den Sitz ihrer Regierung ſich begaben. Erſchwert 
wurden die Arbeiten durch eine zwiſchen Mainz und Köln ſich ergebende 


mitgeteilten Quellen bietet Alex. Coulin, Der Emſer Kongreß des Jahres 1786, in Deutſche 
Zeitſchr. f. Kirchenrecht Bd 47 (3. Folge Bd 25) (1917) 1 ff. 

Als Grundlage hierzu benützte Beck lateiniſche Notizen, die er fid) ſchon vor dem 
Kongreß gemacht hatte (bei Höhler 281 ff ediert). 
Arnoldis Tagebuch zum 31. Juli, ebd. 109 f. Wortlaut ebd. 92—106. 
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Meinungsverſchiedenheit in Sachen des Zölibats und der Abſtinenz!“, die faſt 
das ganze Unternehmen zu gefährden drohte. In Trier befürchtete man be⸗ 
reits deswegen ein vollkommenes Scheitern des Kongreſſes: ‚Am Ende bleibt 
dem Kongreß Schande zur Belohnung und den Römern der Triumph', ſo 
ſchrieb Generalvikar Beck nach ſeiner Ankunft in Trier an ſeinen Sekretär in 
Ems ?. Auch in Trier ſelbſt ereignete jid) ein bedenklicher Zwiſchenfall. 
Klemens Wenzeslaus hatte den Emſer Vorſchlag über Dispenserteilung vom 
Breviergebet an vielbeſchäftigte Weltprieſter mit voller Entrüſtung abgewieſen; 
es geſchehe wohl, ‚damit die Geiſtlichen eine Stunde des Tages mehr zum 
Saufen und Spielen gewinnen könnten“. Beck glaubte es darauf ſeiner Ehre 
und der des geſamten mitbetroffenen Trierer Klerus ſchuldig zu ſein, dem 
Kurfürſten ſein Amt als Vertreter beim Emſer Kongreß unterm 12. Auguſt 
zur Verfügung zu ſtellen, falls ihm nicht ein beſſeres Urteil über den Diö— 
zeſanklerus aus dem Munde feines Erzbiſchofs verſprochen werde 8. Natürlich 
nahm Klemens Wenzeslaus in perſönlichem Handſchreiben ſeinem Ausſpruch 
die perſönlich verletzende Spitze und beſänftigte ſeinen erregten Generalvikar“. 

An letzter Stelle lief nach bangem Warten endlich noch die Erklärung 
der Kölner Regierung ein; die Emſer Punktation über die Wiederherſtellung 
biſchöflicher Rechte war angenommen, die geplante Dilziplinarreform dagegen 
wurde noch nicht genehmigt. So konnten unterm 18. Auguſt die Beſprechungen 
zu Ems wieder aufgenommen werden. Dabei galt es vor allem, die Anderungs⸗ 
vorſchläge und Bemerkungen der einzelnen Höfe zu berückſichtigen und aus⸗ 
zugleichen, was jedoch in großer Eile geſchehen mußte, da der Kaiſer ſpäteſtens 
bis Anfang des nächſten Monats die Emſer Beſchlüſſe entgegenzunehmen wünſchte. 

Nach oft ſehr lebhaften Beſprechungen kam man ſchließlich doch zu einer 
Einigung. In der Zeit vom 3. bis 8. September wurden von den vier Kongreß— 
mächten gleichlautende Schreiben an Joſeph IL? gerichtet und zugleich bie 
im kaiſerlichen Auftrag zu Ems vereinbarte Punktation überreicht mit dem 
Ausdruck der Bitte, der Kaiſer möge als Sachwalter der deutſchen Kirche 
ſich in Rom für die Forderungen verwenden oder, falls er dort auf güt⸗ 
lichem Wege nichts erreiche, ein deutſches Nationalkonzil einberufen, das „die 
deutſche Nation von allen Bedrückungen endlich befreiet‘. Sollte indes auch 
dieſer Weg zu keinem Ende führen, ſo ſeien die Bittſteller bereit, die Fragen 
an den deutſchen Reichstag zu bringen und ihnen auf geſetzlichem Wege 
eine befriedigende Löſung zu verſchaffen. 


Vgl. beſonders Beck an Klemens Wenzeslaus am 5. Auguſt 1786, ebd. 134 f; 
Schotte im Hiſt. Jahrbuch XXXV 91 f. Am 11. Auguſt 1785, Höhler 140. 

? Demiſſionsbitte vom 12. Auguſt, ebd. 141 ff. Ebd. 144. 

5 Datiert Salzburg 3., Brühl 7., Schönbornsluſt und Aſchaffenburg 8. September 
1786; ebd. 168 f und Stigloher 278 ff. Nach Endres (111 A. 1) ijt „8.“ in „10. zu vers 
beſſern. Dagegen hat die kaiſerliche Antwort (Stigloher 290; Höhler 190) die erſtere Datierung. 
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Der Inhalt der Emſer Punktation! verrät auf Schritt und Tritt die 
enge Verwandtſchaft mit den Grundſätzen des Febronianismus? und des 
Joſephinismus. Alle Forderungen, ob fie fid) nun auf überkommene Graba- 
mina ſtützten oder erſt der jüngeren Entwicklung entſprangen, ſind in klarer, 
knapper Form zuſammengeſtellt, ſoweit ſie ſich auf die biſchöfliche Gewalt als die 
einzige innerhalb des Diözeſanſprengels zu Recht beſtehende beziehen. 

In der Einleitung berufen ſich die Punktatoren auf die kaiſerliche Auf⸗ 
forderung im Reſkript vom 12. Oktober 1785 und auf ihre pflichtgemäße 
Verantwortung gegenüber der deutſchen Kirche, erklären ſich aber auch bereit, 
den päpſtlichen Primat, ſelbſt den jurisdiktionellen, zu wahren, nur glauben 
ſie einen ſcharfen Trennungsſtrich zwiſchen den weſentlichen und den angeblich 
uſurpierten Befugniſſen des Papſtes ziehen zu müſſen; die letzteren, als durch 
die gefälſchten Dekretalen Pſeudoiſidors entſtanden, ſeien nunmehr abzuſchaffen. 

Darauf folgen in 22 Artikeln die einzelnen Forderungen, die ſich aus 
dem Weſen der biſchöflichen Gewalt ergeben ſollen: Unterordnung aller in 
den Diözeſen Wohnenden unter den Biſchof, Aufhebung aller unmittelbaren 
Rekurſe nach Rom und aller Exemtionen, Zerſchneidung des Bandes mit aus— 
wärtigen Ordensgeneralen, Ausdehnung der biſchöflichen Dispensgewalt auf 
alle Abſtinenzgebote, Ehehinderniſſe und geiſtlichen Gelübde, Veränderungs— 
recht über fromme Stiftungen, Beſeitigung der Quinquennalfakultäten, Un⸗ 
gültigkeit aller päpſtlichen Breven und Kongregationsbeſchlüſſe ohne biſchöf— 
liche Beſtätigung, Aufhebung der Nuntiaturtribunale und apoſtoliſchen Nota- 
riate. Dabei wird der ſchwere Vorwurf erhoben, daß Rom in Dispens— 
fragen bei Benefizienkumulation das Baſler Konkordat ‚in mannigfaltigem 
Wege verbrochen“ habe; deshalb erhält der Biſchof allein das Recht ber 
Pfründenvergebung, ohne Beſchränkung durch päpſtliche Reſervationen oder 
Koadjutorien oder durch Reſignationen zugunſten anderer. Bei den Ver— 
leihungen iſt beſonders auf Alter und Würde der Empfänger zu ſehen; die 
gleiche Unbeſchränktheit in der Pfründenvergebung gilt auch für die höheren 
Amter an den Kathedral- und Kollegiatkirchen. 

Weitere Artikel der Emſer Beſchlüſſe wenden ſich gegen die Verſchlep— 
pung der heiligen Weihen nach der Pfründenverleihung, gegen bie Ausftat- 
tung von Ausländern mit deutſchen Benefizien und gegen bie jog. päpſt— 
lichen Monate. Der Informativprozeß [tee künftig den Ordinarien oder 
benachbarten Biſchöfen zu unter Milderung dieſer Bedingungen für Weih— 
biſchöfe, unter Aufhebung der üblichen päpſtlichen Klauſeln und Abänderung 


Wortlaut ebd. 171—183; Stigloher 266— 278; Wolf a. a. O. 178 ff. Goulin 
(a. a. O. 17 ff) unterſucht den Inhalt Artikel für Artikel namentlich nach den Stufen ihrer 
Entſtehung und nach den Anderungen durch die geiſtlichen Höfe. 
Vgl. hierzu auch Archiv f. kath. Kirchenrecht LXXXIII 647f. 
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der alten Eidesformel, welche die Biſchöfe zu Vaſallen herabdrücke. Binnen 
zwei Jahren ſollte ein Nationalkonzil oder der Reichstag die Annaten und 
Palliengelder herabſetzen; über den Diözeſan- und Metropolitangerichten ſollten 
künftig als dritte Inſtanz nur nationale iudices in partibus ober, nod) 
beſſer, neu zu errichtende Provinzialſynodalgerichte in Frage kommen. 

Der Schlußabſatz des Schriftſtückes weiſt darauf hin, daß die Biſchöfe 
erſt nach Wiedereinführung all biefer ‚ihnen zukommenden Gerechtſamen' eine 
Reform des kirchlichen Innenlebens und der Diſziplin gewährleiſten können 
und daß der Kaiſer es fid) angelegen ſein laſſen möge, das ſchon im Aſchaffen⸗ 
burger Interimskonkordat verſprochene Konzil binnen zwei Jahren wenigſtens 
auf nationaler Grundlage zuwege zu bringen. 

Es hing viel davon ab, wie ſich der Kaiſer zu dieſen Forderungen 
ſtellte. Zwar mochte es fürs erſte den Anſchein haben, als entſprächen die 
Emſer Forderungen durchaus ben Grundſätzen des öſterreichiſchen Joſephinis⸗ 
mus und dürften daher des kaiſerlichen Schutzes ſicher ſein; doch bei näherem 
Vergleich ergibt ſich ein weſentlicher Unterſchied. Faſt alle Rechte, die in 
den Punktationen die Biſchöfe kraft göttlicher Einſetzung für ſich beanſpruchen, 
fallen nach Anſicht der joſephiniſchen Staatskirchenrechtler dem omnipotenten 
Staate als unveräußerliche Rechte zu, da dieſer ja auch die Sorge für das 
Seelenheil der Untertanen in die Hand zu nehmen hat. Nur in der Nega— 
tion und Abweiſung angeblicher päpſtlicher Machtübergriffe ſind ſich beide Be— 
wegungen einig; dagegen wäre die geplante Ausdehnung der biſchöflichen Gewalt 
für einen abſolutiſtiſchen Landesherrn wie Joſeph II. unerträglich geweſen. 

So war es verſtändlich, daß auch die Antwort des Kaiſers trotz reicher, 
aber nur allgemein gehaltener Zuſicherungen im ganzen wiederum ſehr vor— 
ſichtig und ausweichend ausfiel. Der Staatskanzler Kaunitz ſcheint vor allem 
den Kaiſer auf die ſchweren grundſätzlichen Folgerungen hingewieſen und von 
der Stichhaltigkeit ſolcher Bedenken überzeugt zu haben. Von Kaunitz ſtammte 
auch ein anderer Vorſchlag, den der Kaiſer annahm: die Bittſteller zunächſt 
auf eine allgemeine Übereinkunft mit dem geſamtdeutſchen Epiſkopat zu ver 
weiſen, eine Bedingung, deren Erfüllung unmöglich erſchien. Vorher nämlich 
ſchon hatte der Speierer Biſchof, von den Emſer Punktationen durch eine 
Indiskretion des ‚Hamburger Journals‘ unterrichtet, an den kaiſerlichen Hof 
eine ſcharfe Beſchwerde gegen den wohl abſichtlichen Ausſchluß der deutſchen 
Biſchöfe von ſolch einſchneidend bedeutungsvollen Beratungen gelangen laſſen 
und damit der Unzufriedenheit mancher Suffragane über die bevorſtehende 
eigenmächtige Stärkung der Metropolitangewalt Ausdruck verliehen !. Tat⸗ 


Datiert Bruchſal 2. November 1786, Wortlaut bei Höhler 187 f. Kopie des 
kaiſerlichen Antwortſchreibens vom 16. November 1786 im Staatsarchiv zu München, 
Kaſten ſchwarz 393/9. 
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ſächlich verſprach das kaiſerliche Antwortſchreiben vom 16. November 1786! 
unter deutlichem Hinweis auf die ſehr erwünſchte Verbreitung der öſterreichi⸗ 
ſchen Reformmaßnahmen über ganz Deutſchland den vier Metropoliten alle 
Unterſtützung, ſobald mit den Suffraganen und exemten Biſchöfen ſowie den 
zuſtändigen Landesherren ‚das nötige nähere Konzert vertraulich gepflogen' fei. 
Tatſächlich führten die Erzbiſchöfe dieſen Auftrag aus, verſtändigten 
nunmehr ihre Suffragane über die Emſer Verhandlungen und baten um Zu— 
ſtimmung. Am einmütigſten ſchloſſen ſich die Kirchenfürſten der Salzburger 
Provinz den epiſkopaliſtiſchen Beſtrebungen an, wenn auch einzelne von ihnen 
noch praktiſche Bedenken über die Durchführbarkeit der Punktation geltend 
machten?. Vollkommen ablehnend lauteten nur die Antworten aus Speier 
und Lüttich“, während eine Reihe anderer Biſchöfe fid) abwartend verhielt. 
Als Beiſpiel für die Unentſchiedenheit einzelner Prälaten mag das 3Ber- 
halten des Konſtanzer Oberhirten dienen. Mainz und Speier verſuchten im 
November und Dezember 1785 durch ausführliche Schreiben jeweils für ihre 
Partei zu werben!, ſo daß der Konſtanzer Biſchof an ſeinen Generalvikar 
ſchrieb: Wir ſchwanken zwiſchen zwei Lagern, von denen wir es mit keinem 
verderben möchten 5. Darauf ergehen Anfragen nach Würzburg und Hildes— 
heim, um die dortige Stellungnahme zu erfahren %; nach Würzburg wird ſogar 
ein eigener Geſandter zur Erkundung abgeordnet 7. Von Salzburg noch unter: 
ſtützt, werden die fortgeſetzten Werbebriefe der beiden Parteihäupter Erthal und 
Stirum in den nächſten Jahren ſtets drängender und inſtändiger . Erſt als 
Würzburg im Oktober 1788 ſeinen Standpunkt im Sinn einer verſöhnlichen 
Vereinbarung mit Rom unter Verzicht von der einen Seite auf Reichstags— 
verhandlungen, von der andern auf Nuntiaturjurisdiktion mitteilt?, ſchließt ſich 


Höhler 190 f. Endres' Datum ‚26.‘ (111 A. 2) dürfte Druckfehler ſein, da auch 
feine Vorlage (Stigloher 204, vgl. 290 f) „16.“ hat. 

Die Stellungnahme der Einzelnen ſkizziert Schotte im Hiſt. Jahrbuch XXXV 
105 A. 1. Vgl. Höhler 202 ff. * Schotte ebd. 106 f. 

5 Biſchof Stirum an den Biſchof von Konſtanz am 15. November 1786, Akten der 
Diözeſe Konſtanz, ‚Päpftl. Nuntiaturen“, im Archiv der Erzdiözeſe Freiburg i. Br. 
Vgl. * Gonclujum des Geiſtl. Rats zu Konſtanz vom 9. November 1786, ebd.; * Grifal an 
den Biſchof von Konſtanz am 11. Dezember 1786, ebd. 

5 * An den Generalvikar am 25. November 1786, ebd. 

® * Schreiben vom 23. Dezember 1786, ebd. 

Der Biſchof von Konſtanz an den von Würzburg am 24. Juni 1787, ebd. 

9 * Erthal an den Biſchof von Konſtanz am 23. April 1787, ebd; * Ctirum an den⸗ 
ſelben am 19. Mai 1787, ebd.; Salzburger Konſiſtorium an denſelben am 29. Auguſt 
1788 (Hetze gegen die Dezimationsbulle), ebd.; *(rtfal an denſelben am 25. September 
1788 (Bitte um endgültige Mitwirkung) und am 8. Oktober 1788 (Bitte um die Zu— 
ſtimmung auf dem Reichstag), ebd. 

Schreiben vom 9. Oktober 1788, ebd.; * Dankſchreiben des Biſchofs von Konſtanz 
an den von Würzburg dafür vom 8. November 1788, ebd. 
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ihm der vorſichtige ſchwäbiſche Kirchenfürſt an und ſchreibt nach Mainz im 
gleichen Tone !. Seine diesbezügliche Eingabe nach Rom um milderes Vor: 
gehen in dieſer Frage beantwortet der Papſt mit freundlichen Worten, jedoch 
mit deutlichem Hinweis auf die allzu weit gehenden Forderungen der vier 
Metropoliten ?. 

Bei ſolcher Verſchiedenheit der Anſichten ſchien bald ein vollkommenes Ein⸗ 
vernehmen unmöglich, manche rieten zu einem Nationalkonzil, andere wollten 
davon nichts wiſſen s. So ſahen bie Emſer Punktatoren den einzigen noch 
Erfolg verſprechenden Ausweg darin, den Beſchlüſſen der Konferenz durch 
praktiſche Durchführung in ihren Sprengeln zunächſt eine gewiſſe Gültigkeit 
zu verſchaffen und die Suffragane, ſoweit ſie bereit wären, zu Ahnlichem 
aufzufordern. So wurde in der Folge für den Bereich der vier Erzdiözeſen 
das Appellations- und Dispenſationsweſen unter Umgehung der Nuntiaturen 
umgeändert; eigene Synodalgerichte entſtanden, auch den Advokaten und Pro⸗ 
kuratoren war jeder amtliche Verkehr mit den Nuntien verboten!. 

Dieſes unrechtmäßige, einſeitige Verfahren mußte natürlich die römiſche 
Kurie und ihre Vertreter in Deutſchland zum Widerſpruch reizen“. Sofort 
wurden die Nuntien angewieſen, aufs ſchärfſte über alle Verletzungen päpſt⸗ 
licher Reſervate zu wachen und ihre warnende Stimme zu erheben. Doch 
dieſer Einſpruch verhallte ohne Wirkung‘. In Rom war man weniger denn 
je zu Nachgiebigkeit geneigt und ſo übten die Nuntiaturtribunale nach wie 
vor ihre Jurisdiktion aus 7. In Köln, wo Belliſomis Nachfolger Pacca in einer 
Heiratsangelegenheit des Fürſten Hohenlohe-Bartenftein Dispens erteilte, ent- 
ſtanden ſchwere Konflikte. Der Erzbiſchof mußte zwar als Antwort auf eine 
diesbezügliche Beſchwerde beim Staatsſekretariat eine allerdings vorſichtig 
gehaltene, aber im Grunde unmißverſtändliche Zurechtweiſung hinnehmen“. 


* An Erthal am 8. November 1788, jomie ſpäter am 31. Oktober 1789, ebd. 
Erthal bittet noch einmal um zuverläſſige Unterſtützung vor dem Reichstag durch Schrei— 
ben vom 1. Februar 1790, ebd. 

Breve vom 3. Januar 1789, Päpſtl. Geh.-Archiv, Epist. A" XIV f. 137. 

So war Salzburg dafür, Köln dagegen. Vgl. ſeine ausführlichen Bedenken in einem 
Briefe des Miniſters Clauspruch an Heimes vom 4. Januar 1787, bei Höhler 197 ff. 

Schotte a. a. O. 320 f. Vgl. den Kölner Hirtenbrief vom 4. Februar 1787 mit 
eigenmächtiger Faſtendispenſe, bei Stigloher 307 ff. 

»Wie febr man in Rom unter der Unwiſſenheit über die Emſer Vorgänge litt, zeigen 
Boncompagnis * Schreiben an Caprara vom 12. u. 26. Auguſt und 7. September 1786, 
Nunziat. di Germania 684—685, Päpſtl. Geh.⸗-Archiv. Am 11. Oktober 1786 wird 
der Nuntius beauftragt, ſich das Schreiben der Emſer Punktatoren an den Kaiſer zu be— 
ſchaffen, om 18. November 1786, die Geſinnung des Kaiſers zu erkunden, ebd. 

Schotte a. a. O. 321. 

So Zoglio in Ablaß- und Dispensfragen. Vgl. z. B. jeine Schreiben vom 12. Auguſt 
und 4. Oktober 1786, Pragm. Geſchichte . . . Anhang 3135. 

5 Kardinalſtaatsſekretär Boncompagni an den Kurfürſten Max Franz am 20. Des 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 25 
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Verwickelter wurde die Angelegenheit, als Pacca jo weit ging, daß er in einem 
Rundſchreiben an die Generalvikare und den geſamten Klerus der rheiniſchen 
Kirchenprovinzen vom November 1786 auf die Ungültigkeit der unmittelbar 
von erzbiſchöflichen Ordinariaten erteilten Dispenſen hinwies und damit auch 
die niedere Geiſtlichkeit in den Streit hineinzog 1. Dies verdroß aufs neue 
die Erzbiſchöfe, bis ſchließlich ein in der Form maßvolles Schreiben des 
Papſtes vom 20. Januar 1787 an den Kölner Kurfürſten die erregten Ge: 
müter etwas bejünjtigte ?. 

Unterdes gab auch das Vorgehen der Münchner Nuntiatur den rheini— 
iden Erzbiſchöfen neuen Beſchwerdeſtoff. Zoglio ernannte im Einvernehmen 
mit der Regierung für die entfernteren Gebiete des kurbayriſchen Territo⸗ 
riums eigene Subdelegate zur Vermittlung und raſcheren Abwicklung der 
Amtsgeſchäfte, und zwar für Düſſeldorf den dortigen Propſt Freiherrn Roberz 
und für Heidelberg den Adminiſtrationsrat Philipp v. Hertling s. Das er- 
füllte die betroffenen Ordinarien trotz aller beruhigenden Erklärungen der 
Münchener Regierung mit neuem Mißtrauen. Zahlreiche Beſchwerden der drei 
geiſtlichen Kurfürſten an den Kaiſer brachten nur geringen Erfolg. Schließ— 
lich befahl doch ein Reſkript des Reichshofrats vom 27. Februar 1787 dem 
bayriſchen Kurfürſten, bei aller Anerkennung der ſonſtigen Nuntiaturrechte, 
die Aufftellung eines Kommiſſariats in Düſſeldorf zu verhindern“. In aller 


zember 1786, ebd. 807 f, und an Pacca am 26. Dezember 1786, ebd. 322 A. 1. Sein 
Beſchwerdeſchreiben an Pacca vom 27. November 1786 ebd. Anhang 35 f. Die Kopie im 
Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 393/9, trägt das Datum vom 29. November 
1786; ebd. auch die Antwort Paccas mit dem Hinweis, daß er nicht als Titularerzbiſchof, 
ſondern als Nuntius die Dispens erteilte. Max Franz hatte ihm nämlich vorgeworfen, 
que ce serait donner lieu à des confusions perpétuelles, si des évéques étrangers 
vouloient exercer une juridiction dans le diocese d'un autre et s'ingérer dans l'ad- 
ministration de ses fonctions episcopales (ebd.). Er hatte Pacca ja auch nicht als 
Nuntius anerkannt. Vgl. Pacca, Denkwürdigkeiten a. a. O. 43 ff. 

Enzyklika vom 30. November 1786, gedruckt im Anhang der S. 391 A. 1 ge: 
nannten Responsio (Leodii 1790) 430 fl, bei Stigloher 281 ff; Pacca, Denkwürdigkeiten 
47 ff; Pragmat. Geſch. Anhang 37 ff. Ebd. 42— 49 die Proteſtſchreiben von Mainz, Trier 
und Köln. * Schotte a. a. O. 323 f. 

Bitte des Nuntius um Benennung zweier Kandidaten (ohne Datum) ſowie fur: 
fürſtliche Ernennung von Roberz vom 5. November 1786 mit Schreiben Zoglios vom 
11. Ottober 1786, Kopien im Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 507/2 
(bei Endres 86 A. 4 Druckfehler 570). Über die Schwierigkeiten wegen Zoglios Anerkennung 
am Niederrhein ſowie über die Geſchäftsführung von Roberz finden fid) die “Akten ebd., 
Kaſten ſchwarz 507/16 b. 

„Original des kaiſerlichen Reſkripts ebd., Kaſten ſchwarz 507/16 b. Vgl. Schotte 
a. a. O. 325. — Der bayriſche Geſandte in Wien, Karl Theodor v. Hallberg, hatte eben 
unterm 16. Februar 1787 kurfürſtliche Inſtruktion erhalten, fid) nach Inhalt und Ausgang 
der mutmaßlichen Besprechungen im Hofrat umzuſehen, als er am 3. März das Reſtript 
bereits einſenden mußte. Bei ſeinen weiteren Erkundungen ſagte man ihm, das kaiſerliche 
Normativ über völlige Aufhebung der Nuntiaturen ſei maßgebend geweſen bei der Schärfe 
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Entſchiedenheit verbat fid) Karl Theodor ſolche Eingriffe in feine Landes— 
hoheitsrechte und benützte die Gelegenheit endlich zu einer ausführlichen Dar- 
legung ſeines Standpunktes im ganzen Nuntiaturſtreit !. Eine ziemlich ge- 
wundene Gegenäußerung des kaiſerlichen Hofes klang ſehr wie eine Entſchul⸗ 
digung ?. 

Mit der Zeit ergriff die Auseinanderſetzung um die Emſer Punktation 
immer weitere Kreiſe, und ſchließlich die breite Offentlichkeit. Als einer der 
erſten hatte Biſchof v. Limburg⸗Stirum ſelbſt eine temperamentvolle Flugſchrift 
voller Einwände gegen die Emſer Forderungen veröffentlicht, worauf ſich mit 
Salzburg ein freilich ergebnisloſer Briefwechſel, mit Köln indes ein um ſo 
heftigerer publiziſtiſcher Kampf entſpann, der auch andere Kreiſe miteinbezog ?. 
Die ungeheure Zahl der auf den deutſchen Nuntiaturſtreit bezüglichen Kampf— 
ſchriften und Gutachten ijt bis heute noch lange nicht geſammelt!. 

Da trat ein kirchenpolitiſches Ereignis ein, das auf den Fortgang der 
Emſer Beſtrebungen ſehr bedeutungsvoll einwirkte. Eine bedenkliche Erkrankung 
des Kurfürſten von Mainz hatte dort eine Koadjutorwahl notwendig ge— 
macht, an der beſonders Preußen in Verfolgung feiner Fürſtenbundspolitik 
ſehr intereſſiert wars. Man einigte fid auf ben Domherrn Reichsfreiherrn 
Karl Theodor v. Dalberg als die geeignete Perſönlichkeit. Nach Überwindung 


des Reſkripts; es würden in der Folge ſchrittweiſe noch ſchärfere Maßnahmen in der Ans 
gelegenheit geſchehen. Siehe ſeinen * Bericht vom 30. Mai 1787, Staatsarchiv zu 
München, Kaſten ſchwarz 623/66. 

Karl Theodor an Joſeph II. am 4. April 1787, ebd., Kaſten ſchwarz 507/2. Gleich⸗ 
zeitige Inſtruktion an Frh. v. Hallberg ebd., Kaſten ſchwarz 507/16 b. Ebd. eine weitere 
„Inſtruktion an denſelben vom 30. Mai 1787 ſamt ausführlicher Denkſchrift, die Haltung 
des Kurfürſten begründend, zur Verwendung bei weiteren Verhandlungen. 

Bericht Hallbergs vom 22. Auguſt 1787 über den ſtarken Eindruck der Antwort 
beim Hofrat: der Nuntius wird wahrſcheinlich geduldet, ebd., Kaſten ſchwarz 623/66; * Bericht 
vom 28. November 1787: Reichshofrat ſucht nach einem Mittelweg, er würde aber lieber 
einen einheimiſchen Landesbiſchof als einen fremdländiſchen Nuntius anerkennen, ebd.; » Bericht 
vom 12. Dezember 1787: Entſcheid des Hofrats iſt abgegangen, ſein Inhalt Hallberg aber 
noch unbekannt; jedenfalls haben die proteſtantiſchen Mitglieder ſich auf den kurialen Stand— 
punkt geſtellt und die katholiſchen überſtimmt, ebd. Am 30. September 1788 *jchrieb der 
Reichsvizekanzler Colloredo, der Kaiſer wolle den Kurfürſten mit größter Schonung behandeln 
und gerne zur Errichtung eines dauerhaften kirchlichen Syftems‘ mithelfen, ebd. 

Höhler 208 ff. 

Lediglich aus den Münchener Archiven und Bibliotheken hat Habenſchaden in Be— 
arbeitung der Preisaufgabe der Theol. Fakultät der Univerſität München 1930/31 etwa 
140 Publikationen zuſammengeſtellt und bearbeitet; die Studie lag mir im Manuſtript vor. 

5 Vgl. darüber Höhler 225 ff ſowie die ausführliche Darſtellung nach den vatikaniſchen 
Akten bei Schotte a. a. O. 330 ff. Nach den von Lehmann (Preußen und die kath. Kirche 
VI u. VII [1893/94)) veröffentlichten Akten wird Preußens Mitwirkung behandelt von 
Immich, Preußens Vermittlung im Nuntiaturſtreit 1787/89, in den Forſchungen zur 
brandenburg. u. preuß. Geſch. VIII (1895) 143 ff. Vgl. auch die Darſtellung bei Pacca, 
Denkwürdigkeiten 57 ff. 
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nicht allzu geringer Schwierigkeiten im eigenen Domkapitel galt es nun, 
die Zuſtimmung der römiſchen Kurie zu der Ernennung Dalbergs zu er— 
langen, der als Geſinnungsgenoſſe des Erzbiſchofs Erthal bekannt war. Seine 
Ernennung mußte alſo auf Schwierigkeiten ſtoßen; um ſie zu beſeitigen, war 
man eher bereit, in Sachen der Emſer Punktation Zugeſtändniſſe zu machen. 
Der Berliner Hof beauftragte den diplomatiſch erfahrenen Marcheſe Lucche— 
fini mit einer diesbezüglichen Miſſion nach Rom !. Luccheſini erreichte dort auch 
das erſehnte Ziel; in einer Vereinbarung vom 2. Mai 1787 zwiſchen Rom 
und Mainz wurde der kirchenpolitiſche status quo vor dem Emſer Kongreß 
als Vorausſetzung für die gewünſchte Wahlerlaubnis feſtgeſetzt. Da die 
Haltung Oſterreichs, Bayerns und Preußens gegenüber den Emſer Forderungen 
wenig freundlich war, hatte man ſich in Mainz zu einem ſolchen Zugeſtänd— 
nis herbeigelaſſen, wodurch aber an einer entſcheidenden Stelle in die Emſer 
Koalition Breſche gelegt wurde. Eine weitere für Rom nicht unangenehme 
Rückwirkung hatte dieſer wenigſtens äußerliche Friedensſchluß mit Mainz in 
einer wachſenden Annäherung der preußiſchen Regierung an die Kurie, was 
des Nuntiaturſtreites und der joſephiniſchen Maßnahmen wegen von Bedeu— 
tung werden konnte?. Gerne gebrauchte zum Dank für ſolch wohlwollende 
Neutralität Pius VI. fortan dem preußiſchen Souverän gegenüber den Königs— 
titel, was bisher noch verweigert war!. 

Daß unter ſolchen Umſtänden die Fragen des Emſer Kongreſſes über— 
haupt noch einmal Wellen ſchlugen, ward veranlaßt durch eine Beſteuerungs— 
bulle Pius' VI. zugunſten des bayriſchen Kurfürſten“. An und für fid) feine 
Angelegenheit von aufſehenerregender Bedeutung, überſchritt ſie doch nach An— 
ſicht der Emſer Punktatoren den päpſtlichen Machtbereich. Salzburg und 
Trier ſtellten ſich diesmal an die Spitze der Widerſtrebenden, erlagen indes 
bald der unnachgiebigen Haltung der bayriſchen Regierung. Da weder von 
Rom noch von München Eingehen auf einen Kompromiß zu erwarten ſtand, 


Immich a. a. O. 145. Erſt war ber Kammerpräſident Dienſeim auserſehen, dann 
erſt Dalberg, für den am 18. April das Eligibilitätsbreve ausgeſtellt wurde, ebd. 147. 

? So erhielt Nuntius Pacca den Auftrag, beim preußiſchen König um Audienz zu 
bitten und ihm den Dank des Papſtes zu übermitteln, was Pacca am 15. Juni zu Weſel 
tat. Seine Anſprache edierte Schotte a. a. O. 816 f. Vgl. Immich a. a. O. 157 und Paccas 
(Denkwürdigkeiten 69 ff) eigene Darſtellung. 

Schotte a. a. O. 328. Daß dies Entgegenkommen noch keine juriſtiſche Anerkennung 
nach kirchlichem Recht ſein konnte, wird im Archiv f. Kirchenrecht CILE (1924) 136 F gezeigt. 
Vgl. Kurt Rheindorf, Die Anerkennung des preuß. Königstitels durch die Kurie, in der 
Zeitſchr. der Savigny⸗Stiftung XLIL, Kan. Abt. XI (1921), 442—446; Das püpftlide 
Breve vom 5. April 1788 und Friedrich Wilhelms II. Dantjhreiben vom 23. Juni 1788, 
bei Pacca, Denkwürdigkeiten 69 ff 76 ff. 

* Schotte a. a. O. 338. Vgl. die Akten hierzu im Staatsarchiv zu München, 
Acta comit., Kaſten ſchwarz 214/7. 
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dachten die Metropoliten im Laufe des Jahres 1788 an Ausgleichsverhand— 
lungen mit Rom, ohne indes ſofort greifbare Ergebniſſe zu erzielen. 

Ein bisher unbegangener Weg blieb nach dieſen mißlungenen Verſuchen 
noch den Vertretern der Emſer Abmachungen: der Mitwirkung des deutſchen 
Reichstags ſich zu verſichern. Gelegentlich der Beantwortung einer Salzburger 
Beſchwerde über die Jurisdiktion Zoglios hatte bereits ein Dekret des Reichs— 
hofrats vom November 1787! darauf hingewieſen, daß die letzte Entſchei— 
dung in der ganzen deutſchen Nuntiaturfrage dem verſammelten Reichstage 
zuſtehe. Mit der Zeit fand dieſer Gedanke an den beteiligten Höfen Beifall, 
fo daß Joſeph II. unter dem 9. Auguſt 1788 die Angelegenheit dorthin verwies ?. 
Der Mainzer Kurfürſt erließ nun ein ausführliches Gutachten über die Emſer 
Forderungen an die deutſchen Reichsſtände, welches in einen lauten Appell 
zur Wahrung der deutſchen Kirchenfreiheit ausklang s. Da man immer mehr 
auf raſche Erledigung drang, erklärten ſich die meiſten proteſtantiſchen und 
ein Teil der geiſtlichen Stände für den Antrag“; nur bei mehreren Mit⸗ 
gliedern des preußiſchen Fürſtenbundes galt es nod, Hemmniſſe zu über: 
winden ?. 

Im Laufe dieſer Erörterungen verengte ſich die Frage immer mehr 
wieder auf ihren Ausgangspunkt: die päpſtlichen Nuntiaturen mit ihren Fakul⸗ 
täten. Denkſchriften gingen hin und her, die ganze Publiziſtik nahm Anteil“. 
So ſchien die Sache bald in dem ſchleppenden Tempo der Reichstagsverhand— 
lungen unterzugehen, bevor noch ein Ergebnis gezeitigt wurde. Die Münchener 
Regierung erklärte ſich zwar grundſätzlich zu einer gütlichen Übereinkunft bereit, 
beſtand indes darauf, daß die Entſcheidung der Frage der Landeshoheit zu: 
ſtehe und nicht vor den Reichstag gehöre; im Fall einer Beſchlußfaſſung in 
anderem Sinne drohte fie mit ber Einſetzung eigener Landesbiſchöfe “. Auch 


Dieſes Dekret äußerte jid) im ſtrengſten Gegenſatz zu den ſtaatskirchenrechtlichen 
Anſchauungen Joſephs II. und wurde deswegen von dieſem auch unterdrückt. Vgl. Schotte 
a. a. O. 781 ff. 

? Ebd. 786. Gedrucktes Exemplar im Staatsarchiv zu München, Kaſten 
blau 416/9. 

»Über die doppelte Faſſung vgl. Schotte 786 A. 2. Graf Lerchenfeld ſandte zu ſeinem 
Bericht vom 16. Mai 1789 dem Kurfürſten eine Abſchriſt des Mainzer Schreibens an 
den Markgrafen zu Ansbach und ein Exemplar des gedruckten Zirkularſchreibens an die 
fatfofijden Reichsſtände, a. a. O., Kaſten ſchwarz 214/7 II. 

Schotte (798 A. 1) zählt eine Reihe dieſer Reichsſtände auf. 

> Für Preußen war die Behandlung der Frage beim Reichstag zunächſt jer un: 
angenehm, da man es nicht mit Rom verderben wollte; ſchließlich votierte aber auch Friedrich 
Wilhelm II. im Sinne der Reichsforderungen gegen die Nuntiaturen, nachdem immer noch 
Ausgleichsmöglichkeiten erwogen waren. Vgl. Immich a. a. O. 166. 

Vgl. A. Professione, Antonio Felice Zondadari e Bartol. Pacca, Milano 1899, 49 f. 

* *eurfürjtlid)e Inſtruktionen an Graf Lerchenfeld vom 27. Auguſt und 8. Oktober 
1788 und 3. Dezember 1789, a. a. O., Kaſten ſchwarz 393/2, 214/ 11, 393/4. Lerchen⸗ 
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die Erzbiſchöfe baten den Papſt, bie Angelegenheit doch eher durch gütliches 
Einvernehmen zu bereinigen, als fie der Öffentlichkeit des Reichstags preis⸗ 
zugeben “. Kardinal Herzan bemühte ſich in kaiſerlichem Auftrag beim Papſt, 
der jedoch unnachgiebig blieb, ſo ſehr er ſich auch bereit erklärte, wirkliche 
Mißbräuche abzuſchaffen?. 

Mit der Zeit ſchwand das Intereſſe vollends auch bei den Beteiligten. 
Trier folgte dem Beiſpiel von Mainz und machte, nachdem es ſchon die 
Aktion am Reichstag nur läſſig unterſtützt hatte, bald auch feinen Sonder: 
frieden mit der Kurie. Klemens Wenzeslaus kam in Rom um die Quinquennal— 
fakultäten ein und verbot, auf den Schulen ſeines Sprengels irgendwie 
Stellung zu der Emſer Punktation zu nehmen . Auch im Kölner Dom— 
kapitel wuchs die Friedenspartei, die ebenfalls Ausſöhnung mit dem Papſte 
ſuchte. Die ehedem ſo ſtürmiſch erregten Wellen hatten ſich unter dem Ein— 
fluß der Zeit und der allgemeinen Ermüdung wieder geglättet“. 

Den endgültigen theoretiſchen Abſchluß fand die Bewegung durch die 
längſt erwartete Stellungnahme des päpſtlichen Hofes, die an Klarheit und 
Ausführlichkeit der Darlegung nichts zu wünſchen übrig ließ. Pius VI. 
hatte im Herbſt 1789 eine beſondere Kongregation eingeſetzt, beſtehend aus 
dem Staatsſekretär Zelada und den Kardinälen Albani, Antonelli, Gerdil 
und Campanelli, deren Aufgabe die Unterſuchung der Emſer Punktation 
und der ſonſt laut gewordenen Beſchwerden ſein ſollte. Gleichzeitig mit ihr 
tagte die Kongregation über die Synode von Piſtoja. Als Ergebnis der 
Beſprechungen fertigte Campanelli im päpſtlichen Auftrag eine ausführliche 
lateiniſche Gegendenkſchriften unter dem Titel, Antwort unſres Heiligſten Vaters 
Papſt Pius VI. an die Metropoliten von Mainz, Trier, Köln und Salz— 
burg über die apoſtoliſchen Nuntiaturen“. Dieſe, mehrere hundert Seiten um: 


feld teilte die erſtere Inſtruktion unter kluger Weglaſſung mancher Stellen den befreundeten 
Höfen mit (vgl. feinen. * Bericht an Karl Theodor vom 5. September 1788, ebd. 393 /) 
und überreichte mit jeinen 7 Berichten vom 12. September 1788 und 2. Dezember 1789 
(ebd. 393% u. 4) dem Kurfürſten ausführliche Denkſchriften im ſelben Sinne. Dafür kann 
Lerchenfeld unterm 19. April 1789 die braunſchweigiſche Inſtruktion ſeinem Souverän in 
Abſchrift mitteilen, ebd. 393/3. Laut der erſten kurbayriſchen Inſtruktion ſollte der Kaiſer 
von Reichs wegen um Vermittlungsverhandlungen beim Papſt erſucht werden. 

So 3. B. Klemens Wenzeslaus am 18. und Colloredo am 24. November 1788 an 
Pius VI., “Kopien im Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 393 /9; * Max 
Franz an Pius VI. am 28. November 1788, ebd. 507/4. 

? Zoglio teilt den Bericht über dieſe Audienz der bayriſchen Regierung unterm 
4. Februar 1789 abſchriftlich mit, ebd. 50 7/5. Erthal hatte den Kaiſer um die Vermittlung 
gebeten, Joſeph II. hatte zugeſagt. Vgl. Erthal an Joſeph II. am 17. November 1788 und 
Joſeph II. an Erthal am 6. Dezember 1788, ebd. 50 7/4. Vgl. auch den Bericht über die 
Audienz in *Cifra an Caprara bom 21. Januar 1789, Nunziat. di Germania 684—685, 
Päpſtl. Geh.-Archiv. 
® Schotte a. a. O. 803. Ebd. 804. 
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faſſende Kundgebung wurde unterm 14. November 1789 als Beilage zu 
einem päpſtlichen Breve an die vier Punktatoren verſandt!. 

Pius VI. beruft ſich im Eingang des Breves auf das Schreiben der 
Erzbiſchöfe vom Dezember 1788 und gibt der Hoffnung Ausdruck, daß die 
anliegende ‚Responsio‘ ihnen das Ungereimte ihrer Forderungen beweiſen 
werde. Die Ausführlichkeit der Denkſchrift ſei nicht etwa durch bie Schwierig⸗ 
keit des Gegenſtandes verurſacht, ſondern durch den Umfang der zu berückſichti— 
genden Literatur; es ſei ja kaum ein Kurier von Deutſchland nach Rom oe: 
kommen, der nicht eine Unzahl neuer Flugſchriften über den Nuntiaturſtreit 
gebracht hätte, ſo daß jetzt in der Heiligen Stadt Überfluß ſei an deutſchen 
Druckwerken. Daneben habe auch die Beſchäftigung mit andern die Kirche 
bedrückenden Sorgen die Fertigſtellung der Denkſchrift ſo ſehr hinausgezogen. 
Zum Schluſſe wendet ſich das Breve an jeden der Empfänger in eindringlichen 
Mahnworten, die ſtändigen Nuntiaturtribunale in Deutſchland anzuerkennen 
und fie gegen alle Anfechtungen zu ſchützen. Beſeitige', jo heißt es an— 
ſchließend, ‚alle Neuerungen, zu denen Dich wider Deinen Willen fremde 
Bosheit verleitete, bringe alles auf den vorherigen Stand zurück und beweiſe 
mit der Tat jene Liebe zur Mutter, die Du Dir zuſchreibſt; anerkenne ſchließ⸗ 
lich jenes Recht, das durch göttliche Einrichtung mit dem Primat als ſolchem 
untrennbar verbunden iſt, auf welches Wir nie verzichten können und welches 
kein Urteil eines Reichstags, der hierfür nicht zuſtändig iſt, beſeitigen kann.“ 
Gerne erklärt ſich jedoch der Papſt bereit, eingeriſſenen Mißſtänden, falls ſolche 
namhaft gemacht werden, entgegenzutreten. 

So das Begleitbreve. Die umfangreiche, bald auch im Druck veröffent- 
lichte Denkſchrift ſelbſt beginnt? mit der Aufzählung und Beurteilung aller 
in den Streit verwickelten Perſönlichleiten. Darauf werden in ſechs Kapiteln 


Sanctissimi Domini Nostri Pii papae Sexti Responsio ad Metropolitanos 
Moguntinum, Trevirensem, Coloniensem et Salisburgensem super Nunciaturis Apo- 
stolieis. Eine von Rom verjandte Handſchrift im Staatsarchiv zu München, 
Kaſten ſchwarz 393/7. Ein gleichzeitiger wortgetreuer Druck erſchien ‚juxta exemplar 
Romae, Leodii 1790 mit mehreren Aktenſtücken im Anhang. Vgl. hier S. 465 ff die 
Korrekturen zu einer ebenſolchen, angeblich zu Florenz, in Wirklichkeit zu Mainz erſchienenen, 
offenbar tendenziöſen Ausgabe. Bezeichnend iſt S. 467 A. a als Hinweis bei Klemens Wenzes⸗ 
laus: ‚Hunc ex catalogo tuo expunge. Is enim saniorem mentem induit‘, und 
S. 473 U. b über bie andern drei: Speramus meliora. Imitabuntur procul dubio Col- 
legam Trevirensem, qui errorem deposuit. Die Abjendung biejer Responsio an bie 
Adreſſaten nach langen Studien meldet 3. B.“ ber Agent Pietro Donado am 21. November 
1789 nach Venedig (Staatsarchiv zu Venedig, Roma 302), ihr Erſcheinen im 
Druck ' der Agent Serafino Figari am 6. Februar 1790 nach Genua (Staatsarchiv 
zu Genua, 2405). Vgl. Gendry II 25 ff. Der Papſt läßt das Werk dem Kaiſer zus 
ſenden, damit dieſer jefe, wie ſehr der Papſt in dieſen Dingen auf ihn vertraut (* Cifra 
an Gaprara vom 14. November 1789, Nunziat. di Germania 684—685, Päpſtl. Geh.⸗ 
Archiv). Inhaltsangabe bei Wolf, Geſch. der röm. kath. Kirche IV 301 ff. 
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die einzelnen Klagepunkte behandelt: die Errichtung der Münchener Nuntiatur, 
die von dort aus verfügte Einſetzung von Kommiſſären in Heidelberg und 
Düſſeldorf, das Rundſchreiben Paccas an Suffragane und Klerus der (rz. 
diözeſen, die Abweiſung der Kölner Bitte um Genehmigung des General— 
mandats für die neuen Synodalgerichte und die Kölner Behauptung, zur 
ſelbſtändigen Errichtung dieſes Tribunals der päpſtlichen Genehmigung nicht 
zu benötigen, ſchließlich noch die für Bayern gewährte Dezimationsbulle. Das 
ſiebte Kapitel beanſprucht faſt die ganze zweite Hälfte der Denkſchrift und 
bietet poſitive Beweiſe für die uneingeſchränkten päpſtlichen Rechte. In acht 
Abſchnitten werden behandelt: das unbeſtrittene Recht auf außerordentliche 
Legaten in außerordentlichen Fällen, wie fie ſicher in den deutſchen Diözefen 
vorliegen; das Recht auf ordentliche Nuntien mit ſtändiger Jurisdiktion; es 
folgen drei Abſchnitte, welche das Beſtehen dieſes Rechts dartun durch hiſto— 
riſche Beweiſe, zuerſt aus der Frühzeit bis zum 9. Jahrhundert, ſodann aus 
der Zeit bis zum 15. Jahrhundert, ſchließlich von da bis zur Gegenwart; 
dann folgen Beweiſe aus den Konzilsentſcheidungen vorwiegend der vier 
deutſchen Metropoliten, aus Reichstagsbeſchlüſſen und kaiſerlichen Verordnungen, 
erlaſſen ſelbſt unter Beteiligung der proteſtantiſchen Stände. Ein kürzeres 
Schlußkapitel gilt der Widerlegung mehrerer ſpezieller Einwände. 

Nuntius Pacca teilte Breve und Denkſchrift den deutſchen Erzbiſchöfen 
mit; beides machte großen Eindruck. Beſonders für Klemens Wenzeslaus 
gab es den letzten Ausſchlag zur Ausſöhnung mit Rom . In ben Februar⸗ 
tagen 1790 kündigte er ſeinen früheren Kampfgenoſſen die Gemeinſchaft?. 

Am gleichen Tage, dem 20. Februar 1790, war für die deutſche Kirche 
noch ein anderes entſcheidendes Ereignis eingetreten: der Tod Kaiſer Joſephs IT. ? 
Der Ausgang des Nuntiaturſtreites war jetzt nicht mehr fern. Die Münchener 
Nuntiatur blieb beſtehen “. Als Zoglio im Februar 1794 abberufen wurde 
und nach einem Jahre jtarb ^, erfuhr Karl Theodor, daß der bisherige Inter— 
nuntius zu Turin, Conte Ziucci, zum Nachfolger auserſehen war“. Auf 
dieſe Nachricht hin ließ der Kurfürſt dem Papſte eröffnen?, wie ſehr es ihn 


Höhler 229 f 237. 

Schreiben an die drei Erzbiſchöfe, an den Generalvikar zu Trier und den Offizial 
zu Koblenz, ſämtliche vom 20. Februar 1790, ebd. 238 ff. 

Am 16. Februar 1790 * idjrieb Domkapitular Reinach aus Würzburg dem Biſchof 
von Konſtanz, der Tod des Kaiſers werde eine Wendung der ganzen Angelegenheit bringen, 
Archiv ber Erzdiözeſe Freiburg i. Br., a. a. C. 

Karl Theodor erreichte ſogar noch in der Folge die Errichtung eines Großalmoſenierats 
und exemten Hofbistums. Vgl. den Bericht Viereggs über die großartige Gründungsfeier 
am 9. Februar 1790 an Antici vom 13. Februar 1790, Staatsarchiv zu München, 
K. ſchw. 508 /1. 5 * Mitteilung an den Kurfürſten am 21. April 1795, ebd. 393/4. 

* * Kardinal Antici an Karl Theodor am 25. April 1795, ebd. 

Antici ſollte, jo *ichrieb ihm der Kurfürſt am 9. Mai 1795 (ebd.), dem Papſt 
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freuen würde, den in Augsburg reſidierenden Kölner Nuntius Annibale della 
Genga, ſeit 1794 Paccas Nachfolger“, den ſpäteren Papſt Leo XII., wenig: 
ſtens vorübergehend an ſeinem Hofe zu haben. Pius VI. willfahrte dem 
Wunſche: Della Genga war vom Mai 1795 bis zum April 1796 Inter⸗ 
nuntius zu München?. Dann folgte Ziucci bis zum Jahre 1800, von wo 
ab eine längere Sedisvakanz der Nuntiatur eintrat“. 

Die deutſchen Metropoliten traf bald ein hartes Schickſal. Die ſieg— 
reichen Heere der Franzöſiſchen Revolution drangen in ihre Gebiete vor. 1792 
mußte Erzbiſchof Erthal vor den Franzoſen fliehen, zwei Jahre ſpäter auch 
der Trierer und Kölner Kurfürſt, ſchließlich ſogar der Metropolit von Salz— 
burg!. Über ihren Länderbeſitz fällte der Reichsdeputationshauptſchluß des 
Jahres 1803 nach Frankreichs Willen ein hartes Urteil für immer. 


2. 

Auch Kaiſer Joſeph II. hatte noch zu ſeinen Lebzeiten den ſchärfſten 
Widerſpruch gegen ſeine wohlgemeinten, aber unbedachten Reformen erfahren. 
In den öſterreichiſchen Niederlanden führte der Widerſtand zu blutigen Aus: 
einanderſetzungen, ja ſelbſt zum Bruche mit der Dynaſtie Habsburg-Lothringen. 

In den Niederlanden war Joſeph II. durch den Tod ſeiner Mutter Sou— 
verän geworden und verpflichtete ſich 1781 durch die Eidesleiſtung ſeines 
Stellvertreters und Schwagers, des neuernannten Statthalters Albert von 
Sachſen-Teſchen, vor dem belgiſchen Primas, Kardinal Frankenberg von 
Mecheln, zur Erhaltung der überkommenen Rechte und Privilegien (Joyeuse 


jagen, che io gradisco la destinazione della persona del conte Ziucei in nunzio 
alla mia corte, e che gli sono anzi gratissimo per avere a tal effetto scelta persona 
che mi lusingo sia per giustificare la sua elezione ed esser di mia piena soddis- 
fazione. Gleichzeitig aber wiederholt er ſeine Bitte um Della Gengas wenigſtens interimiſtiſche 
Berufung. — * Dopo la morte di Mgr. Zollio l' elettore Carlo Teodoro aveva fatto 
premura presso la S. Sede per avere in qualità di nunzio Mgr. Annibale della Genga 
arcivescovo di Tiro (nel 1823 Leone XII), il quale si trovava in Augusta nunzio 
accreditato presso gli elettori eccl" al Reno e che aveva seguito l' elettore di 
Treviri in Augusta. Pero la S. Sede aveva già destinato presso la corte elettorale 
di Baviera Mgr. Anidio dei conti Ziucci di Ascoli. Serie dei nunzii accreditati 
presso la corte di Baviera, Archiv der Apoſtol. Nuntiatur zu München, 
jetzt in Rom. 

Über Paccas Abberufung und die Überſiedlung der Nuntiatur nach Augsburg 
j. feine. Denkwürdigkeiten aus Deutſchland 129 — 132. 

Breve Pius’ VI. an Karl Theodor vom 3. Mai 1795 und *Zelada an denſelben 
vom 16. Mai 1795, Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 393/4; bie * Dank⸗ 
ſchreiben des Kurfürſten an beide vom 20. Juni 1795, ebd. 

? *Serie dei nunzii accreditati, a. a. O. Höhler 243 f; Gendry II 29. 

»Über ihn A. Theiner, Der Kardinal Johann Heinrich Graf von Frankenberg, Erz: 
biſchof von Mecheln, Primas von Belgien, und ſein Kampf für die Freiheit der Kirche 
und der biſchöfl. Seminarien unter Kaiſer Joſeph II., Freiburg i. Br. 1850; Arthur Ver 
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Entrée!) Während feines gleichzeitigen Aufenthalts im Lande lernte er dort 
die altertümliche Schwerfälligkeit und Umſtändlichkeit in Verwaltung und 
Rechtſprechung kennen, was ſeinem Reformeifer und Sparſamkeitsſinn An— 
trieb genug ſein mußte, auch hier mit beſſernder Hand, wie er meinte, ein- 
zugreifen. Zum mindeſten war er geſonnen, die Maßnahmen für die übrigen 
Erblande auch hier durchzuführen. 

So gab Joſeph II., während er noch in den Niederlanden weilte, In— 
ſtruktionen zur Anbahnung einer allgemeinen Toleranz, die trotz der Gegen- 
vorſtellungen des Kardinals Frankenberg bald darauf durch Patent vom 
13. Oktober 1781 eingeführt wurde?. Nicht minder große Erregung rief 
unter den Biſchöfen und Ständen die Aufhebung aller Exemtionen der Ordens— 
geiſtlichkeit hervor, die ebenfalls im Widerſpruch zu einer ausführlichen Denk— 
ſchrift des Brüſſeler Geheimen Rates erfolgte. Außerdem mußten die Vor⸗ 
ſchrift über Ausübung des biſchöflichen Dispensrechtes ohne Rückſicht auf den 
Papſt ſowie die ſeit 1782 ſich häufenden Kloſteraufhebungen in den höchſten 
kirchlichen Kreiſen böſes Blut machen!. 

Die allgemeine Unzufriedenheit kam zum Ausbruch bei einer andern 
Verfügung, die im Oktober 1786, ungeachtet der ernſten Gegenvorſtellungen 
des Kardinals und der Biſchöfe, erſchien: fie betraf die Aufhebung der bi&- 
her biſchöflichen Prieſterſeminare und ihre Erſetzung durch zwei ſtaatliche 
Generalſeminare zu Löwen und zu Luxemburg“. 

Ein gewiſſes Aufſichtsrecht billigte man den Biſchöfen doch noch zu, und 
ſo trafen die Theologieſtudenten vorſchriftsgemäß in ihren neuen Heimen ein. 
Als in Löwen am 1. Dezember die Vorleſungen begannen, klagten die Zög- 
linge, daß ihre Lehrer glaubenswidrige Lehren vortrügen, es brachen heftige 
Unruhen aus, die trotz aller Beſchwichtigungsverſuche des Rektors ſich nach 
wenigen Tagen zur offenen Revolte ſteigerten. Zahlreiche Demolierungen im 
Hauſe veranlaßten den Rektor zur Flucht nach Brüſſel, wo er die Hilfe der 
Regierung erbat“. Auch die weiteren Bemühungen gegen die Studenten ſchei⸗ 
terten, bis Militär einrückte und die Regierung eine Kommiſſion mit der 
Unterſuchung des Vorgefallenen beauftragte. Selbſt dadurch ward der Wider: 
ſtand nicht gebrochen. Als ſchließlich im Anfang des folgenden Jahres die 


haegen, Le cardinal de Franckenberg, archevéque de Malines (1726-1804, Bruges- 
Lille [1890]). 

! Sclitter, Joſephs IT. Regierung in den Niederlanden I 11; Gendry II 30. Vgl. 
auch Laenen, Joseph II en zijn regeering in de Nederlanden, Anvers 1908; L. Del 
place S. J., Joseph II et la révolution brabangonne, Bruges 1890. 

? Verhaegen 97 ff; Schlitter 20 ff; Pirenne V 391 ff. 

d Schlitter 2326. 

Ebd. 30; Gendry II 31 ff; Verhaegen 154 ff 157 ff; Pirenne V 407 ff. 

»Schlitter 55 ff. 
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Regierung die Wahl zwiſchen Unterwerfung und Entlaſſung ſtellte, kehrte die 
Mehrzahl der Zöglinge in die Heimatdiözeſen zurück!. 

Mittlerweile fahndete die Regierung, deren unkluges Verhalten den 
ſcharfen Tadel des Kaiſers fand, unter den Studenten nach den Haupt— 
ſchuldigen, die dann gefangen geſetzt wurden?. Schlimmer ward es noch, als 
man auch den päpſtlichen Nuntius in der Landeshauptſtadt, Zondadari?, der 
abſichtlichen Verhetzung bezichtigte. Sein Vergehen beſtand indes nur darin, 
daß er von dem päpſtlichen Breve gegen Eybels Flugſchrift ‚Was ijt ber 
Papſt?“ ohne Wiſſen der Statthalterſchaft gedruckte Exemplare herſtellen ließ, 
zunächſt für die Miſſionen, wie er behauptete“, und daß dieſe auch in das 
Löwener Generalſeminar Eingang fanden, wo ſie weſentlich zur Steigerung 
der Unruhen beitrugen. Die Theologen beſchuldigten dort nämlich ihre Pro= 
feſſoren derſelben febronianiſchen Irrlehren, die der Papſt in dem Breve gegen 
Eybel verworfen hatte. 

Die Statthalterei gedachte nun dem Nuntius das weitere Erſcheinen bei 
Hofe zu verbieten. Allein in Wien war man zu ſchärferem Vorgehen ge— 
neigt. Fürſt Kaunitz ſtellte dem Kaiſer vor, eine eigene Brüſſeler Nuntiatur 
lei überflüſſig, und beantragte Zondadaris Ausweiſung aus den öſterreichi— 
ſchen Gebieten. Joſeph II. war auffallend raſch mit dieſem Vorſchlage ein- 
verſtanden, und ſo erhielt der Nuntius unterm 14. Februar 1787 gemeſſenen 
Befehl, binnen kurzem Brüſſel und die Niederlande zu verlaſſen. Künftighin 
ſollte auch für dieſe Gebiete die Wiener Vertretung des Heiligen Stuhls zu— 
ſtändig ſein ^. , 

Nach außen hin wahrte ber Papſt dieſem neuen Angriff gegenüber volle 
Ruhe und Geduld, aber in Wirklichkeit war man an der Kurie ſehr beſtürzt“. 


Ebd. 59. Gendry II 32. 

3 fiber ihn vgl. Moroni CIII 480; A. Professione, Zondadari e Pacca 7 ff; feine 
Reife und Ankunft in Brüfjel 1786 ebd. 11—14, jomie ſein Journal hierzu bei Hubert, 
Les papiers du nonce Zondadari, in Bulletin de la Commission Royale (belgique) 
d'histoire LXXXIV (1920) 178. 

Ebd. 126 192. Dabei war nicht Brüſſel, ſondern Rom als Erſcheinungsort an⸗ 
gegeben. 

5 Schlitter 60; Professione 24; Hubert 135 f. Zondadari zog ſich unter Billigung 
des Kardinalſtaatsſekretärs nach Holland zurück in die Abtei Saint⸗Trond (Hubert 144 
193); ſ. ebd. 201 Staatsſekretär an Zondadari am 7. März 1787. Vgl.“ Memorie relat. 
alla partenza del nunzio cacciato di Bruxelles 1785, Cod. Vat. 8652 der Vatik. 
Bibliothek. 

* So ſprach der Staatsſekretär ſeine Entrüſtung im * Schreiben an Nuntius Gaprara 
vom 21. Februar 1787 aus: Quanto al breve di Eybel, il buon Zondadari non ha 
preso pensiero di pubblicarlo; ma non so, come osservatore e filosofo, riconciliare 
con s® stessi i metodi di S. M., e se avessi l'onore d'accostarlo, conterei tanto 
sopra la sua equità e ragione, che non avrei difficoltà di dirlo a lui stesso. Deve 
esser permesso ad Eybel di denigrare, estenuare, ridurre al niente il papa, e non 
deve esser permesso al papa di riprovare e confutare Eybel? Dov'é la libertà 
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Kardinal Herzan berichtete am 3. März von einer Unterredung mit dem 
Staatsſekretär Boncompagni, der eine gewiſſe Schuld des Nuntius zwar zu— 
gab, da dieſer zur Vervielfältigung des Breves nicht beauftragt war, ihn 
jedoch gegen den Vorwurf der willentlichen Verhetzung unter den Theologie: 
ſtudenten verteidigte. Übrigens ſei das Breve ſchon längſt vorher durch eine 
Luxemburger Zeitung bekannt geworden, ſo daß die kaiſerliche Entſchließung 
als eine ungerechte Demütigung des Papſtes gelten müſſe. Pius VI. war auch, 
wie Herzan aus anderer Quelle erfuhr, überaus empfindlich davon berührt!. 
Auch manche weltliche Höfe Europas waren mit dem Vorgehen der öſter— 
reichiſchen Regierung wenig einverſtanden 2. Bezeichnend iſt, daß man be— 
fürchtete, der Preußenkönig, der um die Freundſchaft des Papſtes damals 
ſehr bemüht war, werde dem vertriebenen Nuntius in ſeinen Landen eine 
Reſidenz anweiſen, von wo aus er ſeine übrigen Verwaltungsgebiete, die 
Diaſpora in Holland und England, betreuen könnte?. 

Anfangs April ſprach Pius VI. in einer Audienz mit großer Selbit- 
beherrſchung zum öſterreichiſchen Kardinalminiſter über die ſchwere Erniedri— 
gung, die für ihn das Vorgehen Joſephs II. in den Niederlanden bedeute !. 
Nichtsdeſtoweniger verſuchte gleichzeitig Herzan, den Papſt zur Aufhebung 
der Brüſſeler Nuntiatur zu bewegen, da der Wiener Nuntius auch die dor— 
tigen Angelegenheiten leicht beſorgen könne“. Der Papſt wies natürlich jede 
derartige Zumutung weit von ſich. 

Den Kardinal von Mecheln“, in dem man den Hauptführer der kirch— 
lichen Oppoſition gegen die kaiſerlichen Reformmaßnahmen vermutete, ſuchte 
der Kaiſer dadurch unſchädlich zu machen, daß er ihn umgehend nach Wien 
berief zur Rechenſchaft über die niederländiſchen Unruhen. Dort ging Joſeph II. 
auf die ſchriftlichen Vermittlungsvorſchläge des Kirchenfürſten gar nicht ein, 
ſondern ließ ihn vor die Entſcheidung ſtellen, entweder ſeine Anſichten über 
die kaiſerlichen Beſtrebungen zu ändern oder auf ſein Amt zu verzichten. 
Vergeblich hatte man in Rom gehofft, der Kaiſer werde durch Frankenbergs 


che tanto si vanta, dove l’indifferenza cui tante cose si sacrificano ? e la libertà 
della stampa sarà solo pe'libri contro la religione, che sarà sempre vietato di 
difendere sino al capo stesso della religione cattolica ? Saremo ridotti a diman- 
dare al primo sovrano della nostra communione almeno la neutralità, e neppur 
questa otterremo? Nunziat. di Germania 684—685 f. 162, Päpſtl. Geh.-Archiv. 
Boncompagni an Zondadari, ohne Datum, bei Hubert 200. Bot, *Cifre al Caprara 
von 28. Februar, 3. u. 14. März 1787, Nunziat. di Germania, a. a. €. 

Brunner, Theol. Dienerſchaft 152 f; Hubert 149 f. 

Herzans Bericht vom 24. März 1787, bei Brunner 159 f. 

Hubert 150. 

Herzans Bericht vom 4. April 1787, bei Brunner 161 f. Vgl. Hubert 149 155 

Schlitter 61 f. 

ber ihn Zondadari im ſeinem Rapport c. 4, bei Hubert 183 f. 
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Darlegungen ſich belehren laſſen 1. Dagegen blieben die Vorſtellungen der 
Wiener Regierungskreiſe auf den Kardinal nicht ohne Ginjlug?. 

Die Löwener Studentenrevolten aus der Welt zu ſchaffen, war indes 
noch längſt nicht gelungen. Von Zeit zu Zeit ſchlug die verhaltene Glut 
immer wieder in Flammen auf. Die Erregung in den theologiſch⸗lirchlichen 
Kreiſen war nur die Einleitung zu weit umfaſſenderen Unruhen, die nun 
Schritt für Schritt immer größere Teile des geſamten Volkes erfaßten und 
ſchließlich zu einem allgemeinen Aufſtand gegen das kaiſerliche Reformregi— 
ment führten, das ja auch im Bereich des Verwaltungslebens und der Rechts— 
ſprechung rückſichtslos über altüberkommene Privilegien hinwegſchritt. Dabei 
geriet der kaiſerliche Statthalter Prinz Franz durch vorläufige Zugeftänd- 
niſſe in ſtets wachſende Bedrängnis, ſo daß ihn der Kaiſer abberief und ba- 
für General Murray mit der Militärverwaltung der Provinz beauftragte ®. 
Auch Murray hoffte, entgegen der ſtrengen kaiſerlichen Inſtruktion zunächſt 
durch gütliches Einvernehmen das drohende Unheil abzulenken“, erntete indes 
dafür ebenfalls das Mißtrauen und die Unzufriedenheit ſeines Herrn. Denn 
Joſeph II., der durch unentwegtes ſchärfſtes Vorgehen den Aufruhr zu bannen 
hoffte, erkannte die grundſätzliche Verworrenheit der Lage erſt, als trotz Mur⸗ 
rays Entgegenkommen der offene Bürgerkrieg der niederländiſchen Freikorps 
gegen die Regierungstruppen entbrannte. 

Murray wurde nunmehr durch General Trautmansdorff erjegtd. Dieſer 
bemühte ſich nach dem Scheitern aller Gewaltmaßregeln “, in gleicher Weiſe 
wie ſeine Vorgänger, gütlich den Streit um die Generalſeminare beizulegen, 
da er glaubte, dadurch der ganzen Volksbewegung am eheſten ein Ende be— 
reiten zu können. Er richtete den Vermittlungsvorſchlag an den Kaiſer, man 
ſolle die Theologen überhaupt eher in Wien ausbilden laſſen und von dort 
aus die niederländiſchen Stellen bejegen ^; oder man möge an die Biſchöfe 
in nebenſächlicheren Dingen Zugeſtändniſſe machens. Später ſchlug er vor, 
die Studenten nur zwei Jahre im ſtaatlichen Seminar heranzubilden, während 
fie die drei erſten Jahre in den biſchöflichen Anſtalten verbringen könnten“. 

Doch keiner der Vorſchläge führte zu einer Löſung. Als auch der Ver— 
jud), durch Verzögerung der Verhandlungen das Schlimmſte zu vermeiden!“, 


! *Cifre al Caprara vom 17. u. 24. März und 25. Juni 1787, a. a. O. 
Schlitter 62 ff. Vgl. Gendry II 33; Pirenne V 435. 
O. Lorenz, Joſeph II. und die belg. Niederlande 21. Ebd. 29. 
Gendry II 35 ff. Lorenz 49—58; Pirenne V 438. 
Schreiben an Joſeph II. vom 13. Mai 1788, bei Schlitter, Geh. Korreſpondenz 
Joſephs II. mit Trautmansdorff 91 f. 
Schreiben an Joſeph II. vom 10. Juni 1788, ebd. 101. 
Schreiben an Joſeph II. vom 25. Mai 1789, ebd. 260. 
Schreiben an Joſeph II. vom 24. Juli und 6. Auguſt 1789, ebd. 316 f 336. 
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ungeeignet erſchien, veröffentlichte Trautmansdorff unterm 14. Auguſt 1789- 
ein Edikt, nach dem die biſchöflichen Seminare neben den ſtaatlichen wieder 
Anerkennung und Rechtsgültigkeit beſitzen ſollten!, da das Volk in falſchem 
Mißtrauen gegen die Regierung befürchtet habe, man wolle durch die neue 
Organiſation einer neuen und irrigen Glaubenslehre Eingang verſchaffen. 
Joſeph II. war indes ſehr ungehalten über den vermeintlich ungeeigneten Zeit— 
punkt dieſer Veröffentlichung, ſowie darüber, daß weſentliche Einſchränkungen 
für die Ordenstheologen, die er gewünſcht hatte?, nicht durchgeführt wurden. 

Allein die Nachgiebigkeit der kaiſerlichen Regierung kam zu ſpät und 
verfehlte die erwünſchte beruhigende Auswirkung auf die Bevölkerung. Dazu 
geſellte ſich, daß Kardinal Frankenberg, deſſen Verſetzung nach Prag oder Wien 
eben am Hofe erwogen ward, um feiner perfönlichen Sicherheit willen die 
Flucht ergriff“, worauf bie Brüſſeler Regierung feine Güter konfiſzierte!. 
Die Kunde, daß ſeine Verhaftung durch Trautmansdorff bevorgeſtanden 
habe, raubte dem Habsburger Regiment die letzten Sympathien und in Rom 
fühlte man fid) durch die Nachricht davon ſehr verletzt“. Gleichzeitig eroberten 
die Aufſtändiſchen Stadt für Stadt in ſiegreichem Vormarſch; General Traut⸗ 
mansdorff ließ ſich in letzter Stunde zu den weiteſtgehenden Zugeſtändniſſen 
ihnen gegenüber herbei und verpfändete ſogar fein Ehrenwort $ Auch dies 
rettete nichts mehr; ſchließlich mußte er die Hauptſtadt fluchtartig verlaſſen, 
als ihn ſelbſt die Regierungstruppen verließen und reiche Vorräte in die 
Hände der Revolutionäre fielen. ‚Die unſelige Revolution iff Tatſache ge— 
worden“, jo berichtete er am 15. Dezember ſeinem Kaiſer nach Wien 7. Joſeph II. 
hätte ſich am liebſten perſönlich an die Spitze ſeiner Truppen geſtellt, um 
mit Feuer und Schwert die entfachte Volksbewegung zu bezwingen ®, jo ſehr 
erfaßte ihn Scham und Erbitterung über den unerwarteten Schickſalsſchlag. 
Indes ſein Körper war ſiech und ohnmächtig; er trug bereits die Todes— 
krankheit in ſich. 

In ſolch äußerſter Bedrängnis, die der Verzweiflung glich, bat der einſt 
ſo ſelbſtherrliche Kaiſer jene Macht um Hilfe, die er vordem unaufhörlich 
befehdet hatte, den Heiligen Stuhl. Es koſtete ihm ſicher große Selbſtüber— 


! Verhaegen, Franckenberg 256 ff. Vgl. Trautmansdorffs Schreiben an Joſeph II. 
vom 14. Auguſt 1789, bei Schlitter, Geh. Korreſpondenz 351. 

? Sojepf II. an Trautmansdorff am 22. u. 25. Auguſt 1789, ebd. 360 363. 

Berichte an Joſeph II. vom 8. u. 11. November 1789, ebd. 470 473. Vgl. Joſeph II. 
an Trautmansdorff am 28. September 1789, ebd. 406 f; Bericht Trautmansdorffs an 
Joſeph II. vom 12. November 1789, bei Schlitter, Geh. Korreſpondenz 477. 

* Gendry II 38 f. 

* *Cifra al Caprara vom 26. November 1789, Nunziat. di Germania 684— 685, 
a. a. O. Proklamation vom 26. November 1789, Gendry II 41. 
Schlitter, Geh. Korreſpondenz 531 ff. * Gendry II 42. 
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windung, den Papſt, deſſen Vertreter er aus dem Lande des Aufruhrs aus- 
gewieſen hatte, um Hilfe zu deſſen Rückgewinnung anzugehen. 

Staatskanzler Kaunitz mußte, ſo ſchwer es ihm auch gefallen ſein mag, 
durch Kardinal Herzan in Rom die Bitte vorlegen“, ber Papſt möge auf die 
belgiſchen Biſchöfe einwirken, daß die Niederlande der kaiſerlichen Krone er— 
halten blieben. Dafür verſprach der Kaiſer den völligen Widerruf all ſeiner 
kirchlichen und ſtaatlichen Reformgeſetze in jener Provinz ſowie vollkommene 
Amneſtie der Aufſtändiſchen. Vielleicht daß der Kaiſer auch zu ähnlichen Maß— 
nahmen in ſeinen übrigen Erblanden bereit war?. 

Pius VI., weit entfernt Gleiches mit Gleichem zu entgelten, erklärte 
ſeine Bereitſchaft zu baldigem Eingreifen ?. Nur äußerte er den Wunſch, der 
Kaiſer möge nunmehr alle früheren Übergriffe und Beleidigungen gegen die 
Kirche wiedergutmachen ^. Nach peinlicher Vorarbeit erging denn unterm 
23. Januar 1790 ein Breve an die belgiſchen Biſchöfe s, das der nunmehr 
zu Lüttich reſidierende Nuntius Zondadari übermitteln ſollte. Zondadari war 
ſeinerſeits bereits von einem kaiſerlichen General um ſeine Vermittlung zur 
Wiedergewinnung der Provinz angegangen worden“. So ſehr hatten jid) 
in kürzeſter Zeit die Dinge verändert. 

Das Breve an ben Gpijfopat der öſterreichiſchen Niederlande war in der 
Tat das Werk reiflicher Überlegung und kennzeichnet das kluge Vorgehen des 
Papſtes. Eingangs ſpendet es den Biſchöfen und Ständen reiches Lob für 
die Aufrechterhaltung kirchlicher Rechte und für ihr loyales Benehmen gegen— 
über der ſtaatlichen Autorität in den Tagen des Aufruhrs. Mit Recht hätten 
ſie lauten Einſpruch erhoben gegen die zahlreichen, angeblich im kaiſerlichen 
Namen, aber anſcheinend gegen deſſen Willen verfügten Neuerungen, welche 
der Verfaſſung ihres Landes widerſprachen. Das Ziel ihrer Wünſche ſei aber 
nunmehr erreicht: aus päpſtlichem Munde ſollten ſie die eindeutige Erklärung 
des Kaiſers vernehmen, wonach dieſer den Biſchöfen die volle und freie Aus— 


Ebd. 43. 


Vgl. Herzans Berichte vom 13. bis 30. Januar 1790, bei Brunner, Theol. Diener⸗ 


191—199. Vgl. ben * Bericht des Agenten Pietro Donado an Venedig am 9. Januar 1790, 
Staatsarchiv zu Venedig, Esteri-Roma 302. 

Über Herzans Audienz j. *Cifra al Caprara vom 9. Januar 1790, Nunziat. 
di Germania, a. a. O. Vgl. Cifre an denſelben vom 13., 16. u. 23. Januar 1790, ebd. 

Pius VI. wünſchte, daß der Kaiſer dia qualche riparo per i danni e disastri 
che o per sorpresa o per altrui seduzioni o anche per errore d' inteletto egli ha 
cagionati e inferiti alla religione, alla chiesa e ai di lei ministri. Darauf folgt 
eine Aufzählung der Beſchwerden. Cifra al Caprara vom 24. Februar 1790, ebd. 

5 Überſetzung bei P. Ph. Wolf, Geld, der Kirche unter Pius VI. III 628 ff. Vgl. 
Verhaegen 276. 

5 Brunner a. a. O. 193. In der Zeit feines Exils bereifte Zondadari die ihm noch 
unterſtehenden Teile der Rheinlande und Hollands, Professione 34 f. 
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übung ihres kirchlichen Hirtenamtes ſowie den Ständen die Wiederherſtellung 
der alten Grundrechte zuſichere. Zum Schluſſe fordert der Papſt die Biſchöfe 
auf, ihre Hand zum Frieden zu reichen und ihre vereinten Kräfte in den 
Dienſt der Wiederverſöhnung zwiſchen Volk und Kaiſer zu ſtellen. 

Dieſes Papſtwort erregte zwar die Zufriedenheit der kaiſerlichen Partei, 
kam jedoch für die Biſchöfe zu ſpät. Unter dem Vorſitz des Kardinals von 
Mecheln hatten die vereinigten Stände Belgiens bereits kurz vorher ihre Sou— 
veränität und die Freiheit und Unabhängigkeit ihres Landes proklamiert !“. 
Angeſichts dieſer Tatſache konnten auch die Biſchöfe dem Wunſche des Papſtes 
nicht mehr genügen, da ſie es für ihre Pflicht hielten, das neugegründete 
Staatsweſen anzuerkennen. In einem Antwortſchreiben vom 8. März 1790 
begründeten ſie Pius VI. gegenüber ihr Verhalten?, indem ſie auf die vielen 
vergeblichen Friedensverſuche hinwieſen, und die ungerechte Bedrückung der 
Untertanen ſchilderten, die in der Aufhebung von Kirchen und Klöſtern, 
in der rückſichtsloſen Verletzung aller Grundverträge des Landes Ausdruck 
fand. Kein Wunder, wenn das Volk jedes Vertrauen auf das kaiſerliche 
Wort verloren habe und die Biſchöfe nicht mehr die Macht beſäßen, es zum 
gewünſchten Gehorſam zurückzurufen. ‚Wir können nicht anders, als davon 
überzeugt ſein, daß alles, was geſchehen iſt, von ſeiten der Nation geſchehen 
mußte, und dies rechtmäßigerweiſe; Eure Heiligkeit wäre ebenſo überzeugt 
wie wir, wenn ſie hier Zeuge wäre der Tapferkeit und kriegeriſchen Tüchtig— 
keit, der Einrichtungen und Verfaſſungsgeſetze, welche die Nation bereits dem 
neuen Staat zu geben wußte.“ So ſei es mehr denn je gerade ihre Auf— 
gabe, jid) auf das geiſtliche und ſittliche Gebiet zu beſchränken: ‚Laſſen Sie 
uns, Heiligſter Vater, auf nichts anderes bedacht ſein, als den Wolf vom 
Schafſtalle zu vertreiben und eine Seuche fernzuhalten, die uns bereits an— 
zuſtecken drohte.“ 

So mußte Joſeph II. nach einem Jahrzehnt raſtloſen Reformeifers in den 
letzten Wochen und Monaten ſeines Lebens wenigſtens den teilweiſen Zu— 


ſammenbruch ſeines mit ſoviel Optimismus aufgerichteten Werkes erleben. 


Genau einen Monat nach der belgiſchen Freiheitserklärung und nachdem er 
am 28. Januar 1790 auch für Ungarn eine Reihe von Reformgeſetzen hatte 
zurücknehmen müſſen, ſchlug auch für ſein Erdenleben die letzte Stunde. 
Zwar gab es für die öſterreichiſche Herrſchaft in Belgien nochmals ein 
kurzes Nachſpiel, als nach dem ſiegreichen Vormarſch des öſterreichiſchen Gene— 
rals Bender? die dortigen Stände aus Furcht vor der Franzöſiſchen Revolu— 
tion am 30. Mai 1791 Kaiſer Leopold II. zum Herzog von Brabant er— 


! Gendry II 44; Verhaegen 264f. 


Wolf a. a. O. 634 ff; Verhaegen 276 [. 7 Verhaegen 295 ff. 
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hoben 1. Indes war es nach Leopolds baldigem Tode dem Nachfolger, Franz II., 
nicht mehr möglich, die Beſetzung des Landes durch die Revolutionsheere auf: 
zuhalten. Nach den Kämpfen des Jahres 1794 wurde Belgien mit der fran- 
zöſiſchen Republik vereinigt?, was die Friedensſchlüſſe zu Campo Formio und 
Luneville beſtätigten. 

3. 

Der Wahltag der deutſchen Kurfürſten vom Jahre 1790, der Joſephs II. 
Bruder Leopold von Toskana zum Kaiſer erheben ſollte, hatte vor allem den 
bedrohten Frieden auf dem geſamten europäiſchen Kontinent ins Auge zu 
faſſen. Auch der päpſtliche Kardinalſtaatsſekretär wies in feinen Schreiben 
an die katholiſchen Kurfürſten in beſonderer Weiſe auf die Bedeutung der 
bevorſtehenden Wahl nicht nur für den Beſtand der Kirche, ſondern auch für 
den öffentlichen Frieden Europas hin!. 

Pius VI. machte auch diesmal von einem alten päpſtlichen Rechte Ge- 
brauch, indem er einen außerordentlichen Legaten in der Perſon des Wiener 
Nuntius Caprara zum Frankfurter Wahltag beſtellte“, um deſſen Unter— 
ſtützung er namentlich auch den bayriſchen Kurfürſten anging ?. Der Kölner 
Nuntius Pacca, der von Rom beauftragt ward, als ſtille Privatperſon die 
Verhandlungen und Vorgänge in der Reichsſtadt zu beobachten, erzählt in 
ſeinen Memoiren, wie einflußlos damals der Vertreter des Heiligen Vaters 
erſcheinen mußte, trotz all der Verehrung, die ihm in der Offentlichkeit ge— 
zollt, und all dem Aufwand, der anderſeits von ihm ſelbſt entfaltet wurde“. 

Die Machtloſigkeit des päpſtlichen Legaten bei dem deutſchen Wahl— 
geſchäft war diesmal um ſo verhängnisvoller, als zu befürchten ſtand, es 
möchten die Beſtrebungen der Emſer Punktatoren auf völlige Beſeitigung der 
Nuntiaturen in Deutſchland gerade in den Beratungen des Wahlkollegiums 
neuerdings aufleben. Beſonders Karl Theodor von Bayern mußte ſich ſorgen, 
es möchte die nach ſoviel Widerwärtigkeiten glücklich errichtete Nuntiatur zu 
München den Auseinanderſetzungen der Verſammlung preisgegeben werden. So— 
bald er daher von Zoglio über die Berufung Capraras zum Legaten in 
Frankfurt erfuhr, beauftragte er die bayriſchen Wahlbotſchafter, mit dem 


! Gendry II 50. Vgl. Pirenne V 488 ff. * Verhaegen 334 ff. 

Der Päpſtl. Staatsſekretär an Karl Theodor ſowie an die drei rheinischen Kur⸗ 
fürſten, Nunziat. di Germania 686, a. a. O. Vgl. Joſeph Müller, Das Friedenswerk ber 
Kirche in den letzten drei Jahrhunderten I, Berlin 1927, 247 f. 

* * Oifra al Caprara vom 1. Juni 1790, a. a. O. 

Breve an Karl Theodor vom 29. Mai 1790, Original im Staatsarchiv zu 
München, Kaſten ſchwarz 393/4. Ebd. auch das » Schreiben Capraras an den Kur⸗ 
fürſten vom 29. Auguſt und das * Antwortſchreiben vom 17. September 1790, ſowie des 
Kurfürſten * Dankſchreiben an Pius VI. und Zelada vom gleichen Tag. 

D Pacca, Denkwürdigkeiten 101—104. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 26 
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Geſandten des Papſtes enges Einvernehmen zu pflegen, ihn ‚in ſeinen obhaben- 
den Geſchäften auf alle mögliche und tunliche Weiſe zu ſekundieren und zu 
unterſtützen“, ſowie eine für ihn würdige Aufnahme und Behandlung zu 
ſichern !. Der wichtigſte Punkt der bayriſchen Wahlinſtruktionen ging indes 
dahin, bei Beratung der Wahlkapitulation keinen dem päpſtlichen Nuntiatur 
weſen abträglichen Zuſatz zu dulden?. 

Der für den 1. Juli ausgeſchriebene Kurfürſtentag konnte nach den lang: 
wierigen zeremoniellen Vorbereitungen in den erſten Auguſttagen ſeinen An— 
fang nehmen . Doch ſollten die Beſprechungen über bie ſchwebenden lirchen— 
politiſchen Fragen bereits vorher ſich entwickeln. Gelegentlich der üblichen Be— 
ſuche und Gegenbeſuche der einzelnen Wahlbotſchafter ließen die Vertreter der 
rheiniſchen Erzbiſchöfe durchblicken, daß ſie in der Nuntiaturfrage keineswegs 
bei ihrer ablehnenden Haltung von früher zu verharren gedächten, vielmehr 
durchaus bereit ſeien, gegen Anerkennung ihrer uneingeſchränkten ordentlichen 
Gerichtsbarkeit und der geplanten Synodalgerichte auf alle weiteren Wünſche 
zu verzichten“. Ja man bat jogar den bayriſchen Vertreter, dieſe Bereit— 
willigkeit zum Frieden dem päpſtlichen Geſandten mitzuteilen. In der Tat 
verſtändigten ſich die Botſchafter Karl Theodors mit Caprara, der am 28. Juli 
eintraf, aufs eiligite®, und bald entſpannen fid) zwiſchen letzterem und den 
Geſandten von Köln und Mainz unmittelbare Verhandlungen 7. Allein Köln 
weigerte fid), die vorerſt in Ausſicht geſtellte ſchriftliche Darlegung ſeiner Desi- 
derata dem Nuntius zu unterbreiten, und bangte davor, durch weitere Geheim— 
beſprechungen bei andern Höfen Mißtrauen zu erregen“. 

Nach dieſen erſten ergebnisloſen Verſuchen eines Ausgleichs wurde an— 
fangs Auguſt die bayriſche Botſchaft wiederum von den drei kurgeiſtlichen 
Vertretungen erſucht, in Vereinigung mit den weltlichen Kurfürſten eine Ver— 
mittlung und Bereinigung der ‚zwiſchen dem römiſchen Hofe und erwähnten 
drei Erzbiſchöfen von mehreren Jahren her vorgewalteten Irrungen“ an— 
zubahnen. Bei der weiteren Umfrage erhob jedoch die preußiſche Seite Be: 
denken dagegen, daß Bayern, als Mitintereſſierter in der Sache, Schiedsrichter 
ſein ſollte. Die Befürchtungen der Münchener Abgeſandten, es möchte alſo 
eine proteſtantiſche Macht die Mittlerrolle in einer ſolch rein katholiſchen An— 
gelegenheit erhalten 9, beruhigte Karl Theodor mit dem Vorſchlag, man ſolle 


` Karl Theodor an die Wahlbotſchafter Oberndorff und Hertling am 12. März 
1790, Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 138/12. 

Inſtruktion an die Wahlbotſchafter vom 12. Mai 1790, ebd. 

3 Darüber unter andern das * Diarium ber bayriſchen Botſchafter, ebd. 138/6. 

+ * Diarium zum 24. u. 26. Juli 1790. Ebd. zum 28. Juli 1790. 

Ebd. zum 31. Juli 1790. Ebd. zum 1. u. 2 Auguſt 1790. 

Ebd. zum 2. Auguſt 1790. 

9 * Beide Botſchafter an Karl Theodor am 2. Auguſt 1790, a. a. O. 138/12. Preußen 
ſchlug Braunſchweig dafür vor. 
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entweder das ganze Kurkolleg oder wenigſtens die drei beteiligten Kurſtaaten 
über den erwünſchten Friedensvermittler abſtimmen laſſen !. 

Leider kam die Angelegenheit nun bald ins Stocken. Mainz ſträubte 
ſich anfangs ſogar, das Beglaubigungsbreve aus der Hand des päpſtlichen 
Legaten anzunehmen, und ließ ſich erſt auf das eindringliche Zureden Bayerns 
dazu herbei ?. Als dies Schreiben ſpäter in einer Sitzung vorgeleſen wurde, 
verfehlte der Mainzer Abgeordnete nicht, zu betonen, daß damit dem Legaten 
keinerlei Amtszuſtändigkeit zuerkannt werde?. Auch ein Beſuch Capraras am 
kurmainzer Hofe zu Aſchaffenburg, wo man ihm alle erdenklichen Ehren 
erwies !, ſcheint die Angelegenheit nicht mehr in Fluß gebracht zu haben. 

Am Morgen des 11. Auguſt erfolgte die feierliche Auffahrt der Wahl⸗ 
abordnungen zum Römer und der Beginn der Konferenzberatungen. Nach 
den üblichen Formalitäten, wie Prüfung der Vollmachten, Aufſtellung der 
Geſchäftsordnung, Erlaß des Emigrationsdekrets, ging man über zur Be— 
ſprechung der Wahlkapitulation für den künftigen Kaiſer, wobei das For- 
mular von 1764 als Grundlage diente. 

Die Sitzungen des Kurkollegs — im ganzen waren es ihrer 24 — fanden 
an je drei Tagen der Woche ſtatt und währten vom 11. Auguſt bis zum 
4. Oktober 17905. Den größten Raum beanſpruchten in den Verhandlungen 
die Anderungsvorſchläge der Kurſtaaten für die Kapitulation, wobei auch 
der Artikel 14, über die kirchliche Verfaſſung und das Verhältnis zur Kurie, 
ausführlich zur Erörterung kam. Zu allen fünf Paragraphen lagen von 
Köln und Mainz gleichlautende Anträge vor. 

Zunächſt wurde darin die Wahrung und Durchführung des Konkordats 
Eugens IV. gefordert, wobei auf Antrag der böhmiſchen Krone auch der 
Kirchenvertrag mit Nikolaus V. mitinbegriffen ward. Bei der Benennung 
einzelner Klagepunkte, beſonders über das Benefizienweſen, ſtimmte Bayern 
für Beibehaltung des hisherigen Textes, worauf Sachſen auf die bevorſtehende 
Verhandlung über dieſe Punkte beim Regensburger Reichstag verwies. Da 
Braunſchweig erſt in einer ſpäteren Sitzung unter Vorbehalt aller landes 
herrlichen Rechte ſeine Zuſtimmung gab, wurde der Antrag, wenn auch an 
letzter Stelle, doch angenommen. Raſcher verlief die Beſprechung der übrigen 


„Karl Theodor an die Botſchafter am 28. Auguſt 1790, ebd. Jedenfalls aber 
müſſe, ſo heißt es hier, der Nuntius einverſtanden ſein, mit dem die Empfänger vorher 
Rückſprache nehmen ſollten. 

„ Diarium zum 6. u. 7. Auguſt 1790. 

Es handelte fid) um die Deutung des Ausdrucks ‚munus‘ im Breve. Vgl. Wahl⸗ 
protokoll zum 18. Auguſt 1790, ebd. 138/11. 

* * Diarium zum 11. u. 12. Auguſt 1790. 

5 Bol. darüber im einzelnen die genauen Wahlprotokolle der bayriſchen Bot⸗ 
ſchafter. 

26 * 
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Fragen. So wurde eine Regelung des geiſtlichen Prozeßweſens angenommen, 
ſoweit nicht, wie Bayern betonte, Territorialrechte berührt würden. Außer- 
dem ſollte ſich der Kaiſer verpflichten, auf Beſchleunigung der Reichstags— 
beſchlüſſe über die Nuntiaturangelegenheit zu ſehen. Einſtimmig ward ber Re— 
kurs für weltliche Gerichtsfälle an ein geiſtliches Tribunal verboten ſowie 
eine ſcharfe Trennung der geiſtlichen und weltlichen Strafſachen durchgeführt, 
wobei bie erſteren nur vor Biſchof, Erzbiſchof und Synodalgericht ohne Weiter- 
leitung an ein auswärtiges Appellationsgericht verhandelt werden dürften. 
Der bayriſche Vertreter verlangte jedoch, daß dieſe neuen Stellen nicht ohne 
Beiziehung des Landesherrn verfügen dürften !. 

Damit war nun auch die Gelegenheit verſäumt, bei dieſem Fürſten— 
kongreß die alte Streitfrage eindeutig zu löſen?; im Gegenteil, es waren be— 
trächtliche Verſchärfungen in die Wahlkapitulation eingereiht worden, gegen 
die Caprara, freilich ſpät genug, am 13. Oktober 1790 im Namen des 
Papſtes nur Verwahrung einlegen konnte?. Leopold II. beſtätigte nach ſeiner 
feierlichen Wahl am 30. September dieſe Vereinbarungen unter Eid !. 

Pius VI. empfing am 10. Oktober die Kunde von der erfolgten Wahl 
des bisherigen Großherzogs von Toskana. Fürſt Schwarzenberg traf am 
7. November als außerordentlicher Geſandter des neuen Kaiſers in Rom ein 
und wurde in der üblichen Audienz empfangen 5. Daß der Papſt indes mit 
geteilten Gefühlen den Regierungsantritt des neuen Schutzherrn der Kirche 
in ſolch gefahrvoller Zeit betrachtete, erhellt aus ſeiner Rede im Konſiſtorium 
vom 29. November, wo er nach Mitteilung der vollzogenen Wahl den Wunſch 
ausſprach, Leopold möge dem Beiſpiel Karls VI. folgen, der als Kaiſer alle 
feine früheren kirchenfeindlichen Edikte widerrief“. Es war noch nicht abzu— 
ſehen, ob Joſephs II. Nachfolger, deſſen unfreundliche Geſinnung gegen Rom 
längſt offenbar war, den Geiſt des Joſephinismus noch weiter fördern wollte. 


Über alles ſ. die Wahlprotokolle vom 3. bis 7. September 1790. 

? Die Stimmung in Rom gibt der Bericht des Agenten Pietro Donado nach 
Venedig vom 9. Oktober 1790 wieder: Gli resultati della dieta di Franfort rispetto 
alle vertenti controversie sulle giurisdizioni dei Nunzi Apostolici sono stati assai 
meno sfortunati di quello ehe qui si temeva. Intanto furono registrati i brevi ponti- 
fici ed ammesso, benche senza distinzioni, il Nunzio Mgr. Caprara a differenza della 
precedente occasione in cui non ebbero luogo ne gli uni n? l' altro, ed essendosi 
stabilito che le cause ecclesiastiche, le quali solevano essere appellate inanzi alla 
Nunziatura, saranno in avvenire decise da un tribunale ch' eletto verrà soggettato 
all'approvazione del S. Pontefice, sonosi rimesse tutte l'altre vertenze alla dieta 
di Ratisbona. Staatsarchiv zu Venedig. 

3 Die wichtigſte Stelle aus feinem Proteſt bei Ricard, Correspondance du car- 
dinal Maury I 43 A. 1. Der Text und die Materialien dazu befinden fid) in Nunziat. 
di Germania 686, Affari dell' art, XIV e delle appellazioni, Bäpftl. Geh.-Archiv. 

* * Diarium zum 4. Oktober 1790, a. a. O. 

5 Gendry II 46. Ebd. 46 f. 
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Anfangs ſchien es, als gedenke Leopold in andere Bahnen einzulenken. 
Von Kardinal Migazzi auf die Mißſtände im kirchlichen Leben der Erb: 
länder hingewieſen!, forderte der Kaiſer bereits am 9. April 1790 die Bi— 
ſchöfe auf, binnen zwei Monaten die weſentlichſten Punkte ihrer Beſchwerden 
zuſammenzuſtellen, eine Aufforderung, der Migazzi? ſowie die meiſten übrigen 
Biſchöfe mit Freuden nachkamen. Doch ſollte von den gehegten Hoffnungen 
nur ſehr wenig in Erfüllung gehen. Am 8. November übergab der Kaiſer 
die eingelaufenen Denkſchriften derſelben Geiſtlichen Hofkommiſſion zur Be— 
gutachtung, von der im vorausgegangenen Jahrzehnt die ſo heiß bekämpften 
Maßnahmen ausgegangen waren. So konnte man über die zu erwartende 
Entſcheidung nicht im unklaren ſein. In der Tat beſchuldigte der Beſcheid 
der Kommiſſion die biſchöflichen Antragſteller insgeſamt der Einmiſchung und 
der Übergriffe in landesherrliche Rechte und des Strebens nach Vermehrung 
ihrer Einkünfte. Schließlich beſtätigte auch die kaiſerliche Schlußreſolution vom 
17. März 1791“ im weſentlichen die kirchliche Geſetzgebung Joſephs II. Mi⸗ 
gazzis weitere Verwahrungen verhallten wirkungslos“. 

Es war alſo von vornherein ſicher, daß Leopold II. demſelben Syſtem 
wie ſein Bruder anhing. Sein ruhigerer und vorſichtigerer Charakter war 
freilich zu manchen Zugeſtändniſſen auf politiſchem Gebiet bereit“, in fivdj- 
lichen Fragen aber dachte er nicht ans Einlenken. Das einzige Zugeſtändnis, 
zu dem er ſich gezwungen ſah, war das Ergebnis äußerer Mißerfolge und 
bedenklicher Finanzabſchlüſſe: es war die Aufhebung der ſtaatlichen General— 
ſeminare, die er am 20. Mai 1790 für den Schluß des laufenden Unter— 
richtsjahres ankündigte. Von da ab wurden die biſchöflichen wie die klöſter— 
lichen Studienanſtalten, letztere freilich mit großen Beſchränkungen, wieder 
zugelaſſen. Gegen die übrigen Lehrplanbeſtimmungen Joſephs II. jedoch konnten 
Migazzis eindringliche Vorſtellungen nicht das mindeſte erreichen. Bezeich— 
nend für den herrſchenden Geiſt an der Wiener Univerſität ſind die dort 
verfochtenen Theſen, z. B. über den päpſtlichen Primat, gegen den prieſter— 
lichen Zölibat und für Ausdehnung des königlichen Plazets auf dogmatiſche 
Fragen 7. 

Leopolds II. Kaiſertum war indes nicht von langer Dauer. Bereits am 
1. März 1792 mußte ſein Sohn und Nachfolger Franz dem Kurfürſtenkolleg 
mitteilen, daß nach nur zweitägiger Krankheit ſein kaiſerlicher Vater verſchieden 


Wolfsgruber, Migazzi 743 ff. 

Dieſer am gründlichſten, ebd. 745 ff. Ebd. 755. Ebd. 756 ff. 

5 Charakteriſtit bei Ranke, Die deutſchen Mächte und der Fürſtenbund (Werke 31/32) 
409 f. Ein erſtaunliches Bekenntnis zum Konſtitutionalismus ſ. bereits in ſeinem Briefe 
vom 25. Januar 1792 (Leopold II. und Marie Chriſtine. Ihr Briefwechſel 83 — 86). 

* Wolfsgruber a. a. O. 759 ff. Ebd. 778 f. 
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ſei “. Wenige Tage ſpäter ergingen die Einladungen zur neuen Kaiſerwahl 
zu Frankfurt?, der letzten, die das tauſendjährige deutſche Reich erlebte. 

Die politiſche Lage war ſeit 1790 mittlerweile noch weit bedenklicher 
geworden, und jo einigten fid) die fürſtlichen Wähler auf möglichſte Beſchleuni— 
gung bei der Wiederbeſetzung des erledigten Kaiſerthrons. Auf einſtimmigen 
Antrag wurde der Termin des Wahlkongreſſes, der zuerſt für 3. Juli aus- 
geſchrieben war, um einen vollen Monat früher angeſetzt. Auch kam man 
überein, die Kapitulation der letzten Wahl nicht zu ändern, ſondern einfach 
herüberzunehmen ?. 

Pius VI. entſandte als päpſtlichen Legaten den mutigen Gegner der 
Franzöſiſchen Revolution, Abbe Maury“, den er als ſeinen Geſandten mit der 
Würde eines Erzbiſchofs von Nizäa bekleidete; die katholiſchen Fürſten, be— 
ſonders Karl Theodor, bat er wiederum um Unterſtützung. Der bayriſche 
Wahlbotſchafter ward auch in dieſem Sinne informiert ^. 

Da Maury geheime Inſtruktion hatte, auf feiner Reiſe den kirchen 
feindlichen Strömungen in den rheiniſchen Erzbistümern entgegenzuwirken, 
benützte er die Gelegenheit zum Beſuch der drei fürſtlichen Metropoliten. Er 
gedachte auch darauf zu dringen, daß aus der Wahlkapitulation von 1790 
die Zuſätze zu Artikel 14 geſtrichen würden. Maury berichtete ausführlich 
nach Rom“ über den freundlichen Empfang beim Mainzer Kurfürſten, der 
Wert darauf legte, den Emſer Kongreß zu diskreditieren, ſonſt jedoch einer 
Behandlung der ſchwebenden Fragen auswich. An eine Anderung der Kapi— 
tulation, ſo hieß es ferner, ſei angeſichts der gefährlichen Lage beſonders der 
rheiniſchen Territorien nicht zu denken. Am Trierer Hofe kam es zu keiner 
bedeutſamen Unterredung“. Dagegen gab der Kölner Erzbiſchof in Sachen 
der Wahlfapitulation den gleichen abſchlägigen Beſcheid, ließ fid) ſogar auf 
eine Verteidigung gallikaniſcher Grundſätze ein; freilich gab er jid) Huger- 
weiſe den Anſchein, als ob er fid) belehren laſſe, nachdem der Nuntius, ob— 
wohl Franzoſe, auf die Gefahr einer Verſtaatlichung des Kirchenregiments 
nach franzöſiſchem Muſter hingewieſen hatte s. Jedenfalls war ſich Maury 
klar, daß er in Frankfurt feinen Auftrag nicht zur Ausführung bringen könne“, 


! So etwa * an Karl Theodor, Staatsarchiv zu München, Haten ſchwarz 127/9. 

Am 12. März 1792, ebd. 138/1. 

Vgl. Kurfürſt von Mainz an Karl Theodor am 24. April 1792 und bie In⸗ 
ſtruktion an die bayr. Wahlbotſchaft, ebd. 

Über ihn vgl. unten S. 432; Gendry II 206; Pacca, Denkwürdigkeiten 115. 

Breve an Karl Theodor vom 17. Mai 1792, “ Selen Dankſchreiben an ben Papft 
vom 2. Juni und Schreiben an die Wahlbotſchaft vom 4. Juni 1792, a. a. O., Kaſten 
ſchwarz 138/1. 

«Bericht vom 22. Juni 1792 aus Frankfurt bei Ricard a. a. O. 29 ff. Vgl. Hift.- 
polit. Blätter CVIII (1891) 838 ff. Ricard a. a. O. 36. Ebd. 36 ff. 

H Über jeine Etiketteſchwierigkeiten ſ. ebd. 44 ff 47 ff, bezüglich Emigrationsedikt 51 ff. 
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auch wenn dort bom jeiten Kölns Verſtändigung mit dem Nuntius in den 
andern Fragen verſucht werde!. 

Endlich ſetzten am 18. Juni in der Reichsſtadt die Wahlkonferenzen ein, 
die diesmal im ganzen nur zehn Sitzungen beanjprudjten?. Man einigte 
fid) eingangs gleich auf den 5. Juli als Wahltag?, jo daß für bie Beratung 
der Kapitulation kaum Zeit geblieben wäre. Als trotzdem Braunſchweig einige 
Anderungsanträge, jedoch nicht zu Artikel 14, einbrachte, wurden ſie ver— 
worfen; es blieb bei der Forderung des bayriſchen Kurfürſten nach unbedingter 
Beibehaltung des Textes von 1790“. 

Als die kurfürſtlichen Botſchafter nach vollzogener Wahl und Krönung 
Franz' II.“ am 16. Juli nochmals zur letzten Konferenz zuſammentraten, brachte 
das Direktorium die Mitteilung, der päpſtliche Legat Maury habe in die Hände 
des erſten Mainzer Abgeordneten einen förmlichen Proteſt niedergelegt, der 
fid gegen die Zuſätze von 1790 zum Artikel 14“ ſowie zum Artikel 1 be- 
züglich Aufrechterhaltung von Grundſätzen des Weſtfäliſchen Friedens? wende; 
der erzbiſchöfliche Botſchafter jedoch habe das Schreiben ungeöffnet dem Le— 
gaten zurückſtellen laſſens. Maurys Proteſt war eine bloße Wiederholung 
der Erklärung Capraras nach dem Wahltag von 17909. Wohl fand Maury 
eine überaus höfliche Form, den Proteſt kund zu tun: gelegentlich einer Abend- 
einladung beim Kaiſer verteilte er an alle Botſchafter und Gäſte Exemplare 
dieſes ſeines angeblich neueſten Werkes !“. Als der Nuntius vorher mit dem 
Mainzer Erzbiſchof über eine Anderung des Textes verhandelte, bekam er zur 
Antwort, es ſei zu ſpät, auf dieſem Wahltag noch etwas zu erreichen !“. 

Im Konſiſtorium vom 24. September machte der Papſt nach Empfang 
des Notifikationsſchreibens Mitteilung von der erfolgten Wahl und ſprach das 


Ebd. 58 ff. 
Vgl. im einzelnen darüber das * Diarium und die Protokolle der bayr. Wahl⸗ 
botſchaft, a. a. O. Protokoll zum 20. Juni 1792, ebd. 


„Protokolle zum 22. u. 25. Juni 1792, ebd. 

5 Vgl. Berichte der bayr. Botſchafter vom 6. u. 16. Juli 1790, ebd. Die Wahl war 
am 5. Juli, die Krönung am 14. Juli. Über die Audienz des Nuntius ſ. ſeinen Bericht 
vom 16. Juli 1792 bei Ricard I 69 ff. Siehe oben S. 403. 

Gemeint ſind wohl der preußiſche Antrag in der Sitzung vom 16. Auguſt 1790 
(Einſchränkung der Gerichtsbarkeit der Biſchöfe und Erzbiſchöfe) und der braunſchweigiſche 
vom 18. Auguſt (Territoriale Hoheitsrechte in Religionsdingen). Vgl. die * Protokolle zu 
dieſen Tagen im Staatsarchiv zu München, Kaſten ſchwarz 138/11 u. 620/376. 

Protokoll zum 16. Juli 1792, a. a. O., Kaſten ſchwarz 138/1. 

? Maury ..., Protestatio et reservatio in comitiis electoralibus pro electione 
novi Romanorum regis et imperatoris congregatis exhibita vom 9. Juli 1790, Bibl. 
Vallicelliana zu Rom, Mon. stor. Z 126—133 (Gendry II 206 A. 3), oder als 
Beilage zum Bericht Pietro Donados nach Venedig vom 4. Auguſt 1792, Staats: 
archiv zu Venedig. Maury hatte am 9. Juli bereits den Text zum Druck bereit, 
vgl. Ricard I 67. 10 Maurys Bericht vom 20. Juli 1792 bei Ricard I 75 f. 

7 Maurys Bericht vom 6. Juli 1792 ebd. 63 ff. 
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Vertrauen aus, der neue Kaiſer werde angeſichts der ſchweren Bedrängniſſe 
ſeine hohe Gewalt für die Ehre Gottes und zum Schutze der Kirche ein- 
ſetzen 1. Auch die üblichen Feierlichkeiten zur Dankſagung für die vollzogene 
Wahl nahmen ihren glücklichen Verlauf: es war zum letzten Mal, daß die 
Peterskirche und die päpſtlichen Paläſte zu Ehren eines deutſchen Kaiſers 
feſtlich beleuchtet wurden?. 

Pius' VI. vertrauensvolle Außerung wurde, was das Verhältnis Franz' II. 
zu Rom betraf, zunächſt nicht Lügen geſtraft. Migazzi fuhr unermüdlich 
fort, den Kaiſer auf die Wurzel der ſeit einem Jahrzehnt eingeriſſenen Übel 
hinzuweiſen, und übte ihm gegenüber ſcharfe Kritik an den joſephiniſchen 
Reformen. Im Sommer 1794 gebrauchte er ſogar die härteſten Worte der 
Verurteilung, um den jungen Kaiſer zu einem Entſchluſſe zu bringen 3. Doch 
auch Franz II. legte die Behandlung dieſer Fragen weitgehend in die Hände 
joſephiniſch geſinnter Inſtanzen“, und jo fuhr man in Öfterreich fort, bie 
Autorität der Biſchöfe zu ignorieren, wo nicht gar herabzuſetzen. Migazzis 
unaufhörliche Einſprüche verfehlten jeden größeren Erfolg. Nach wie vor re- 
gierte der Staat innerhalb der Kirche und duldete nur wenige Erleichterungen. 
Darunter fiel etwa die Erlaubnis zur Abhaltung eines Jubeljahrs in der 
Wiener Erzdiözeſe 1795, ferner die Einführung des Vierzigſtündigen Gebets 
und anderer Andachtsübungen. Schließlich fanden ſelbſt Exerzitien und Volks⸗ 
miſſionen unter gewiſſen Beſchränkungen ſtaatliche Genehmigung, die freilich 
noch als unentbehrlich galt“. 

Im ganzen geſehen änderte fid) alſo an dem kirchenpolitiſchen Syſtem 
Joſephs II. unter ſeinen beiden Nachfolgern ſoviel wie nichts, nur daß die 
Schärfe des Angriffs inzwiſchen ſich abgeſtumpft hatte. Das ſtaatslirchliche 
Prinzip wurde auch nach der Auflöſung des deutſchen Kaiſertums in den 
öſterreichiſchen Erbländern in das folgende Jahrhundert hinübergeſchleppt, 
erſtand ſogar zu neuer Blüte. 


Anſprache bei Brunner, Theolog. Dienerſchaft 238 ff; Gendry II 207. 
Einzelnes bei Brunner 236 f. Wolfsgruber 783. Ebd. 786. 
Ebd. 860 f 868 ff. 


XL Der Zuſtand der Kirche in Frankreich am Ausgang 
des Ancien Régime. Ausbruch der Revolution. 
Aufhebung der kirchlichen Privilegien. 


Von außen geſehen erſchien die franzöſiſche Kirche am Vorabend der 
Revolution als eine der glänzendſten und mächtigſten des ganzen Erdkreiſes. 
So viele herrliche Gotteshäuſer, angefüllt mit Kunſtwerken und Schätzen aller 
Art, gab es, von Italien abgeſehen, wohl kaum in einem andern Lande. 
Sehr zahlreich waren in allen Provinzen die Abteien und Klöſter, auch die 
geiſtlichen Brüderſchaften in den Städten ſtanden in hoher Blüte. Der Kultus 
ließ an Pracht und Glanz nichts zu wünſchen übrig. Das trat beſonders 
bei den Prozeſſionen hervor, unter welchen die zu Fronleichnam den erſten 
Rang einnahm. 

Da den Hugenotten ſeit der Aufhebung des Ediktes von Nantes durch 
Ludwig XIV. jeder öffentliche Gottesdienſt verboten war und auch das 
Toleranzedikt von Ende 1787 ihnen nur bürgerliche Duldung gewährte, ihrem 
Kult aber keine offizielle Anerkennung verlieh, blieb die katholiſche Kirche die 
alleinberechtigte, weil nur fie das Recht des öffentlichen Gottesdienſtes beſaß?. 


Vgl. für das Folgende neben P. de la Gorce, Hist. religieuse I 2 ff die ein⸗ 
gehende Darſtellung von Sicard, L'ancien clergé de France I: Les évéques avant 
la Révolution, Paris 1890, 4. Aufl. ebd. 1905, 5. Aufl. ebd. 1913. Unſere Zitate find 
der 4. Auflage entnommen. 

? Das Toleranzedikt Ludwigs XVI. bewilligte den Hugenotten, daß ihre Geiſtlichen 
rechtlich gültige Beſcheinigungen über Geburt, Eheſchließung und Tod ausſtellen konnten. 
Ihr Kultus ward zwar nicht ausdrücklich erlaubt, aber auch nicht verboten; es war ſogar 
unterſagt, ſie unter dem Vorwand der Religion zu beunruhigen. Das Edikt bedeutete 
daher ‚einen ungeheuren Fortſchritt und war für bie Proteſtanten eine große Wohltat“ 
(ſ. Schott in ber Hiſt. Zeitſchr. LXI 490). Wenn das Edikt auch ausdrücklich die katho— 
liſche Religion als einzige anerkannte, jo war in ihm doch die erſte Beſchränkung der Alleine 
herrſchaft des Katholizismus enthalten (vgl. E. Champion in ber Révolution Francaise 
1903, juillet). Trotz anfänglichen Widerſtandes gegen das Edikt fügten fid) die Parla— 
mente und auch der Klerus, deſſen Sprecher allerdings dem König die Beſtürzung über ein 
ſolches, ohne Befragen des Klerus und des Papſtes zuſtande gekommenes Geſetz ausdrückte 
(vgl. Schott a. a. O. 421 f; Wahl, Vorgeſchichte der franzöſ. Revolution II 200). Als 
Pius VI. gegenüber dem franzöſiſchen Botſchafter, dem Kardinal Bernis, das Edikt zur 
Sprache brachte, ſuchte man ihn durch die Erklärung zu beruhigen, que la chose est 
juste et nécessaire, qu'elle ne nuit en rien à la Religion dominante, et qu'on a 
écarté jusqu'aux apparences du culte public (j. Masson, Bernis 451). In Frank⸗ 
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Ihre Biſchöfe, unter denen ſich bie glänzendſten Namen des Adels befanden, 
ſpielten in ſozialer und politiſcher Hinſicht eine ſehr große Rolle. Sie nahmen 
nach dem König den erſten Rang ein. Der Klerus beſaß beſondere Vor⸗ 
rechte betreffs des Gerichtsſtandes und anſehnliche Steuererleichterungen, die 
jedoch ſchon längſt nicht mehr völliger Steuerfreiheit gleichkamen 1. Auch die 
andern Privilegien erfuhren durch den Einfluß der ungläubigen Philoſophen 
und den Druck der öffentlichen Meinung in der zweiten Hälfte des 18. Jahr- 
hunderts vielfache Beeinträchtigung; immerhin aber blieb die Kirche mächtig 
und reich genug, um den Glanz ihrer Stellung bis zum Vorabend der Re— 
volution zu bewahren. 

Das kirchliche Vermögen war, wenn auch lange nicht ſo hoch, wie viele 
Zeitgenoſſen und Späteren es ſchätzten?, doch ſicher ſehr beträchtlich. Eine 
Schätzung iſt infolge der vielfach unzuverläſſigen Quellenangaben nicht leicht. 
Ein Bericht des Marquis de Montesquiou vom Jahre 1791, dem große 
Glaubwürdigkeit zukommt, ſchätzt das kirchliche Vermögen an Immobilien. 
Gutshöfen, Wäldern und Gebäuden auf rund drei Milliarden Franken, 
darunter 392 Millionen an Wald. Wenn man die Rentabilität der Forſte 
mit 2½ĩö/', den Wert der nichts eintragenben Gebäude mit 100 Millionen 
berechnet und einen dreiprozentigen Ertrag des übrigen Beſitzes annimmt, ſo 
betrug die Geſamtſumme der Einkünfte 85 Millionen. Zu dieſem Vermögen 
kam noch der Zehnte mit etwa 80 Millionen und für einige Bistümer und 
Abteien Renten von ungefähr 15 Millionen. So ergibt ſich ein Jahres⸗ 
einkommen von 180 Millionen ?, 

Mit dieſem Reichtum der Kirche waren aber mannigfache Leiſtungen net 
bunden. Alle zehn Jahre wurden in den großen Verſammlungen des Klerus 
zunächſt ſog. freiwillige Gefchenfe‘ (dons gratuits) an den Staat beſchloſſen, bie 
zuſammen jährlich ungefähr 10 Millionen Franken betrugen. Außerdem ſtreckte 
die Geiſtlichkeit dem Staat häufig große Geldſummen vor, und jene 10 Mil- 
lionen waren vielfach der ‚Zins‘ für dieſe Darlehen, jo daß die Behauptung 
berechtigt ijt, die Kirche habe oft der Monarchie das Geld à fonds perdu 
geborgt^. Aber auch ſonſt machte die Kirche von ihrem Beſitz, an deſſen 


reich ſelbſt wurde das Edikt ohne Qyeinbjeligfeit, aber auch mit wenig Sympathie auf⸗ 
genommen; j. L. Mazoyer in Bull. de la Soc. de l'hist. du protestanisme frangais 
LXXX (1930) 41—73. De la Gorce I 3 ff. 

Barbier (Journal III 208) behauptet, die Kirche habe zur Zeit Ludwigs XV. ein 
Drittel des Landes beſeſſen; doch iſt das ebenſo übertrieben wie die noch von Bourgeois 
(Die franzöſ. Revolution, Stuttgart 1922, 34) feſtgehaltene Angabe, der vierte Teil habe 
der Kirche gehört. Sie beſaß tatſächlich höchſtens 10%, ſ. Hiſt. Zeitſchr. CXXX 137; Wahl 
a. a. O. I 97; F. Wolters, Studien über die Agrarzuſtände in Frankreich, in Schmollers 
Staatswiſſ. Forſchungen XXII, 5, Leipzig 1905. 

? De la Gorce T 10 ff 12. Ebd. 6 f. 
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Entſtehung alle Klaſſen der Bevölkerung beteiligt waren, einen ſehr frei- 
gebigen Gebrauch zum Beſten der Geſamtheit. Da es noch kein Unterrichts— 
budget gab, trug ſie größtenteils die Koſten für die Erhaltung der niederen 
und mittleren Schulen. Auch die Biſchöfe des 18. Jahrhunderts entwickelten 
in dieſer Hinſicht einen großen Eifer. Dies zeigte ſich beſonders, als infolge 
der Vertreibung der Jeſuiten zahlreiche Schulen entfielen. Trotz aller Opfer- 
willigkeit aber war es dem franzöſiſchen Epiſkopat nicht möglich, die durch 
die plötzliche Schließung von mehr als hundert Kollegien geſchlagene ſchwere 
Wunde vollſtändig zu heilen, denn es fehlte den andern Orden vielfach an 
den erforderlichen Kräften. Immerhin aber war es den Biſchöfen zu danken, 
daß Frankreich im Jahre 1789 noch 562 Gymnaſien mit mehr als 72000 
Schülern zählte, von denen 40000 vollſtändig oder teilweiſe unentgeltlichen 
Unterricht genoſſen. 178 dieſer Schulen wurden von Ordensleuten, die übrigen 
von dem Weltklerus geleitet. Montesquiou berichtet auf Grund ſeiner vor— 
züglichen Kenntnis, daß die Revolution den Gymnaſien an 30 Millionen 
Einkünfte entriß — ſo groß war alſo das ohne Hilfe des Staates durch 
die Kirche geſchaffene Unterrichtsbudget. Außerdem hatten die Biſchöfe für 
ihre Seminarien zu ſorgen, deren Zahl im Jahre 1789 165 betrug !. 
Noch weit größer waren die Leiſtungen der Kirche auf dem Gebiet der 
Wohltätigkeit. Sie war damals das einzige Inſtitut, das Caritas übte, und 
ſie tat dies ſeit Jahrhunderten im weiteſten Umfang in jeder denkbaren Form. 
Dieſe Tätigkeit wurde auch durch die Mehrzahl der franzöſiſchen Biſchöfe 
während des 18. Jahrhunderts fortgeführt. Die Geſchichte der einzelnen 
Dibzeſen liefert dafür eine Fülle von Beiſpielen. Nicht bloß reiche Biſchöfe, 
wie Chriſtophe de Beaumont und De Juigné zu Paris ſowie De Durfort zu 
Beſancon, ſondern auch ſolche mit beſcheideneren Einkünften, wie De Preſſy zu 
Boulogne, entfalteten eine große Freigebigkeit gegen Arme und Bedürftige. In 
Lodeve war der Biſchof De Fumel vierzig Jahre hindurch ein wahrer Vater 
des Volkes, das feinen Tod 1790 tief betrauerte?. Der Geſchichtsſchreiber des 
Bistums Beziers ſagt, es ſei unmöglich, alle Werke der Caritas aufzuzählen, 
welche der Biſchof Claudius de Nicolai während feiner 20jährigen Amt3- 
tätigkeit ausübte. In Albi gab der Kardinal Bernis bei den Überſchwem⸗ 
mungen und ſpäter in dem harten Winter von 1766 alles, was er beſaß, 
und nahm noch 150000 Franken Schulden auf, um der Not der Be— 
völlerung zu ſteuern. In Amiens entfalteten die Biſchöfe De la Motte und 


! Sicard, Les évéques I 427 ff 441 f, wo auch die reiche Spezialliteratur. Siehe 
auch Sicard, L'éducation morale et civique avant et pendant la Révolution, Paris 
1884, unb Derſ., Les Études classiques avant la Révolution, ebd. 1887. 

? Sicard, Évéques I 385 f. Über Beaumont vgl. die Monographie von E. Régnault, 
Paris 1882, unb Duplessy, Paris religieux 421. 
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De Machault, in Verdun Des Nos, in Tulle De Saint-Sauveur, in Montauban 
De Breteuil eine ähnliche hingebende Wirkſamkeit. In Orange lebt noch heute 
das Andenken an den Biſchof Du Tillet fort, der zu Anfang jeden Monats das 
Spital und das Gefängnis beſuchte und auch noch ſonſtige zahlreiche Werke der 
Caritas ausübte. Männer ähnlicher Art waren De Roſſet de Rocozel de Fleury, 
Biſchof von Chartres, und ſein Bruder Henri-Bernardin, der nacheinander 
die Sitze von Tours und Cambrai zierte, 9[mébée be Broglie, Biſchof von 
Angouleme, De Beſons, Biſchof von Carcaſſonne, De la Tour-du-Pin zu 
Nancy und Louis-Marie de Nicolai zu Cahors. Rührende Züge ber Wohl⸗ 
tätigkeit werden von Kardinal De la Rochefoucauld, Erzbiſchof von Rouen, 
und von De Becdelievre, Biſchof von Nimes, berichtet. Faſt überall ſtanden 
die Biſchöfe an der Spitze, wenn es galt zu helfen. Sie waren es, die biel- 
fach Verſicherungen gegen Brandſchäden, Darlehenskaſſen, Inſtitute für Neu— 
geborene und Wöchnerinnen und beſonders Spitäler gründeten. In dem ſchreck— 
lichen Winter von 1788 auf 1789 taten ſie alles, was möglich war, um den 
Leiden des Volkes, beſonders der Hungersnot, zu ſteuern !. 

Dieſen Lichtſeiten ſtanden aber auch zahlreiche Schattenſeiten gegenüber, 
die großenteils mit der ſozialen und politiſchen Stellung der Biſchöfe zu— 
ſammenhingen. Infolge des Mißbrauchs, den die Regierung mit dem 1516 
abgeſchloſſenen Konkordat trieb, waren die hohen kirchlichen Würden immer 
mehr in den faſt ausſchließlichen Beſitz des Adels übergegangen. Noch unter 
Ludwig XIV. erhielten indes auch Geiſtliche bürgerlichen Standes Bistümer, 
unter Ludwig XV. und XVI. aber wurde die Ernennung Adeliger zum 
Syſtem?. Das Wort Maſſillons, die Kirche bedürfe nicht großer Namen, 
ſondern großer Tugenden, ward völlig vergeſſen. Der Hof dachte nur daran, 
ſeine Günſtlinge zu verſorgen. Die kritiſche Lage, in welche der Adel ge— 
raten war, ließ ihn in den höheren kirchlichen Stellen eine willkommene Beute 
erblicken. Einzelne Bistümer, Abteien, Kanonikate wurden in großen Familien 
erblich. Die Ernennung eines Bürgerlichen zum Inhaber des kleinen Bis— 
tums Senez im Jahre 1774 bildete eine Ausnahme, die großes Aufſehen 
erregte. Bei dem Ausbruch der Revolution gab es unter den 130 Biſchöfen 
Frankreichs“ keinen einzigen Bürgerlichen mehr. Das war um ſo bedenk— 
licher, weil ſich im 18. Jahrhundert allenthalben der Mittelſtand hob und 


Sicard a. a. O. 385 f 395 ff 409 f 416 f. Vgl. Guglia, Konſervative Elemente 
921; De la Gorce I 74. Über die Wohltätigkeit des Erzbiſchofs Boisgelin de Gicé 
von Aix ſ. deſſen Biographie von E. Lavaquery, 2 Bde, Paris 1921. 

? Sicard a. a. O. I 5 ff 10 ff 16 ff. 

Nicht mitgezählt find die vier Bistümer des Comtat Venaiſſin und die fünf Bis⸗ 
tümer Korſikas. 
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den Almanach royal von 1788 aufſchlägt, findet man in der Liſte der 
Biſchöfe fajt alle großen Familien Frankreichs vertreten: zu Metz einen 
Montmorency, zu Cambrai und zu Straßburg einen Rohan, zu Chaälons⸗ 
ſur⸗Marne einen Glermont-Tonnerre, zu Auch und Nancy einen De la Tour⸗ 
du⸗Pin; drei La Rochefoucauld hatten die Sitze von Saintes, Rouen und 
Beauvais inne. Alexandre Angelique de Talleyrand war ſeit 1777 Erzbiſchof 
von Reims; 1788 verlieh Ludwig XVI. an eines der begabteſten, aber auch 
unwürdigſten Mitglieder dieſes alten Adelsgeſchlechtes, an Charles-Maurice 
de Talleyrand, das Bistum Autun. 

Lange hat man den franzöſiſchen Epiſkopat des Ancien Régime nach 
jo unwürdigen Männern wie Rohan, Lomeénie be Brienne und Talleyrand, 
alle drei unter Ludwig XVI. ernannt, beurteilt. Erſt die neueſte Forſchung 
hat gezeigt, wie ungerecht dieſe Anſchauung iſt. In Wirklichkeit kann von 
den 130 Biſchöfen Frankreichs höchſtens ein Dutzend namhaft gemacht 
werden, deren ungeiſtlicher Wandel Argernis erregte 1. Dieſen Unwürdigen 
aber ſtanden andere gegenüber, die nicht bloß in caritativer, ſondern auch in 
ſonſtiger Hinſicht das beſte Beiſpiel gaben; einige von ihnen waren geradezu 
Idealgeſtalten?. Zu keiner von dieſen beiden Gruppen gehörte die Mehrzahl, 
die das Mittelmaß nicht überſchritt und von denen viele, allzu weltlich geſinnt 
und den rein geiſtlichen Angelegenheiten entfremdet, es mit ihrer Hirtenpflicht 
zu leicht nahmen ?. Wie hätte es auch anders fein können, da die Söhne 


adeliger Familien von ihren Eltern ſchon als Kinder für den geiſtlichen Stand 
beſtimmt wurden, ſo daß von freier Berufswahl keine Rede ſein konnte. 
Kaum Subdiakon geworden, erhielt ſolch ein junger Mann bereits die Einkünfte 
einer Abtei zugewieſen; war er Prieſter, ſo ſorgten die Verwandten alsbald 


! Sicard in La France chrétienne, Paris 1895, 477 ff. De la Gorce bezeichnet 
(J 47) ein Dutzend Prälaten als unwürdig, Sicard zehn. Über Lomenie vgl. Perrin, Le 
cardinal Loménie de Brienne, Paris 1896; C. Cipolla, II viaggio letterario del 
card. de Brienne in Italia 1789—1790, im Nuovo Archivio Veneto LXXXVII (1912) 
199—163. Über Rohan bie päpſtlichen Schreiben in Epist. 181 p. 229 f, 182 p. 26 
102 110, 185 p. 70 169, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

2 Sicard hebt (a. a. O.) außer den bereits oben S. 412 Genannten noch hervor: 
Durfort zu Beſancon, Reboul de Lambert zu Saint-Paul-Trois-Chäteaur, Balore zu Alais 
und Nimes, Saint⸗Luc zu Quimper, Hercé zu Dol, Neufville zu Dax, Bonal zu Clermont⸗ 
Ferrand, Royere zu Caſtres, Charterac zu let. Vgl. auch Guglia, Konſervative Vie: 
mente 90 ff. 

® On peut faire, urteilt P. de la Gorce I 47, deux parts: les évéques exem- 
plaires, assez clairsemés, mais trois ou quatre fois plus nombreux que les indignes; 
puis les autres qui forment la masse et sont de moeurs correctes, de piété tres- 
décente, de vertu moyenne, quoiqu'un peu court pour qui doit montrer au peuple 
les voies de Dieu. Burke (bei Sicard, L'ancien clergé II 99) urteilt: Lorsque j'étais 
en France, je suis certain que le nombre des prélats répréhensibles n'était pas 
considérable. Vgl. ebd. das Urteil von Taine. 
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für Beförderung zum Generalvikar, deren es jo viele gab, daß der einzelne 
wenig zu tun hatte !. Familienbeziehungen und die Gunſt des Hofes ver⸗ 
ſchafften ihm dann endlich das erſehnte Bistum, das mit einem einträglicheren 
vertauſcht wurde, ſobald ſich die Gelegenheit dazu bot?. Strenge Pflichterfüllung 
war von ſolchen Oberhirten nicht zu erhoffen. Woran ſie es vor allem fehlen 
ließen, das war trotz der Beſtimmungen des Trienter Konzils die Beobachtung 
der Reſidenzpflicht, deren Durchführung die Krone verhindert hatte?. Es gab 
zwar auch im 18. Jahrhundert noch zahlreiche Oberhirten, die treu bei ihrer 
Herde ausharrten ^. Man hat berechnet, daß dies etwa von der Hälfte ber 
Biſchöfe gilt. Die andere Hälfte? unterlag dem Zauber, den feit der Regierung 
Ludwigs XIV. Paris und Verſailles ausübten; dort drängte ſich alles Leben 
und aller Glanz des Reiches um den Thron“, dort allein konnten die reichen 
Pfründen erlangt werden, welche die Regierung gemäß dem Konkordat zu 
vergeben hatte 7. Selbſt ſolche Prälaten, welche aus wirklichem Beruf in den 
geiſtlichen Stand getreten waren, glaubten ihrer Familienbeziehungen und 
auch der Diözeſangeſchäfte wegen eine Zeit des Jahres in der Hauptſtadt 
zubringen zu dürfen. Dieſer Aufenthalt dehnte fid) dann immer mehr aus, 
wozu die den Franzoſen angeborene Neigung für das Geſellſchaftsleben bei— 
trug, das man nur in Paris genießen konnte. Hatte man von dieſem Zauber— 
trank gekoſtet, jo erſchien vielen die Diözeſe als ‚Exil‘, aus dem man mög— 
lichſt bald wieder in die intereſſante Hauptſtadt zu flüchten trachtete. In der 
Zwiſchenzeit tröſtete man ſich durch einen eifrigen Briefwechſel mit den Pariſer 
Freunden; für die geringſte Neuigkeit war man dankbar; dort, nicht in der 
Diözeſe, verweilte man auch mit den Gedanken. Ein beſonderer Anlaß zur 
Vernachläſſigung der Reſidenzpflicht war damit gegeben, das viele Biſchöfe 
ſo ſehr in weltliche Dinge verwickelt waren, daß ſie notwendig den Sitz der 

Sicard gibt ſeinen Ausführungen (I 314 ff) die Überſchrift: Légions de grands 
vicaires. 

Reiche Bistümer waren Rouen, Bayeux, Beauvais, Albi, Auch, Toulouſe mit 
einer Jahresrente von 100 000 Livres. Das Erzbistum Narbonne trug jährlich 160 000, 
das Bistum Cambrai 200000, Straßburg 400 000 Livres ein. Ein Dutzend Bistümer 
hatte nur 10000 —15 000, die andern gar nur 7000 Livres Jahreseinkünfte; j. De la 
Gorce I 42. Vgl. Sicard I 104 275 f. j 

Martin (Gallicanisme X) fiet in dem Widerſtand der Krone gegen die Trienter 
Reformdekrete eine der Haupturſachen der Revolution. 

Vgl. die Beiſpiele bei Sicard I 289 f. 5 De la Gorce I 43. 

Bereits Fenelon urteilte von Paris: cette ville est devenue tout le royaume. 

Über den Einfluß ber Pompadour bei Vergebung von Pfründen ſchreibt ein Kenner 
der Dinge: II est vrai que c'est M. de Pompadour qui donne tout aujourd'hui. 
Correspondant XCIII (1921) 1015. 

Zu Zeiten, wie z. B. 1764, weilte ein Viertel aller Biſchöfe in Paris. 1784 ver- 
bot Ludwig XVI. allen Biſchöfen das Verlaſſen ihrer Diözeſen ohne beſondere königliche 
Erlaubnis. Sicard I 305. 
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Regierung aufſuchen mußten. So kam es, daß ſich ſelbſt würdige Prälaten, 
wie ber Biſchof von Nancy, Louis be la Tour-du-Pin, durch Nichtachtung 
der Reſidenzpflicht verfehlten. Wie leicht man es in dieſer Hinſicht nahm, 
zeigt die Tatſache, daß manche Biſchöfe oft bis zu zwei Jahren zögerten, 
ehe ſie von ihrem Bistum Beſitz ergriffen: einige ſchoben ihren Einzug ſo 
lange hinaus, bis fie bereits wieder auf ein anderes Bistum verſetzt waren!. 

Janſeniſtiſche Biſchöſe gab es um 1789 nicht mehr, wie denn überhaupt 
vom Janſenismus äußerlich wenig mehr zu ſehen war. Als theologiſche 
Partei (Häreſie) war die Sekte vernichtet, aber ihr Geiſt war nicht erſtorben, 
er lebte vor allem fort bei den Politikern. Unbekümmert um Kirchen- und 
Staatsgeſetze verfochten die Parlamente die kirchenpolitiſchen Konſequenzen 
des Janſenismus, die ſich auch in vielen andern katholiſchen Ländern ver— 
breiteten. Einen wichtigen Bundesgenoſſen fanden die Parlamente, deren 
Kühnheit durch ihren Sieg über die Jeſuiten mächtig ſtieg, bei dem Kampf 
gegen die päpſtliche und königliche Gewalt in den ungläubigen Philoſophen, 
denen der Janſenismus durch ſeine Rebellion gegen den Heiligen Stuhl und 
ſeine rigoriſtiſchen Theorien über den Sakramentsempfang den Boden ge— 
ebnet hatte?. 

Die Überlaſtung vieler Biſchöfe mit rein weltlichen Geſchäften hing mit 
ihrer ſozialen und politiſchen Stellung eng zuſammen. Statt ſich dieſen Ob⸗ 
liegenheiten möglichſt zu entziehen, widmeten ſie ſich ihnen mit ſolcher Vor⸗ 
liebe, daß man von einem von ihnen ſagte, er wäre beſſer Gouverneur einer 
Provinz als geiſtlicher Oberhirte geworden. Der Nutzen aber, den die Städte 
und Provinzen aus der Tätigkeit der Biſchöfe für Hebung von Induſtrien, 
für Anlagen von Straßen und Kanälen zogen, wurde ſchwer erkauft durch 
die Vernachläſſigung der geiſtlichen Pflichten, die völlig zurücktreten mußten, 
wenn man die Rolle eines Turgot oder Necker ſpielen wollte. Der Erz— 
biſchof von Vienne, Georges le Franc de Pompignan, macht hierauf in 
freimütiger Weiſe in ſeinem Brief an den Biſchof von Nantes, Fretat 
de Sarra, aufmerkſam. Er beklagt hier mit Recht, daß ber Epiſkopat ber- 
weltliche, ſchildert den neuen Typus des Adminiſtrationsbiſchofs, der ſich immer 
weiter verbreite, und widerlegt alle Vorwände, jid) der Reſidenzpflicht zu 
entziehen. Viel ſchärfer drücken jid die 1781 und 1783 erſchienenen ,Ge- 
heimen Briefe über den gegenwärtigen Zuſtand der Religion und des Klerus“ 
aus. Mit beißendem Spott wird in dieſer Schrift die Sucht der Prälaten, 


! Sicard I 276 295 ff, der daran erinnert, daß Kardinal Polignac 1741 ſtarb, 
ohne ſein Erzbistum beſucht zu haben, zu dem er vor 15 Jahren nominiert worden war. 

Schill, Konftitution Unigenitus 299 f. Über die Verbreitung des Janſenismus 
in Italien, Oſterreich und Portugal ſ. Bd XVI 1, 266 ff 270 ff 536 ff 543 ff, Bd XVI 2, 
96 ff. Oeuvres de Lefranc de Pompignan II 181 f 235 f 263 f. 
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den Staatsmann zu jpielem, gegeißelt. Solch ein Adminiſtrationsbiſchof fei 
eine Art Meſtize, halb kirchlich, halb weltlich, im geiſtlichen Kleid übe er 
ein philoſophiſches Apoſtolat aus, das darin beſtehe, Frankreich von allen 
Fehlgriffen der Regierung zu reinigen. Dieſe Manie, welche die beſten Köpfe 
ergreife und immer weiteren Umfang annehme, erniedrige das Heiligtum zu 
einer profanen Werkſtatt, in der die Angelegenheiten der Induſtrie, des Handels 
und der Finanz betrieben würden; die davon Befallenen dächten in den 
Boudoirs ihrer Landſitze an nichts anderes, ſie verſtänden alles mit Erfolg 
zu betreiben, ausgenommen ihr eigentliches Amt. Nur wenige Biſchöfe gebe 
es noch aus ber alten Zeit, die mehr an das Evangelium als an die Rech— 
nungen glaubten und die nur geiſtliche Oberhirten ſein wollten. Von den 


neuen Adminiſtrationsbiſchöfen dagegen heißt es in einer Flugſchrift aus dem 


Jahre 1788, ſie möchten alle eine Art von Suger, Richelieu und Mazarin 
ſein 1. Dieſe verſchiedenen Strömungen ſpalteten den franzöſiſchen Epiſkopat 
in zwei Parteien. Beide glaubten, durch ihr Verhalten der Kirche und dem 
Vaterland zu dienen: die einen, die allen Neuerungen mißtrauten, indem ſie 


ſich auf ihr geiſtiges Gebiet beſchränkten, die andern, welche die Mehrheit 


bildeten, indem ſie ſich mit ihrer ganzen Kraft für den ökonomiſchen und 
politiſchen Fortſchritt einjetten ?. 

Weit bedenklicher als dieſe Uneinigkeit im Epiſkopat war bie tiefe 
Spaltung zwiſchen dem höheren und niederen Klerus, welche durch die völlig 
ungleiche Verteilung der materiellen und ſozialen Vorteile hervorgerufen war. 

Wie die Biſchöfe, ſo waren auch die zahlreichen Kanoniker in vielen Städten 
ſehr reich. Das Kapitel zu Arras hatte 150000 Livres Jahreseinkünfte, das 
zu Laon 163000, das zu Soiſſons 166000, das zu Beſangon 130000, 
die zu Le Mans, Amiens und Beziers mehr als 100000 8. Die Abteien, 
deren Frankreich über tauſend zählte“, verfügten beſonders in den nördlichen 
Landesteilen über gewaltige Einnahmen. An der Spitze ſtand Saint-Vaaſt 
zu Arras mit angeblich 500 000 Livres Jahreseinkommen; daran reihten 
Wë Saint-Bertin mit 150000, Saint⸗Eloi mit 130000, Saint-Médard zu 
Soiſſons mit mehr als 600005. Von vielen andern kannte man die Gin- 
künfte nicht, allein die Pracht der Gebäude und die Ausdehnung der Be— 
ſitzungen ſagten genug. So mußte ſich mehr und mehr die Auffaſſung feſt— 


! Sicard I 170 ff. Ebd. 177. * Belege bei De la Gorce I 38. 

* 755 für Männer, 253 für Frauen; j. Hesseln, Dict. de la France (1771) I 3. 
Die Zahl der männlichen Ordensleute betrug insgeſamt gegen 25 000, dazu bei 35000 Kloſter⸗ 
frauen; j. Madelin, La Révolution 5, ber bie Weltgeiftlichen auf 60000 — 70 000 ſchätzt, 
jo daß fid eine Geſamtzahl von 120 000—130 000 ergibt. 

5 Deramecourt, Le clergó du diocese d'Arras, Boulogne et Saint-Omer pen- 
dant la Revolution I 327 329 332; Masson, Bernis 5. 
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ſetzen, daß die Mönche ihrem Armutsideal völlig untreu geworden ſeien. 
Schlimmer noch war die Tatſache, daß die Reichtümer der zahlreichen Abteien 
infolge des Kommendenweſens ihrem urſprünglichen Zwecke völlig entfremdet 
wurden und faſt vollſtändig ſolchen zuſtatten kamen, die gar nicht dem Orden 
oder überhaupt nicht einmal dem geiſtlichen Stande angehörten. An eine Ab: 
ſchaffung dieſes Kommendenweſens, das zu einem wahren Fluch ſich ent- 
wickelt hatte, konnte man nicht denken; die dazu den Beruf beſeſſen hätten, 
waren ſelbſt zu tief in dieſen Mißbrauch verſtrickt. Verſorgte doch die Krone 
ihre zahlreichen Günſtlinge aus den kommendierten Pfründen. Die philo⸗ 
ſophiſchen Schriftſteller geißelten wohl gelegentlich dieſe Zuſtände, aber es 
konnte ihnen um ſo weniger ernſt damit ſein, da die Kommendenbeſitzer viel⸗ 
fach zu ihren Freunden und Schützlingen gehörten. Am bedenklichſten aber 
erſcheint, daß auch der Heilige Stuhl bem Übelſtand machtlos gegenüberſtand. 
Er mußte Repreſſalien von ſeiten der weltlichen Gewalt und die Oppoſition 
des hohen Klerus fürchten und war inſofern ſelbſt in den Mißbrauch ver— 
wickelt, als er die Übertragung reicher Pfründen an Kardinäle duldete. So 
beſaß der Kardinal Stuart die Abteien Anchin und Saint-Amand, Kardinal 
Zelada die Abtei Marſillac und Kardinal Doria die reiche Abtei Gorze 
bei Metz! 

Im allgemeinen herrſchte in den franzöſiſchen Abteien keine Sitten⸗ 
zerrüttung, wohl aber ein gefährliches Nachlaſſen in der ſtrengen Zucht und 
in der Erfüllung der Gottesdienſt- und Gebetsverpflichtungen, die mit den 
Schenkungen übernommen waren. Das Kommendenweſen war ein Hauptübel, 
aber keineswegs das einzige. Vielleicht ſchlimmer noch war das Eindringen des 
Weltgeiſtes in die Männerklöſter, wo wahre Freude am Beruf, beſonders bei 
ſolchen, die dort nur wegen der Verſorgung eingetreten waren, vielfach nicht vor⸗ 
handen war?. Zum Teil erklärt ſich daher die Entvölkerung der Konvente. 
Unter 200 Niederlaſſungen der Ziſterzienſer hatten im Jahre 1789 beiſpiels⸗ 
weiſe nur noch fünf mehr als 40 Mitglieder, andere fünf mehr als 20, ſechs 
mehr als 15, neunundſechzig aber nur mehr 3 oder gar ein einziges Mitglied. 
Aus Archivakten erhellt ferner, daß beim Ausbruch der Revolution durchſchnitt— 
lich jede Abtei kaum mehr als 7 oder 8 Mitglieder zählte?. Das Zufammen- 
ſchmelzen der Kloſterbevölkerung hing freilich auch damit zuſammen, daß 1767 
die Regierung die Aufnahme von Novizen beſchränkte und erſchwerte. Zahl— 
reiche Klöſter wurden auch durch die königliche Kommiſſion, deren Seele der 
ganz verweltlichte Toulouſer Erzbiſchof Lomenie de Brienne war, einfach 
eingezogen, ohne daß der Papſt gefragt wurde. Die Lücke, welche die Ver— 


! De la Gorce I 19 32. 
7 Sicard, Le clergé de France pendant la Revolution: I. L'effondrement, nouv. 
edit., Paris 1912, 278. ? De la Gorce 34. 
v. Paftor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 27 
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treibung ber Jeſuiten geriffen hatte, war nicht ausgefüllt durch die andern 
Orden — und jetzt ſuchte man deren Zahl zu verringern!! Inmitten dieſer 
troſtloſen Verhältniſſe gewähren einen Lichtblick nur die weiblichen Orden. 
3000 von ihren 35000 Mitgliedern gehörten Abteien oder Stiften an, die 
übrigen 32 000 widmeten fid) mit anerkennenswertem Eifer teils dem Gebet 
und der Betrachtung, teils, wie vor allem die Urſulinen, dem Unterricht und 
ſonſtigen Werken der Wohltätigkeit?. 

Der Reichtum der Biſchöfe, Kanoniker und Kommendataräbte mußte 
auf den niederen Klerus einen um ſo ſchlimmeren Eindruck machen, weil er 
zum Teil mit drückender Armut zu kämpfen hatte. Während zahlreiche Prä- 
laten ein Jahreseinkommen von 100 000—400 000 Livres bezogen und fid) 
in koſtſpieligen Bauten und ſonſtigen Ausgaben nicht genug tun fonnten ?, 
einzelne auch, wie der Straßburger Biſchof Rohan, in unerhörter Luxus 
entfaltung das Geld zum Fenſter hinauswarfen, betrug das Durchſchnitts— 
einkommen eines Pfarrers nicht mehr als 800 bis 1500 Franken. Wo 
die Pfarrer jedoch auf den Zehnten angewieſen waren, der ſehr oft gar 
nicht einging, waren ſie noch weit ſchlechter geſtellt und hatten geradezu mit 
dem Hunger zu kämpfen. Dazu mußten dieſe Pfarrer, meiſt Söhne des 
Bauernſtandes, nicht nur die ganze Laſt der Seelſorge tragen, ſondern es 
waren ihnen auch zahlreiche bürgerliche Obliegenheiten, wie die Führung der 
Zivilſtandesregiſter, bie Aufficht über die Dorfſchulen, die Verkündigung öffent⸗ 
licher Kundmachungen, ſelbſt gerichtliche Vorladungen aufgebürdet! 

Der Lebenswandel und die Pflichterfüllung dieſer beſcheidenen Land— 
pfarrer war, wenn man von einigen Gegenden, wie z. B. den Diözejen Le 
Mans und Viviers und namentlich der Franche-Comté, abfieht?, gut, in 
einigen Landesteilen, wie Lothringen, ſogar ausgezeichnet“, wie denn über- 
haupt der franzöſiſche Klerus in ſeiner Geſamtheit viel beſſer war, als man 
gewöhnlich annimmt ?. Einen großen Schaden bedeutete die mangelnde Einheit: 


Ebd. 75 ff. ? De la Gorce I 74 ff. 3 Sicard, Évéques I 80 ff. 

* De la Gorce I 23 f 28; vgl. Sicard im Correspondant 1890, in Compte rendu 
du congres scientif. international des catholiques, 5. Sektion, Paris 1891, 254 f, und 
Clergs I 209. Über bie materielle Lage des niedern Klerus vor der Revolution und bie 
Aufbeſſerungsbeſtrebungen vgl. Préclin 379 ff. 

5 De la Gorce I 23f und betreffs der FrancheComté J. Faivre in den Annales 
révolut. janv.-févr. 194, wozu jedoch W. Michael in der Hiſt. Zeitſchr. OXII 676 mit 
Recht bemerkt, daß die Verallgemeinerung der von Faivre herangezogenen Klagen oder 
Prozeßakten doch gewiſſen Bedenken unterliegt. 

F. D. Mathieu, L'ancien régime dans la province de Lorraine et Barrois ?, 
Paris 1907. 

? Bereits vor Sicard haben dies Tocqueville (L'Ancien Régime et la Révolution, 
Paris 1856, 169) und ſpäter Zone hervorgehoben. Siehe auch Guglia 95 ff. Auch ber 
Stadtklerus war an manchen Orten noch recht gut. Für Straßburg bezeugt dies H. Lud⸗ 
wig, Straßburg vor hundert Jahren, Stuttgart 1888, der S. 93f urteilt, derſelbe habe bis 
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lichkeit in der Beſetzung der Pfarreien. An dem Verleihungsrecht waren in 
buntem Gemiſch der König, Biſchöfe, Domkapitel, Hoſpitalverwaltungen und 
Adelige beteiligt; dem Diözeſanbiſchof ſtand es nur für wenige Orte, in der 
großen Diözeſe Beſangon nur für ein Zehntel der 1500 Benefizien zur Ver⸗ 
fügung !. . 

Da ber Hauptteil des Diözeſanvermögens fid) in der Gewalt ber Organe 
befand, bie bei der Beſetzung der Stellen mitwirkten, jo hatten die Dorf- 
pfarrer keine Ausſicht auf Erhöhung ihres dürftigen Gehalts. Mit welchen 
Gefühlen mußten ſie auf ihre ſoviel beſſer geſtellten Amtsbrüder in der Stadt 
und im Domkapitel, auf die reichen, in der Nähe ihrer Dörfer liegenden 
Abteien, auf den Luxus der Biſchöfe blicken! 

Wenn niemand in Frankreich ſich dem Einfluß der neuen Ideen ent⸗ 
ziehen konnte, ſo darf es nicht wundernehmen, daß ſie ſich auch bei den armen 
Landpfarrern verbreiteten?. Für fie war die Verſuchung um jo größer, weil 
ſie nicht bloß ſelbſt unter den ſozialen Mißverhältniſſen ſchwer zu leiden 
hatten, ſondern auch täglich die Klagen der Bauern über ihre ſchlechte Lage ver— 
nahmen“. Selbſt die beſtgeſinnten Pfarrer mußte der Vergleich mit dem großen 
Reichtum und dem enormen Luxus der Privilegierten gegen eine Geſellſchafts— 
ordnung aufbringen, die ſolche Gegenſätze ſanktionierte, und mußte ſie Vor⸗ 
ſchlägen geneigt machen, die eine Beſſerung verſprachen *. Durch bie „Kirchlichen 
Nachrichten“ (Nouvelles Ecclésiastiques*) wurden zudem Ideen beim Klerus 
verbreitet, die der päpſtlichen Autorität abträglich waren, und wurden zugleich 
die Pfarrer gegen die Biſchöfe aufgehetzt. Im Jahre 1775 konnte man in 
dieſer Zeitung leſen, ſeit dem Konzil von Trient habe ſich der Epiſkopat 
gegen die Rechte des niedern Klerus verſchworen; die Behauptung, das Amt 
der Pfarrer beruhe auf göttlicher Einſetzung, ſie hätten das Recht, über 


in ſeine unterſten Glieder begabte und gelehrte Männer gezählt, welche mit gediegener 
Bildung ebenſoviel Redlichkeit und Gewiſſenhaftigkeit in der Ausübung ihres Berufes wie 
wahrhaft chriſtlich milden Sinn vereinten‘. 

! De la Gorce I 21 f, mit zahlreichen Detailangaben. 

Guglia, Konſerv. Elemente 260 f. 

»Die Schilderung des Elendes der Bauern durch Taine (L' Ancien Régime, Paris 
1876, 429 ff) hat neuerdings Wahl (Vorgeſchichte I 85 ff) weſentlich korrigiert, jedoch unter⸗ 
liegt auch dieſe günſtigere Beurteilung ſtarken Bedenken, die H. Ludwig in der Hiſt. Zeit⸗ 
ſchrift XCVI 85f geltend machte, wobei er zutreffend bemerkte, daß es in dieſer Frage 
mehr darauf ankommt, wie die Bauern ihre Lage beurteilten, als wie ſie wirklich war. 
Für dieſe Stimmung find die neuerdings publizierten Cahiers ſicher ein wertvolles Zeug: 
nis; als Grundlage für eine Darſtellung der wirtſchaftlichen und ſozialen Verhältniſſe in 
den Provinzen dürfen ſie jedoch nur mit ſehr genauer Einzelkritik verwertet werden. Siehe 
Müſebeck in ber Hift. Zeitſchr. CIV 171 f. Vgl. Denys-Biurette, La question religieuse 
dans les Cahiers de 1789, Paris 1919. Die Cahiers hrsg. in der Collection des do- 
cuments inédits sur l'histoire économique de la Révolution francaise. 

* De la Gorce I 94 ff. 
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Glaubensſachen zu entſcheiden!, mußte das Selbſtgefühl der Pfarrer den 
Biſchöfen gegenüber noch ſtärken und ſteigern. 

Eine noch weit größere Verbreitung hatten die neuen Ideen bei dem 
Stadtklerus gefunden, der ſich wie die meiſten Biſchöfe gleichfalls zu viel 
mit weltlichen Dingen beſchäftigte. Auch die gelehrteren Geiſtlichen bevorzugten 
bei ihren Arbeiten Fragen, die ihrem Stande völlig fern lagen, wie Krank— 
heiten der Weinberge, Kartoffelbau und Magnetismus. In ſolchen Dingen 
ſehr gebildet, waren ſie blind gegenüber den heranziehenden Gefahren. Wie 
alle Welt, ſo laſen auch ſie eifrig die Werke der neuen Philoſophen. Der 
Einfluß davon zeigte ſich namentlich in ihren Predigten, indem ſie vielerorts 
ſtatt der ernſten Wahrheiten des Evangeliums moraliſierende Gemeinplätze, 
eine verſchwommene, mit humanitären Sprüchen verbrämte Moralphiloſophie 
vortrugen ?. Durch die humanitäre Maske des Freimaurerordens, der fid) im 
Laufe des 18. Jahrhunderts trotz des Verbotes der Päpſte Klemens' XII. 
und Benedikts XIV.? wie bei der höheren Geſellſchaft und der philoſophiſchen 
Welt ſo auch bei dem Bürgertum in faſt allen größeren Städten Frank⸗ 
reichs verbreitet hatte“, ließen fid) in manchen Bistümern auch Geiſtliche zum 
Beitritt in die Loge verlocken. In Beſangon findet man unter den Logenmit⸗ 
gliedern nicht bloß mehrere Kanoniker, ſondern auch Benediktiner, Bernhardiner 
und einen Sarmeliterd. Wie groß die Verwirrung war, dafür nur ein 
Beiſpiel. Als der Biſchof von Quimper, Cotun de Goaint-Quc, 1778 die 
Zugehörigkeit eines Franziskaners zur Loge tadelte, bezeichnete dies ein ſehr 
aufgeklärter Hofbiſchof, De Gonjié, Erzbiſchof von Tours, als lächerlich 9. 


Vgl. oben S. 262. 

Maury, Essai sur l'éloquence de la Chaire 80 ff; De la Gorce I 61 f 64 f. 
Guglia (a. a. O. 94 f) macht darauf aufmerkſam, daß es auch hier nicht an Ausnahmen 
fehlte. Zu ihnen gehörte der treffliche Jacques Bridaine (T 1767), deſſen Predigten über 
die Ewigkeit, über die unwürdige Kommunion die Zuhörer aufs tiefſte erſchütterten. Vgl. 
die Proben bei Maury a. a. O. 56 ff 461. Über ihn Freib. Kirchenlex. II? 1384. 

3 Vol. unſere Angaben Bd XV 684, XVI 1, 263. 

Vgl. Findel, Geſch. der Freimaurerei (71900) 180 ff; Staatslex. II? 226 ff; Stim⸗ 
men der Zeit XCIII (1917) 251 f, XCIV (1918) 29 f; G. Bord, La Franc-Magon- 
nerie en France I 152 f; Deschamps-Jannet, Les sociétés secrétes et la société“, 
2 Bde, Paris 1883. Die Angaben ſind freilich vielfach nicht kritiſch genug. Die Frage 
nach der Stellung Ludwigs XV. zur Freimaurerei beantwortet G. Bord alſo: II est 
trés probable que Louis XV ne fut jamais initié, mais on peut croire qu'il accepta 
le titre de protecteur insigne de l'Ordre (a. a. O. I 236). 

* Sauzay, Hist. de la persécution relig. dans le département du Doubs de 
1789 à 1801 I 19. Auch in Arras war ein Oratorianer Mitglied ber Loge (. Derame- 
court, Le clergó du diocese d'Arras I 284); in Le Mans unb Bethune waren eben- 
falls Prieſter Logenbrüder (j. D. Piolin, Hist. du diocese du Mans pendant la Révo- 
lution I 6, unb Beghin, Béthune pendant la Révolution 46). 

5 Gérin, La Commission des Réguliers, in ber Revue des quest. hist. 1875, 
juillet 113. Vgl. unjere Angaben Bd XVI 1, 976 jj. 
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Nicht alle Biſchöfe waren jo blind; wiederholt erhoben einſichtige auf 
den Generalverſammlungen des Klerus ihre warnende Stimme. So beklagte 
1762 der Erzbiſchof von Narbonne, De la Roche-Aymon, die Schwächung des 
Glaubens und bie Zügelloſigkeit der Schriftſteller. Ahnliche Alarmrufe er 
tönten 1775 und 1778; in letzterem Jahre forderten die Biſchöfe Maß⸗ 
nahmen zum Schutz der Religion und der Sitten gegen die Ausſchreitungen 
der Preſſe. Zugleich beklagten ſie das Verbot, Provinzialkonzilien abzuhalten, 
und die Unterdrückung einiger Orden. Im Jahre 1782 lenkte der Erzbiſchof 
von Arles, Dulau, die Aufmerkſamkeit der Regierung darauf, daß die 
Schriften Voltaires und Rouſſeaus ungehindert verbreitet und ſittenloſe Bro- 
ſchüren nachts ſelbſt in die Frauenklöſter geworfen würden. Der Erzbiſchof 
verlangte eine Abänderung des Preſſegeſetzes von 1757 und bemerkte, es 
werde jetzt ein neues Dogma, das von der Unabhängigkeit von jeder Auto⸗ 
rität, aufgeſtellt!. 

Es fehlten indes im Epiſkopat die überragenden Perſönlichkeiten, welche 
die Führung hätten übernehmen können, und jo blieb es bei einzelnen Ver⸗ 
boten gegen die Werke der Philoſophen und ungenügenden Verſuchen, durch 
Verbreitung guter Bücher der Flut ungläubiger und ſittenloſer Schriften ent- 
gegenzutreten?. Es ſcheint, daß der hohe Klerus ſelbſt die Nutzloſigkeit ſeines 
Kampfes einſah: 1786 beſchloß er die Unterſtützungen einzuſtellen, die bis 
dahin an gelehrte Geiſtliche zur Verteidigung der Religion gezahlt worden 
waren 9. Die Hirtenbriefe, welche die Biſchöfe zur Warnung vor ben un⸗ 
gläubigen Schriften an die Gläubigen richteten, konnten nachhaltige Erfolge 
nicht zeitigen, da ſie ſich meiſt auf allgemeine Vorſtellungen und Ermahnungen 
beſchränkten. In den Jahren, welche der Revolution vorhergingen, wurden 
ſie weder energiſcher noch häufiger. Ein keineswegs kirchenfeindlicher Beurteiler 
ſagte 1775 von einer ſolchen Kundgebung, ſie ſei ſo nichtsſagend, daß ſie 
ebenſo an die Türken wie an die Chriſten gerichtet ſein könnte“. Auch die 
Sorbonne bekämpfte die ‚Philoſophie“, wie namentlich Voltaire und Helvetius, 
aber Erfolge erzielte fie nicht; ohnehin verlor fie immer mehr an Einfluß. 
So ſtand die Abwehr in keinem Verhältnis zu dem Eifer, den die Angreifer 
entwickelt hatten. Während deſtruktive Schriften mit vollen Händen in die 
Nation geworfen wurden, fehlte es der Abwehr beſonders ſeit der Vertreibung 
der Jeſuiten an geeigneten Kräften “. Die ungläubigen Schriftſteller, bie fid) 


! De la Gorce I 67. Ebd. 68. 

® Rocquain, L'esprit révolut. 427. Ebd. 338; Guglia 86. 

5 Feret, La Faculté de théologie de Paris et ses doctrines, Bd VI— VII, 
Paris 1910. 

5 Guglia behandelt (284 f) die hauptſächlichſten Schriftfteller, welche die Anſichten 
der Aufklärer, beſonders Voltaires, im populären Sinne zurückzuweiſen ſuchen. Er urteilt: 
Wenn ſie auch nicht ſo unbedeutend und verächtlich ſeien, wie die Gegner ſie darzuſtellen 
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mit Vorliebe Philoſophen nannten, ließen die ungeheure Breſche, bie damals 
in das konſervative Element gebrochen wurde, nicht unbenutzt. Ihre zerſetzende 
Arbeit fand namentlich bei den privilegierten Ständen, dem frivolen Adel 
und den verweltlichten Prälaten, einen empfänglichen Boden. Es war dies 
um ſo mehr der Fall, weil die Regierung nichts Ernſtliches zur Abwehr 
der Gefahren tat. Bezeichnend iſt folgende Tatſache. Zur Verbreitung des 
Unglaubens trug unendlich viel bie ſeit 1750 von Diderot und D'Alembert 
herausgegebene Enzyklopädie bei. Als 1765 die letzten zehn Bände dieſes 
Rieſenwerkes erſchienen, erneuerte die allgemeine Verſammlung des Klerus 
noch einmal deſſen Verurteilung. Die Regierung verbot jedoch die Publikation 
dieſes Aktenſtückes, weil in demſelben die Jeſuiten in Schutz genommen 
wurden. Der Herausgeber der Enzyklopädie, Le Breton, mußte nun aller- 
dings die Lifte ber Subſkribenten abliefern und wurde für eine Woche in 
bie Baſtille geſperrt. Die zugleich verordnete Einziehung der bereits aus— 
gegebenen Exemplare war jedoch wirkungslos; Ludwig XV. ließ ſich nämlich 
ſelbſt das Werk kommen, weil er ſich über die Zuſammenſetzung des Schieß— 
pulvers und die Pompadour ſich über die Schminke und die Fabrikation der 
Seidenſtrümpfe unterrichten wollte. Da die Enzyklopädie hierüber den beſten 
Aufſchluß gab, wurden die konfiſzierten Exemplare wieder freigegeben und 
dem Vertrieb des Werkes keine weiteren Schwierigkeiten mehr bereitet !. 
Was konnte es unter dieſen Umſtänden helfen, wenn das Parlament 
fortfuhr, die Schriften der ungläubigen Philoſophen dem Henker zu iiber- 
liefern!? Die Machtſtellung dieſer Literaten mußte der Generaladvokat &éguier 
anerkennen, als er 1770 das Vorgehen gegen eine Reihe der bedenklichſten 
Schriften beantragte. ‚Die Philoſophen“, jo urteilte er, ‚haben fid) zu Lehr— 
meiſtern des menſchlichen Geſchlechtes aufgeworfen. Denkfreiheit ijt ihr Loſungs— 
wort, und dieſes Wort vernimmt man von einem Ende der Welt bis zum 
andern. Mit der einen Hand haben ſie die Throne zu erſchüttern geſucht, 


ſuchten, ſo ſeien ſie doch keineswegs große Talente geweſen, ſicher einem Manne wie Voltaire 
nicht gewachſen (256). Guglia behandelt auch (259 ff) den Kampf, den die Jeſuiten in dem 
berühmten Journal de Trévoux beſonders unter der Redaktion des P. Berthier (1745 
bis 1762) gegen bie Aufklärungsphiloſophie fochten. Über den Courrier d' Avignon, der 
der Gazette de France ftarfe Konkurrenz machte, ſiehe Hatin, Hist. de la presse III 310. 
Mochten immerhin die janſeniſtiſchen Nouvelles Ecclésiastiques die ſenſualiſtiſchen und 
atheiſtiſchen Schriften den Obrigkeiten denunzieren (Guglia 260), durch den beißenden Spott, 
womit dieſe Zeitung den Luxus und die Adelsvorurteile des Klerus überſchüttete, bereitete 
fie den niedern Klerus trefflich für die Aufnahme der neuen Umſturzideen vor (De la Gorce 
I 49). Daß nicht nur bei den Parlamentariern, ſondern auch in dieſen Kreiſen die jan— 
ſeniſtiſchen Ideen noch fortlebten, ſollte ſich bei Ausbruch der Revolution nur allzu deutlich 
zeigen. Siehe Sicard, Evöques I 481. 

Baumgartner V 470 f; vgl. unſere Angaben Bd XVI 1, 261 ff 962. 

® Öuglia 57. 
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mit der andern wollten ſie die Altäre umſtürzen. Ihre Abſicht war, die 
öffentliche Meinung über unſere bürgerlichen und religiöſen Inſtitutionen von 
Grund aus zu verändern. Und dieſe Revolution hat ſich in der Tat boll- 
zogen. Die Königreiche fühlen ihre alten Grundfeſten wanken, und die Völker, 
die alle überkommenen Prinzipien zerſtört ſehen, fragen ſich erſtaunt, durch 
welches Verhängnis fie fid) ſelbſt jo unähnlich geworden ſind. . . . Die töd- 
lichſten Streiche aber haben dieſe Neuerer gegen die Religion geführt. In 
Schriften ohne Zahl haben ſie das Gift des Unglaubens verbreitet. Bered— 
ſamkeit, Dichtkunſt, Geſchichte, Roman, ſelbſt die Wörterbücher ſind davon 
erfüllt. Ihre Schriften werden kaum in der Hauptſtadt bekannt, ſo ergießen 
ſie ſich ſchon wie ein Strom über die Provinzen. Bis in die Werkſtätten 
der Handwerker, bis in die Hütten der Armen iſt dieſe anſteckende Peſt ge— 
drungen.“! 

Von dem Klerus ward durch bie neuen Umſturzideen am meiſten an- 
geſteckt die große Schar jener, die nur deshalb die Soutane angezogen hatten, 
um Einkünfte und Benefizien zu erlangen, die ſie verzehrten, ohne die daran 
geknüpften Bedingungen im geringſten zu erfüllen. Dieſe Schmarotzer, die 
fid) auch, ohne die Prieſterweihe zu beſitzen, Abbe nannten, ſtrömten vor 
allem in Paris zuſammen, wo ſie ein galantes Leben führten und namentlich 
in den Salons eine große Rolle ſpielten. Dieſe Leute, von deren Sittenlofig- 
leit und Unglauben die Memoiren jener Zeit ſo viel berichten, waren es vor 
allem, die den geiſtlichen Stand in Verruf brachten und die Geiſter und 
Herzen mit Haß gegen ihn erfüllten. Während die Kirche noch äußerlich ihren 
Glanz bewahrte, waren doch die Grundlagen ihrer Stellung unterhöhlt?. 
Schwach und uneinig, weil vom Weltgeiſt ſtark ergriffen, ſtand die Geiſtlich— 
keit den drohenden Gefahren gegenüber. 

Noch ſchlimmer war es um das Staatsweſen beſtellt: die alten Ein— 
richtungen noch in Geltung, aber die Fundamente locker und faul, alles in 
Zerſetzung und reif für eine große Umwälzung. 

Das Grundübel, an dem die Monarchie krankte, war der Staats— 
abſolutismus, den Richelieu und Mazarin begründet und Ludwig XIV. auf 
die Spitze getrieben hatte, indem er ſeinen Willen als die Quelle jeden Rechtes 
betrachtete, Geſetze gab, Steuern erhob und urkundliches Recht änderte nach 
ſeinem Belieben. Hatte er doch einmal ein Gutachten eingefordert, ob ihm 
nicht, wie mohammedaniſchen Gewalthabern des Orients, das Eigentum über 


! Rocquain 278. 
Vgl. das Urteil von P. be la Gorce, der als Ergebnis jeiner Studien ſchreibt: 
Une facade superbe, puis derriere cette facade, des bátisses minées de toutes 
parts, telle était au déclin de l'ancien régime l'image de l'Eglise de France (I 50). 
Ahnlich urteilt auch Sicard (Kvéques I 2). Vgl. Ch. Dejob, Les abbés et les abbesses 
de la comédie francaise et italienne du 18° siecle (1898). 
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alle Acker im Lande zuſtehe!! Was ber Sonnenkönig für die Förderung der 
materiellen Intereſſen des Landes geleiſtet hat, machten ſeine Außenpolitik, 
ſeine endloſen Eroberungskriege wieder zunichte. Als er 1715 ſtarb, waren 
die Finanzen trotz äußerſter Anſpannung der Steuerſchraube in völliger Zer— 
rüttung und das Volk am Bettelſtab; gab es doch Gegenden, wo Gras und 
Baumblätter als Nahrung dienten ?. Die Lage Frankreichs verſchlechterte fid) 
noch durch die Regentſchaft des liederlichen Herzogs Philipp von Orléans 
(1715-1723), deſſen Ausſchweifungen und Religionsloſigkeit das Anſehen 
des Königtums ebenſo tief ſchädigten wie die Papiergeldwirtſchaft John Laws 
den wirtſchaftlichen Zuſtand. Die Mißregierung Ludwigs XV., beſonders ſeit 
dem Tode des einſichtigen Kardinals Fleury 1741, die heilloſe Maitreſſen⸗ 
wirtſchaft und Verſchwendung des Königs zerſtörten den letzten Reſt von 
Achtung vor dem Thron, während zugleich Frankreichs militäriſche und poli- 
tiſche Bedeutung ſank. Das ſchlimme Beiſpiel des tonangebenden Hofes bet- 
giftete die ganze höhere Geſellſchaft. Als Ludwig XV., ein Jahr, nachdem 
der einflußreichſte der Orden dem Haſſe der Bourbonen zum Opfer gefallen und 
damit den Umſturzideen ein großer Vorſchub geleiſtet worden war, ſein ſitten— 
loſes Leben am 10. Mai 1774 beſchloß, ſchrieb der öſterreichiſche Geſandte, 
Graf Mercy⸗-Argenteau, an die Kaiſerin Maria Thereſia einen ergreifenden 
Bericht über die ſchmachvollen vier letzten Jahre dieſes Königs, der in den 
Worten gipfelt: ‚Sitte und Anſtand find dahin, es gibt keine Grundſätze 
mehr, alles iſt dem Zufall überlaſſen. Allgemeine Entmutigung ruft die 
Schmach hervor, in der die Nation ftedt.‘? 

Der 20jährige König Ludwig XVI., Enkel Ludwigs XV., war von 
der Verderbnis des Hofes unberührt geblieben und vom beſten Willen er- 
füllt, aber in die politiſchen Geſchäfte hatte man ihn nie eingeweiht. Dem 
ungemein wohlwollenden Monarchen fehlte gerade das, was in ſo kritiſcher 
Zeit allgemeiner Gärung unbedingt nötig geweſen wäre, ein entſchiedener, 
feſter Charakter und die richtige Erkenntnis der Lage. Am dringlichſten er— 
ſchien ihm die Ordnung der zerrütteten Finanzen, aber gerade deren dauernde 
Sanierung fürchteten die Parlamente am meiſten, weil ſie dadurch die wich— 
tigften Gelegenheiten zur Mitregierung und Mitgeſetzgebung verloren hätten!“. 


Sybel I* 5. Vgl. unten S. 430. 

® Corresp. entre Marie-Thérèse et le Comte de Mercy-Argenteau, p. p. Ar- 
neth et Geffroy II 231. 

Wahl, Vorgeſchichte I 185 190 233. Auch auf kirchlicher Seite fehlte es nicht an 
bedenklicher Nachgiebigkeit. In demſelben Jahre 1784 ſtarb Diderot, neben Voltaire der 
tätigſte und einflußreichſte Enzyklopädiſt. Wenn er auch während ſeiner Krankheit wieder— 
holt ſeinen Pfarrer empfing, ſo behaupteten doch ſeine Freunde, daß er ſtandhaft im Un⸗ 
glauben verharrt habe. Einen Widerruf hat er jedenfalls nicht geleiſtet, trotzdem wurde 
ihm das kirchliche Begräbnis gewährt; j. Baumgartner V 474 f. 
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Der langjährige Hader zwiſchen Ludwig XV. und dem Pariſer Parla⸗ 
ment hatte Ende 1770 dazu geführt, daß die ſelbſtbewußte Körperſchaft ſich 
ſelbſt ſuspendierte. Durch die Einſtellung der Tätigkeit des Obergerichts, 
welche für ganz Frankreich einen Stillſtand der Rechtsgeſchäfte herbeiführte, 
ſollte die Regierung zur Nachgiebigkeit gezwungen werden. Der Verſuch, durch 
Zuſammenſtellung eines neuen Obergerichtes, des ſog. Parlaments Maupeou, 
Abhilfe zu ſchaffen, ſcheiterte, als dieſe Neuſchöpfung, von Beaumarchais der 
Beſtechlichkeit angeklagt, der Verachtung anheimfiel. So hatte Ludwig XVI. 
gleich zu Beginn der Regierung auch noch die ſchwierige Frage zu löſen, 
für welches von beiden Parlamenten er ſich entſcheiden ſolle. Trotz aller War⸗ 
nungen verfügte er 1774 die Wiederherſtellung des alten Zuſtandes. Dieſer 
erſte Mißgriff hatte die weiteſttragenden Folgen!. Der Sturz Turgots (1776), 
der mittels großer Reformen Ordnung in den Staatshaushalt bringen wollte, 
führte zur völligen Parlamentsherrſchaft, wodurch es zur Revolution kommen 
mußte ?. Bereits in dem Verhalten des Parlaments während der janſeniſtiſchen 
Streitigkeiten hatte ſich der kommende Umſturz angekündigt. Als der Jan⸗ 
ſenismus als Sekte erloſch, warf man ſich auf die gallikaniſchen Theorien: am 
31. März 1753 verpflichtete das Pariſer Parlament alle Profeſſoren der 
Theologie auf bie vier Artikel von 16829. Einen noch mächtigeren Vorſchub 
leiſteten der Revolution die zerſetzenden Lehren der Philoſophen, namentlich 
bie neuen Theorien über den Staat. Die inkonſequente, ſchließlich ſtets nach— 
giebige Haltung der Regierung, der bei aller Neigung zu Reformen die Kraft 
zu der notwendigen, großen, allgemeinen Verbeſſerung fehlte, tat das übrige, 
um die königliche Gewalt von Stufe zu Stufe ſinken zu laſſen“. Wenn 
Ludwigs XIV. Regierung durch feinen angeblichen Ausſpruch: ‚Der Staat 
bin ich!“ richtig bezeichnet ijf, jo ertönte jetzt immer ungeſtümer aus den Ver— 
ſammlungen der Parlamente und den Schriften der Literaten der Ruf: ‚Das 
Volk ijt der Staat ſelbſt“, ‚Die geſetzgebende Gewalt liegt ihrem Weſen nach 
bei der Nation ober wenigſtens bei ihrer Mehrheit“ ?. Nur noch einen Schritt 
von dem erklärten Bankrott entfernt und gelähmt durch die immer maßloſere 
Oppoſition der Privilegierten, faßte endlich auch die Regierung den Ent- 
ſchluß, zur Bekämpfung der beiden erſten Stände an ,ba8 gute Volk' als 


Wahl bezeichnet die Maßregel als das folgenſchwerſte Ereignis der Regierung 
Ludwigs XVI. (a. a. O. I 195 232 253). 

Ebd. 260 323. Daß auch die Königin Marie⸗Antoinette bei dem Sturz Turgots 
ihre Hand mit im Spiele hatte, ergibt fid) nicht nur aus den von A. Scheibe (Die [ran- 
zöſiſche Revolution, Gotha 1909) herangezogenen Berichten des ſpaniſchen Botſchafters, 
ſondern auch aus andern Quellen; ſ. Ségur, Au couchant de la Monarchie, in ber 
Revue des Deux Mondes 1 févr., 15 oct. 1909. 3 Sicard, Évéques I 453. 

Vgl. bie im Hift. Jahrbuch XXIX 377 f aufgeführten zahlreichen Belege bei Wahl. 

5 Wahl II 298 178 174 176 179 303 54. 
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an die Mehrheit der Nation zu appellieren. Die am eindringlichſten durch 
den Abbe Sieyes vertretene Lehre, daß der Dritte Stand, der bisher nichts 
geweſen, alle Gewalt an ſich reißen müſſe !, fiel bei der ſchreienden Ungleich⸗ 
heit auf fruchtbaren Boden und wurde der Haupthebel für die Revolution, 
die weſentlich ein politiſcher Machtkampf war, in welchem zuerſt das Parla— 
ment, dann die Privilegierten, endlich der Dritte Stand an Stelle des ab— 
ſoluten Königtums zur Herrſchaft kommen wollte?. Die verblendete Regierung 
förderte die Beſtrebungen des Dritten Standes durch die Anordnung, daß 
dieſer doppelt jo viel Deputierte als jeder der beiden übrigen in die Ver— 
ſammlung der Reichsſtände (États généraux) zu ſenden habe. Darüber 
aber, ob die ſeit 1614 nicht mehr berufenen Reichsſtände wie früher ge⸗ 
ſondert in drei Kammern oder in einer einzigen tagen ſollten, ward keine 
Entſcheidung getroffen. Um das Maß der Torheit voll zu machen, entbot man 
die Generalſtände nach Verſailles in die Nähe der gärenden Hauptſtadt, ob⸗ 
wohl es der Regierung nicht verborgen ſein konnte, daß ſie, entblößt von 
Geld und Truppen, nicht in der Lage war, ihren Beſtand zu verteidigen“. 

Als ſich am 4. Mai 1789 unter allgemeiner Spannung die Abgeordneten 
der Generalſtände verſammelten, erſchien noch einmal der alte Feudalſtaat in 
ſeinem vollen Glanze; aber nicht dem Klerus und dem Adel fiel die ent- 
ſcheidende Rolle zu, ſondern dem Dritten Stand, den Vertretern des "Bürger. 
und Bauerntums. 

Bei den Deputierten aus dem geiſtlichen Stande zeigte fid) von An⸗ 
fang an eine tiefe Spaltung zwiſchen dem höheren Klerus und dem niederen; 
die Mehrzahl der 208 Pfarrer ſtrebten eine Verbeſſerung ihrer ſchlechten Lage 
an und erhofften durch politiſche Veränderungen ihr Ziel zu erreichen. Nach— 
dem der Dritte Stand, der den beiden andern an Zahl überlegen war, unter 
Aneignung des Grundſatzes ‚Der Staat bin ih!‘ fid) am 17. Juni als einzige 
rechtmäßige Vertretung der franzöſiſchen Nation (Assemblée nationale) 
konſtituiert hatte, ging ein Teil des Adels und des Klerus zu ihm über!. 
An dieſen erſten Sieg reihte ſich bald ein zweiter; man erreichte die ge— 


Über Sieyes vgl. die Monographie von Néton, Paris 1900. 

Neben den Ausführungen von Wahl in Bd I und II vgl. auch das Urteil von 
Madelin, La Révolution 19. 

»Über bie Zerſetzung des Heerweſens f. Sybel 1“ 44 ff. Le Roi n'a pas la force 
de tete et la force des bayonnettes lui manque, ſchrieb ein Deputierter am 8. Juli 1789; 
1 Madelin 22, 

Von den 296 geiftlichen Abgeordneten waren 47 Biſchöfe, 12 Kanoniker, 6 Generals 
vikare, 23 Abbes oder andere Prieſter ohne Stellung und 208 Pfarrer. Ein großer Vorteil 
für die Pfarrer war, daß auch die Erzbiſchöfe von Bordeaux und Vienne (Gicé und Le⸗ 
franc de Pompignan) ſowie bie Biſchöfe von Chartres (Luberſac), Rodez (Seignelay-Colbert), 
Orange (Du Tillet) und Coutances (Talaru de Chalmazel) auf ihrer Seite ſtanden. Merk⸗ 
würdig ijt, daß ſich der ſchlaue Talleyrand noch zurückhielt. Siehe Sicard, Clergé I 19 46 f. 
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meinſame Beratung der drei Stände, die bisher gejondert zu tagen pflegten. 
Ludwig XVI. hatte am 23. Juni 1789 die Vereinigung verboten; aber vier 
Tage ſpäter, am 27. Juni, befahl er jie ſelbſt. Damit ging bie Regierungs⸗ 
gewalt an bie Nationalverſammlung über: das alte heilige Königtum von 
St⸗Denis und Reims, das Königtum der Oriflamme und der heiligen Ampel 
war dahin 1. Die Ereigniſſe nahmen nun einen ſchnellen Verlauf. Die 
Entlaſſung Neckers führte zu Unruhen in Paris, wo ſich eine Nationalgarde 
bildete. Der Fall der Baſtille vom 14. Juli 1789 gab das Signal zum 
Aufruhr im ganzen Lande. Die Bauern ſteckten die Schlöſſer der Adeligen 
in Brand und verwüſteten auch Abteien, in den Städten erhob ſich der 
Pöbel zur Plünderung. 

Unter dem Eindruck dieſer Ereigniſſe kam es zur berühmten Nacht⸗ 
ſitzung des 4. Auguſt. Der junge Vicomte von Noailles, der gleich ſeinem 
Schwager Lafayette an dem Krieg in Amerika teilgenommen hatte, beantragte, 
daß alle Feudalrechte durch die Gemeinden ablösbar ſeien in Geld oder nach 
billiger Schätzung, daß die Fronden, die Rechte der Toten Hand und andere 
perſönliche Laſten in Zukunft ohne Entgelt aufhören ſollten. Ein anderer 
Grandſeigneur, der Herzog von Aiguillon, ſprach in ähnlichem Sinne. Darauf 
bemächtigte ſich der Verſammlung ein förmlicher Taumel; jeder wollte den 
andern an Großmut überbieten, feiner ‚allein zugrunde gehen‘. Von der all- 
gemeinen Bewegung ward auch der Klerus ergriffen. Der Biſchof von Nancy 
erklärte ſich ebenſo wie andere ſeiner Amtsbrüder, darunter der Erzbiſchof 
von Aix, gegen das Feudalſyſtem. Es regnete Anträge, die Sekretäre waren 
kaum imſtande, ſie alle niederzuſchreiben. Einige Pfarrer verzichteten auf ihre 
Pfründen, ein Abgeordneter des Klerus aus Lothringen verlangte die Ab— 
ſchaffung der Annaten. Der Herzog von Liancourt ſchlug vor, zum Andenken 
‚an die Hingebung aller einzelnen für das Glück der Geſamtheit' eine Denk— 
münze zu prägen, der Erzbiſchof von Paris, De Juigné, beantragte ein Te— 
beum, der Marquis Lally-Tollendal die Verleihung des Titels ‚Wiederherſteller 
der franzöſiſchen Freiheit‘ an den König. Der Morgen graute bereits, als 
der Vorſitzende die Haupttitel der Beſchlüſſe vorleſen ließ, deren genauere 
Faſſung in den nächſten Sitzungen erfolgen ſollte?. 

Von der Ablöſung des Zehnten, der Haupteinnahmequelle der niederen 
Geiſtlichkeit, wollte fie aber jetzt nichts mehr wiſſen. Als der redegewandte 
Mirabeau für die unentgeltliche Aufhebung des Zehnten eintrat und die Anſicht 
verfocht, die Geiſtlichen, die weiter nichts als, Diener der Moral und des Unter⸗ 


Guglia a. a. O. 45; Gendry II 107. 
? Bouchez et Roux, Hist. parlamentaire II 224 f 229 ff; De la Gorce I 127; 
Sicard, Clergé I 183 f. 
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richts“! ſeien, ſollten vom Staat ihre Beſoldung erhalten, erhob fid) unter dem 
Klerus lautes Murren. Mirabeau verteidigte ſeinen Vorſchlag, indem er aus⸗ 
rief: „Ich kenne nur drei Arten in der Geſellſchaft zu beſtehen — als Bettler, 
Dieb oder Beſoldeter.“ In der Abendſitzung trat Abbé Sieyes, der durch 
ſeine Angriffe auf Adel und Klerus und ſeine Verherrlichung des Dritten 
Standes ſo viel zur Entfeſſelung des Sturmes beigetragen hatte, vergeblich 
für die Ablöſung des geiſtlichen Zehnten ein. Auf ſeine Klage über dieſe 
Wendung der Revolution bemerkte Mirabeau: ‚Mein lieber Abbé, Sie haben 
den Stier losgebunden und beklagen ſich nun, daß er Sie mit den Hörnern 
ſtößt.“? Der Klerus zog es zuletzt vor, völlig nachzugeben. Nachdem in ber 
Sitzung vom 11. Auguſt mehrere Pfarrer auf den Zehnten verzichtet hatten, 
erhob fid) der Erzbiſchof von Paris und erklärte: ‚Im Namen der gejamten 
Geiftlichfeit übergeben wir alle bisher von der Kirche beſeſſenen Zehnten in 
die Hände einer gerechten und großmütigen Nation. Wenn nur das Evan⸗ 
gelium fortdauernd unter uns verkündet, wenn nur der öffentliche Gottes- 
dienſt mit Würde und Anſtand unterhalten, wenn nur die Kirchen mit 
tugendhaften und eifrigen Pfarrern beſetzt und die Armen im Volle noch 
ferner unterſtützt werden! Dieſes war bisher die Beſtimmung unſerer Zehnten. 
Wir verlaſſen uns aber auf die Nationalverſammlung und zweifeln nicht, 
daß ſie uns in den Stand ſetzen werde, ſo ehrwürdige und ſo heilige Pflichten 
noch ferner erfüllen zu können.“? Das Dekret über bie bedingungsloſe Ab⸗ 
ſchaffung des Zehnten wurde darauf beſchloſſen, es folgte das Verbot der 
Zahlungen von Annaten und ſonſtigen kirchlichen Abgaben an den Heiligen 
Stuhl, was einen offenen Bruch des Konkordates darſtellte“. Alles das fand 
Beifall; denn bei vielen aus der niederen Geiſtlichkeit hatte der ſchmähliche 
Mißbrauch durch die Krone das Konkordat ebenſo verhaßt gemacht, wie es 
die Geldzahlungen nach Rom waren. Unter dieſen Umſtänden ſchwiegen auch 
die Biſchöfe ^. 


! Officiers de police et d'instruction. 

Et. Dumont, Souvenirs 147. Le peuple a appris à connaitre ses forces, 
heißt es in dem Briefe eines Pfarrers der Normandie, ber für die Zehnten warm eintritt: 
La Révolution francaise 1906, janvier 48 ff. 

5 Kardinal Bernis urteilte über das Vorgehen des Pariſer Erzbiſchofs faſt ebenjo 
ſcharf wie über das des ſpäteren Talleyrand. On n'aurait jamais cru, ſchrieb er, que 
l'enthousiasme patriotique püt porter un grand prélat à offrir au nom du clergé 
la suppression de la dime, et encore moins qu'un autre évéque proposát de dé- 
pouiller l'Église de tous ses biens; nous ne sommes que les usufruitiers des nos 
bénéfices. Masson, Bernis 466 A. 1. 

Ebd. 461 ff. Sybel (I* 70) betont, daß feine vorausgegangene Verletzung dieſes 
Vorgehen rechtfertigte. 

5 Champion, La Separation 58; Ch.-L. Chassin, Les Cahiers des curés, Paris 
1882; Maquiez 26 f. 
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Der letzte Reſt der kirchlichen Vorrechte fiel, als nach langen und er- 
regten Verhandlungen am 26. Auguſt die Erklärung ber Menſchen- und Bürger— 
rechte angenommen wurde, deren zehnter Artikel beſagte: ‚Niemand darf um 
ſeiner Meinungen willen, ſelbſt wenn ſie die Religion betreffen, beunruhigt 
werden, außer wenn deren Kundgebung die öffentliche, geſetzlich feſtgelegte 
Ordnung ſtört.“ Am folgenden Tag wurde bei den Verhandlungen über die 
neue Verfaſſung von dem Abbe Eymar der Antrag geſtellt, aber abgelehnt, 
daß die katholiſche Religion die des Staates ſein ſolle. 


XII. Die Kirchengeſetzgebung der franzöſiſchen National⸗ 
verſammlung in den Jahren 1789 und 1790. Die Säkulariſation 
der Kirchengüter und die Aufhebung der Klöſter. 

Die Zivilkonſtitution des Klerus. Verhalten Ludwigs XVI., 

Pius' VI. und des franzöſiſchen Epiſkopates. 


Die Beſeitigung von lehensherrlichen Rechten, die ſeit Jahrhunderten an 
viele Diözeſen, Abteien und Domkapitel geknüpft waren, die Aufhebung 
aller finanziellen Privilegien des Klerus und ſchließlich auch die Abſchaffung 
des Zehnten ohne jede Entſchädigung waren nur das Vorſpiel weiterer, noch 
viel tiefer einſchneidender Maßregeln: der Säkulariſation der Kirchengüter 
und der Aufhebung der Klöſter. Auch hier hatte der abſolute Staat dem 
Umſturz vorgearbeitet. Bereits im Jahre 1749 erging ein Edikt gegen die 
Vermehrung der Güter in der Toten Hand 1. Nach der Vertreibung der 
Jeſuiten wurde im Mai 1766 eine königliche Kommiſſion eingeſetzt, die unter 
dem Vorwand, vorhandene Mißſtände zu beſeitigen, die Einziehung zahl⸗ 
reicher Klöſter verfügte, wozu dann noch die Beſchränkung der Aufnahme 
von Novizen kam?. Wenn Ludwig XIV. nicht bloß hinſichtlich der welt⸗ 
lichen, ſondern auch der geiſtlichen Güter den Königen das abſolute Ver⸗ 
fügungsrecht zum Nutzen des Staates zuſchrieb?, jo fand ſeit der Mitte 
des 18. Jahrhunderts die Anſchauung immer mehr Anklang, nach der das 
Kirchengut Eigentum der Nation iſt. Auf Grund dieſes Prinzips entwarf 
im Jahre 1770 ein Freund der Enzyklopädiſten, der entgleiſte Abbe Raynal, 
ein förmliches Säkulariſationsprojekt ^. In ben Vorſchriften der Wähler, ben 
ſog. Cahiers von 1789, erſcheint die Vorſtellung, die das Kirchengut als 
Eigentum der Nation betrachtet, bereits als ſelbſtverſtändliche Vorausſetzung 


! Isambert, Anciennes lois frangaises XXII 226. 

Vgl. unjere Angaben Bd XVI 1, 976. 

® Les Rois, heißt es in ben Mémoires de Louis XIV, sont seigneurs absolus 
de tous les biens tant des séculiers que des ecclésiastiques, pour en user comme 
sages éóconomes, c'est à dire selon les besoins de l'État. Giefe Madelin, La Révolu- 
tion 118. 

So Ludwig in der Hiſt. Zeitſchrift XCVI (1906) 96, nach F. Wolters, Agrar⸗ 
zuſtände 345. 
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aller Reformforderungen. Die Anſichten gingen nur noch darin auseinander, 
ob man nur die Verwaltung für den Beſitz der Geiſtlichen ändern oder ihn 
vollſtändig einziehen ſolle !. 

An dieſe Beſtrebungen, welche durch maßloſe Übertreibungen vom Wert 
und Umfang der Kirchengüter genährt wurden?, knüpfte die Nationalverſamm⸗ 
lung an. Im vollen Bewußtſein, welch tiefe Wurzeln die katholiſche Kirche 
trotz aller Wühlarbeit noch im Volke beſaß, beſchloß man, mit großer Vor⸗ 
ſicht langſam von Stufe zu Stufe ſich dem erſtrebten Ziele zu nähern. 

Anfang Auguſt 1789 wurde erſtmals das Schlagwort ‚Die Kirchengüter 
gehören der Nation' in der Nationalverſammlung ausgeſprochen. Angeſichts 
der ſchwierigen Finanzlage, wie ſie vom Finanzminiſter Necker geſchildert 
wurde, erklärte ſich damals der Epiſkopat bereit, ſeine Güter mit Hypotheken 
zu belaſten, um dem Staate zu Barmitteln zu verhelfen. Dieſer Ausweg 
wurde indeſſen abgelehnt und eine Anleihe beſchloſſen in der feſten Über- 
zeugung, daß es in kurzer Zeit doch zur völligen Einziehung der kirchlichen 
Güter kommen müſſe?. Am 26. September 1789 ſtellte ein adeliger Ab- 
geordneter den Antrag, der ſteigenden Finanznot durch den Silberſchatz der 
Kirchen abzuhelfen. Der Erzbiſchof Juigne von Paris erklärte fid) in feinem 
eigenen wie im Namen vieler ſeiner Mitbrüder ſofort bereit, der Staats⸗ 
kaſſe alle irgendwie für den Kultus entbehrlichen Silbergegenſtände zur Ter, 
fügung zu ſtellen. Die Art des Beifalls, mit der man dieſe Erklärung auf⸗ 
nahm, ließ deutlich erkennen, daß man noch viel mehr zu erlangen hoffte !. 
Die günſtige Stunde dafür kam, als durch die Überſiedlung nach Paris die 
Nationalverſammlung immer mehr unter den Einfluß des rohen, unverftän- 
digen, von Aufwieglern verhetzten Pöbels der Hauptſtadt geriet. Die Zuſtände 
geſtalteten fid) jo unleidlich, daß ſchon Mitte Oktober gegen hundert Abgeord- 
nete ſich von der Verſammlung zurückzogen. Darin lag ein großer Fehler, 
denn jetzt mußten die radikalen Elemente das Übergewicht erlangen. Gerade 
angeſichts des heraufziehenden Sturmes wäre es Pflicht geweſen, auf dem 
Poſten auszuharren. 

Die ſchwerſten Wunden haben der Kirche ſtets nicht die äußern Feinde, 
ſondern ihre eigenen entarteten Söhne geſchlagen. So auch damals. In der 
Sitzung ber Nationalverſammlung vom 10. Oktober, bie noch in Verſailles 
ſtattfand, ergriff nicht einer der zahlreichen ungläubigen und kirchenfeindlichen 
Advokaten, ſondern ein Geiſtlicher, ja ein Biſchof, die Initiative zur Berau— 
bung ſeines eigenen Standes. Talleyrand, der ohne innern Beruf Prieſter 


Neben Wolters 382 ff beſonders Ch. Gomel, Hist. financiere de l'Assemblée 
Constituante, Paris 1896, 138 f. 2 Bol. oben S. 410. 

3 De la Gorce I 135 ff. Vgl. Sicard, Clergé I 192 ff. 

* De la Gorce I 139. Ebd. 140. 
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geworden war! und trotz ſeiner Leichtlebigkeit 1788 vom König das Bis⸗ 
tum Autun erhalten hatte?, brachte einen Antrag ein, der in ſehr vor: 
ſichtiger Faſſung äußerſt geſchickt die eigentliche Abſicht verhüllte. Ausgehend 
von der troſtloſen Finanzlage, ſtellte er die Deckung des Defizits durch die 
Kirchengüter als ſelbſtverſtändlich und unvermeidlich hin. Dieſer ganze Beſitz 
gehöre ja der Nation, jedoch habe dieſe dafür zu ſorgen, daß die Geiſtlichen 
ein Gehalt bezögen und daß den geiſtlichen Stiftungen Genüge geſchehe. 
Für die Weiterleitung des hier gegebenen Anſtoßes war vor allem der rebe- 
gewandte Mirabeau tätig. Scheinbar aus Sorge für den niedern Klerus, 
in Wirklichkeit, um ihn von dem höheren zu trennen, drang Mirabeau ähnlich 
wie der Biſchof von Autun darauf, kein Pfarrer dürfe weniger als 1200 Franken 
Jahreseinkommen haben. Talleyrands Wink benutzend, ſtellte Mirabeau un— 
verhüllt die Forderung, alle Kirchengüter ſeien als Eigentum der Nation zu 
erklären. Der ehrgeizige verbitterte Proteſtant Barnave, ein junger Mann 
von 29 Jahren, leugnete, daß es überhaupt ein kirchliches Eigentum gebe“. 

Als Verteidiger der kirchlichen Rechte traten neben dem angeſehenen Erz— 
biſchof von Aix, Boisgelin, und dem janſeniſtiſchen Pariſer Advokaten Camus 
die Abbes Eymar und Maury auf. Maury erinnerte in maliziöſer Weiſe 
daran, daß der Biſchof von Autun einſt als Abbé zu Perigord gegenüber 
der Regierung von Savoyen die Heiligkeit des kirchlichen Beſitztums verteidigt 
habe. Auch in der Sitzung vom 10. Oktober brandmarkte Maury den be— 
abſichtigten Raub und die Behauptung von Sieyes, die Geiſtlichkeit ſei nicht 
Eigentümerin wie die übrigen Eigentümer, mit bittern Worten: „Es gibt 
nur ein Eigentum‘, ſagte er, ‚und dieſes ijf geheiligt für uns wie für Euch. 
Unſer Eigentum verbürgt auch das Eurige; ſind wir einmal beraubt, ſo wird 
auch die Reihe an Euch kommen.“ Eindringlich hob Maury aud) bie Schwierig— 
keit der Durchführung der beantragten Maßregeln und die Täuſchung über 
den erwarteten Gewinn hervor. Als man die Jeſuiten unterdrückte, habe 
man auch große Reichtümer zu erhalten gehofft, ihre Güter hätten jedoch 
kaum hingereicht, die kärgliche Penſion für die Ex-Jeſuiten zu bezahlen; der 
Beſitz ſei unter den Händen der Staatsbeamten zerronnen. ‚Sie wollen frei 
fein‘, rief Maury, ‚mwohlan, erinnern Sie fid), daß es ohne Eigentum feine 
Freiheit gibt.““ 

Die übrigen Mitglieder des Klerus äußerten ſich nicht ſo entſchieden 
und verrieten die Abſicht, dem heranziehenden Sturm einen Teil zu opfern, 


! Mes parents s'étaient déterminés, selon ce qu'ils regardaient comme un 
intérét de famille, à me conduire à un état pour lequel je ne montrais aucune 
disposition. Talleyrand, Mémoires p. p. le Duc de Broglie I, Paris 1891, 16. 

2 Blennerhaſſet, Talleyrand (1904); De Lacombe, Talleyrand évéque, Paris 1903. 
De la Gorce I 140 ff. * Poujoulat, Maury 90$; Hergenröther, Maury 23 ff. 
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um den Reſt zu retten. Der Erzbiſchof von Aix, einſt der Führer des Klerus 
zur Vereinigung mit dem Dritten Stand, bot alles auf, um eine Verein⸗ 
barung zu erzielen. Durch ſein Anerbieten, für das Gemeinwohl zu tun, 
was der Klerus in der Not immer getan, nämlich 400 Millionen vorzu⸗ 
ſtrecken, entriß er am 31. Oktober den Gegnern ihr Hauptbeweismittel, den 
Hinweis auf die Notwendigkeit, durch die Kirchengüter das Defizit zu decken !. 
Schon ſchien der Angriff abgeſchlagen, als der Advokat Le Chapelier eine 
Wendung herbeiführte, indem er bemerkte, wenn der Klerus Eigentümer bleibe, 
werde er auch als beſonderer Stand fortbeſtehen. Wieder war es Mirabeau, 
der ihn geſchickt unterſtützte. Statt der Formel im Antrag Thouret: ‚Die 
Güter des Klerus gehören der Nation‘, ſchlug er vor zu jagen: ‚Die Güter 
des Klerus ſtehen der Nation zur Verfügung.“ Für dieſe mildere Faſſung 
glaubten viele Geiſtliche ſchon deshalb ſtimmen zu können, weil zugleich die 
Verpflichtung ausgeſprochen wurde, in geziemender Weiſe für die Koften des 
Kultus, den Unterhalt ſeiner Diener und die Unterſtützung der Armen zu 
ſorgen und keiner Pfarrei außer Wohnung und Garten weniger als 1200 Franken 
jährliches Einkommen zuzuweiſen. Demgemäß wurde der Antrag am 2. No: 
vember 1789 mit 568 gegen 346 Stimmen zum Geſetz erhoben. 40 Ab: 
geordnete enthielten ſich der Abſtimmung; 300, faſt alle der Rechten angehörend, 
waren abweſend 2. Bei alledem blieb die eigentliche Abſicht jo geſchickt ver: 
hüllt, daß ſich viele eitlen Hoffnungen hingaben. Es erſchien ja ſehr möglich, 
daß es bei der bloßen Drohung bleiben werde. In dieſem Sinne berichtete 
die Regierung auch an den Botſchafter in Rom, den Kardinal Bernis ?, 
Selbſt Boisgelin glaubte, die Ausführung des Raubes müſſe beſonders in 
Flandern auf ernſtliche Schwierigkeiten ſtoßen, und man werde wohl nur die 
Kloſtergüter wegnehmen *. 

Allein die Revolution kennt keinen Stillſtand; wird fie nicht im An: 
fang niedergeſchlagen, ſo ſchreitet ſie folgerichtig auf ihrem Vernichtungswege 
fort, denn ſie iſt die vollkommenſte Verkörperung des Geiſtes der Verneinung, 
der nur Zerſtören der beſtehenden Ordnung kennt, um auf den Trümmern 
ſeine Herrſchaft aufzurichten und die Völker mit dem blutigen Zepter der 
brutalen Gewalt und des Schreckens zu regieren“. 

Die Leiter der Bewegung waren klug genug, auch nach ihrem erſten 
Erfolg ihre Abſichten möglichſt in Dunkel zu hüllen. In allmählicher Stei⸗ 
gerung gingen ſie langſam, aber folgerichtig vor. Nachdem einmal das Prinzip 


! [] eüt mieux valu accepter, urteilt Madelin (France et Rome 310), la nation 
allait faire une mauvaise affaire. Vgl. unten S. 441 A. 2. 
? De la Gorce I 149 ff. Ebd. 151 f. 
Vgl. Schreiben an die Gräfin Gramont vom 3. November 1789, bei Mathiez, 
Rome et le clergé 85. 5 Münzenberger, Kirchengeſetzgebung 5. 
v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 28 
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gebilligt war, mußten fid) die Folgerungen von ſelbſt ergeben. Am 7. No⸗ 
vember 1789 ſtellte die Nationalverſammlung alle geiſtlichen Güter unter bie 
Aufſicht der Verwaltungsbehörden und Munizipalitäten; ſechs Tage ſpäter 
wurde den Pfründebeſitzern wie allen Oberen von Klöſtern und geiſtlichen 
Anſtalten befohlen, binnen zwei Monaten ein genaues Verzeichnis alles be— 
weglichen und unbeweglichen Eigentums ihrer Stiftungen vorzulegen. Erſt 
am 19. Dezember, als der Mißerfolg der freiwilligen patriotiſchen Spenden 
offen zutage lag und Necker der Nationalverſammlung die Finanznot in den 
ſchwärzeſten Farben ſchilderte, ging der Beſchluß durch, mittels Verkaufs der 
königlichen Domänen und der Kirchengüter im Betrage von 400 Millionen 
das Defizit zu decken. Für die genannte Summe ſollten Scheine oder Aſſi— 
gnaten ausgegeben und vom Staat mit 5 Prozent verzinſt werden!. 
Gleichzeitig mit dem Angriff auf das Vermögen der Kirche erfolgte noch 
ein anderer, der weit verhängnisvoller war. Schon am 20. Auguſt 1789 bei 
Beratung ber jog. Menſchenrechte hatte die Nationalverſammlung einen ‚Kirch: 
lichen Ausschuß‘ (Comité Ecelesiastique) gewählt, der aus fünf Geiſtlichen 
und zehn Laien beſtand. Da in dieſem Ausſchuſſe für die Beratung der kirch— 
lichen Angelegenheiten die Biſchöfe Bonal von Clermont und Merch von Lugon 
ſechs oder ſieben Stimmen auf ihrer Seite hatten, konnten der Janſeniſt 
Martineau ſowie die ſtaatskirchlich geſinnten parlamentariſchen Gallikaner La 
Perche Treilhard und Durand de Maillane noch im Zaum gehalten werden?. 
Dies änderte ſich, als es dem Pariſer Advokaten Treilhard am 7. Februar 
1790 gelang, die Verdoppelung des Ausſchuſſes durchzuſetzen. Jetzt erlangte 
die Linke die Mehrheit“. Sie entwickelte jo grundſtürzende Reformideen, daß 
die Biſchöfe von Clermont und 9ugon, der Abbe Montesquiou und ſechs 
Gleichgeſinnte es ablehnten, mit an den Beratungen teilzunehmen!. Sie wollten 
Böswilligen keinen Anlaß geben, ihr Verbleiben im Ausſchuß als Mitwirkung 
an den Plänen der Umſtürzler auszulegen . Man begreift dies um jo mehr, 
weil drei der neuerdings in das Komitee berufenen Geiſtlichen zu jenen ge— 
hörten, die nur noch ein Schritt von dem ſpäter auch vollzogenen offenen 
Abfall von der Kirche trennte. Treilhard brachte am 11. Februar 1790 den 
ſchon ſeit zwei Monaten ausgearbeiteten Antrag ein, nach dem es jedem 
Ordensangehörigen frei ſtehen ſolle, aus dem Kloſter auszutreten, ſobald er 
wolle; das weltliche Geſetz, ſo betonte er, kenne nur freie Willensentſchließungen. 
Daß es ihm weder um den Schutz der perſönlichen Freiheit noch um Ab— 


! De la Gorce I 153f. 

Kiefer 13. Über den Janſenismus Martineaus ſ. das Schreiben von De Bonneval 
an Zelada in den Etudes 1907, Avril, 263 267. Vgl. gegen Mathiez die Bemerkungen 
von Mourret 87 102. * Pisani I 153. 


* Durand de Maillane, Hist. apol. 38. 5 Kiefer 14. 
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ſtellung von Mißbräuchen zu tun war, erhellt daraus, daß im ſchreienden 
Widerſpruch mit dem erſten Teil ſeines Antrags der zweite das Verbot der 
Ablegung von Gelübden enthielt, wodurch die Klöſter auf den Ausſterbeetat 
geſetzt wurden. Obwohl bie Biſchöfe von Clermont und Nancy den Vor: 
ſchlag mit triftigen Gründen bekämpften, wurde er zwei Tage ſpäter zum 
Geſetz erhoben. Ausgenommen wurden nur die Klöſter, die ſich mit Erteilung 
von Unterricht und Ausübung der Caritas befaßten. Dieſe Beſtimmung ſollte 
jedoch nur vorläufige Geltung haben. Die völlige Vernichtung der Klöſter 
war nur noch eine Frage der Zeit!. Am 19. Februar wurde bie Penſion 
für die Ausgetretenen feſtgeſetzt. Die Verhandlung hatte das unerwartete Er— 
gebnis, daß man die kärgliche Penſion der Ex-Jeſuiten von 400 auf 900 Livres 
erhöhte ?. 

Am 17. März 1790 beſchäftigte fid) die Nationalverſammlung wieder 
mit den Kirchengütern. Treilhard, den der „Kirchliche Ausſchuß“ zum Vor: 
ſitzenden gewählt hatte, ſtellte folgenden Antrag: Die Kommunalbehörden ſollen 
aufgefordert werden, je einen Anteil an den Kirchengütern zu beſtimmtem 
Preiſe zu erwerben und ihn ſpäter an private Käufer zu veräußern, wobei 
der Gemeinde ein Gewinn zuſtehen ſollte, der ſpäter auf ein Sechzehntel des 
Kaufpreiſes feſtgeſetzt wurde?. Man bezweckte dabei ein Doppeltes: einerſeits 
die Kommunen für den Verkauf geneigt zu machen, anderſeits das Gewiſſen 
jener Privatkäufer zu beruhigen, die ſich ſcheuten, ehemaliges Kirchengut direkt 
zu erwerben. Ein Dekret, das Treilhards Antrag zum Geſetz erhob, erging 
am 17. März. Daran reihte ſich drei Tage ſpäter ein anderes, daß in 
Männerklöſtern das Inventar innerhalb acht Tagen feſtzuſtellen ſei und dabei 
auch die Perſonalien aufzunehmen ſeien. Außerdem ſollte jeder einzelne ge— 
fragt werden, ob er im Kloſter bleiben wolle oder nicht“. Das Vorgehen 
gegen die Klöſter bedeutete ‚einen ſchweren Eingriff in die Gewiſſensfreiheit 
der einzelnen‘, die doch die Revolution ſonſt überall ſichern wollte: ‚Bon 
nun an war es entſchieden, daß die Verſöhnung mit der katholiſchen Kirche 
unmöglich, der Kampf unvermeidlich war.““ 

In ihrem grenzenloſen Optimismus hofften trotzdem noch immer viele 
Geiſtliche, daß es bei der beſchloſſenen Veräußerung von Kirchengütern im 
Betrag von 400 Millionen ſein Bewenden haben werde, ja daß der Klerus 
ſpäter dieſe Beſitzungen wieder zurückkaufen könne. Solche Erwartungen ſollten 
nur zu bald zerſtört werden. Am 9. April ſagte Chaſſet: „Das Dekret vom 
2. November Aet wertlos, ſolange nicht der Klerus expropriiert ijt.' Gemäß 


De la Gorce I 155 ff; Sicard, Clergé I 284; Mourret 99 f. 
? Sicard I 285. * Dekret vom 14. Mai 1790; j. De la Gorce I 156. 
Ebd. 157. 5 Urteil von Berger, Der religiöse Kult 25. 
5 Mathiez. 86. 
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feinem Antrag von dieſem Tage follte die Verwaltung faſt aller Kirchen⸗ 
güter den Bezirksbehörden übertragen und die Beſoldung des Klerus durch 
ein Geſetz im einzelnen einheitlich geregelt werden. Zur Abwendung dieſes 
Schlages boten der Biſchof von Nancy und der Erzbiſchof von Aix vergebens 
ihre ganze Beredſamkeit auf. Auch das erneute Anerbieten des letzteren, 
daß der Klerus eine Anleihe von 400 Millionen auf ſich nehmen wolle, 
machte keinen Eindruck. Aber auch von der Gegenſeite fielen ſehr harte 
Ausdrücke über den „Kirchlichen Ausſchuß“. Als er offen der Religionsfeind— 
ſchaft beſchuldigt wurde, erhob ſich zur Verteidigung ein Abgeordneter der 
Auvergne, der Kartäuſer Dom Gerle, der, obwohl religiös geſinnt, in ſeiner 
Unklarheit und Schwärmerei Mitglied des „Klubs der Verfaſſungsfreunde“ 
(des ſpäteren Jakobinerklubs) geworden war. Der „Kirchliche Ausſchuß“, fo 
führte er aus, ſei nicht parteiiſch, es heiße bie Nationalverſammlung ber- 
leumden, wenn man ſage, ſie wolle keine Religion. Zur Beruhigung aller, 
die in dieſer Hinſicht Befürchtungen hegten, müſſe beſchloſſen werden, daß 
die römiſch⸗katholiſch⸗apoſtoliſche Religion für immer die Religion ber Nation 
ſei und ihr Kultus der einzig anerkannte bleiben werde. 

Nichts konnte der Partei des Klerus gelegener kommen als dieſer An— 
trag. Mit weiſer Mäßigung erklärte er ſich auch mit der Abänderung ein- 
verſtanden, daß durch deſſen Annahme die Rechte der Nichtkatholiken keine 
Beeinträchtigung erleiden ſollten. Die Linke war im erſten Augenblick über 
den unerwarteten Schlag aus dem eigenen Lager ſehr betroffen, aber ſie faßte 
ſich bald wieder. Es gelang ihr durchzuſetzen, daß die Abſtimmung auf die 
folgende Sitzung verſchoben wurde !. 

Während der Nacht entfalteten beide Parteien eine eifrige Tätigkeit. 
Die Linke agitierte, indem fie das Schlagwort ausgab, die Fanatiker beab— 
ſichtigten, die alte Intoleranz wiederherzuſtellen. Der arme Dom Gerle ber- 
ſprach jetzt, ſeinen Antrag zurückzuziehen. Die Geiſtlichkeit und viele vom 
Adel verſammelten fid) im Kloſter der Kapuziner in der Straße St-Honoré; 
ſie beſchloſſen, auf der Annahme des Antrages Gerle zu beſtehen, und wenn 
er durchfalle, Verwahrung einzulegen; in feierlichem Zuge wollten ſie ſich 
zum König begeben, um ihm einen Proteſt zu überreichen und ſodann das 
Volk auf die drohende Gefahr für die Religion aufmerkſam zu machen. Allein 
der Großſiegelbewahrer ließ ihnen ſagen, der König könne ſie nicht empfangen 
und ihre Adreſſe nicht entgegennehmen. 

Am Morgen des 13. April verbreiteten Hunderte von Kolporteuren Flug— 
blätter über das Komplott der Ariſtokraten, welches bei den Kapuzinern zu⸗ 


! De la Gorce I 157—160. Über Dom Gerle ſ. F. Möge in den Mém. de l'Acad. 
de Clermont-Ferrand 1865, 444 ff und Aulard, La Société des Jacobins I 59. 
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ſtande gekommen ſei !. Auch in der Nationalverſammlung erſchienen Agita⸗ 
toren. Man beſchränkte ſich aber nicht auf die Einſchüchterung der Verſam— 
melten, ſondern ſuchte auch die Leichtgläubigen und weniger Einſichtigen zu 
gewinnen, deren es noch immer nur zu viele gab. Zu dieſem Zwecke trat 
der Baron de Menou, der neun Jahre ſpäter in Agypten Mohammedaner 
wurde, als Wortführer des Katholizismus auf. „Ich beginne‘, [o jagte er, 
‚mit meinem Glaubensbekenntnis. Ich verehre die katholiſche und apoſtoliſche 
Religion, ich halte ſie für die allein wahrhafte und unterwerfe mich ihr mit 
Kopf und Herz. Aber kann meine Überzeugung zugunſten dieſer Religion, 
die Art meiner Gottesverehrung die Wirkung des Beſchluſſes einer Verſamm— 
lung oder eines Geſetzes ſein? Nein, ſicher nicht, mein Gewiſſen und meine 
Anſchauung gehören nur mir allein an: ich bin nur dem Gott, den ich an— 
bete, dafür verantwortlich. Und warum ſoll ich aus dieſer Religion, die ich 
achte und für die ich mein Leben hingeben möchte, eine Staatsreligion machen? 
Wenn alle Menſchen in ihren Rechten gleich, wenn die Anſichten und was 
fid) daran knüpft, keinem Geſetze unterworfen find, kann ich mir das Vor⸗ 
recht anmaßen, andern meine Anſichten, meine Kultusformen aufzudrängen? 
Könnte mir nicht jeder antworten: Meine Religion iſt beſſer, ſie muß die 
herrſchende ſein? Hat nicht Gott ſelber geſagt, daß ſeine Religion immer 
mehr zunehmen werde, bis ſie die ganze Welt umfaſſe, daß die Mächte der 
Hölle ſie nicht überwinden werden, und ihr wollt dies große Wort des Herrn 
durch Euren Beſchluß bekräftigen! Seid ihr überzeugt von der Wahrheit 
der Religion, wie könnt ihr fürchten, daß ſie zugrunde geht? Könnt ihr 
glauben, daß die Geſetze und der Wille der Vorſehung der Hilfe eures Be— 
ſchluſſes bedürfen?‘ ? 

Dom Gerle ließ fid) durch bieje ſchönen Worte betören und zog feinen 
Antrag zurück, die Rechte gedachte noch feſtzuhalten, wenn auch ihr Sprecher 
Cazales nicht zu Wort kommen konnte. Da erhob ſich der Herzog de la 
Rochefoucauld, um folgende Tagesordnung einzubringen: „In Anbetracht, daß 
die Nationalverſammlung über die Gewiſſen und die religiöſen Meinungen 
keine Macht auszuüben hat, und daß die tiefe Achtung, die man der Reli— 
gion ſchuldig iſt, nicht zulaſſe, daß ſie Gegenſtand einer Beratung wird; 
ferner in Anbetracht, daß die Anhänglichkeit der Nationalverſammlung an 
den römiſch⸗katholiſch⸗apoſtoliſchen Glauben nicht gerade in dem Augenblick 
in Zweifel gezogen werden kann, wo ſie im Begriff iſt, dieſen Kultus allein 
unter die erſte Klaſſe der öffentlichen Ausgaben zu ſetzen, und wo ſie ihre 
Achtung durch übereinſtimmende Bewegung auf die einzige Weiſe zu erkennen 


! Assemblée des Aristocrates aux Capucins; nouveau complot découvert; j. 
De la Gorce I 161. Weiß, Weltgeſch. XV 78. 
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gegeben hat, welcher ber Würde der Religion und dem Charakter ber ier 
ſammlung entſprechen konnte, fat fie beſchloſſen, daß fie über den vorgeſchla⸗ 
genen Antrag nicht beraten kann noch darf, und daß ſie die Tagesordnung 
in betreff des Kirchenzehnten wieder aufnimmt.“! Während die Linke Beifall 
klatſchte, ertönte von der Rechten der Ruf: ‚Als die Juden Jeſus kreuzigten, 
riefen ſie: „Sei gegrüßt, du König der Juden“.“ Es entſtand ein allgemeiner 
Tumult, viele von der Rechten, darunter auch Maury, verließen den Sitzungs— 
ſaal, draußen wurden ſie vom Pöbel bedroht, die Zurückgebliebenen nahmen 
die Tagesordnung Rochefoucaulds an?. 

Am 14. April beriet die Nationalverſammlung wieder über das Schidjal 
der geiſtlichen Güter. Unter dem Eindruck des errungenen Sieges gelangte 
der Antrag Chaſſet zur Annahme. Ein Geiſtlicher, der vom offenen Abfall 
nicht mehr weit entfernt war, ſchrieb am Abend an feine Wähler: ‚Der 
letzte Schlag iſt ſoeben gegen den Klerus gefallen.“ So war es. Die Rechte 
beſchloß, wegen der Ablehnung des Antrags Gerle ſich mit einer Proklamation 
an das Volk in den Provinzen zu wenden. Aber dieſe Erklärung wurde nur 
von 297 Abgeordneten unterzeichnet, während noch 346 Abgeordnete am 
2. November gegen die Veräußerung der geiſtlichen Güter geſtimmt hatten. 
In ſo raſcher Abnahme war, nicht zum wenigſten wegen der Haltung des 
niedern Klerus, die konſervative Partei in der Nationalverſammlung begriffen“. 

Mit Ausnahme Talleyrands und des Titularbiſchofs Gobel hatten ſämt⸗ 
liche Biſchöfe der Nationalberſammlung den Proteſt unterzeichnet. Aber dabei 
ließen ſie es bewenden, einzelne, wie der Biſchof Bauſſet von Alais, waren 
ſchwach genug, die berechtigte Aufregung des Volkes zu dämpfen ö. Mit Recht 
konnte ein Zeitgenoſſe urteilen, der Hauptvorwurf, den ſich die Minorität 
machen müſſe, liege darin, daß fie nicht genügend Proteſt erhoben habe“. 
Dieſer Mangel an Widerſtand ermunterte die Nationalverſammlung zu immer 
weiterem Vorgehen. Ein Dekret vom 14. Mai regelte den Verkauf der Kirchen⸗ 
güter. Die Verſammlung vergaß bei dieſem Raube vollſtändig, daß die feierlich 
verkündeten Menſchenrechte auch die Beſtimmung enthielten, das Eigentum 


! Sicard I 486. ? De la Gorce I 162 f. 

* Messieurs, le dernier coup vient d'étre porté au clergé. Lindet, Correspon- 
dance 132, bei De la Gorce I 163. 

* Sicard (Clergé I 487) bemerkt: Ce qui était grave, c'est que la majorité 
des curés avait refusó de s'associer à la protestation. Sur environ trois cents ec- 
clésiastiques députés, cent quarante seulement consentaient à l'appuyer. Ainsi 
les curés qui avaient provoqué la suppression des deux premiers ordres par leur 
réunion au tiers, qui avaient abandonné les dimes, défendu trés mollement les 
biens du clergé, fait échouer le véto royal, continuaient à aider la marche de la 
Révolution, en refusant leur vote à une proposition tendant à maintenir au ca- 
tholicisme le privilege de religion d'État et de seul culte public. 

5 Mathiez 182 f. Ebd. 185. 
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müſſe unverleglih und heilig jein. Man blieb bei ben 400 Millionen, bie 
anfänglich für den Verkauf der Kirchengüter angeſetzt waren, nicht ftehen. 
Zwei weitere Geſetze vom Juli und Oktober 1790 ordneten den Verkauf 
aller Kirchengüter an. Ausgenommen wurden nur wenige, namentlich die 
Güter der Wohltätigkeitsanſtalten und die Wälder, welche ſich der Staat 
vorbehielt !. 

Die Aufhebung der Klöſter hatte im Frühjahr mit der Aufnahme des 
Perſonenſtandes und des Inventars der einzelnen Häuſer begonnen, dann 
folgte die Befragung der Inſaſſen, ob ſie bleiben wollten. Es zeigte ſich 
nun, wie ſehr der klöſterliche Geiſt bei den männlichen Orden geſchwunden 
war. Einige, namentlich die ärmeren und ſtrengeren Orden wie die Bon: 
ziner, Kartäuſer und Trappiſten, wieſen allerdings keinen einzigen Abfall 
auf. Auch in den Benediktinerabteien Nordfrankreichs, wo die meiſten dieſer 
Niederlaſſungen der Geißel des Kommendenweſens entgangen waren, zeigte 
ſich noch der gute alte Geiſt. Die Mehrzahl aber zeigte weder feſten Willen 
zum Austritt noch zum Bleiben. Am meiſten beſchäftigte alle die Unſicher⸗ 
heit ihrer Zukunft?. 

Ein ganz anderes Bild bieten die Frauenklöſter. Das ſchwache Ge— 
ſchlecht erwies ſich als das ſtarke. Von ganz wenigen Ausnahmen abgeſehen, 
zeigten faſt alle dieſe tapfern Frauen eine bewunderungswürdige Standhaftig⸗ 
keit. Sie dachten nicht an jid), ſondern nur an jene, die ihrer Sorge anvertraut 
waren, und wollten ihrem Stande treu bleiben, komme was immer wolle. Nicht 
ohne Bewegung kann man ihre Erklärungen leſen, ſie wollten eher den Tod 
erleiden, als ihren Gelübden untreu werden; ſie hätten ihre Gelübde in voller 
Freiheit abgelegt, man möge ſie in Frieden ſterben laſſen unter Beibehaltung 
ihrer Regeln. Von den Karmeliterinnen in Paris mußte die Nationalverſamm— 
lung den Vorwurf vernehmen, das katholiſche Frankreich gedenke jene zu ver— 
tilgen, welche das proteſtantiſche England in Kanada dulde. Als in Lyon 
der Magiſtrat die Verfügung der Nationalverſammlung durch den Hinweis 
zu mildern verſuchte, daß Penſionen in Ausſicht geſtellt ſeien, erwiderten die 
Klariſſinnen, ihr Armutsgelübde verbiete ihnen, Beſoldungen anzunehmen. 
Vergebens machten die Kloſterfrauen die großen Dienſte geltend, die ſie auf 
dem Gebiet der Caritas und des Unterrichts leiſteten, vergebens ſuchten ein- 
zelne ſich zu retten, indem ſie ſich bereit erklärten, für das Gemeinwohl dienen 
zu wollen. Die Nationalverſammlung beſtand auf der Vernichtung aller“. 


! De la Gorce I 164. 

2 Siehe die Detailangaben aus den Papiers du Comité ecclésiastique (Na⸗ 
tionalarchiv zu Paris) ebd. 170 f und namentlich die ausführliche Schilderung von 
Sicard I 287—371. 
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In einzelnen Städten und Dörfern forderte die Bevölkerung bie Gr- 
haltung der Klöſter, aber zu einem Widerſtand ermannte man ſich nur an 
wenigen Orten 1. Gegen den Ankauf von Kirchengütern zeigte fid), abgeſehen 
vom Elſaß?, nirgendwo eine nennenswerte Abneigung der Bevölkerung, eher 
das Gegenteil. Es rächte ſich jetzt die Verwendung geiſtlicher Einkünfte zu 
fremden Zwecken; man erblickte in ihnen kein geheiligtes Eigentum mehr und 
ſah mit Befriedigung den Anlaß zu [o vielen Mißbräuchen befeitigt?. Zu: 
dem hatte ja die Nationalverſammlung verſprochen, alle Ausgaben für den 
Kultus, die Geiſtlichen und die Armen zu übernehmen. Aufſteigende Ge— 
wiſſensſkrupel wurden durch die Erwägung beſchwichtigt, daß man gemäß dem 
Geſetz vom 17. März die Güter nicht direkt von der Kirche, ſondern von 
der Gemeinde kaufte. Den größten Anteil erwarb die Bourgeoiſie. Sicher 
iſt, daß die bäuerliche Bevölkerung ebenfalls regen Anteil an den Käufen 
nahm !; aber auch Adelige und ſelbſt Geiſtliche ſchloſſen fid) nicht aus, weil 
alle Welt das gleiche tat und kein eigentliches Verbot ausgeſprochen war. 
Der Pfarrer, der durch die neue Beſoldung beſſer als früher geſtellt werden 
ſollte, hatte keinen Anlaß, dem früheren Zuſtand nachzutrauern. Schwer be— 
troffen wurde der reiche höhere Klerus. Der Epiſkopat fügte ſich indeſſen 
mit Ergebung und Würde in die neue Lage. Widerſtand wurde von der 
Geiftlichfeit nirgends geleiſtet. Dieſe paſſive Haltung erleichterte den Verkauf 
außerordentlich ^, Die triumphierenden Berichte, bie über den guten Fortgang 
der Operation einliefen, bewirkten, daß bie Nationalverfammlung den Raub 
immer weiter ausdehnte, der alle, die ſich daran beteiligten, an die Revo— 
lution kettete '. Alle 1790 noch gemachten Ausnahmen fielen in raſcher Folge. 
1792 wurden auch die Güter der geiſtlichen Ritterorden, die Wohnungen der 
Biſchöfe, der Beſitz der Kirchenfabriken und die Häuſer der weiblichen Orden 


! De la Gorce I 179 f. 

$ Graf Solms⸗Rödelheim, Der Nationalgüterverfauf im Diſtrikt Straßburg 1791 
bis 1811, Straßburg 1904, der Marion überjehen hat. 

3 Solche Anſichten wurden ſchon gleich nach Bekanntwerden des Dekrets am 2. No: 
vember 1789 geäußert; j. E. Fleury, Le clergó du département de l'Aisne pendant 
la Révolution I (1853) 82 f. 

* Legeay, Documents hist. sur la vente des biens nationaux dans le départe- 
ment de la Sarthe (1885—1887), 3 Bde; F. Rouviere, L'aliénation des biens na- 
tionaux dans le Gard (1900); Lecarpentier, La vente des biens nationaux dans 
la Seine-Inférieure, in ber Rev. hist. 1901, September-Dezember; Lemontier, La vente 
des biens nationaux dans la Charente-Inférieure, in ber Rev. des quest. hist. 1906, 
Januar; Sagnac in ber Rev. d'hist. mod. et contemp. 1906, Juli; M. Marion, La 
vente des biens nationaux pendant la Révolution avec étude speciale des ventes 
dans les départements de la Gironde et du Cher, Paris 1908; A. Viallay, La vente 
des biens nationaux pendant la Révolution, Paris 1908. Bei Sicard (Clergé I 246 jf 
254 ff) noch weitere Spezialliteratur. 
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als Nationaleigentum erklärt, 1793 traf die Schulen, die Hoſpitäler und an- 
dere Wohltätigkeitsanſtalten das gleiche Los!. Allein, da der Kurs der Aſſignaten 
raſch und unaufhaltſam ſank, wurden die gutverkauften Kirchengüter ſo ſchlecht 
bezahlt, daß die koloſſale Veräußerung als Finanzoperation vollſtändig miß— 
glückte ?. Auch für das arme Volk wurde eine Verbeſſerung der Lage durch 
die Verteilung der Ländereien keineswegs in dem Maße erreicht, wie man dies 
vielfach behauptet hat. Es ſteht feſt, daß z. B. in der Umgegend von Paris nur 
die bereits Beſitzenden den Nutzen aus dem Verkauf der Nationalgüter zogen ?. 

Ehe ſich noch die Finanzoperationen als verfehlt auswieſen, hatte die 
Nationalverſammlung gegen die Kirche, die bereits aller Vorrechte, dann ihres 
geſamten Vermögens und ihrer Orden beraubt worden war, einen neuen, 
noch viel gefährlicheren Angriff unternommen. Der Plan hierfür entſtand in 
dem Kirchlichen Ausſchuß, in dem der Gallikaner Durand de Maillane, Ver— 
faſſer eines Werkes über die Freiheiten der franzöſiſchen Kirche, ſchon am 
23. November 1789 neben guten auch ſehr gefährliche Reformvorſchläge emp— 
fohlen hatte, jo die Wählbarkeit ſelbſt von Laien zu Biſchöfen“ und deren 
Ernennung ohne Mitwirkung des Papſtes. Nachdem im Februar 1790 die 
radikalen Elemente in dem Ausſchuß die Oberhand erhalten hatten, erlangte 
dort ein Plan zu grundſtürzenden ‚Reformen‘ feſten Boden. Er bezweckte 
nichts Geringeres als eine Umwandlung der geſamten Kirchenverfaſſung und 
war ſtark von janſeniſtiſchen Ideen durchſetzt“. 

Es war ein Schlagwort dieſer Sekte, nur durch Rückkehr zur Einfach— 
heit der Urkirche ſei eine Reform möglich. Eine Lieblingslehre der Janſeniſten 
war, daß auch die einfachen Prieſter zur Teilnahme an der Kirchenregierung und 


! Marion a. a. O. 13 ff; Sicard I 247 f. 

? Marion a. a. O., bem ſich Darmſtaedter in der Hiſt. Zeitſchrift CIV 173 an⸗ 
ſchließt. Marion ſchätzt (24 ff) den Geſamtbetrag der geraubten Güter auf ungefähr 3 Mil⸗ 
liarden. Über die verderblichen Folgen und die Ungerechtigkeit des Kirchenraubes vgl. 
Taine I 211 ff 222 f und Mourret 95; Pisani I 138. Sybel (I* 113 127 ff) nennt 
das Einziehen und den Verkauf ber Kirchengüter eine ungeheuerliche Maßregel. An einer 
andern Stelle (I 191) bezeichnet er fie als eine große Rechtsverletzung, aber auch als eine 
Geldſpekulation. Vgl. 222 ff. 

Das zeigt auf Grund eingehender archivaliſcher Forſchungen B. Minzes, Die Nas 
tionalgüter-Veräußerung während ber franzöſ. Revolution, mit beſonderer Berückſichtigung 
der Departements Seine und Oiſe (Staatswiſſenſch. Studien, hrsg. von L. Elſter IV 2, 
Jena 1892). 

Weil der Heilige Geiſt wehe, wo er wolle. Auch der hl. Ambroſius ſei ja nur 
Laie geweſen und doch Biſchof von Mailand geworden; ſ. Mathiez 93. Trotzdem findet 
Mathiez bie Vorſchläge des Durand de Maillane (95) nicht trös-hardies. 

5 Bol. für das Folgende den Aufſatz über bie Janſeniſten während der Franzöſiſchen 
Revolution in den Hiſt.⸗pol. Blättern CXXIV 124 ff, Kiefer 15 f und oben S. 262. Über 
den Janſenismus Martineaus ſ. oben S. 434 A. 2. Ein Anteil der Freimaurer iſt hier 
wie bei der franzöſiſchen Revolution überhaupt aus Mangel an Beweiſen nicht feſtzuſtellen. 
Darin ſtimmen Dudon (Études, 20. April 1907, 263) und Mathiez (81) überein. 
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an den Entſcheidungen über Glaubensfragen berufen ſeien. Gleichſam als Erſatz 
für die Beſchränkung der biſchöflichen Macht, welche bie Kirchlichen Nachrichten“ 
(Nouvelles Eeclésiastiques), das Organ der Janſeniſten, als Deſpotismus 
brandmarkten, ſollten in Zukunft die Oberhirten Frankreichs ihre Sitze ein- 
nehmen, ohne vorher die Beſtätigung vom Papſte eingeholt zu haben, wie 
dieſes ja bereits bei der ſchismatiſchen Kirche von Utrecht Brauch war!. 

Unter den Mitgliedern des Kirchlichen Ausſchuſſes war der Pariſer 
Advokat Martineau von janſeniſtiſchen und gallikaniſchen Ideen beherrſcht. 
Von den Grundſätzen der alten Parlamente erfüllt, erwieſen fid) feine Kol- 
legen den janſeniſtiſchen Anſichten um ſo zugänglicher, als dieſe nicht bloß 
ihrem ganzen Bildungsgang entſprachen, ſondern auch den alten Traditionen 
ihrer Familien, in welchen die Erinnerung an die Kämpfe ihrer Väter gegen 
die päpſtliche Verurteilung des Janſenismus fortlebte?. 

Nach Einziehung des geſamten Kirchenvermögens war es notwendig, 
den künftigen Unterhalt des Klerus feſtzuſtellen. Ziele Gelegenheit ſollte be- 
nützt werden, um unter dem Vorwand der Abſtellung von Mißſtänden die 
Verfaſſung der Kirche umzugeſtalten, indem man auch fie der völligen Neu- 
ordnung aller Verhältniſſe anpaßte durch bie jog. Zivilkonſtitution des Klerus. 
Dieſer Eingriff in das rein kirchliche Gebiet ſollte ganz einſeitig, vor allem 
ohne Mitwirkung des Papſtes unternommen werden, den man von jedem 
Einfluß in Frankreich völlig ausſchließen und dem man höchſtens geſtatten 
wollte, den geplanten Umſturz zu ſanktionieren. Nach der Befreiung von dem 
angeblichen Joche Roms ſollte der Klerus ſo vollſtändig unter die Gewalt 


Vgl. oben ©. 262. 

Kiefer (15) betont, daß die Janſeniſten den Hauptanteil an der Ausarbeitung ber 
Zivilkonſtitution hatten, und gerade ſie, vor allem Camus, als die eifrigſten Vorkämpfer 
auftraten. Kiefer verweiſt auch zutreffend auf den Beifall, welchen das Werk des Comité 
ecclésiastique gerade in Janſeniſtenkreiſen, ſelbſt im Ausland fand, und zieht hierfür 
(16 ff) die Korreſpondenz des janſeniſtiſch-gallikaniſch geſinnten Biſchofs von Piſtoja und 
Prato, Ricci, heran. Wie ſehr dieſe Kreiſe in den Dekreten der Zivilverfaſſung ihr eigenes 
Syſtem erkannten, erhellt daraus, daß Gianni am 8. Januar 1791 an Ricci ſchrieb: „Ich 
würde nicht erſtaunt ſein, wenn die neu ausgeführten Reformen dahin führten, daß die 
ganze gallikaniſche Kirche der janſeniſtiſchen von Utrecht gliche; wenn dies ſtattfände, welche 
Folge würde dies für Babylon (— Rom) haben?‘ Kiefer 17; Niccolo Rodolico, Gli amici 
e i tempi di Scipione dei Ricci 140. 

Kiefer 12 f, der mit Recht bie Anſicht bon Sciout, Hist. de la Constitution 
civile J 31, ablehnt, als hätten die Urheber der Zivilkonſtitution die Abſicht gehabt, mit 
ihrem Geſetz eine Kirche des Deismus oder einer bloßen Vernunftreligion zu ſchaffen. In 
das andere Extrem verfällt Mathiez, der, die Phraſen der Redner der Nationalverſammlung 
für bare Münze nehmend, glaubt, es ſei Melen chrétiens sincères um das Heil der ka— 
tholiſchen Kirche zu tun geweſen. Übrigens geſteht auch dieſer (78), die Abſicht ſei ge— 
weſen, de libérer l'Église de France de la sujétion romaine d'une part, nationaliser 
cette Eglise de l'autre. Im jelben Sinne Fern. Mourret, Hist. generale de l'Eglise, 
Paris 1913, 100. 
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des Staates gebeugt werden, daß damit das Ideal Voltaires verwirklicht 
würde, der Frankreich mit einem ſo gefügigen Klerus, wie ihn Rußland be⸗ 
ſaß, beglückt wünſchte “. Entſtanden aus dem Zuſammenwirken der Janſeniſten 
und gallikaniſchen Parlamentsjuriſten mit den Voltaireanern, enthielt die Zivil⸗ 
konſtitution des Klerus ſchon in ihrem Namen eine große Lüge. Sie war 
nichts weniger als ein bürgerliches, ſondern vielmehr ein neues kirchliches 
Geſetzbuch, welches die Verfaſſung der Kirche umſtürzte und damit auch in 
das dogmatiſche Gebiet eingriff?. 

Geerüchte von dem, was beabſichtigt wurde, waren im März 1790 in 
die Offentlichkeit gedrungen ?; volle Klarheit erhielt man erſt, als Martineau 
im Auftrag des Kirchlichen Ausſchuſſes am 21. April 1790 der National⸗ 
verſammlung einen Entwurf zur Neuordnung der kirchlichen Verhältniſſe vor⸗ 
legte. Je notwendiger die katholiſche Religion ſei, heißt es in der Einleitung, 
um ſo mehr müſſe für ihre Reinheit geſorgt werden. Es wird dann weiter 
ausgeführt, wie es eine ſchon im allgemeinen, beſonders aber in Rückſicht 
auf die Kirche beſtätigte Erfahrung fei, daß bie Mißbräuche ihren Grund im 
Abweichen von der urſprünglichen Stiftung hätten; um ſie zu beſeitigen, ſei 
nichts anderes notwendig, als die Dinge auf den Punkt zurückzuführen, von 
dem fie ihren Ausgang genommen hätten. ‚Muß nicht die primitive Diſzi⸗ 
plin, das Werk der Apoſtel, die Frucht der Unterweiſungen, die ſie aus 
dem Mund ihres göttlichen Meiſters empfingen, bie dem Geiſte des Gbange- 
liums entſprechendſte, die der Erhaltung und Verbreitung der Religion gün⸗ 
ftigfte ſein?' Als Grundlage feiner Vorſchläge habe deshalb der Kirchliche 
Ausſchuß ‚die Maximen der alten Dilziplin‘ genommen. Um die Einfach⸗ 
heit der Urkirche wiederherzuſtellen, ſollten ganz einſeitig und eigenmächtig 
durch die Staatsgewalt die Domkapitel, alle übrigen Kanonikate, Abteien, 
Priorate und Benefizien aufgehoben, die 130 Bistümer entſprechend den neu 
geſchaffenen Departements auf 83 vermindert, von den Erzbiſchöfen, die in 
Zukunft Metropolitanbiſchöfe zu heißen hätten, nur zehn, in den Städten unter 
10000 Einwohnern nur ein Pfarrer beſtehen bleiben. Auch eine Verände⸗ 
rung und neue Umſchreibung ſämtlicher Pfarreien wurde in Ausſicht ge— 
nommen. Ungleich einſchneidender war der Vorſchlag, daß fortan die Wähler 
jedes Diſtrikts den Pfarrer, die Wähler des Departements den Biſchof be— 
ſtellen ſollten. Einzige Bedingung für die Mitwirkung hierbei war das An⸗ 
hören einer Meſſe; wer ſich dazu verſtand, konnte mitwählen, mochte er auch 


! II n'y a que votre illustre souveraine, ſchrieb Voltaire am 3. Dezember 1768 
an Schuwalof, qui ait raison; elle paie les prétres; elle leur ouvre la bouche et 
la ferme: ils sont à ses ordres, et tout est tranquille ((Euvres LX 580). Die ganze 
Stelle anders in CEuvres, ed. Beuchot LXV (1833) 250. * Pisani I 160 f, bej. 165. 

? Über die damalige Gegenaktion einiger Biſchöfe und ihre Erfolglofigfeit vgl. De 
la Gorce I 207 f unb Mathiez 186 f. 
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Jude oder erklärter Ungläubiger fein. Die kanoniſche Inſtitution ſollte der 
Pfarrer durch ſeinen Biſchof, der Biſchof durch ſeinen Metropoliten erhalten. 
Ausdrücklich wurde den Biſchöfen verboten, eine Beſtätigung von dem Biſchof 
von Rom‘, wie man den Papſt zu nennen beliebte, zu verlangen; fie ſollten 
ihm als dem ſichtbaren Oberhaupt der allgemeinen Kirche ‚nur zum Zeugnis 
der Gemeinſchaft im Glauben“ Mitteilung von ihrer Wahl machen dürfen !. 
Auf den Papſt zielte noch eine andere allgemeine Beſtimmung, nämlich, daß 
kein franzöſiſcher Geiſtlicher ſich an einen auswärtigen Metropoliten oder an 
deſſen Vertreter wenden dürfe. Jeder biſchöfliche Jurisdiktionsakt ward an 
die Zuſtimmung eines aus 12 oder 16 Vikaren beſtehenden Rates gebunden. 
Alle Geiſtlichen wurden unter die öffentlichen Beamten und Diener des Staates 
eingereiht, der ihnen ihr Gehalt fixierte. Dem Biſchof von Paris wurde ein 
Einkommen von 50000, den übrigen ‚Metropolitanbiſchöfen“ von 20000 Livres 
belaſſen, die andern mußten ſich mit 12000 begnügen. Für die Pfarrer und 
übrigen Geiſtlichen wurden acht Gehaltsklaſſen feſtgeſetzt, die höchſte mit 
6000 Livres für die Pfarrer zu Paris, die niedrigſte mit 1200 Livres für die 
Pfarreien unter 1000 Seelen. Um den Landklerus zu gewinnen, wurden ihm 
noch beſondere Vorteile verſprochen. Am Schluß hieß es, der König ſolle erſucht 
werden, alle nötigen Maßregeln zur Ausführung dieſes Geſetzes zu ergreifen?. 

Am 29. Mai begann in der Nationalverſammlung die Generaldebatte über 
dieſen Entwurf, nach welcher man am 1. Juni zur Spezialdebatte überging. 

Die franzöſiſchen Biſchöfe, die in ihrer Mehrzahl? ſich anfangs an dem 
Werk der Neuordnung des Reiches mit Begeiſterung beteiligt, dann den 


In dem Geſetz wurde der Ausdruck ‚Bischof von Nom‘ (une appellation dégagée 
jusqu'à l'impertinence: De la Gorce I 235) durch ‚Bapft‘ erſetzt und auf Antrag des 
Abbe Gregoire nicht in einem, ſondern in zwei Artikeln die unité de foi et communion 
qui sera entretenue avec le chef de l'Église universelle wiederholt. 

? De la Gorce I 209—211. Bezüglich ber Auffaſſung der Schlußformel bemerkt 
Madelin (Révolution 181): Voilà, dit M. Mathiez, la pensée du Comité ecclésia- 
stique et cela, parait-il, autorisait une négociation du roi avec Rome. Mais d'une 
part l'Assemblée repoussa l'article et d'autre part, la formule était pour le moins 
obscure. In feinem Werke ‚France et Rome“ kommt Madelin (324 f) auf die Anficht 
von Mathiez zurück und bemerkt treffend: Camus fit repousser l'article et il est vrai- 
ment paradoxal d’admettre, comme la preuve d'un réel esprit de conciliation, la 
motion Gobel du 21 Juin qui, pour assurer la paix aux consciences timorées, in- 
diquait trös-vaguement la possibilité de confier au Roi le soin de faire accepter la 
loi à Rome.... Si l'Assemblée voulait entrer en pourparlers avec Rome, elle 
n'avait qu'à le dire. Il y a quelque ironie à dire que la Constituante se montrait 
conciliante parce que quelques-uns de ses membres n'eussent peut-ótre pas trouvé 
mauvais que ,l'évéque de Rome‘ saisi par le Roi, en vertu de sa ,primautó', ac- 
cordät son consentement que d'ailleurs on tenait pour parfaitement inutile, sans 
délai d'ailleurs et sans réserve, à la loi qui bouleversait sans lui et contre lui 
toute une partie de l'Église romaine. 

Die Ausnahmen hat Mathiez (114 ff) zuſammengeſtellt. 
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Verluſt ihrer glänzenden Stellung und ihrer Güter mit Würde getragen 
hatten, mußten jetzt gegen die unerhörte Anmaßung und Willkür der National⸗ 
verſammlung, die allem Recht und Geſetz Hohn ſprach, den Kampf auf— 
nehmen 1. Als ihr Wortführer trat der Vorſitzende des Komitees, in dem der 
Epiſkopat der Nationalverſammlung organiſiert war?, der Erzbiſchof Boisgelin 
von Aix, auf. Er tat es mit ber ihm eigenen würde- und maßvollen Art! in 
der großen Rede, welche die Debatten der Nationalverſammlung eröffnete. 

Reformen der kirchlichen Verhältniſſe erklärte Boisgelin für nötig, ſprach 
jedoch der Verſammlung die Berechtigung ab, einſeitig in dieſer Beziehung 
Verfügungen zu treffen. Die Verkündigung ſeiner Lehre, ſo führte er aus, 
habe der göttliche Stifter der Kirche allein den Apoſteln und dieſe ihren Nach— 
folgern, den Biſchöfen, übertragen. Weder den Beamten noch den Königen 
habe er ſie anvertraut, die alle der Autorität der Kirche unterworfen ſeien. 
Biſchöfe könnten nur durch jene abgeſetzt werden, welche ſie eingeſetzt hätten; 
niemand habe ein Recht, den Amtskreis der Biſchöfe einzuſchränken, und bei 
der Beſeitigung der vorhandenen Mißbräuche müßten [ie fid) an die fanoni- 
ſchen Vorſchriften halten. Für die Mitwirkung der Kirche bei der allgemeinen 
Verfaſſungsreform ſchlug der Erzbiſchof Mittel und Wege vor: über einzelne 
Dekrete könnten Provinzialſynoden entſcheiden, bei wichtigeren Dingen ſei Be— 
rufung an ein Nationalkonzil oder an den Papſt unerläßlich. Beſonders den 
an vorletzter Stelle genannten Weg empfahl der Redner warm, indem er 
König und Nation um Zuſtimmung zu ſeinem Vorſchlag bat“. 

Als Gegner Boisgelins trat, wie zu erwarten, der Advokat Treilhard 
auf. Durch eine Schilderung der kirchlichen Mißſtände ſuchte er die Not— 
wendigkeit der beabſichtigten Neuerungen zu beweiſen, zu deren Einführung 
die Nationalverſammlung das Recht beſitze. Er ſtellte die biſchöfliche Gewalt 
als eine allgemeine, nicht aber als eine auf die einzelnen Dibzeſen beſchränkte 
hin; die Abgrenzung der Dibzeſen ſei nur Sache des Staates und habe dem 
Staat immer zugeſtanden. Obwohl dieſes Argument der Kirchengeſchichte 
widerſprach, fand es bei der Mehrheit der Nationalverſammlung große Zu— 
ſtimmung. Das gleiche war der Fall, als Treilhard weiter argumentierte: ‚Wenn 
die Einteilung der Diözeſen nichts mit dem Glauben und der Moral zu tun 
hat, ſondern Sache des Staates iſt, dann gehört auch die Wahl der Seel— 
ſorger nicht zum Dogma, ſondern iſt Sache des Volkes.“ Treilhard erinnerte 
auch daran, daß der König 1764 den Jeſuitenorden unterdrückt habe, ohne 
bie Autoriſation durch die Kirche abzuwarten. ‚Sollte‘, jo fragte er, „die 
Nation nicht das gleiche Recht haben?“ 


1 Urteil von Kiefer 20. ? Vgl. hierüber ebd. 23. 
Über den Charakter des Erzbiſchofs vgl. Lavagnery, Le cardinal de Boisgelin 
1732-1804, Paris 1921, 2 Bde. Kiefer 24f. 
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Camus, der Wortführer der Janſeniſten, verſtieg fid) zu dem Ausspruch: ‚Wir 
find die Nationalverſammlung und wir haben unzweifelhaft die Vollmacht, ſogar 
die Religion zu ändern; das werden wir aber nicht tun, wir wollen die katho— 
liſche Religion erhalten, wir wollen Biſchöfe und Pfarrer; wir wollen aber, da 
wir 83 Departements beſitzen, für jedes nur einen Biſchof, das zu beſtimmen 
haben wir Laien das Recht.“ Camus und feine Freunde ſollten es bald er: 
leben, daß ihre Bemühungen, durch Verbeſſerungsvorſchläge dem Klerus auf 
die Biſchofs- und Pfarrerwahl Einfluß zu verſchaffen, von Robespierre und 
Barnave zu Fall gebracht wurden. Trotzdem ſprachen auch einige ehrgeizige 
Geiſtliche unter Beteuerung ihrer Liebe zur Kirche ſich für den Entwurf aus, 
der ihnen bie Biſchofswürde verſchaffen ſollte !. Neue Argumente wurden von 
dieſen Unglücklichen nicht vorgebracht, aber, weil ſie Geiſtliche waren, übten 
fie einen großen Einfluß auf die Entſchließungen der Verſammlung aus. 
Die Rede Robespierres hätte ihnen die Augen öffnen können. Dieſer glühende 
Verehrer Rouſſeaus, der damals beſonders in den Klubs eifrig tätig war, 
fand die Vorſchläge des Kirchlichen Ausſchuſſes noch nicht philoſophiſch', 
d. h. nicht weitgehend genug, und verlangte auch die Abſchaffung der Erzbiſchöfe 
und Kardinäle. Als er jedoch für die Aufhebung des Zölibats ſprechen wollte, 
wurden ſo ſtarke Rufe des Unmuts laut, daß er nicht fortfahren konnte. Bei 
Beginn der Spezialdebatte am 1. Juni hatte der Biſchof Bonal von Clermont 
nochmals auf die Inkompetenz der Nationalverſammlung zur Entſcheidung 
rein kirchlicher Fragen hingewieſen und abermals die Berufung eines National⸗ 
konzils gefordert. Aber die Mehrheit ließ ſich von den Sophismen des Jan⸗ 
ſeniſten Camus beſtimmen und lehnte eine Verſtändigung ab?. 

Entſprechend der Erklärung des Biſchofs von Clermont nahmen die 
Biſchöfe keinen Anteil mehr an den Beratungen über ein Geſetz, das einen 
ſo tiefen Eingriff in das kirchliche Leben darſtellte. Die Verteidigung fiel nun 
einigen Pfarrern zu, die vergeblich verſuchten, dem neuen Geſetz ſeine ärgſten 
Spitzen zu nehmen. 

Lebhafte Debatten ergaben ſich, als am 17. und 18. Juni die Frage 
der Beſoldung der Geiſtlichen zur Beratung Honn 3. Am 19. erſchien in der 
Abendſitzung ein politiſcher Abenteurer, der Schwärmer für Abſchaffung des 
Königtums und Chriſtentums, Baron Anacharſis Clootz, in Begleitung von 
einigen Orientalen und zahlreichen Franzoſen, die ſich in den Theatergarde— 
toben als Schweden, Spanier, Marokkaner, Griechen, Mongolen und Ghi- 
neſen verkleidet hatten. Dieſe ‚Geſandtſchaft des Menſchengeſchlechtes“, wie fie 


Zu dieſen gehörten neben Gobel, dem ſpäteren konſtitutionellen Bischof zu Paris, 
auch Gouttes, Maſſieu, Dumouchel und Jallet, von denen nur der letztere es ablehnte, 
ſchismatiſcher Biſchof zu werden. De la Gorce I 225. ? Mourret 106 f. 

* De la Gorce I 230f. 
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ſich nannte, überreichte den Urhebern der Menſchenrechte eine Huldigungs— 
adreſſe, deren bombaſtiſche Deklamationen gegen die Tyrannen einen un⸗ 
beſchreiblichen Beifall auslöſten 1. Als Nachſpiel zu dieſer Theaterpoſſe wurde 
der Erbadel, weil gegen die Vernunft und wahre Freiheit, abgeſchafft. Es 
waren nur wenige Edelleute in der Sitzung anweſend, als dieſer Beſchluß 
unter dem raſenden Beifall der Demokraten verkündet ward. Auch bei den 
Sitzungen, in welcher die Zivilkonſtitution des Klerus verhandelt wurde, rächte 
ſich die Abweſenheit der Biſchöfe und anderer Geiſtlicher. Eine katholiſche 
Partei gab es unter den Laien der Nationalverſammlung nicht: die kirchlich 
geſinnten Mitglieder waren unter die verſchiedenen Gruppen der Rechten und 
des Zentrums verteilt. Auch der Klerus war in den höheren und niederen 
geſpalten. Es fehlte eine große Perſönlichkeit, welche dieſe zerteilten Kräfte 
zur Verteidigung der Kirche hätte organiſieren oder leiten können. Die Biſchöfe 
waren zwar zu einem Komitee zuſammengetreten, aber auch hier machte ſich 
der Mangel eines überragenden Führers ebenſo geltend und man mußte Mut 
und Entſchiedenheit vermiſſen. Weder bie Erzbiſchöfe von Aix und Arles, 
Boisgelin und Du Lau, noch der Biſchof Bonal von Clermont waren der 
ſchwierigen Lage gewachſen. Der gallikaniſche Geiſt, der damals faſt alle fran- 
zöſiſchen Biſchöfe beſeelte, wirkte lähmend und verhinderte vor allem ein ent- 
ſchiedenes Eintreten für die Rechte des Heiligen Stuhles. Unter den 208 Pfarrern 
der Nationalverſammlung gab es eine Anzahl von Gutgeſinnten, die auch 
treffliche Redner waren; aber fie ſtanden dem Epiſkopat zu fern. Viel ſchlimmer 
noch war es, daß ein beträchtlicher Teil der mit ihrer Lage unzufriedenen 
Pfarrer ſich Neuerungen gewogen zeigte. So fehlte ein geſchloſſener nach— 
haltiger Widerſtand: die einzelnen Vorſtöße blieben wirkungslos?. Wenn man 
die Debatten mit denen vom April vergleicht, bemerkt man ein bedeutendes 
Nachlaſſen der Kraft. Keine der vielen Reden entſprach der Größe der Sache, 
um die es ſich handelte, die meiſten erhoben fid) nicht über das Mittelmaß. 
Wiederholt erlitten die Verhandlungen durch Erörterung anderer Angelegen— 
heiten eine Unterbrechung, und je länger ſie ſich hinzogen, um ſo mehr er⸗ 
lahmte das Intereſſe. Die trockenen Erörterungen des Janſeniſten Camus, 
ſein ſtetes Bemühen, Übereinſtimmung des Geſetzentwurfs mit dem Neuen 


! Le Blanc, Hist. de la révolution francaise IV, Paris 1881, Kap. 15; Sybel 
I* 204. 

? De la Gorce I 216 ff 218 f, der 249 bemerkt: On put détruire la primauté 
romaine en affectant de la respecter, sans qu'aucune voix maitresse répétàt le 
mot de Bossuet au siecle précédent: ,O Eglise romaine, que ma langue s'attache 
a mon palais, si jamais je t'oublie.“ Vgl. Mathiez, Révolution 150; Klagen Zeladas 
ebd. 199. 

* Joly, Le schisme de l'Église de France pendant la Révolution, in ber Rev. 
d'hist. et de litt. relig. III (1898) 165 ff. 
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Teſtament und den älteſten Konzilien nachzuweiſen, langweilte die Linke 
weidlich, überhob ſie aber der Notwendigkeit, ſich ſchärfer einzuſetzen. Sie 
hatte nichts zu tun, als ruhig abzuwarten 1. Die Warnung, welche man aus 
den Nachrichten über die im Süden, beſonders in Nimes, ſchon entſtandenen 
Religionskämpfe hätte ſchöpfen können, beachtete man nicht, weil man glaubte, 
es mit künſtlich hervorgerufenen Wirren zu tun zu haben?. Nachdem den 
Münſchen einzelner Städte, die auf ihr Anrecht als Biſchofsſitz nicht ber- 
zichten wollten, entſprochen worden war, gelangte der geſamte Geſetzentwurf 
am 12. Juli 1790 zur Annahme. Vergebens hatte Biſchof Bonal von Gler- 
mont, der am 9. Juli 1790 ausnahmsweiſe in der Sitzung erſchien, die 
Nationalverſammlung in aller Form vor dem unklugen Schritte gewarnt, 
den ſie im Begriffe war zu tun. Feierlich wiederholte er ſeinen am 4. Fe⸗ 
bruar geleiſteten Bürgereid, ‚treu zu fein der Nation, dem Geſetze, dem König, 
und die Verfaſſung aufrecht zu erhalten“; aber dieſer Eid, jo betonte er, er- 
ſtrecke ſich nur auf die bürgerlichen, politiſchen, weltlichen Angelegenheiten, 
nicht auf die rein geiſtlichen. Dieſe nahm er ausdrücklich aus, ‚denn, meine 
Herren, wenn ich mich erinnere, was ich dem Kaiſer ſchuldig bin, kann ich 
nicht davon abſehen, was ich Gott jdjufbe* *. 

Die Zivilkonſtitution des Klerus war beſtimmt, die Kirche in Frank 
reich von der großen katholiſchen Einheit loszureißen und ſie durch den Um— 
ſturz ihrer Verfaſſung in dem Grade zu einer ſtaatlichen Polizeianſtalt zu 
erniedrigen, daß ihre ganze Wirkſamkeit lahmgelegt wurde. Der Staat er⸗ 
richtet die Diözeſen und unterdrückt ſie; er beſtimmt, wer zum Biſchof, wer 
zum Pfarrer gewählt werden darf, und gibt den politiſchen Gemeinden für 
die Stellen der Pfarrer und Biſchöfe eine Wahlbefugnis, als wenn ein firdj- 
liches Recht auf die Beſtellung von Geiſtlichen nie beſtanden hätte; er be⸗ 
trachtet das Kirchengut als ſein eigen, verwaltet es nach Belieben, ſetzt den 
Geiſtlichen als ſeinen Beamten die Gehälter aus, und entzieht ſie ihnen, falls 
ſie ſich nicht den neuen Beſtimmungen betreffs der Reſidenz unterwerfen, 
welche den Biſchöfen jede Reiſe nach Rom unmöglich machten . Der Staat 
hat das Recht, die Religion zu reformieren, hatte der Janſeniſt Camus ge— 
ſagt; der Staat, rief der Voltaireaner Treilhard aus, hat das Recht, eine 


! Sybel I* 194; Rev. d'hist. de l'Église de France IV (1913) 346. Die Be⸗ 
deutung der Tätigkeit des Camus hat jdjon Thiers (Hist. de la révolution I 229) Der, 
vorgehoben. 

? Sybel a. a. O. 192 f; De la Gorce I 232 f 251 f, der eine eingehende Darſtellung 
der Kämpfe in Nimes gibt. 

Einige Ergänzungsdekrete wurden noch am 24. Juli angenommen. De la Gorce 
I 953. * Sicard, Évéques II 308. 

5 Müngenberger 27. Vgl. bie Ausführungen von Sciout, Constitution civile (1887) 
63 ff; De la Gorce I 255 ff; Madelin, Révolution 150. 
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Religion zuzulaſſen ober zu verbieten 1. Der Staat ijt alles, die Kirche nichts. 
Auf dieſe Weiſe wollten ſich Janſeniſten, Parlamentsadvokaten, Gallikaner 
und Salviniften am Heiligen Stuhl rächen, während die Voltaireaner in der 
von Mirabeau als Endziel bezeichneten Entkatholiſierung Frankreichs nur die 
Vorſtufe zur völligen Entchriſtlichung erblickten ?. 

Da ſich bisher alles der Nationalverſammlung gebeugt hatte, war in 
das neue Geſetz keine Strafbeſtimmung gegen Zuwiderhandelnde aufgenommen 
worden. Als überflüſſig geſtrichen hatte man den Schlußſatz des urſprüng⸗ 


Madelin (Révolution 150) erinnert bei dieſen Ausſprüchen daran, daß ſelbſt Na- 
poleon J. nicht ſo weit ging. 

Kiefer 21; Madelin a. a. O. 146. Mathiez polemiſiert (7) gegen Sorels Kenn⸗ 
zeichnung der Constitution civile als une Eglise d'Etat instituóe par des incré- 
dules. Dieſes Urteil geht allerdings zu weit, aber ebenſo unrichtig ijt es, wenn Champion 
(La séparation de l'Église et de l'État en 1794, Paris 1903) ſeine Leſer glauben 
machen will, bie große Mehrheit der fonftituierenben Nationalverſammlung, welche das 
Geſetz beſchloß, habe aus catholiques sinceres beſtanden, welche, weit entfernt, die Ne 
ligion anzugreifen, ſie durch die neue Organiſation ſtärken wollten. Gegen Mathiez, welcher 
die ſchöne Verſicherung der Urheber und Förderer der Zivilkonſtitution einfach für bare 

Münze nahm, hat Wahl bereits, als der franzöſiſche Gelehrte ſeine Arbeit in der ,Révo- 
lution frangaise‘ publizierte, Stellung genommen. Er bemerkt mit Recht, daß Mathiez 
die Politik der franzöſiſchen Biſchöfe ebenſo wie die deutſche Literatur nicht ernſtlich ſtudiert 
(Hiſt. Zeitſchrift IXC 216) und daß er trotz feiner Breite ſein Material weder durch— 
gearbeitet noch ausgeſchöpft hat lebd. C 450). Trotzdem ignoriert Mathiez bei der 1911 
erfolgten Neuausgabe ſeiner Aufſätze die wertvolle Arbeit von Kiefer (1903) vollſtändig! 
Er übernimmt die Anſicht von Champion und verteidigt ſie mit großem Eifer. Demgegen⸗ 
über iſt zu bemerken, daß allerdings unklare und kurzſichtige Katholiken von der Art des 
Dom Gerle (vgl. oben S. 436) fid) bei Beratung des Geſetzes täuſchen ließen und uns 
zufriedene niedere Kleriker zuſtimmten (vgl. Kiefer 21ff und Sicard I 421), aber dieſe 
waren nicht die Urheber des Geſetzes und auch nicht die eigentlichen Treiber. Dies waren 
neben den Janſeniſten, deren Anteil Mathiez einfach leugnet, den Parlamentsadvokaten und 
Kalviniſten die Philoſophen, für deren „Orthodoxie“ Mathiez bereits in ſeinen Contribu- 
tions à l'histoire de la Révolution (Paris 1910) eine Lanze gebrochen hat. Wenn auch 
bie Philoſophen nicht ſämtlich adversaires de l'idée religieuse waren, jo kann doch 
ihre Orthodoxieerklärung nicht für ernſt genommen werden. Mathiez fühlt dies ſelbſt und 
ſchränkt daher ſein Urteil ein: Si tous ne sont pas des croyants praticants, la plupart au 
moins sont des fidéles respectueux. ‚Nejpeftvoll‘ nach der Art des ſpäter zum Islam 
übergetretenen Baron de Menou. Die andern ſchildert P. de la Gorce zutreffend alſo: 
Quelques-uns déploraient en secret les usurpations sur le domaine ecclésiastique, 
mais par mollesse de croyance ou crainte du ridicule, se garderaient bien de se 
compromettre pour des prétres. Plusieurs étaient tellement pénétrés des scandales 
de l'ancien régime que, de confiance et sans examen, ils suivraient quiconque se 
proclamerait réformateur. D'autres enfin affichaient un grand respect pour Dieu, 
pour l'Évangile; quand ils avaient parlé de la sorte avec une piété voisine de l'édi- 
fication, ils se ravisaient et prenaient grand soin qu'on séparát leur cause de celle 
des ,fanatiques'. Qu'on les pressát un peu, et on reculait effrayó; car ces mómes 
hommes englobaient sous le nom de ,fanatisme' presque tout ce que la tradition 
des peuples avait jusque-là proclamé sacré (I 216). Vgl. gegen Mathiez auch bie 
Ausführungen von Pisani I 138 ff. Sehr gut ijt ber Abſchnitt über bie Konftitution im 
Dict. de theol. cath. III 1537 ff. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 29 
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lichen Entwurfs: er betraf die Aufforderung an den König, die Maßregeln 
zu ergreifen, die für die Ausführung des Geſetzes notwendig ſeien. Die National⸗ 
verſammlung glaubte offenbar, daß ſich König und Nation dieſem neuen 
Dekret ebenſo fügen würden wie den bisherigen Beſchlüſſen: ſie ahnte nicht, 
daß ſie einen der größten, wenn nicht den größten und verhängnisvollſten 
Fehler beging, indem fie ein Geſetz ſchuf, in dem ‚Millionen gläubiger Katho— 
Dien einen ruchloſen Angriff auf das Heiligtum ihres Gewifjens‘ erblicken 
mußten. Den Klerus als den erſten Stand des Feudalſtaates hatte ſie ver— 
nichten können, ohne daß der Widerſtand von etwas anderem als der Ohn— 
macht der Beſiegten Kunde gegeben hätte. Den Klerus als den Träger eines 
im Volke wurzelnden Glaubens hatte ihre Hand noch kaum berührt, und 
ſofort kündigte ſich der Bruderkrieg von hundert Stellen des Königreichs an. 
Man mußte erfahren, daß gegen die aufgeklärten Redner der Klubs und 
bie religionsloſen Pöbelhaufen der Hauptſtadt in der Hälfte des Landes eine 
bäuerliche Bevölkerung ſtand, die mit zäher Unerſchütterlichkeit und mit kriege⸗ 
riſcher Hitze an der Kirche ihrer Väter feſthielt!“. 

Wie der Verſuch zur Gründung einer ſchismatiſchen Nationalkirche das 
gläubige Volk in den Bürgerkrieg trieb, ſo mußte dieſes Vorhaben auch die 
Stellung des Königs umwandeln, der trotz aller drohenden Anzeichen in 
ſeiner gutmütigen Beſchränktheit mit einer Verſammlung gemeinſam regieren zu 
können hoffte?, die ganz allein herrſchen wollte. Bei dem großen Bundesfeſt, 
das zwei Tage nach der Beſchlußfaſſung über die Zivilkonſtitution des Klerus 
auf dem Marsfelde zur Erinnerung an die Erſtürmung der Baſtille gefeiert 
wurde, leiſtete Ludwig XVI. an dem antik geformten ‚Altar des Vaterlandes“, 


Urteil von Sybel a. a. O. 191 f 194; vgl. auch 128 203 205. Mit deſſen Urteil 
ſtimmt das namhafter Hiſtoriker der verſchiedenſten Richtungen überein: Sorel (L' Europe 
et la Révolution II“ 115); Haſe (Roſenvorleſungen [1880] 158 ff); Ranke (III 145); 
Broſch (II 176); Debidour (L' Eglise et l'état de 1789 à 1870, 68); Robidou (Hist. 
du clergé I [1889] 415); Eichhorn (Geſch. III 821); Mourret (121); Kiefer (20); Ma— 
delin (Révolution 147); Derſ. (France et Rome 315); Bliard (in ben Études CLXX 
[1992] 21 f). Die Apologeten, die neuerdings die Zivilkonſtitution gefunden hat, ſtehen 
durchaus vereinzelt da. Von Deutſchen iſt es nur Max Lenz, deſſen Aufſatz in der Zeitſchrift 
„Kosmopolis' (1896, 561 ff) durch Kiefer (17 ff) jo trefflich widerlegt wurde, daß dem nichts 
weiter beizufügen ijt. Unabhängig von Lenz haben noch drei moderne Franzoſen die Zivil- 
lonſtitution verteidigt. Von Gazier, dem letzten Janſeniſten, kann es nicht wundernehmen, 
daß er in ſeinen Etudes sur l'hist. religieuse de la Révolution (1887, 23 ff) eine Lanze 
für das Werk feiner Sekte bricht. Champion (vgl. oben S. 449) und Mathiez tun dies als 
Anhänger des 1903 in Frankreich entzündeten Kampfes der linksrepublikaniſchen Partei 
gegen die Kirche. Wenn ſie auch nicht ſo weit wie Lenz gehen, ſo haben ſie mit ihm doch 
die völlige Unkenntnis des Weſens und der Verfaſſung der katholiſchen Kirche gemeinjam. 

2 Sybel (I* 240 245 f) erklärt die veränderte Stellung des Königs, der durch die 
Verfolgung der Kirche ſchließlich in das Bündnis mit den Fremden getrieben wurde, als 
den einſchneidendſten. Nachteil, den die Constitution civile der Revolution brachte. 
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der neuen Verfaſſung. Der Jubel, ber an jenem Tage den König umbrauſte, 
machte den Willensſchwachen nur noch geneigter, ein gutes Verhältnis zur 
Nationalverſammlung aufrecht zu halten . Sollte er dies durch Wider- 
ſtreben gegen das neue Geſetz aufs Spiel ſetzen? Anderſeits aber ſagte die 
Stimme des Gewiſſens dem aufrichtig frommen Monarchen, daß er durch 
Sanktionierung einer ſolchen Verletzung der heiligſten Rechte, wie ſie die 
Zivilkonſtitution enthielt, ſeinen Königseid brach, der ihn zum Schutz der 
katholiſchen Religion verpflichtete. In dieſer Gewiſſensnot wandte ſich der 
unglückliche Monarch an zwei angeſehene Prälaten ſeines Rates. Der eine, 
der Großſiegelbewahrer Champion de Gicé, Erzbiſchof bon Bordeaux?, der fid) 
ſtets viel mehr mit weltlichen als mit geiſtlichen Angelegenheiten beſchäftigt 
hatte, meinte, ſtatt die Nationalverſammlung durch eine Veto zu reizen, ſei 
es beſſer, ſich mit ihr zu vergleichen. Auch der andere vom König Befragte, 
der treffliche Erzbiſchof von Vienne, Le Franc de Pompignan, einſt ein tapferer 
Kämpe gegen die Ideen Rouffeaus?, nun aber durch Alter und Krankheit 
geſchwächt, ſchloß ſich in ſeinem Schrecken über das drohende Schisma! der⸗ 
ſſelben Anſicht an. So entſtand der Plan, das Verſprechen der Sanktio— 
nierung zu geben, dies jedoch erſt nach Beendigung von Verhandlungen mit 
dem Heiligen Stuhl zu veröffentlichen. Dieſer Ausweg, welcher die ganze 
Verantwortung dem Papſte zuſchob, iſt für den ſchwachen König wie für 
ſeine Ratgeber bezeichnend. Sie hätten gern entſchiedenen Widerſtand ge- 
leiſtet, wagten es aber nicht, und ſchmeichelten ſich nun mit der Hoffnung, 
aus ihrer peinlichen Lage dadurch herauszukommen, daß ſie den Heiligen 
Stuhl zum Nachgeben“ bewegten. Einem oberflächlichen Urteil mag eine 
ſolche Hoffnung nicht ganz unberechtigt erſcheinen. 

Pius VI. hatte ſeine große Milde auch gegenüber den Ereigniſſen in 
Frankreich nicht verleugnet. Wie ſo viele ſeiner Zeitgenoſſen, ſo verkannte 
auch er anfangs die volle Bedeutung der Entwicklung, die ſich mit blitz— 
artiger Schnelligkeit vollzog. Wie früher gegenüber Katharina II., Joſeph II. 
und Leopold von Toskana nahm er zunächſt eine abwartende Stellung ein, 
wobei auch das große Vertrauen mitwirkte, das er in die katholiſche Ge— 
ſinnung Ludwigs XVI. ſetzte. Obgleich der Angriff der Nationalverſammlung 
durch das Verbot kirchlicher Abgaben an den Heiligen Stuhls das Kon⸗ 


Hierauf hat mit Recht De la Gorce (I 284) aufmerkſam gemacht. 

Vgl. das Lob Zeladas in dem Schreiben an den Geſchäftsträger Pieracchi am 
10. März 1970, Nunziat. di Francia 463, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

® Cl. Bouvier, Lefranc de Pompignan, Paris 1903. 

Vgl. das Schreiben Pompignans an Pius VI. vom 29. Juli 1790, bei "Theiner, 
Documents I 283. 

5 Bei De la Gorce 1 286 eine ausgezeichnete Charakteriſtik des von Ludwig XVI. ge⸗ 
wählten Auswegs. Val. oben S. 444. 

99* 


459 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 12. 


kordat bedrohte, tat Pius VI. alles, um einen Bruch zu vermeiden. Er ord— 
nete Gebete für die Anliegen der Kirche an und richtete am 13. September 
ein vertrauliches Schreiben an den König, das ihn mit väterlich beſorgten, 
aber allgemeinen Worten zum Schutze der Kirche mahnte !. Ludwigs XVI. 
von tiefer Traurigkeit durchwehte Antwort enthielt zwar Verſicherungen treuer 
Anhänglichkeit an die Kirche?, konnte aber den Papſt nicht beruhigen, weil 
die Nachrichten aus Frankreich ſchlimm genug lauteten. Die revolutionäre 
Bewegung hatte auch Avignon erfaßt“; die Nationalverſammlung aber 
ſchickte ſich an, Hand an die Kirchengüter zu legen. Gleichwohl erſchien es 
ihm in ſeiner iſolierten Lage, in der er auf keine Macht in Europa rechnen 
konnte, geboten, noch weiter zuzuwarten. Er wurde hierin durch den fran— 
zöſiſchen Botſchafter Kardinal Bernis beſtärkt, der von dem ſchlauen Miniſter 
de Montmorin aus Paris die offizielle Verſtändigung erhalten hatte, das letzte 
Wort in der Angelegenheit der Kirchengüter ſei noch nicht geſprochen !. Von 
der Frömmigkeit Ludwigs XVI. wie von dem kirchlichen Eifer ſeines Miniſters, 
des Erzbiſchofs Pompignan, war der Papſt überzeugt. 

Unter dieſen Umſtänden riet zur größten Mäßigung auch der greiſe Kar— 
dinal Zelada, der ſeit Oktober 1789 Staatsſekretär und Frankreich aufrichtig 
gewogen war. Nun lief aber Anfang März 1790 in Rom die Kunde von 
dem Vorgehen gegen die Orden ein. War jetzt nicht ein Proteſt geboten? 
Viele Kardinäle rieten dazu, ebenſo die erſten Emigrierten, von denen viele 
im Winter in der Ewigen Stadt eingetroffen waren 5. Pius VI. zeigte in 
der Tat die Abſicht, ſich mit einem Rundſchreiben an Frankreich und die 
übrige katholiſche Welt zu wenden. Allein jetzt griff Kardinal Bernis ein. 
In einer zweiſtündigen Audienz warf er das Gewicht ſeines Ranges, ſeines 
Alters und ſeiner Erfahrung in die Wagſchale. Eingehend ſchilderte er die 
Erregung in Frankreich und folgerte daraus die Notwendigkeit, keine über- 
ſtürzten Maßregeln zu treffen. „Ich fühle das Gewicht Ihrer Gründe“, er— 


! Mathiez, Rome et le clergé 38 f; ebd. das Nähere über die proviſoriſche Regelung 
der Annatenfrage. 

? Text des Schreibens bei Theiner a. a. O. I 234; es ijt dort vom 8. Oktober datiert. 
Gendry (III 111) gibt einen Abdruck nach den Carte sciolte des Päpſtl. Geheimarchivs 
mit dem Datum des 1. Oktober. Maſſon (Bernis 465) ſah in Archives des affaires 
étrangéres eine Kopie mit dem Datum des 20. Oktober. 

Vgl. die durch die Akten aus dem Päpſtl. Geheimarchiv wertvolle Publikation von 
Paſſeri (Mémoires sur la Révolution d'Avignon et du Comtat Venaissin, Rome 
1793), unb Mathiez (53 ff), ber bie Akten in Archives des affaires étrang. zu Paris 
benützte, aber bie ſchon 1907 durch Gendry (IL 166 ff) gemachten Mitteilungen aus dem 
Päpſtl. Geheimarchiv ignorierte. Vgl. ferner J. F. André, Hist. de la Révolution avignon., 
2 Bde, Paris 1844, und Clément Saint-Just, Esquisse hist. de la Révolution d'Avignon 
et du Comtat Venaissin et de leur réunion à la France, Paris 1890. 

Vgl. ©. 453. 

Masson, Bernis 469 f; De la Gorce I 273 f; Mathiez 142 f. 
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widerte ihm in tiefer Trauer der Papſt, ‚aber ich muß meiner Ehre ge- 
nügen und meine Gewiſſenspflicht erfüllen, indem ich Verwahrung einlege 
gegen die Verletzung der kirchlichen Geſetze und der Rechte des Heiligen 
Stuhles.“ ‚Aber in dieſem Falle“, bat Bernis, ‚möge Eure Heiligkeit fid) 
wenigſtens nur allgemeiner Ausdrücke bedienen, ohne ſpeziell Frankreich zu 
nennen. Unſere Feinde wünſchen einen Bruch, deshalb müſſen wir ihn zu 
vermeiden ſuchen.“ Der Papſt, der den Kardinal mit großer Aufmerkſamkeit 
und ſeiner gewohnten Güte angehört hatte, fällte noch keine Entſcheidung. 
Er entließ jedoch Bernis mit der Verſicherung, die Richtlinie ſeines Ver— 
haltens werde feine Liebe zum König und feine Sorge für Frankreich jein!. 

Die eindringlichen Vorſtellungen von Bernis hatten zur Folge, daß der 
Plan, ein Rundſchreiben zu erlaſſen, aufgegeben wurde. Statt deſſen hielt 
Pius VI. in einem geheimen Konfiftorium vom 29. März 1790 eine Allo— 
kution an die Kardinäle, die zwar mit ſcharfen Worten alle bisherigen Über— 
griffe der Nationalverſammlung rügte, aber vor der Offentlichkeit geheim 
gehalten wurde?. Auch die Erlaubnis, von den Kloſtergelübden dispenſieren 
zu können, die auf Bitte des Kardinals Rochefoucauld am 31. März 1790 
den franzöſiſchen Biſchöfen erteilt wurde, enthielt zu Bernis' Befriedigung 
nur allgemeine Troſtworte?. Trotz dieſer Erfolge glaubte der Kardinal zu 
erkennen, daß die Langmut des Papſtes durch weitere Angriffe nicht auf 
die Probe geſtellt werden dürfe; ‚auch von mir‘, fo ſchrieb er, ‚darf man 
nicht Übermenſchliches verlangen in Angelegenheiten, in denen es ſich um Ehre, 
Gewiſſen und Pflicht handelt“. Der Verſicherung des franzöſiſchen Bot— 
ſchafters, daß jede, ſelbſt eine allgemeine und vorſichtige Kundgebung die 
Lage nur verſchlimmern werde, gelang es wiederum, jeden entſcheidenden 
Schritt des Papſtes hintanzuhalten. 

Unterdeſſen hüllte fid) ber Miniſter des Auswärtigen, Graf be Mont- 
morin, ein von Haß gegen den Heiligen Stuhl erfüllter Myſtiker, der wahr— 
ſcheinlich dem Freimaurerorden angehörte? und den Papſt mit dem Sultan 
verglich, ſowohl Bernis wie dem Nuntius Dugnani gegenüber in vorſichtig 
berechnetes Schweigen 5. Trotzdem gelangten natürlich nach Rom tad 
richten, welche die größten Beſorgniſſe erregen mußten. Im April meldete 
der Nuntius, daß die Verbreitung eines giftigen Pamphletes gegen den Papſt 
geſtattet werde“. Noch viel bedenklicher aber waren die Mitteilungen, die 


Bericht des Kardinals Bernis an M. de Montmorin, dat. Rom 1790 März 16, 
in Archives des affaires étrang. zu Paris, benützt bei Masson a. a. O. 477 und De la 
Gorce I 275. 

? Text der Allokution bei Theiner a. a. O. I 1—4. Vgl. Guilleaume I I ff; 
Masson 478. Text bei "Theiner I 4f und Guilleaume 17 ff. 

* De la Gorce I 277. 5 Mathiez 14f 19 133. * De la Gorce I 277 ff. 

Bericht vom 19. April 1790; ſ. Gendry II 117. Über das Pamphlet, deſſen Titel 
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er über die Beſtimmungen der Zivilkonſtitution des Klerus machte, die nach 
einem zutreffenden Urteil von einer unglaublichen Feindſeligkeit gegen den 
Heiligen Stuhl zeugten !. 

Von ſteigender Beſorgnis erfüllt, beſchloß Pius VI., in Rom für Pfingſten 
öffentliche Gebete zum Schutze der Kirche anzuordnen. Als die Regierung 
in Paris Befürchtungen wegen der Ausdehnung dieſer Gebete auf Frankreich 
äußerte, konnte der Papſt Bernis gegenüber die Bemerkung nicht unterdrücken: 
„Gebe Gott, daß bem Allerchriſtlichſten König keine andere Gefahr drohe als 
von unſeren Gebeten!“ Um den Gegnern des Heiligen Stuhles in der 9ta- 
tionalberſammlung keinen Vorwand zu bieten, ward bei Ankündigung der 
Gebete jede Anſpielung auf Frankreich vermieden und dieſe auf die Stadt 
Rom beſchränkt?. Es hatte den Anſchein, als mache dieſe Zurückhaltung 
des Heiligen Stuhles feine Feinde nur noch dreiſter. Mit größter Rück— 
ſichtsloſigkeit fuhren fie bei den Beratungen über die Zivilkonſtitution des 
Klerus fort, die Kirche wie eine bürgerliche Anſtalt zu behandeln, die einfach 
der Anordnung des Staates unterworfen ſei und nur ſoviel Recht habe, als 
ihr die Nationalverſammlung anzuerkennen beliebe. Im Juni konnte kaum 
mehr ein Zweifel darüber herrſchen, daß das neue Geſetz durchgehen werde. 

Kardinal Bernis erfuhr von alledem nur durch die Zeitungen. Obſchon 
dieſe Nachrichten, fo ſchrieb er nach Paris mit einem leiſen Tadel der Re⸗ 
gierung, keine Gewähr für ihre Richtigkeit böten, würde er ſich doch einer 
ſchweren Pflichtverletzung ſchuldig machen, wenn er nicht auf die ſchlimmen 
Folgen hinwieſe, welche die einſeitig überſtürzte Entſcheidung ſo heikler und 
wichtiger Angelegenheiten nach ſich ziehen müſſe, handle es ſich doch um den 
Verſuch eines völligen Umſturzes von Diſziplin und Verfaſſung der katho— 
liſchen Kirche, wie ſie durch die Kanones und die Konzilien feſtgeſetzt waren. 
Die Unterdrückung der beſtehenden Bistümer und die Gründung neuer, die 
Wahl und die kanoniſche Inſtitution der Biſchöfe ſeien ihrem Weſen nach 
kirchliche Angelegenheiten. Die Anordnungen der Nationalverſammlung lägen 
außerhalb ihrer Zuſtändigkeit. Da indes die Verſammlung nicht ſouverän 
ſei, ſo bleibe ihr Geſetz ein toter Buchſtabe, ſolange es der König nicht 
ſanktioniere. Deshalb ſei noch nicht alles verloren. Vielleicht könne man mit 
der Zeit noch zu einer Einigung gelangen. Schwierig ſei es freilich, zwiſchen 
zwei Parteien zu verhandeln, von denen die eine in nichts nachgeben wolle, 
die andere dogmatiſch feſtgeſetzte Beſtimmungen nicht preisgeben könne. Da 
es jedoch noch in der Macht des Königs liege, das drohende Schisma zu 


lautet: ‚La Journée du Vatican ou le Mariage du Pape‘, ſ. Masson 479 A. 1. Das 
Machwerk wurde im September 1793 im Theater Louvois aufgeführt. 

Bericht vom 10. Mai 1790, Gendry II 121. 
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verhindern, müſſe biejer von ſeinem Recht Gebrauch machen. Die Canttio- 
nierung von Beſtimmungen, die ein Schisma in ſich ſchlöſſen, müſſe das Ge⸗ 
wiſſen des Allerchriſtlichſten Königs belaſten !. 

Kurz nach dieſer Warnung des franzöſiſchen Botſchafters und Kardinals 
trafen in Paris drei Breven ein, von denen das eine an den König, die 
beiden andern an ſeine Ratgeber, die Erzbiſchöfe von Vienne und Bordeaux, 
gerichtet waren. Alle drei trugen das Datum des 10. Juli 1790. In dem 
Breve an den König ſprach der Papſt offen ſeine Beſorgnis wegen der Ent- 
wicklung der Verhältniſſe in Frankreich aus, wobei er am Schluſſe auch den 
Aufſtand von Avignon und das Anerbieten der dortigen Revolutionäre, ſich 
an Frankreich anzuſchließen, berührte. Der Hauptinhalt des Schreibens aber 
betraf die geiſtlichen Angelegenheiten. Pius VI. betonte, er zweifle nicht 
an der Anhänglichkeit des Königs an bie römiſch⸗katholiſche Kirche, aber als 
Statthalter Chriſti und Wahrer des Glaubensſchatzes müſſe er ihn nicht ſo⸗ 
wohl aufklären über ſeine Pflichten gegen Gott und feine Völker — denn er halte 
ihn für unfähig, gegen ſein Gewiſſen zu handeln und ſich den Wahngebilden 


einer falſchen Politik hinzugeben —, ſondern ihm mit Feſtigkeit und väterlicher 


Liebe erklären, daß er ſeine ganze Nation zum Irrtum verleiten und ſein 
Königreich in eine Kirchenſpaltung und vielleicht in einen grauſamen Religions⸗ 
krieg ſtürzen werde, wenn er die Entſcheidungen der Nationalverſammlung 
über den Klerus beſtätige. Er, der Papſt, habe bisher ſorgfältig jeden Streit 
zu vermeiden geſucht, indem er nur die unſchuldigen Waffen des Gebetes 
anwandte, aber bei Fortdauer der Gefahr für die Religion werde er als 
Haupt der Kirche ſeine Stimme laut erheben müſſen, ohne ſich je von den 
Geboten der Liebe zu entfernen. Seine Majeſtät möge ja nicht glauben, eine 
politiſche Körperſchaft könne die Lehre und allgemeine Ordnung der Kirche 
umändern, über die Wahl der Biſchöfe und die Aufhebung biſchöflicher Stühle 
entſcheiden, mit einem Wort, das ganze Gebäude der katholiſchen Kirche nach 
Willkür erſchüttern und verſtümmeln. Der König könne auf Rechte ſeiner 
Krone verzichten, aber keineswegs das veräußern, was der Kirche angehöre, 
deren älteſter Sohn er ſei. Jedenfalls möge Ludwig, bevor er in einer ſo 
wichtigen Sache ſich entſcheide, die beiden Erzbiſchöfe ſeines Rates und den 
übrigen Epiſkopat befragen?. Nun war ja freilich gerade auf deren Zureden 
der Plan entſtanden, die Zivilkonſtitution zu ſanktionieren, jedoch erſt nach 
Abſchluß der Verhandlungen mit Rom die Sanktionierung zu veröffentlichen. 
Jetzt aber ſchnitt das päpſtliche Breve jede Hoffnung ab, auf dieſem Wege 
etwas zu erreichen. Zudem wurden die beiden Erzbiſchöfe gleichfalls durch 


Das wichtige Schreiben von Bernis an Montmorin vom 30. Juni 1790 (a. a. O.) 
wurde erſtmals von Maſſon (a. a. O. 479) herausgegeben. 
Theiner I 5—7; Guilleaume I 10 fl. 
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Breven vom 10. Juli dringend ermahnt, den König von einer Sanktionierung 
der Zivilkonſtitution abzuhalten, weil er ſich dadurch an einem Schisma be— 
teiligen würde !. 

Als dieſe Breven in Paris anlangten, war dort die Entſcheidung bereits 
gefallen. Gemäß den am 20. Juli dem König erteilten Gutachten ſeiner 
ſämtlichen Räte hatte Ludwig XVI. am 22. der Nationalverſammlung mit⸗ 
teilen laſſen, daß er die Zivilkonſtitution ſanktionieren wolle, bie Veröffent— 
lichung der Entſchließung aber noch hintanhalte, um zur Ausführung des 
neuen Geſetzes die nötigen Maßregeln treffen zu können?. Er dachte hierbei 
an Verhandlungen mit Rom. Ein Erfolg aber war dort nach dem Ein— 
treffen der Schreiben vom 10. Juli ſo gut wie ausgeſchloſſen. Trotzdem 
hofften der König, Gicé und Pompignan nach wie vor, durch eine proviſo— 
riſche Annahme der Zivilverfaſſung oder doch eines großen Teiles derſelben 
von ſeiten des Papſtes aus der ſchwierigen Lage herauszukommen oder 
wenigſtens Zeit zu gewinnen; war ja der Papſt durch die Revolution in 
Avignon auf den guten Willen der franzöſiſchen Regierung angewieſen. Sie 
wurden in ihrer Anſicht durch Boisgelin und Bonal beſtärkt, die ebenfalls 
zu einem ſolchen Verſuche rieten 5. Bonal verſicherte dem Nuntius Dugnani, 
daß außer den Biſchöfen der Nationalverſammlung auch die andern Amts— 
genoſſen der gleichen Anſicht ſeien. Dem Nuntius ſchien das nicht unwahr— 
ſcheinlich; er kannte die Verbreitung der gallikaniſchen Ideen unter den fran- 
zöſiſchen Biſchöfen; wenn nicht ſchnell eine Einigung mit Rom zuſtande 
komme, ſo fürchtete er, werde ein Drittel des franzöſiſchen Epiſkopats ſich den 
Beſtimmungen der Zivilkonſtitution fügen !. 

Wenn man in Paris eine Einigung mit dem Heiligen Stuhl erreichen 
wollte, jo wählte man dafür die denkbar ſchlechteſte Form. Der Grundfehler 
der Zivilkonſtitution war das völlig eigenmächtige Vorgehen der National— 
verſammlung in eminent kirchlichen Angelegenheiten. Es mußte die Verhand— 
lung über einen Vergleich außerordentlich erſchweren, daß man an dieſem 
Prinzip feſthielt. Ganz unumwunden antwortete der übelberatene König von 
Saint⸗Cloud aus am 28. Juli auf das Breve vom 10. Juli, unter Ver: 
ſicherungen ſeiner Anhänglichkeit an den Heiligen Stuhl, daß er gemäß 
feiner öffentlichen Erklärung an die Nationalverſammlung vom 22. Juli die 
Maßregeln zur Ausführung der Zivilkonſtitution treffen werde. Er ſei bereit, 
die Bemerkungen des Papſtes über dieſes Geſetz mit der ſchuldigen Ehr— 
erbietung entgegenzunehmen, bitte jedoch, den Zuſtand der franzöſiſchen Kirche 


! "Theiner I 7—10; Guilleaume I 14 ff 18 ff. 

® Mathiez 265 f, dem das Verdienſt gebührt, als erſter bie damaligen Vorgänge 
aufgehellt zu haben. Ebd. 959 f. 

Bericht Dugnanis vom 14. Juli 1790, in franzöſ. Überſetzung bei Mathiez 261. 
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ju würdigen, denn das Hauptintereſſe der Religion fei jetzt die Vermeidung 
eines Schismas !. 

Der König ſtellte mithin dem Oberhaupt der Kirche die Alternative, 
ſich entweder unter das kaudiniſche Joch der Nationalverſammlung zu beugen 
oder ein Schisma hervorzurufen?. Um dieſes Anſinnen dem Papſte an- 
nehmbar zu machen, wurde Kardinal Bernis am 1. Auguſt angewieſen, 
darzulegen, daß die Gefährlichkeit der Lage eine ſchnelle Entſcheidung nötig 
mache. Der König habe nicht wie die Nationalverfammlung den Papſt um- 
gehen und auch kein Nationalkonzil berufen wollen. In ſeiner Frömmigkeit 
und kindlichen Ergebenheit wende er ſich unmittelbar an den Heiligen Vater; 
er verhehle ſich nicht, welche Schwierigkeiten der Erfüllung ſeiner Wünſche 
entgegenſtänden. Deshalb bitte er nicht um eine endgültige, ſondern nur um 
eine proviſoriſche Sanktion der wichtigſten Beſtimmungen der Zivilkonſtitution: 
neue Diözeſaneinteilung, Aufhebung der Kapitel und Wahl der Biſchöfe 
durch das Volk. 

Die Inſtruktion beſchränkt ſich nicht darauf, dem Papſt den Inhalt 
feiner Antwort vorzuſch reiben, fie verlangt auch, ſofort dieſe Antwort zu er: 
teilen, die nicht an die Biſchöfe, ſondern an den König unmittelbar zu 
richten ſei. Am Schluß wird nochmals die abſolute Notwendigkeit einer 
ſchnellen Entſcheidung betont, was um fo ſeltſamer war, als Ludwig XVI. fid) 
mit ſeiner Antwort keineswegs beeilt hatte. 

Der Kurier, der mit der Inſtruktion und dem Schreiben des Königs 
am 1. Auguſt abging, wurde angewieſen, ſo ſchnell als möglich zu reiſen 
und unverzüglich zurückzukehren“. Dieſe Eile, welche dem Papſt die denkbar 
kürzeſte Zeit zur Überlegung einer ſo wichtigen Angelegenheit ließ, war ebenſo 
unerhört wie die geſtellten Forderungen. Dem Kardinal Bernis fiel als Botſchafter 
die ſchwere Aufgabe zu, eine Politik zu vertreten, die Unmögliches forderte ö. 
Er entwarf deshalb eine neue Denkſchrift, welche den Anträgen feiner Re- 
gierung eine andere Färbung geben und deren Annahme dem Papſte ermög- 
lichen ſollte. Wie nämlich der Kardinal ganz richtig erkannte, hatte er nur 
eine völlige Ablehnung zu gewärtigen, wenn er direkt mit der Forderung 
der Anerkennung der Zivilkonſtitution an den Papſt herantrat. Statt einen 
ſolchen ausſichtsloſen Verſuch zu machen, der Pius VI. nur erbittern konnte, 


!'Theiner I 264 f. Auf die im Breve vom 10. Juli berührte Revolution in 
Avignon, worüber am 20. Juli noch eine beſondere Denkſchrift mit einem direkten Appell 
an den König (bei Passeri II, App.) übergeben wurde, ging Ludwig XVI. nicht ein. 

Masson, Bernis 482. 

Die Inſtruktion für Bernis von Maſſon (2640) zuerſt publiziert. 

De la Gorce 1 291f. 

5 Die Politik der Pariſer Regierung, jagt De la Gorce (I 288), prétendait boule- 
verser l'Église avec le consentement de l'Église elle- meme. 
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verſchob er die Grundlage der Verhandlungen, indem er eine Reviſion des 
Geſetzes vorſchlug, durch welche es dem Papſt annehmbar gemacht werden 
ſollte . Darauf konnte fid) dieſer einlaſſen; eine andere Frage war es freilich, 
ob auch bie Nationalverſammlung bereit ſein würde, ihr Geſetz zu revidieren. 
Am 13. Auguſt hatte der Kardinal eine lange Audienz bei Pius VI. Er 
hütete ſich, die Aufträge ſeiner Regierung in ihrer kraſſen Form vorzulegen, 
ſprach von einem proviſoriſchen Abkommen und malte die Gefahren aus, 
die jeder Verzug einer Entſcheidung mit ſich bringen mußte. Der Papſt, 
der ſeit zwei Tagen wußte, daß der König zur Sanktion entſchloſſen ſei, 
verhehlte feine Überraſchung und feinen Schmerz über dieſes Vorgehen nicht. 
‚Die Sanktion“, bemerkte er, ‚nimmt mir viele Mittel, die ich hätte anwenden 
können“; ein bitteres Wort über den unglücklichen Monarchen vermied er. 
Jede überſtürzte Entſcheidung aber lehnte er auf das entſchiedenſte ab. So 
wenig Hoffnung er auch auf die Möglichkeit einer Einigung ſetze, ſo erklärte 
er fid) doch bereit, ſofort eine Kardinalskongregation zur Beratung der fram- 
zöſiſchen Forderungen einzuſetzen?. 

Mit dieſer Entſcheidung reiſte der Kurier am 18. Auguſt ab. Er nahm 
zugleich ein Schreiben des Papſtes an den König mit, das die Einſetzung 
einer Kardinalskongregation zur Beratung der Vorſchläge von Bernis mit⸗ 
teilte und nochmals unzweideutig betonte, daß eine rein politiſche Verſamm⸗ 
lung nicht das Recht habe, in geiſtlichen Fragen Geſetze aufzuſtellen ?. 

Die Urheber der Zivilkonſtitution brannten vor Ungeduld, ihr Werk in 
Sicherheit zu bringen. Schon deshalb ſahen ſie es ungern, daß der König 
ſich nach Rom gewandt hatte. Im Grunde wollten ſie ja gerade durch ihr 
neues Geſetz jeden Einfluß des Oberhauptes der Kirche in Frankreich aus- 
ſchalten. Der Janſeniſt Camus hatte ausdrücklich bei den Verhandlungen 
den Primat verneint. ‚Was ift‘, ſagte er, ‚der Papſt? Ein Biſchof, ein 
Diener Chriſti wie die andern, deſſen Befugniſſe ſich auf die Diözeſe Rom 
beſchränken. Es iſt Zeit, daß die franzöſiſche Kirche, die ſtets eifrig über 
ihre Freiheit wachte, von dieſer Knechtſchaft befreit werde.‘ Auch Lanjuinais 
und andere ſprachen von Pius VI. nur als dem Biſchof von Rom!. Wie 
mußten deshalb Verhandlungen des Königs mit dem Papſte die Urheber 


Denkſchrift von Bernis bei Theiner I 265—281 und das treffliche Reſums bei 
Kiefer 34 f. Vgl. auch Mathiez 283 ff. Mathiez tadelt aber mit Unrecht das Vorgehen 
von Bernis, den er auch ſonſt gegenüber Maſſon möglichſt herabſetzt, erkennt jedoch an, 
daß ein abſchließendes Urteil erſt möglich ijt, wenn die bisher unzugängliche Privat⸗ 
korreſpondenz des Kardinals zugänglich gemacht ſein wird. 

? Bericht Bernis an Montmorin vom 18. Auguſt 1790 (a. a. O.), benützt bei De la 
Gorce I 293 f. j 

Text des franzöſiſch abgefaßten, vom 17. Auguſt 1790 datierten Schreibens bei 
Theiner I 15 f. * Madelin, Révolution 147 151. 
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der Zivilkonſtitution ängſtigen! Alle diejenigen, die gehofft hatten, es werde 
gelingen, den Papſt zu einer proviſoriſchen Billigung des Geſetzes zu ver⸗ 
leiten, wurden zuletzt unruhig. Am 16. Auguſt verlangte der Abgeordnete 
Bouche die Veröffentlichung der Sanktionierung. Am folgenden Tage erhob 
der Kirchliche Ausſchuß die gleiche Forderung. Der ſchwache Gicé bat, man 
möge nur noch acht Tage Geduld haben. Am 20. Auguſt erklärte Bouche 
in der Nationalverſammlung, dieſe Friſt ſei zu lang. Von der Agitation 
gegen den Heiligen Stuhl berichtet der Nuntius am 23. Auguſt, man ver⸗ 
breite die Nachricht, der Papſt fordere die europäiſchen Kabinette auf, Truppen 
gegen Frankreich zu ſchicken “. Am 24. Auguſt, dem Feſte des hl. Ludwig, 
war die Friſt abgelaufen. Bei der Gratulation zum Namenstag verwies der 
Präſident der Nationalverſammlung Dupont auf den heiligen König Ludwig, 
den er als Gallikaner hinſtellte, der ſtets der römiſchen Kurie Widerſtand 
geleiſtet habe. Ludwig XVI. verſtand die Anſpielung und gab allen Wider— 
ſtand auf. Pompignan lag auf dem Krankenbette, von dem er ſich nicht 
mehr erheben ſollte; er nahm keinen Anteil an dem Schlußakt. Cicé aber 
trug keine Bedenken, als Großſiegelbewahrer ſeinen Namen und ſein Siegel 
unter das Dekret zu ſetzen, durch welches Ludwig XVI., noch ehe überhaupt 
eine Antwort des Papſtes in Paris eintreffen konnte, der Zivilkonſtitution 
des Klerus ſeine endgültige Beſtätigung erteilte. Die Antwort des Papſtes, 
die früheſtens am 26. Auguſt in Paris erhofft werden konnte, hatte er nicht 
abgewartet ?. Man begreift, daß Ludwig zwölf Tage brauchte, bis er eine 
Erwiderung zuſtande brachte, der man die Verlegenheit anmerkt, in der er 
ſich befand. Er verſuchte keine Rechtfertigung. Unter Berufung auf den ge— 
bieteriſchen Zwang der Umſtände beſchränkte er ſich auf die Meldung, er 
habe die Zivilkonſtitution publiziert, jedoch noch nicht in der gehörigen Form 
den Intereſſierten bekannt gegeben?. 

Es iſt bezeichnend für die Milde und Langmut Pius' VI., daß er 
in ſeiner Antwort vom 22. September den Schritt des Königs zwar ſehr 
beklagte, aber ihm nur leiſe Vorwürfe machte. Es klingt faſt wie eine Ent⸗ 
ſchuldigung, wenn in dem Schreiben gejagt wird: Seine Majeſtät jefe offenbar 
noch nicht klar, daß die Neuerer ſich ſeines königlichen Namens als Deck— 
mantel zur Erreichung ihrer verwegenen Umſturzabſichten bedienten. Die aus— 
drückliche und endgültige Verwerfung der Zivilkonſtitution will der Papſt 
noch zurückhalten, bis am 24. September die Kardinalskongregation zuſammen⸗ 


! Bericht Dugnanis vom 23. Auguſt 1790, a. a. O. 

? Masson, Bernis 486; Sicard, Clergé II 399 ff; Mathiez 302 306 f. Der Weg 
von Paris nach Rom nahm damals immerhin noch 12—14 Tage in Anſpruch. 

Schreiben Ludwigs XVI. vom 6. September 1790 (Arch. des affaires étrang.), 
benützt bei Masson 485 und De la Gorce 1 297, abgedruckt bei Mathiez 314f. 
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trete und die Angelegenheit abermals reiflich unterſuche. Höchſt bedeutungs— 
voll iſt dann die weitere Ankündigung des Papſtes, er werde die fran— 
zöſiſchen Biſchöfe ermahnen, ſich vertrauensvoll nach Rom zu wenden. Der 
König möge das unterſtützen; denn nur ſo könnten Mittel und Wege zur 
Wiederherſtellung der kirchlichen Ordnung gefunden werden, während die Er— 
teilung vorläufiger Vollmachten den ſchwerſten Schaden ſtiften würde !. 

Die letzten Worte bezogen ſich auf den Ausweg, den, im Namen der 
Suffraganbiſchöfe ſeiner Provinz, der Erzbiſchof von Auch, De la Tour du Pin, 
am 7. Auguſt nahegelegt hatte, daß nämlich der Papſt mit päpftlichen 
Dispenſen, Zugeſtändniſſen oder mit einigen Anderungen die Zivilkonſtitution 
proviſoriſch annehme?. 

Den gleichen Standpunkt wie der Papſt nahmen die Kardinäle ein, die 
in die Kongregation berufen waren?. Sie traten am 24. September zuſammen, 
und es iſt leicht begreiflich, wenn ihre Beratungen ſich bis zum 27. Oktober 
hinzogen. Eine Entſcheidung war ebenſo ſchwierig, wie ſie folgenſchwer ſein 
mußte. Nachdem der König die Zivilkonſtitution endgültig ſanktioniert hatte, 
ſchienen nur zwei Wege übrig zu bleiben: Annahme des ganzen Geſetzes 
oder deſſen völlige Verwerfung. Erſteres war, ganz abgeſehen von der Gefahr, 
daß auch andere Staaten ein ſolches Geſetz nachahmen würden“, vom katho— 
liſchen Standpunkte aus nicht möglich. Gleichwohl ſchreckte man vor einer 
völligen Verwerfung zurück, die unberechenbare Folgen nach ſich ziehen mußte. 

Auch Pius VI. trug noch Bedenken, das Außerſte zu wagen. Obwohl 
herausgefordert durch Schmähſchriften, die in Paris verbreitet wurden, be- 
wahrte er doch volle Ruhe und Verſöhnlichkeit. Er war zu jedem Opfer bereit, 
nur mußte es mit der Einheit und Verfaſſung der Kirche vereinbar ſein. Als 
Kardinal Bernis am 22. Oktober Audienz hatte, lagen auf feinem Schreib— 
tiſch die Gutachten der Kardinäle und mehrere Schreiben der franzöſiſchen 
Biſchöfe, darunter auch ein ſolches von Boisgelin, deſſen Talent und Klugheit 
der Papſt lobte. Die Kardinäle der Kongregation, ſo ſagte der Heilige 
Vater mehrmals, ſind einſtimmig der Anſicht, daß die Zivilkonſtitution, ſo 
wie ſie vorliegt, nicht gebilligt werden kann, ohne der Kirche einen tödlichen 
Schlag zu verſetzen 6. Die Worte ‚jo wie fie vorliegt“ wurden beſonders 


! "Theiner I 18 ff. Ebd. 284—996. Vgl. Sciout I 280; Kiefer 43 f. 

»Die Namen ber Mitglieder ber Kongregation nach einem Bericht von Bernis vom 
22. September 1790 bei Mathiez 324 A. 1. 

* Sorel, L'Europe et la Révol. franc. II (1899) 124 f. Masson 479. 

D Ceux-ci sont unanimes à juger qu'on ne peut, sans porter un coup mortel 
au catholicisme, approuver tels qu'ils sont les décrets sur le clergé. Mathiez 
(Professeur au lycée Voltaire, Président de la société des études robespierristes), 
bemüht ſich in ſeinem an Inſinuationen und Vermutungen reichen Buche ‚Rome et le 
clergé frangais‘ zu zeigen, nicht die Nationalverſammlung habe mit der Zivilkonſtitution 
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betont und noch erläutert durch die Erklärung: „Es iſt leichter, zu zerſtören, 
als wieder herzuſtellen, aber zu letzterem muß man Uns Zeit laſſen.“ Seine 
Entſcheidung, die mit der Anſicht der Kardinäle übereinſtimmte, faßte 
Pius VI. alſo zuſammen: ‚Der König muß durch ein Schreiben darüber 
aufgeklärt werden, daß viele Beſtimmungen der Zivilkonſtitution derart ſind, 
daß Wir ſie ohne Verletzung Unſerer heiligſten Pflichten nicht billigen können. 
Zugleich aber werden Wir die franzöſiſchen Biſchöfe beauftragen, Uns Vor⸗ 
ſchläge zu machen, wie die anſtößigſten Anordnungen des neuen Geſetzes 
mit den Grundſätzen der katholiſchen und gallikaniſchen Kirche in Einklang 
gebracht werden könnten.“! 

Pius VI., der weder durch Bernis noch durch den Nuntius Dugnani 
genügend über die Tragweite der Ereigniſſe in Frankreich unterrichtet war?, 


den verhängnisvollen Fehler, der ſoviel Unheil über Frankreich brachte, begangen, ſondern 
Pius VI., weil er dieſes Geſetz nicht annahm, und dabei habe die Sorge wegen der Te 
volution in Avignon die entſcheidende Rolle geſpielt (Mathiez 62 300). Gegen dieſen Vor⸗ 
wurf eines calcul d'une égolste et basse politique hat Mourret (112) mit Recht Ein⸗ 
ſpruch erhoben. Mathiez vertritt auch neuerdings in den Annales révolutionnaires (Juli⸗ 
Auguſt 1921) die Anſicht, Pius VI. habe bei einigermaßen gutem Willen die Zivilkonſtitu⸗ 
tion annehmen können. Dieſe Theſe beruht aber, wie Bliard in den Etudes CLXX (1922) 
13—28 zeigt, auf vollſtändiger Unkenntnis der Grundſätze der katholiſchen Kirche. Mathiez 
verkennt auch die Tatſache und den Standpunkt Pius' VI. durchaus, wenn er mit einem 
Hinblick auf Joſeph II. behauptet: Ce qui était permis ou tolérable chez un souverain 
légitime, devenait un attentat sans excuse chez des sujets révoltés (Rome 79). 
In gleichem Atem bemerkt er ganz richtig, der Grundgedanke ber Zivilkonſtitution ſei ge⸗ 
weſen, libérer l'Église de France de la sujétion romaine, d'une part, nationaliser, 
de l'autre (S. 78; vgl. oben S. 442 A. 3). Es entbehrt nicht der Komik, wenn ber Apologet 
Robespierres im weitern Verlauf ſeiner Ausführungen Pius VI. im feierlichſten Ton über 
ſeine Hirtenpflicht belehrt (245 u. 298), die darin beſtanden habe, ein ſolches Geſetz einfach 
zu ſanktionieren. 

! Bericht des Kardinals Bernis an Montmorin vom 27. Oktober 1790 (a. a. O.), 
benützt bei Masson 486 und offenbar auch bei De la Gorce I 300. 

? Bezüglich Bernis', der ſeinerzeit von Paris aus abſichtlich nicht auf dem laufenden 
erhalten wurde (ſ. oben S. 454), ſagt Mourret (115) mit Recht, daß ſeine diplomatiſche 
Stellung ihm nicht erlaubte, dem Papſt alles zu ſagen. Über die Berichterſtattung der 
Nuntiatur ſagt Piſani (I 167 f), daß die Depeſchen an den Staatsſekretär mit Genauigkeit 
die Tatſachen meldeten, daß aber die Erkenntnis der treibenden Kräfte mangelte. Die Tätig⸗ 
leit des Nuntius Dugnani wird gleichfalls ſcharf beurteilt von Gendry (II 119 122). An 
letzterer Stelle jagt Gendry: Les éóvéques, alarmés, à juste titre, de la situation pré- 
sente se retournent vers le nonce, mais Dugnani n'ose assumer les graves re- 
sponsabilités qu'on réclame de lui. Ce prélat est-il bien à la hauteur de sa lourde 
charge? ... Toute sa politique semble consister à donner des informations à la 
secrétairerie d'État et à en attendre les ordres. Dans aucune circonstance urgente, 
il n'osera ni prendre une décision, ni méme l'insinuer à sa cour. Mathiez bezeichnet 
(193) dieſes Urteil als zu ſcharf, muß aber (197) ſelbſt zugeben, daß ber Nuntius W 
zu optimiſtiſch beurteilte. Maſſon (432) ſagt, daß Dugnani gegenüber der Ziviltouſti 


Dugnanis Tätigkeit wird erſt möglich ſein, wenn die von Abbe Code KE 
d'histoire contemporaine vorbereitete Ausgabe erſchienen iſt. 
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wollte noch immer einen Bruch vermeiden und eine Verſtändigung erreichen; 
aber die Nationalverſammlung, die ſich in allen Fragen, auch den kirch— 
lichen, für allein zuſtändig hielt, machte eine ſolche unmöglich, als ſie die 
Ausführung des Geſetzes ohne Rückſicht auf den Papſt wie auf ben fran- 
zöſiſchen Epiſkopat in Angriff nehmen ließ. 

Die Nationalverſammlung ſcheint anfangs wenig damit gerechnet zu 
haben, energiſchem Widerſtand zu begegnen. Seitens der Bauern und Klein— 
ſtädter glaubte ſie gar nichts, von ſeiten der bürgerlichen Bevölkerung kaum 
viel befürchten zu müſſen. Ein Teil der Gebildeten war von dem anti— 
kirchlichen Geiſte der Zeit ergriffen; ſie verachteten oder haßten den Klerus. 
Der Tragweite der Neuerungen, welche den eigentlichen Kultus unberührt 
ließen, wurde fid) zunächſt faſt niemand bewußt !. 

Auch die noch kirchlich geſinnten Kreiſe, ſogar die Geiſtlichkeit, hatten 
ſich in ihrer Mehrheit an dem neuen Verfaſſungswerk mit einer Begeiſterung 
beteiligt, daß Einſchränkungen und Vorſichtsmaßregeln außer acht blieben. 
Vor allem jubelte der niedere Klerus, zum Teil aus eigener materieller Not, 
der Neuerung ſo zu, daß ihm von vornherein jede Oppoſition gegen das 
neue Geſetz ſchwer fallen mußte, ſicherte es ihm ja einen auskömmlichen 
Lebensunterhalt, der bisher vielfach gefehlt hatte. Nachhaltiger Widerſtand 
ſchien alſo hier kaum zu erwarten, wenn auch einzelnen bereits die Augen 
aufgingen?. 

So beruhte die ganze Hoffnung der Kirche auf dem Epiſkopat. In 
Paris wähnte man, daß die Biſchöfe, die ſich in den Verluſt ihrer Privilegien 
und ihres Vermögens gefunden und bei Beratung der Zivilkonſtitution nicht 
genügend Gegenwehr geleiſtet hatten, ſich in die Neuordnung fügen würden, 
nachdem ſie einmal Geſetz geworden war. Erwartungen dieſer Art waren in 
der Tat nicht unberechtigt, denn die Haltung der Biſchöfe gegenüber der 
Zivilkonſtitution war weder einheitlich noch kraftvoll geweſen. Sie hatten 
zwar gleich zu Anfang widerſprochen, aber dann, als ihr Einſpruch verhallte, 
ſich von den Beratungen zurückgezogen und zu einem entſchloſſenen Widerſtand 
fid nicht emporgerafft. Nach der Annahme des Geſetzes durch die National 
verſammlung und deſſen Sanktionierung durch den König gaben viele, und 
gerade die angeſehenſten, ſich nur zu lange der eitlen Hoffnung auf eine 
proviſoriſche Billigung durch den Papſt hin. Nur wenige proteftierten jo[ort ? 

! Sicard, Eveques II 349 f. 

* Us commencent à s'appercevoir qu'ils ont été dupes, ſchrieb der Erzbiſchof 
von Embrun am 30. Oktober 1790 an Bernis. Theiner I 297 f. 

Der Biſchof von Laon hatte aber ſchon am 18. Juni 1790 in einem Schreiben 
an den Papſt gegen die Zivilkonſtitution proteſtiert; der Biſchof von Quimper tat am 
18. Juli das gleiche. Tresvaux du Fraval, Hist. de la persécution révol. en Bretagne, 
Saint-Brieuc 1892, I 97 ff. Vgl. Dugnanis Bericht vom 23. Auguſt 1790, a. a. O. 
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oder erließen, wie die Erzbiſchöfe von Vienne und Amiens, ſcharfe Hirten⸗ 
briefe gegen die Zivilkonſtitution !. 

Das lange Zögern des Papſtes mit der endgültigen Entſcheidung er- 
klärt ſich nicht bloß daraus, daß immerhin noch eine Reviſion des Geſetzes 
möglich war. Falls dieſe Hoffnung ſcheiterte und eine Verurteilung unbedingt 
nötig wurde, kam noch ein anderes hinzu: er konnte noch keinesfalls mit 
Sicherheit darauf rechnen, daß die Mehrheit der franzöſiſchen Biſchöfe zu 
ihm ſtehen werde. Die ſtete Forderung eines Nationalkonzils erfüllte ihn mit 
Beſorgnis vor den gallikaniſchen Tendenzen des Epiſkopats. 

Die Nationalverſammlung hatte unfreiwilligerweiſe dem Papſte inſofern 
in die Hände gearbeitet, als ſie dieſes Nationalkonzil ablehnte, wodurch die 
Entſcheidung nur dem Oberhaupt der Kirche möglich war?. Sie rechnete, 
angeſichts der Nachgiebigkeit ſo vieler Biſchöfe, auf eine proviſoriſche Billigung 
des Geſetzes durch den Papſt und hoffte dabei, ihr Verhalten gegenüber der 
Revolution in Avignon werde einen entſcheidenden Druck in Rom ausüben ®. 
Als trotzdem Pius VI. noch immer ſeine Entſcheidung hinausſchob, wurde 
die Regierung Mitte September des Wartens müde und ordnete die Aus— 
führung des Geſetzes an. Sie begegnete nun aber einer Oppoſition, die 
einen weit größeren Umfang annahm, als ſie geahnt hatte. Das Vorgehen, 
das die Verſammlung einſchlug, war allerdings geeignet, auch die Fried— 
fertigſten zum Widerſtand zu treiben. Die Departementsbehörden wurden 
einfach angewieſen, die Biſchöfe zur Annahme eines Geſetzes, das alle ihre 
Rechte umſtürzte, aufzufordern. Die Kapitel erhielten die Mitteilung, daß 
ſie zu beſtehen aufgehört hätten. Ende September geſchah dies in Nantes 
und in Nimes, Anfang Oktober in Lyon, Bourges und Digne !. Wie bie 
Biſchöfe, erhoben ſich jetzt auch die Kapitel zum Widerſtand: ſie wichen vielfach 
nur der Gewalt. Ihre Proteſte wurden bald an zahlreichen Orten, wie in 
Mirepoix, Verdun, Soiſſons und La Rochelle, von den Biſchöfen unterſtützt“. 

Die Anmaßung der Nationalverſammlung, althiſtoriſche Biſchofsſitze 
eigenmächtig ihrer Bedeutung berauben zu wollen oder ſie ganz zu unter: 
drücken, rief ſofort mehrfach ſcharfen Widerſtand hervor. Der Biſchof von 
Senez erklärte ſchon am 13. Auguſt 1790, er denke nicht daran, auf ſein 
rechtmäßiges Bistum zu verzichten 9. Der Erzbiſchof Dillon von Narbonne 
wandte ſich am 22. September 1790 in einem entſchiedenen Schreiben an 
den König, mit der Klage, daß man ihn zu einem Suffraganbiſchof herab- 


Über dieſe Ende Auguſt erlaſſenen Hirtenbriefe ſ. Mathiez 318. 

Dies gibt auch Mathiez (240) zu. Ebd. 226 f 231 f 234 299f 317. 
* De la Gorce I 301. 

5 Siehe bie von Mathiez (327 f 329 D angeführten Beiſpiele. 

5 Barruel, Collection ecclésiast. I 396f. 
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drücken wolle; man beabſichtige, ſo bemerkte er, den Presbyterianismus, die 
dem Königtum feindſeligſte Sekte, in Frankreich einzuführen 1. Die Diözeſe 
bon St⸗Paul de Leon war durch bie Zivilkonſtitution aufgehoben worden; 
der dortige Biſchof ſandte die Mitteilung davon, an ihn als ‚ehemaligen‘ Bi⸗ 
ſchof gerichtet, als unbeſtellbar zurück?. Obwohl ſelber Mitglied der 9tational- 
verſammlung, beſetzte der Biſchof von Beauvais eine erledigte Pfarrei nach 
dem alten Recht, ohne ſich um die bereits angeordnete Ausführung der Zivil⸗ 
fonftitution zu kümmern 3. Den allgemein verehrten Oberhirten von Quimper 
hinderte nur der Tod an der Unterzeichnung eines feierlichen Proteſtes !. Ein 
Hirtenbrief an die Diözeſe Graſſe bezeichnete die Unterbrechung der Verbin— 
dung mit dem Papſt als ſchismatiſch ^. Auf ihre Privilegien als deutſche 
Reichsfürſten beriefen fid) bie Biſchöfe von Straßburg und Verdun . Die 
Leiter der Bistümer Liſieux und Nantes erklärten, ſie könnten an der Aus⸗ 
führung des neuen Geſetzes nicht eher ſich beteiligen, als bis der Papſt ge⸗ 
ſprochen habe . Dem Klerus von Soiſſons wurde von ſeinem greifen Haupte 
verboten, mittelbar oder unmittelbar an dem Vollzug der Zivilkonſtitution 
mitzuwirken. Außerdem wandte der Biſchof ſich an ſeine Kollegen, von denen 
45 ifm zuftimmten®. Aber es fehlte auch nicht an ſolchen, die in ſchwächlicher 
Nachgiebigkeit ſich zur Ausführung der Maßregeln hergaben, welche durch die 
Zivilkonſtitution gefordert waren. So handelten die Biſchöfe von Tarbes, 
Vannes, Perpignan und andere“. Eine Einigung in der Haltung des Epi— 
ſkopates ward erſt herbeigeführt, als die Biſchöfe der Nationalverſammlung, 
die als höchſte geiſtliche Vertreter der Nation in erſter Linie zu ſprechen be— 
rufen waren, am 30. Oktober eine Erklärung erließen. „Darlegungen bon 
Prinzipien betreffend die Zivilkonſtitution des Klerus“ !“ nennt fid) dies von 
Boisgelin verfaßte Aktenſtück, das von ſämtlichen Biſchöfen der National— 
verſammlung mit Ausnahme von Talleyrand und Gobel unterzeichnet war. 
Die Nationalverſammlung, ſo heißt es im Eingang, habe die Dekrete über 
die bürgerliche Konſtitution des Klerus in der Form von abſoluten Geſetzen 
einer ſouveränen Macht gegeben, die ſich dabei von der Autorität der Kirche 
für völlig unabhängig halte und deshalb es auch überflüſſig fand, dabei die 
kanoniſchen Formen zu beobachten. Demgegenüber müßten ſie darlegen, daß 
ein ſolches Verfahren allen Grundſätzen der katholiſchen Kirche widerſpreche. 
Es werden darauf die einzelnen Beſtimmungen des neuen Geſetzes einer ein— 


! Theiner I 296 f. ? Barruel a. a. O. I 412 f. 

Kiefer 53 ff. * De la Gorce I 304 f. 

5 Mathiez 335. Ebd. 334. Ebd. 330 337f; Kiefer 54. 

* Fleury, Le clergé de l'Aisne pendant la Révolution, Paris 1853, 145 f. 

® Mathiez 335 ff. 

% Exposition des principes sur la constitution civile du clergé, bei Barruel 
I 151—283. Vgl. die Inhaltsangabe und Würdigung dieſes Manifeſts bei Kiefer 44 f 
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gehenden, durchaus ruhigen Prüfung unterzogen. Keineswegs alle Beftim- 
mungen der Zivilkonſtitution finden dabei Zurückweiſung. Das Gntgegen- 
kommen der Biſchöfe geht im Gegenteil ſo weit, daß ſie Vorſchläge machen, 
wie durch Anderungen und Zugeſtändniſſe wirklich der Einklang mit den 
Regeln der alten Kirche ſich erreichen laſſe, den ja die Nationalverſammlung 
habe herſtellen wollen. Das ſei aber nur möglich durch ein Zuſammenwirken 
der geiſtlichen mit der weltlichen Gewalt. Aus dieſem Grunde hätten ſie 
die Berufung eines Nationalkonzils, die Suſpendierung der Ausführung der 
Dekrete in den Departements vorgeſchlagen, bis die Kirche durch die Stimme 
ihres ſichtbaren Oberhauptes ſich erklärt habe, oder andere Mittel gefunden 
ſein würden, um den Abgang der kanoniſchen Formen zu erſetzen. Sie ſeien 
auch jetzt, ſo heißt es am Schluß, entſchloſſen, die Entſcheidung des Nachfolgers 
Petri abzuwarten, der einzig Dolmetſch und Organ der Geſamtkirche fei. 

Dementſprechend wurde die Erklärung der Biſchöfe am 9. November 
durch Boisgelin dem Kardinal Bernis zur Mitteilung an den Papſt geſandt. 
Pius VI., hieß es in einem Begleitſchreiben, habe in dem Briefe vom 
22. September an Ludwig XVI. ben Wunſch nach einer Außerung der Bi: 
ſchöfe ausgeſprochen, ſie wollten nunmehr dieſen Wunſch erfüllen 1. Boisgelin 
verſichert, daß er die überſandte Erklärung im Auftrage ſeiner Kollegen von 
der Nationalverſammlung abgefaßt habe und daß Te Wort für Wort deren 
Geſinnung wiedergebe. Ihre Ausgleichsvorſchläge, fährt Boisgelin fort, kämen 
zwar den Beſtimmungen der Zivilkonſtitution manchmal weit entgegen, erfüllten 
ſie aber nicht ganz. Da ſie den Prinzipien der Kirche nicht widerſprächen, 
hoffe er auf eine gnädige Aufnahme durch den Papſt. Dieſe Erwartung war 
inſofern begründet, als die Biſchöfe nicht wiederum eine proviſoriſche An— 
nahme der Dekrete ſchlechthin ohne irgendwelche bedeutende Anderungen und 
Einſchränkungen erbaten, wie das in Vorſchlägen vom Auguſt geſchah, ſondern 
an den Artikeln, die dauernd anzunehmen ſeien, zum Teil recht weſentliche 
Anderungen, namentlich hinſichtlich der Biſchofswahl vorſchlugen und es außer: 
dem noch dem Papſt anheimſtellen, auch dieſe nach ſeinem Ermeſſen nur 
proviſoriſch zu gewähren ?. 

Die Biſchöfe hatten damit einen letzten Verſuch gemacht, zwiſchen dem 
Heiligen Stuhl und der Nationalverſammlung zu vermitteln, aber wie Bois— 
gelin gefürchtet, ſollte dieſer Verſuch ſcheitern. da die Mehrheit der Abgeord— 
neten es entſchieden ablehnte, irgend welche Anderungen an der Zivilkonſti— 
tution vorzunehmen. 


! Theiner I 298 ff. 


Kiefer 49 ff. 


v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 


XIII. Das Schickſal der eidweigernden Prieſter in Frankreich. 
Die Schreckensherrſchaft der Revolution bis 1794. 


Die Erklärung der Biſchöfe in der Nationalverſammlung vom 30. OE 
tober 1790 fand bei dem geſamten übrigen Epiſkopat Zuſtimmung: alle 
Biſchöfe mit Ausnahme von dreien! ſchloſſen fi) ihr an. Die deputierten 
Biſchöfe ſandten zur Erzielung eines einheitlichen Vorgehens alsbald 28 Artikel 
an ihre Amtsbrüder. Sie empfahlen darin zunächſt Beſchränkung auf paſſiven 
Widerſtand ?. Vielen erſchien die Haltung des Epiſkopats zu maßvoll ?. Um 
ſo unnachgiebiger erwies ſich die Mehrheit der Nationalverſammlung; ſie 
wollte keine Verſtändigung, ſondern einfache Unterwerfung der Biſchöfe und 
des Papſtes. In der Hoffnung, dies zu erreichen, hatte ſie eine Zeitlang 
mit der Anwendung des Geſetzes gezögert und dadurch dem Epiſkopat die 
Möglichkeit gelaſſen, fid) zu ſammeln !“. Als ihre Erwartung täuſchte und 
allenthalben der paſſive Widerſtand der Biſchöfe fid) kundgab;, verſchloß fid) 
die Mehrheit der Nationalverſammlung noch mehr als bisher der Erkenntnis, 
welchen Fehler ſie durch ihr Übergreifen auf ein Gebiet begangen hatte, auf 
dem eine höhere Macht entſcheidet. Mit Rom zu verhandeln, lehnte ſie nach 
wie vor ab, weil man ſich, wie Petion ſagte, keinem ultramontanen Veto 
ausſetzen wollte . So reifte der Entſchluß, mit brutaler Gewalt den pflicht— 
gemäßen Widerſtand des Klerus niederzuſchlagen, ihm, wie Mirabeau ſagte, 
einen Maulkorb anzulegen 7. Sein Freund Duquesnoy erhob am 5. November 
1790 in der Nationalverſammlung heftige Beſchwerde darüber, daß einige 


Es waren der durch feinen anſtößigen Lebenswandel bekannte Lomenie de Brienne, 
Kardinal und Erzbiſchof von Sens, der am 25. November 1790 dem Papſt ſeinen ab- 
weichenden Standpunkt darlegte (Theiner, Hist. I 300 - 304), durch den er den Heiligen 
Stuhl vor eine vollendete Tatſache ſtellen wollte, wie ſein Bewunderer Mathiez (355) ein= 
geſteht, ſowie der ganz unſittliche Biſchof Jarente von Orleans. Über Savine von Viviers 
vgl. S. 473 A. 1. Von den geiſtlichen Abgeordneten unterzeichneten 98. 

? De la Gorce I 306 f; Mathiez 345 f. * Mathiez 347. 

Ebd. 317. Die erſte Wahl eines konſtitutionellen Biſchofs mar die des Abbe Expilly 
von Quimper am 31. Oktober 1790. 

5 Ebd. 357 f. Wieweit die Hoffnungen in Paris gegangen waren, erhellt aus dem 
Schreiben Montmorins an Bernis am 26. Oktober 1790, worin es heißt: Le plus grand 
nombre des ecclésiastiques cédera sans murmurer. Ebd. 368. 
® Madelin, France et Rome 327. ? museler le clergé. 
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„Funktionäre“ noch den Titel Erzbiſchof führten, und forderte, daß der Kirch— 
liche Ausſchuß innerhalb von 14 Tagen über die Ausführung ber Zivil: 
konſtitution berichte. Lanjuinais erwiderte ihm, der Ausſchuß beſchäftige ſich 
mit der Angelegenheit; am 31. Oktober ſei bereits in Quimper eine Biſchofs⸗ 
wahl nach den Regeln des neuen Geſetzes vorgenommen worden *. Diefe 
Erklärung beruhigte indes die Linke nicht. Am 6. November forderten Merlin 
und Lavie Zwangsmaßregeln gegen die ,rebeflijd)en Funktionäre“, denen als 
Störer der öffentlichen Ruhe das Gehalt entzogen werden müſſe. Die Preſſe 
der Jakobiner unterſtützte ſolche Forderungen. Wenn man zwei oder drei von 
dieſen Herren ſummariſch aburteile, würden die übrigen ſich fügen, hieß es 
in einem Zeitungsartikel. Die Behörden des Departements Var verordneten 
am 22. November, daß alle Prieſter innerhalb 14 Tagen durch Eid die 
Beobachtung der Zivilkonſtitution verſprechen müßten ?. 

Dieſen Weg beſchritt die Mehrheit der Nationalverſammlung. Nachdem 
in Avignon am 20. Juni die Patrioten die Vereinigung mit Frankreich aus— 
geſprochen hatten, beſchloß ſie am 20. November, angeblich zur Aufrecht— 
erhaltung der Ruhe, in Wirklichkeit um einen Druck auf den Papſt aus— 
zuüben, Truppen dorthin zu ſenden 3. In der Abendſitzung des 26. Novembers 
hielt der Jakobiner Voidel eine Rede, in der Pathos mit Sarkasmus wechſelte. 
Er begann mit dem Lob der Urkirche, brandmarkte die kirchlichen Mißbräuche 
der ehemaligen Königszeit und verherrlichte die Zivilkonſtitution, zu deren 
Beobachtung alle Geiſtlichen im öffentlichen Dienſt innerhalb acht Tagen eidlich 
ſich verpflichten müßten. Wer dieſen Eid nicht leiſte, ſolle ſeine Stelle ver— 
lieren und im Falle weiterer Ausübung geiſtlicher Handlungen als Störer 
der öffentlichen Ruhe verfolgt werden. 

Im Namen der Rechten verlangte Cazaleès Vertagung dieſes Antrags, 
aber der Kalviniſt Barnave ſetzte bie ſofortige Beratung durch. Die Aufregung 
der Verſammlung war jo groß, daß ber Erzbiſchof Bonal von Clermont, 


Der Biſchof von Quimper, Cotun de Saint⸗Luc, war am 30. September ges 
ftorben, worauf trotz des Proteſtes des Domkapitels 400 Wähler den Abbe Expilly, Des 
putierten der Nationalverſammlung und Präſidenten des Comité ecclésiastique, zum 
Biſchof wählten. Erpilly nahm die Wahl am 5. November avec le respect qu'on doit 
à la voix du peuple an (Tresvaux du Fraval a. a. O. I 140 f), ſuchte aber durch die 
Regierung um die Beſtätigung in Rom nach; ſ. Mathiez 3738 f. Da von bem Biſchof 
von Rennes die Weihe Expillys nicht zu erwarten war, ſuchte die Nationalverſammlung 
durch ein beſonderes Dekret vom 15. November Abhilſe zu ſchaffen; ebd. 379 f. 

? De la Gorce I 320. 

Während bie Abgeordneten ber Linken und ihre Zeitungen den Beſchluß als pré- 
lude de la réunion, d. h. Annexion Avignons bezeichneten, ſchmeichelten fie fid) zugleich 
mit der Ausſicht, auf dieſe Weiſe den Papſt zur Unterwerfung unter die Zivilkonſtitution 
zu zwingen oder, wie der Abgeordnete Legendre von Breſt ſchrieb, zu erreichen, que le Pape 
expédie une bulle propre à désarmer le fanatisme du ci-devant clergé, d. h. des 
romtreuen! Siehe die Zeitſchrift La Révolution frang. XI 48; Mathiez 415 f. 
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der nochmals die Berufung eines Nationalkonzils empfahl, nur mit Mühe 
zu Wort kommen konnte. Um ſo bereitwilliger lauſchte die Mehrheit den 
heftigen Angriffen Mirabeaus auf die Biſchöfe und den ſcharfen Worten, mit 
denen er deren Appell an den Papſt tadelte; die Linke wollte eben keine 
Verſtändigung mit dem Heiligen Stuhl, noch auch mit den Biſchöfen, ſondern 
einfache Unterwerfung unter ihre Dekrete. Die Ausfälle Mirabeaus, der da— 
mals an den Hof verkauft war, ſollten übrigens die Linke nur über die 
eigentliche Abſicht feines Gegenantrags täuſchen. Er übertraf darin Voidel 
in einigen Punkten noch an Schärfe, forderte er doch, daß ‚alle Biſchöfe, 
bie fid) an ben Papſt wenden würden, der Suspenſion verfallen jollten‘; aber 
durch Weglaſſen eines Termins für den Eid ſchob ſein Antrag die endgültige 
Entſcheidung hinaus. Auf die Verunglimpfungen Voidels und Mirabeaus 
antwortete noch in der Abendſitzung Abbe Montesquiou und am folgenden 
Tage Abbe Maury, der unter dem Beifall der Rechten, dem Spott und 
Gelächter der Linken, ſcharf hervorhob, daß der Klerus die Rechte der Kirche 
verteidige zum Vorteil der Freiheit aller, während die Mehrheit jetzt dem 
Byzantinismus zutreibe; in Konſtantinopel ſei der Sultan auch Herr über 
die Leiber und über die Geiſter, und hätten die Cäſaren einſt Dogmen und 
Geſetze gemacht, ſo wolle jetzt auch die Nationalverſammlung König und Papſt 
zugleich ſein. Wie Maury, ſo war auch Montesquiou für Vertagung des 
Antrags Voidel bis zur Ankunft der Entſcheidung des Papſtes eingetreten. 
Allein die Mehrheit ſtimmte dem Janſeniſten Camus zu, der dem Biſchof 
von Rom alle Jurisdiktionsgewalt über die franzöſiſche Kirche abſprach. 
Camus ſetzte es durch, daß der Antrag Voidel vor dem Mirabeaus die 
Priorität erhielt. Vor der Abſtimmung entfernten ſich die Biſchöfe und die 
Abgeordneten der Rechten. Maurys Warnung, ‚feine Märtyrer zu machen', 
verhallte völlig. Wie Voidel beantragte, jo wurde beſchloſſen !. 

Die Voltairianer jubelten: beſchwor der Klerus die Zivilkonſtitution, ſo 
konnte er dies nur wegen Erhaltung ſeiner Einkünfte tun, und dann war es 
um ſein Anſehen geſchehen; ſchwor er nicht, ſo entzog man ihm das Amt, 
und er war gleichfalls verloren. 

Durch Haß und Machtdünkel geblendet, verſchloß fid) die Mehrheit ber 
Erkenntnis, daß in ſeinen letzten Folgerungen das neue Geſetz die Verleug— 
nung eines Grundſatzes bedeutete, den vor kurzem erſt bie Nationalverſamm— 
lung dekretiert hatte und nach dem die Philoſophen leidenſchaftlich verlangten, 
des Grundſatzes nämlich ber religiböſen Duldung ?. Sie ahnte auch nicht, daß 


! De la Gorce I 320 f; Mathiez 386 f; Kiefer 55 f; Madelin 329 f, der das 
Vorgehen Mirabeaus gut kennzeichnet. Die Behauptung von Michelet (Hist. de la Revol. 
franc. II 107), daß der neue Eid fid) nicht auf die Zivilkonſtitution bezogen habe, hat 
bereits Sybel (I* 245 A. 1) widerlegt. * Sorel 1I 216. 
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der Verſuch, mit Gewalt die katholiſche Religion in Frankreich zu unter— 
drücken, die Flamme des Bürgerkrieges entzünden und den König zu einem 
Bündnis mit dem Ausland treiben mußte 1. Wiederum ſah ſich Ludwig XVI. 
vor eine furchtbare Alternative geſtellt: ſanktionierte er den Zivileid, ſo be— 
laſtete er ſein Gewiſſen mit der Verfolgung der eidweigernden Prieſter und 
brach mit der Kirche; machte er von dem Vetorecht Gebrauch, das ihm 
noch belaſſen war, jo hatte er offene Empörung und ſeine Abſetzung zu ge— 
wärtigen. In ſeiner furchtbaren Lage wandte er ſich an Boisgelin, den Ver— 
faſſer des Vermittlungsvorſchlags vom 30. Oktober. Dieſer aber hatte nach 
dem Beſchluß der Nationalverſammlung allen Mut verloren. In zwei Denk— 
ſchriften vom 1. Dezember legte er dem König dar, daß man ſich in Rom 
Illuſionen hingebe, wenn man auf den einmütigen Widerſtand des Klerus 
rechne; die große Mehrheit der 44000 Pfarrer werde der Furcht nachgeben. Auch 
auf eine Erhebung des Volkes für die Religion ſetzt Boisgelin keine Hoffnung 
mehr, ja er ſcheint eine ſolche Bewegung zu fürchten. Angeſichts dieſes maßloſen 
Peſſimismus kann es nicht wundernehmen, daß Boisgelin jetzt dem König den 
Rat erteilt, dem Papſt nicht mehr proviſoriſch, ſondern definitiv vorzuſchlagen, 
er möge die Artikel der Zivilkonſtitution der Mehrzahl nad) bejtütigen ?. 

In einem von Boisgelin verfaßten Brief vom 3. Dezember bat der 
König den Papſt flehentlich, im Intereſſe der Religion und zur Vermeidung 
eines Schismas, auf dieſe Vorſchläge eine möglichſt raſche und befriedigende 
Antwort zu erteilen ?. 

Ein außerordentlicher Kurier ward am 3. Dezember mit dieſen Akten— 
ſtücken nach Rom geſandt. Eine Antwort konnte, ſelbſt bei größter Beſchleu— 
nigung erſt Ende Dezember in Paris eintreffen. 

Die Nationalverſammlung hatte das größte Intereſſe daran, den König 
noch vor dem Anlangen der Antwort Pius' VI. zur Sanktionierung des 
Zivileides zu zwingen“ und damit, wie ſie hoffte, ihr Werk zum endgültigen 
Sieg zu bringen. 

Ludwig XVI. verfuchte die immer erregbare Verſammlung vom 14. Des 
zember vergeblich durch die Verſicherung ſeiner Anhänglichkeit an die Ver— 
faſſung zu beruhigen. Die Preſſe der Jakobiner antwortete mit Angriffen 
auf die Umgebung des Königs und auch auf bie Nationalverſammlung 5. 


„Die Verfolgung der Kirche durch die Nationalverſammlung — keine geſchichtliche 
Tatſache ijt gewiſſer — hat, wie die Vendee in den Bürgerkrieg, jo Ludwig XVI. in das 
Bündnis der Fremden getrieben‘, urteilt Sybel a. a. O. 245 f. 

2 Siehe die erſte Denkſchrift Boisgelins bei Sicard, Évéques II 298 A. 3, und die 
zweite, bereits von De la Gorce (I 321 f) benützte, bei Mathiez 425 f. 

Masson 489; Mathiez 424 ff. Kiefer 62; Mathiez 451 f. 

5 Mathiez 454 f. Zur Beurteilung der Haltung Ludwigs XVI. j. Madelin, La 
Révolut. 156. 
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Ziele beſchloß am 23. Dezember auf Antrag des Janſeniſten Camus, au 
den König die gebieteriſche Aufforderung zur unverzüglichen Erteilung der 
Sanktionierung zu richten. Ludwig bat, man möge ihm noch etwas Zeit 
laſſen, damit er die Antwort des Papſtes abwarten könne. Als dies der 
Präſident in der Abendſitzung mitteilte, erhob ſich ſofort Camus, um dem 
Papſt jedes Recht der Einflußnahme auf die franzöſiſche Kirche zu beſtreiten. 
Der Antrag des Janſeniſten, an den König eine zweite und letzte perempto— 
riſche Aufforderung zur Sanktionierung zu richten, ward angenommen!. 
So ließ man Ludwig XVI. keinen andern Ausweg als offenen Wider— 
ſtand oder völlige Unterwerfung. In der eiteln Hoffnung auf Frieden, in 
der Furcht vor Gefährdung des Lebens der Königin durch den vor den 
Tuilerien tumultuierenden Pöbel fand der ſchwache Monarch in den Nat: 
ſchlägen Boisgelins ſowie der Saint-Prieſt und Duport-Dutertre eine Ent⸗ 
ſchuldigung für ſein nochmaliges Nachgeben. Am 26. Dezember kapitulierte 
er vor dem Zwang der Nationalverſammlung 2. „Ich möchte lieber König bon 
Metz ſein als König von Frankreich unter ſolchen Umſtänden“, ſoll Ludwig 
ausgerufen haben, ,aber auch das wird bald zu Ende gehen.“? In der Tat 
ſchrieb er am 26. Dezember an den König von Spanien, daß er nur ges 
zwungen nachgebe und um Beſchleunigung bewaffneter Hilfe bittet. Die 
Linke der Nationalverſammlung begrüßte die königliche Botſchaft ber Sank— 
tionierung der Zivilkonſtitution mit einem Beifallsſturm, der zehn Minuten 
dauerte. Wie alle nicht tiefer Blickenden, ſo hoffte auch ſie nun auf einen 
endgültigen Sieg. Um ganz ſicher zu gehen, hatte ſie eine ſo kurze Friſt für 
die Eidesleiſtung anberaumt, daß die Organiſierung eines Widerſtandes un— 
möglich gemacht wurde. Außerdem ſollten die Biſchöfe und Geiſtlichen der 
Nationalverſammlung öffentlich vor dieſer als der Repräſentation der ganzen 
Nation mit der Leiſtung des Schwures den Anfang machen. Der erſte, der 
dies am 27. Dezember 1790 tat, war der Pfarrer von Embermenil, Gregoire, 
der die noch Schwankenden und Angſtlichen durch die Verſicherung zu be- 
ruhigen ſuchte, daß die Nationalverſammlung mit dem neuen Geſetz dem 
Dogma, der Hierarchie der Kirche und der Jurisdiktionsgewalt des Papſtes 
keinen Eintrag tun wolle. Nachdem Gregoire den Eid abgelegt hatte, taten 
62 Geiſtliche, darunter 51 Pfarrer, das gleiche. Der Jubel der Mehrheit 


! De la Gorce I 341 f; Mathiez 456 f. 

? De la Gorce I 343 f; Mathiez 459 f. Der Ratſchlag Boisgelins gipfelte darin, 
der König könne das Geſetz ſanktionieren A condition que cette acceptation parüt étre 
forcée'. ? Souvenirs du Marquis de Bouillé I 185. 

* La Révolut. frang. III 567. Das vielfach angeführte Schreiben Ludwigs XVI. 
an den König von Preußen vom 3. Dezember 1790, worin er dieſen um einen Kongreß 
aller Mächte behufs Intervention auffordert, gehört nach Sybel a. a. O. 249 A. 1 in 
das Jahr 1791. 
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ſtieg, als am 2. Januar 1791 auch zwei Biſchöfe, Talleyrand und Gobel !“, 
den Eidſchwur leiſteten. Der Biſchof Bonal von Clermont erklärte dagegen, 
ſein Gewiſſen verbiete ihm die Ablegung des Eides. Er wollte eine Formel 
vorſchlagen, welche die geiſtlichen Angelegenheiten ausnahm und daher von 
allen Geiſtlichen abgelegt werden könne. Allein dieſer letzte Verſuch, in der 
Nachgiebigkeit bis zur äußerſten Grenze zu gehen, wurde von der Mehrheit 
mit Entrüſtung zurückgewieſen. ‚Wir verlangen einen einfachen, bedingungs— 
loſen Eid‘, rief Treilhard. Cazales warnte am 3. Januar in einer ſehr maß— 
vollen Rede vor Überſtürzungen und verlangte Aufſchub bis zum Eintreffen 
der Antwort des Papſtes?. Allein die Linke, die jeden Ausgleich verwarf 
und eine Reviſion der Zivilkonſtitution fürchtete, drängte zur Eile. Gemäß 
dem Antrag des Kalviniften Barnave ward beſchloſſen, daß der letzte Termin 
zur Leiſtung des Eides andern Tags um 1 Uhr ablaufe. Barnave gehörte 
dem Klub der Jakobiner an, und dieſer war der Souverän Frankreichs ge— 
worden!. 

Alle Mittel wurden angewendet, um durch Einſchüchterung des Klerus 
am 4. Januar ein günſtiges Reſultat zu erreichen; durch Wort und Schrift 
ward die öffentliche Meinung aufgepeitſcht. Pamphlete, Zeitungen und Mauer: 
anſchläge ſtellten die dem Eid Widerſtrebenden als Störer der öffentlichen 
Ruhe, ja als Hochverräter an der Nation hin. Die Männer der Klubs und 
Geſindel wurden auf die Tribünen beſchieden, um die nicht Willigen ein⸗ 
zuſchüchtern und den Schwachen Beifall zu ſpenden. 

Zu Beginn der Sitzung ſuchte Grégoire nochmals feine ehrwürdigen 
Mitbrüder die Pfarrer und feine verehrten Obern die Biſchöfe“' durch eine 
ſophiſtiſche Erklärung des Schwures zu verführen. Barnave drängte zum 
Vorgehen. ‚Genug der Worte‘, rief er, ‚wir verlangen Taten!‘ Darauf ent⸗ 
ſchloß ſich der Präſident, mit dem namentlichen Aufruf jedes einzelnen den 
Anfang zu machen, während draußen die Menge brüllte: ‚Un die Laterne 
mit den Rebellen, mit allen, die fid) weigern!“ Der zuerſt aufgerufene Biſchof 
von Agen erklärte, zu ſeinem Bedauern könne er den Eid nicht leiſten. Ihm 
ſchloß ſich ein Pfarrer ſeiner Diözeſe an, dann ein zweiter mit den Worten: 
„Ihr wollt angeblich die Urkirche herſtellen; gut, ich folge, wie einſt Laurentius, 
meinem Biſchof.“ Als ein anderer Pfarrer ſeine Erwiderung mit den Worten 
begann: „Ich bin ein Kind der katholiſchen Kirche‘, war die Geduld der 
Verſammlung zu Ende. Erſchreckt über den ihr ganz unerwartet entgegen- 
tretenden Widerſtand und die geringe Zahl der ſich willig Zeigenden, beſchloß 


! Gobel, Biſchof in partibus von Lydda, war Koadjutor des Baſeler Biſchofs für 
den franzöſiſchen Teil der Dibzeſe. ? De la Gorce I 351 ff. 

Bericht Salamons an Zelada vom 3. Januar 1791, in den Mélanges d'archéol. 
XVIII (1898) 423. 
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ſie, auf den namentlichen Aufruf zu verzichten, um auf eine andere Weiſe 
ihr Ziel zu erreichen. Der Präſident richtete nämlich jetzt eine allgemeine 
Aufforderung an die Geiſtlichkeit. Aber es meldete ſich zunächſt nur ein Pfarrer, 
dem ſich ſpäter noch eine kleine Zahl anſchloß. Die Mehrheit blieb feſt. Ihr 
hatte der Biſchof von Poitiers den Weg der Treue vorgezeichnet durch ein 
einfaches Bekenntnis ſeines Glaubens. ‚Ih bim ſiebzig Jahre alt‘, ſagte er, 
zund habe davon fünfunddreißig als Biſchof verlebt, ſoviel Gutes wirkend, 
wie in meiner Kraft ſtand. Gebeugt von der Laſt der Jahre und der Arbeit, 
will ich mein Alter nicht entehren, indem ich einen Eid leiſte, der gegen mein 
Gewiſſen geht. Ich ziehe vor, in Armut zu leben, und werde mein Schickſal 
im Geiſte der Buße ertragen.“ 

Wiederholt hatte Cazales in der Sitzung verlangt, man möge ent— 
ſprechend den fortwährenden Verſicherungen, nicht in das geiſtliche Gebiet 
eingreifen zu wollen, dies ausdrücklich dekretieren und die von dem Biſchof 
von Clermont vorgeſchlagene Formel annehmen. Cazales' Antrag kam gar 
nicht zur Abſtimmung, Maury konnte nicht zu Wort kommen. Inzwiſchen 
war es 5 Uhr geworden. ‚Zum letztenmal', ſagte der Präſident, ‚fordere ich 
die auf, die den Eid leiſten wollen.“ Es meldete ſich niemand, obgleich der 
zum Beſchluß erhobene Antrag Barnaves über alle Widerſtrebenden gemäß 
dem Dekret des 27. Novembers die Amtsenthebung ausſprach !. 

So geſtaltete ſich der 4. Januar 1791 zu einem Ruhmestag für den 
franzöſiſchen Klerus, vor allem für den Epiſkopat?. Von den 44 Biſchöfen 
der Nationalverſammlung waren alle bis auf zwei ſtandhaft geblieben. Von 
den übrigen Geiſtlichen, unter denen viele den tiefſten Grund und das Weſen 
der Zivilkonſtitution nicht durchſchauten, hatten 107 den Eid geleiftet, aber 
ſchon in den nächſten Tagen erkannten 20 ihre Voreiligkeit und traten zurück, 
ſo daß von den Geiſtlichen der Nationalverſammlung kaum ein Drittel ſich 
dem ſchismatiſchen Geſetz unterwarf ?. Auch in den einzelnen Departements 
geſtaltete ſich das Verhältnis viel günſtiger, als die Peſſimiſten von der Art 
Boisgelins vorausgeſagt hatten. Von den ſämtlichen Biſchöfen ſchloſſen ſich 
den beiden Deputierten Talleyrand und Gobel nur jene drei an, die auch 


De la Gorce I 357 ff. 

Masson 491: Nul jour n'est plus mémorable pour le elergé de France, 
qui, individuellement, puis en masse, refusa d'apostasier. Nul jour n'est plus 
honorable pour la conscience humaine, car lignominie du parjure est partout 
semblable. L'un aprés l'autre, les grands et les petits, les évéques et les curés, 
les riches et les pauvres, les nobles et les manants vinrent confesser leur foi et 
réclamer leur Dieu. Point de transaction honteuse, point de basse compromission ! 
A ceux qui refusent, la misere, la persécution, l'exil, la guillotine; ils le savent 
et ils refusent, et ils proclament leur refus en face de l'Assemblée irritée et des 
tribunes hurlantes. Cela fut grand! * De la Gorce I 362. 
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der Erklärung vom 30. Oktober 1790 ferngeblieben waren: Lomenie de 
Brienne, Jarente und Savine. Aber das waren Perſönlichkeiten, durch deren 
Abfall die franzöſiſche Kirche eher geſtärkt als geſchwächt wurde !. 

Der Klerus in den Städten hielt ſich im großen und ganzen vortrefflich. 
Selbſt in Paris, wo die Eidesleiſtung unter dem Druck des Pöbels und den 
Angriffen einer zügelloſen Preſſe ſtattfand, war das Ergebnis ſo wenig be— 
friedigend, daß die Regierung es fälſchte. Immerhin leiſteten von 50 Pfarrern 
23 den Eid 2. Ungleich günſtiger war der Verlauf in den übrigen großen 
Städten. Eine Ausnahme machten nur Orleans, Lyon und Nantes. 

In Straßburg wie in Bordeaux ſchwuren nur drei, in Rennes nur zwei, 
in Nimes und Arras nur ein einziger Pfarrer, in Aix ein Vikar, in Mont⸗ 
pellier weder Pfarrer noch Vikar s. Wie aber waren die Ergebniſſe auf dem 
Lande? Die niedere Geiſtlichkeit hatte die Revolution mit großen Hoffnungen 
begrüßt; ſie konnte durch das neue Geſetz in materieller Hinſicht nur gewinnen. 
Aber bei aller Feindſeligkeit gegen die alte Königsherrſchaft wollten doch die 
meiſten gute katholiſche Prieſter bleiben. Sie ſuchten fid) zu helfen, indem 
ſie bei der Ablegung des Schwures Vorbehalte machten. Viele leiſteten zwar 
den Eid, lehnten es aber ab, mit den neuen fonjtitutioneffen Biſchöfen in 
Verbindung zu treten. Genaue Zahlen können, weil die Statiſtiken verdächtig 
und unvollſtändig ſind, ſchwer angegeben werden. So viel aber ſteht feſt, daß 
die Zahl derjenigen, welche im erſten Halbjahre nach der Veröffentlichung des 
Geſetzes den Eid ablegten, eine Minderheit bildete, bie nach der endgültigen Ver— 
werfung der Zivilkonſtitution durch Pius VI. noch eine bedeutende Schwächung 
erfuhr ^. 

Die Hoffnung der Nationalverſammlung auf Unterwerfung des geſamten 
Klerus war trotz Anwendung aller Mittel der Einſchüchterung an der Kirchen— 
treue der Mehrheit geſcheitert. Ungeachtet dieſes empfindlichen Mißerfolges 
unternahm es die Verſammlung, mit der Minderheit des Klerus eine neue 
Staatslirche zu gründen, für welche durch Amtsentſetzung und Verfolgung 
der Mehrheit Platz geſchafft werden ſollte. Von Anfang an ſtellten ſich jedoch 


! Ebd. 387. Zu den Genannten find noch zu rechnen zwei Biſchöfe in partibus, 
Dubourg⸗Miroadot, Biſchof von Babylon, und Martial de Brienne, Koadjutor ſeines Onkels 
in Sens. Über Martial de Brienne und Jarente vgl. Sciout 115 ff, über den extravaganten 
Savine den Bericht bei Gendry II 133 f; ferner S. Brugal, Le schisme constitutionnel 
dans l'Ardéche, La Font de Savine, Toulouse 1889. 

? pisani, L'Eglise de Paris I 190 ff; De la Gorce I 363 ff. 

8 De la Gorce | 387 f. 

* Pisani I 184 f; De la Gorce I 372— 399; Mathiez 165 ff. Die Angaben von 
Sagnac in ber Rev. d’hist. moderne VIII 97 f, der auch eine Karte beigibt, bedürfen 
der Richtigſtellung. Unter den eidleiſtenden Pfarrern war der ſpätere Aachener Biſchof Berdolet, 
der unter Robespierre auch leiden mußte; j. A. Kroener, M. A. Berdolet, évéque constitu- 
tionnel du Haut-Rhin, Rixheim 1898. 
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diefem Unternehmen ſo große Schwierigkeiten entgegen, daß man die An⸗ 
ordnung des Eides bereute !. Aber zurück wollte man nicht; dafür war man 
zu ſehr verblendet. Mirabeau erkannte dieſe Lage. ‚Wenn bie 9tational- 
verſammlung“, jo ſagte er, ,fid) vorſtellt, daß die Abſetzung von 20000 
Prieſtern leicht vor ſich gehen werde, ſo ſchaut ſie die Lage durch eine ſeltſame 
Brille an.“? Nicht bloß die Amtsenthebung, auch der Erſatz geſtaltete ſich 
ſchwierig, denn in vielen Departements fanden ſich keine Geiſtlichen, welche 
der neuen Kirche dienen wollten s. Man mußte daher vielfach entlaufene und 
ſuspendierte Pfarrer aus Deutſchland und Holland anſtellen. Die National— 
verſammlung ſah ſich auch gezwungen, Anderungen an der Zivilkonſtitution 
vorzunehmen, um ſie anwendbar zu machen. Wie ſie in dieſer Hinſicht nach 
der Art eines Konzils dekretierte, ſo erließ der Vorſitzende des Kirchlichen 
Ausſchuſſes, Treilhard, gleichſam als wäre er Kardinal einer römiſchen Kon— 
gregation, eine eingehende Inſtruktion über die Weihe und kanoniſche In— 
ſtitution der neuen konſtitutionellen Biſchöfe “. Auch die Konſervativen unter 
den konſtitutionellen Biſchöfen bereiteten Schwierigkeiten. Lomenie de Brienne, 
Jarente und Savine lehnten die Vornahme von Biſchofsweihen ab. Der erſte, 
der fid) dazu hergab, war Talleyrands, ein wahrer Hohn auf die von der 
Nationalverſammlung angeblich erſtrebte Herſtellung der Zuſtände ber apoſto— 
liſchen Zeit. Der ehrgeizige Gobel, den am 13. März 1791 21 Prieſter 
und 664 Laien zum Nachfolger des ausgewanderten Pariſer Erzbiſchofs 
de Juigné gewählt hatten, hielt vier Tage ſpäter bei ſeiner Beſitznahme von 
Notre-Dame, von der Muſik der Nationalgarde begleitet, einen theatraliſchen 
Umzug in Paris“. Ahnlich weltlich geſtaltete fid) der Amtsantritt der fon- 


! L'embarras que donne à l'Assemblée le décret sur le serment des ecclé- 
siastiques fonctionnaires publics, ſchrieb La Mank bereits am 26. Januar 1791 an 
Mercy-⸗Argenteau, est cependant trés évident. On voudrait bien n'avoir pas ordonné 
ce serment, que ceux-là qui le prétent, regardent comme inutile. Correspondance 
de Mirabeau avec La Mank III 25. 

? De la Gorce I 409. * Mathiez 468. * Ebd. 470 f. 

5 Bei der erſten Biſchofsweihe, bie Talleyrand am 24. Februar 1791 unter dem 
Schutz der Nationalgarde an den Pfarrern Expilly und Marolles, die für Quimper und 
Soiſſons beſtimmt waren, unter Aſſiſtenz ber Biſchöfe in partibus Gobel und Miroadot 
vornahm, ward das Pontificale Romanum beobachtet; jedoch unterblieb der Treueid an 
den Papſt und auch die Verleſung der päpſtlichen Bullen, weil es ſolche nicht gab. Siehe 
[Gosselin], Vie de M. Emery I, Paris 1861, 255 f. Vgl. J. M. Pilven, Le premier évéque 
constitutionnel, Expilly, évéque de Finistere, 1790/1794, Quimper 1912. Nach dieſem 
Sakrileg, über das fid) der Nuntius Dugnani durch einen Augenzeugen einen authentiſchen 
Bericht verſchaffte, legte Talleyrand für immer ſein geiſtliches Gewand ab; 1791 verzichtete 
er auch auf ſein Bistum und lebte fortan als Laie. Anläßlich des Abſchluſſes des Kon— 
kordats erlangte er von Pius VII. ein Säkulariſationsbreve. 

* Pisani, Repert. biogr. de l'épiscopat constitutionnel, Paris 1906, 53 f. Vgl. 
Pisani a. a. O. I 205 f; G. Gautherot, Gobel, Paris 1911. 
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ſtitutionellen Biſchöfe in den Provinzen . Die Seele der konſtitutionellen 
Kirche wurde der zum Biſchof von Loir und Cher erwählte Grégoire, ber, 
von gallikaniſchen Vorurteilen gegen den Heiligen Stuhl erfüllt, eine große 
Tätigkeit entfaltete, ſpäter aber ſelbſt gegen die antichriſtlichen Tendenzen der 
Revolution auftreten mußte ?. Auch Gobel ſollte in nicht zu ferner Zeit feinen 
Abfall durch einen tragiſchen Tod ſühnen. Schon dieſe Beiſpiele zeigen, daß 
man die konſtitutionellen Biſchöfe nicht ausnahmslos als Männer ohne Glauben 
und Sitte hinſtellen darf. Es gab unter ihnen allerdings auch ſolche, deren 
Verhalten ein öffentliches Argernis war, aber ſie bildeten die Minderheit; 
von den übrigen waren die einen lediglich Verführte, die andern der ſchis— 
matiſchen Sache mit Feuereifer ergeben ?. Die rechtmäßigen Biſchöfe brand— 
markten die konſtitutionellen Nachfolger als Eindringlinge, als Schismatiker 
und Uſurpatoren der biſchöflichen Jurisdiktionsgewalt und erklärten alle ihre 
Amtshandlungen für null und nichtig, wurden aber überall, oft unter 9(n- 
wendung von Gewalt, von ihren Sitzen vertrieben“. Wenn auch das Volk 
ſich der Neuordnung an vielen Orten fügte, ſo leiſtete es doch an tauſend 
andern Widerſtand. Das war namentlich bei der ſtreng religiöjen Bevölkerung 
im ganzen Nordweſten Frankreichs, in Flandern und im Elſaß der Fall. 
Dort empfingen die der Kirche Treuen nach dem Beiſpiel des Königs kein 
Sakrament von beeidigten Prieſtern. So ſchied ſich bald das ganze Land 
auch in religiöſer Hinſicht in zwei feindliche Lager: auf der einen Seite 
ſtanden die Anhänger ber beeidigten Staatspfarrer (assermentés), auf der 
andern die der unbeeidigten (insermentés), die kirchentreuen Katholiken, die 
an den rechtmäßigen Geiſtlichen feſthielten ^. 

Angeſichts der kirchlichen Wirren, in die ganz Frankreich durch die 
Nationalverſammlung geſtürzt wurde, brach auch Pius VI. endlich ſein langes 
Schweigen. Wie gegenüber Joſeph II., Leopold von Toskana und Katharina II. 
zeigte der Papſt auch hier das Beſtreben, einen Bruch zu vermeiden. Er ſetzte 
nur zu lange Zeit Hoffnungen auf den Widerſtand Ludwigs XVI.; er fürchtete 
auch, daß zahlreiche Biſchöfe in ihrem Eifer für eine Einigung und der 
Klerus in Unkenntnis der wahren Lage ſeiner Stimme kein Gehör ſchenken 
würden 8. Für die Stellung, bie er endlich wählte, waren ſehr triftige Gründe 
maßgebend. Zunächſt ſolche grundſätzlicher Natur, dann auch die Rückſicht auf 
die andern katholiſchen Staaten, denen keine Gelegenheit geboten werden durfte, 
das franzöſiſche Beiſpiel nachzuahmen. Weiterhin fiel auch das andauernde 

! De la Gorce I 460 f. ® Mourret 141. 

® Pisani I 25 70f 377 f; Mourret 142f. Kiefer 74. 

5 De la Gorce I 415f; Mourret 144 f. Für die Normandie eine ausführliche 
Darſtellung (1148 S. in 4%): E. Sevestre, Les problömes religieux de la Révolu- 


tion et de l'Empire en Normandie. II. La constitution civile du clergé 1791/1795, 
Paris 1924. ® Mourret 124. 


476 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 13. 


Feſthalten der franzöſiſchen Biſchöfe an den gallikaniſchen Freiheiten in die 
Wagſchale, das es ſehr gefährlich erſcheinen laſſen mußte, die Verbindung 
mit Rom zu lockern und der franzöſiſchen Kirche eine beiſpielloſe Sonder— 
ſtellung einzuräumen 1. Aus dieſen Gründen, nicht aus Rückſicht auf die 
Ereigniſſe in Avignon?, entſprang im letzten Grunde die zurückhaltende und 
zögernde Politik Pius' VI. Davon, daß auch nach den letzten, am 3. Dezember 
nach Rom geſandten weitgehenden Vorſchlägen eine endgültige Billigung der 
wichtigſten Beſtimmungen der Zivilkonſtitution nicht angenommen werden 
konnte, hatte der Papſt den Botſchafter Bernis gleich nach deren Eintreffen 
mit Berufung auf das Urteil der Inquiſition verſtändigt?. Eine ebenjo 
deutliche Sprache führten die päpſtlichen Außerungen gegenüber einer Anzahl 
von franzöſiſchen Biſchöfen“. Die Antwort auf die Erklärung des geſamten 
franzöſiſchen Epiſkopats vom 30. Oktober durfte um ſo mehr hinausgeſchoben 
werden, weil aus deſſen bisheriger Haltung entnommen werden konnte, daß 
ſie ohne vorhergehende päpſtliche Zuſtimmung keine endgültige Entſcheidung 
treffen würden ö; bei allem Gallikanismus zeigten fid) doch bie Viſchöfe im 
allgemeinen kirchentreu. Dies günſtige Urteil des Papſtes wurde nicht ge— 
täuſcht: der 4. Januar zeigte, daß nicht bloß die Biſchöfe, ſondern auch ein 
großer Teil der übrigen Geiſtlichkeit es nicht wagte, ohne Zuſtimmung des 
Papſtes auf die Zivilkonſtitution mit ihren tiefen Eingriffen in die Diſziplin 
und die Verfaſſung der Kirche den Eid abzulegen. 

An demſelben Tage, an welchem dieſe Entſcheidung in Frankreich fiel, 
erhielt Pius VI., der bisher gegenüber den gefährlichen Beſtrebungen der fran— 
zöſiſchen Regierung allein geſtanden hatte, durch den ſpaniſchen Botſchafter 
Azara die Verſicherung, daß er auf die Unterſtützung Spaniens rechnen könne 9. 
Sofort faßte nun der Papſt den Entſchluß, ſeine Verurteilung der Zivil— 
konſtitution zu veröffentlichen?. Aber mit gewohnter Umſicht wurde auch das 
nicht überſtürzt. Während der Papſt die Antwort an den franzöſiſchen 
Epiſkopat nochmals überarbeitetes, ließ er neuerdings an einzelne Biſchöfe 
Ermutigungen zum Widerſtand gegen das neue Geſetz ergehen“. Am 23. Fe— 


Dies hat ſehr gut Kiefer (77 f) dargelegt. Vgl. Berger 30. 

Wie Mathiez mit leidenſchaftlichem Eifer zu zeigen fid) bemüht (478 f). 

Masson, Bernis 490; Mathiez 476. 

Breve an den Biſchof von Baſel betreffs der Errichtung eines neuen Bistums für 
das Departement des Oberrheins vom 11. Dezember 1790, bei Theiner, Hist. I 23 f; 
Schreiben Zeladas an den Biſchof von Rennes vom 15. Dezember 1790, bei Bourgin, 
France et Rome 5; Breve an den Erzbiſchof von Avignon vom 22. Dezember 1790, ebd. 

5 Kiefer 78. D Theiner I 313 ff. 

Bericht von Bernis vom 5. Januar 1791, bei Mathiez 489. 

Bericht von Bernis vom 8. Februar 1790, ebd. 

Breve an den Generalvikar von Dol vom 2. Februar 1791 und an den Biſchof 
von Toulon vom 9. Februar 1791, bei Theiner I 25 f. 
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bruar ward Lomenie mit der Entziehung der Kardinalswürde bedroht, falls 
er nicht ſofort ſeinen Eid auf die Zivilkonſtitution widerrufe 1. Nach dieſen 
Vorgängen konnte keinen Einſichtigen mehr die Antwort in Erſtaunen ſetzen, 
die nach reiflicher Beratung mit den deputierten Kardinälen am 10. März 
1791 an Kardinal Rochefoucauld, Biſchof Boisgelin und alle übrigen Unter— 
zeichner der Erklärung vom 30. Oktober erging. 

Das betreffende Breve, dem man die mehrmalige Überarbeitung anmerkt, 
ift von ungewöhnlicher Länge ?, eine wahre Abhandlung, in der nicht nur 
die Zivilkonſtitution, ſondern alle bisherigen Irrtümer und Übergriffe der 
Nationalverfammlung — ‚unter biejer Bezeichnung verſtehen wir ſtets nur die 
herrſchende Partei‘, wird vorſichtig beigefügt — einer ſcharfen Kritik und ein— 
gehenden Widerlegung unterzogen werden. Wie der Bruch des Konkordates, 
der Raub der Kirchengüter und die Aufhebung der Orden, ſo werden auch 
die den Grundſätzen der Kirche widerſprechenden Beſtimmungen der Menſchen— 
rechte betreffs der unbeſchränkten Freiheit des Glaubens und der Preſſe und 
die Gleichheit der Menſchen gebrandmarkt ?. Die von der Verſammlung ſoviel 
geprieſene Freiheit und Gleichheit werde, ſo heißt es, als Mittel zur Ver— 
nichtung der katholiſchen Kirche benützt. 

Ehe der Papſt zur näheren Beleuchtung der Zivilkonſtitution übergeht, 
ſtellt er feſt, daß einer weltlichen Verſammlung nicht das Recht zuſtehe, in 
geiſtlichen Angelegenheiten Geſetze zu beſchließen. Er zeigt weiterhin, daß es 
fid) bei dieſen nicht nur um Diſziplinarbeſtimmungen handle, ſondern auch 
um ſolche, welche dem unveränderlichen Dogma zu nahe träten“. Übrigens 
könne auch die geiſtliche Disziplin nicht einſeitig von weltlicher Seite abge- 
ändert werden, da Disziplin und Dogma in engem Zuſammenhang ſtänden. 

Bezüglich der einzelnen Beſtimmungen der Zivilkonſtitution wird zunächſt 
dagegen Verwahrung eingelegt, daß man darin den Primat und die Juris— 
diktion des Papſtes abſchaffen wolle. Bei der Umänderung der Diözeſen handle 
es fid) nicht um einzelne, ſondern um den Umſturz faſt aller Kirchenſprengel 
des weiten Reiches. Eine ſolche Neuordnung könne ohne vorheriges Befragen 


ı Ebd. 28 f. Lomeénie zeigt durch Schreiben vom 26. März 1791 dem Papſt die 
Niederlegung feiner Kardinalswürde an, ſucht jedoch ſein Verhalten ſophiſtiſch zu bemänteln, 
Guilleaume I 73 f. Die Antwort erteilte Pius VI. im Konſiſtorium vom 26. September 
1791 in ausführlicher Rede; j. Theiner I 105 f. * "Theiner 1 32— 71. 

* Eo quippe concilio decernitur, in iure positum esse, ut homo in societate 
constitutus omnimoda gaudeat libertate, ut turbari scilicet circa religionem non 
debeat, in eiusque arbitrio sit de ipsius religionis argumento, quidquid velit, 
opinari, loqui, scribere, ac typis etiam evulgare. Quae sane monsira ab illa hominum 
inter se aequalitate, naturaeque libertate derivari ac emanare declaravit. 

* Verum inter decreta ipsa non solum disciplinaria, sed et alia non pauca 
in eversionem puri immutabilisque dogmatis congeruntur, ut hactenus demon- 
stravimus. 
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der einzelnen Biſchöfe und der Gemeinden vom Papſt nicht gutgeheißen werden. 
Die Beſtimmungen über die Biſchofswahl bedeuteten nicht nur einen Bruch 
des Konkordates, ſondern ſie wiederholten auch die Lehren Luthers und Calvins. 
Der Biſchofsrat vernichte die Gewalt des Ordinarius; die Beſoldung der 
Biſchöfe durch den Staat ſei geeignet, ihre Autorität herabzuwürdigen. Über 
die Verminderung der Pfarreien hätten die Biſchöfe in ihrer Erklärung bereits 
das Nötige geſagt. 

Es folgt dann eine Darlegung über den feindlichen Geiſt, welchen die 
Nationalverſammlung gegen die katholiſche Kirche gezeigt habe. Während man 
dieſer alle Güter genommen, habe man fie ben Proteſtanten gelaffen, trotzdem 
letztere nicht auf rechtmäßigen Stiftungen, ſondern auf gewaltſamer Beſitznahme 
beruhten. „Bei der Nationalverfammlung‘, jo heißt es weiter, ‚galten die 
mit den Proteſtanten geſchloſſenen Vergleiche, aber die kanoniſchen Beſtim— 
mungen und das von dem Heiligen Stuhl mit Franz J. geſchloſſene Kon— 
kordat galten nicht.“ Der feindſelige Geiſt gegen die katholiſche Kirche habe 
ſich auch gezeigt durch Aufhebung der Kapitel und vor allem der Orden. 
Das am 13. Februar 1790 erlaſſene Verbot der Ablegung von Gelübden 
verurteile nicht nur die Klöſter zum Ausſterben, ſondern es ſei auch ein Eingriff 
in die päpſtlichen Rechte. Die grauſame Verfolgung der Kloſterfrauen 
erinnere an die Taten Luthers. Der Papſt ſpricht ſeine Bewunderung aus 
über die Standhaftigkeit dieſer Jungfrauen und ermuntert die Biſchöfe, ihnen 
nach Möglichkeit zur Seite zu ſtehen. 

Zur Zivilkonſtitution zurückkehrend, fährt das Breve fort, es könnte über 
dieſes Geſetz noch mehreres bemerkt werden, da es vom Anfang bis zum 
Ende nichts enthalte, was man nicht tadeln müſſe, und alle Beſtimmungen 
desſelben ſo miteinander verwoben ſeien, daß kaum eine einzige gebilligt werden 
könne“ 1. Auf ein ſolches Geſetz, obſchon es von den Grundſätzen notoriſcher 
Irrlehren ausgehe, habe ſich aber, wie die Zeitungen melden, der Biſchof von 
Autun durch Eid verpflichtet, was in den ſchärfſten Ausdrücken getadelt 
wird. Der unerlaubte Eid, den die Nationalverſammlung verlangte, wird 
dann verglichen mit den Eiden, welche einſt der zweite und achte Heinrich von 
England verlangten. ‚So wie damals‘, heißt es weiter, Heinrich VIII. heuchelte, 
ſeine Eidesformel für die Biſchöfe heiſche nichts anderes als bürgerliche und welt— 
liche Treue, während in ihr tatſächlich die Abſchaffung der päpſtlichen Autorität 
enthalten war, ſo hat nun die Frankreich beherrſchende Verſammlung durch 
die Zivilkonſtitution dem Oberhaupt der Kirche tatſächlich alle Gewalt abge— 
ſprochen, indem ſie den Biſchöfen befahl, keine andere Gemeinſchaft mit Uns 

! Siquidem a principio usque ad illius exitum nihil fere in eo est, quod 


non sit cavendum, ac reprehendendum, omnesque eius sensus inter se adeo nexi, 
consentientesque sunt, ut vix ulla pars sit ab erroris suspicione libera. 
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zu pflegen, als daß ſie Uns dasjenige, was ohne Uns geſchehen und vollbracht 
worden, zu wiſſen tun könnten.“ 

Sehr wirkungsvoll wird dann dem Verhalten des Biſchofs von Autun 
dasjenige der übrigen franzöſiſchen Biſchöfe entgegengeſtellt und dieſen ver— 
dientes Lob gezollt, weil ſie, mit unbefleckter Seele im Geſetze des Herrn 
wandelnd, eherne Treue bewahrten im Feſthalten an den Dogmen und der 
Lehre ihrer Vorgänger, in der Anhänglichkeit an den Stuhl Petri, in Aus— 
übung und Verteidigung ihrer Rechte, im Widerſtand gegen die Neuerungen 
bis zum Eintreffen der päpſtlichen Antwort, welche ſie zur Richtſchnur ihres 
Verhaltens nehmen wollten. Einmütig war ihrer aller Stimme, eins ihr 
Bekenntnis, ſo wie es nur einen Glauben, eine Tradition, eine Diſziplin gibt!. 
Einen ähnlichen Vergleich habe auch Boſſuet, der in Frankreich ſo angeſehene 
und gewiß nicht verdächtige, zwiſchen Thomas von Canterbury und Thomas 
Cranmer angeſtellt. 

Da der Biſchof von Autun trotz des Proteſtes ſeines Kapitels noch nicht 
in ſich gegangen ſei, bedroht der Papſt ihn und alle diejenigen, welche ſeinem 
Eidbruche folgten, mit der Exkommunikation. Zum Schluß wendet er ſich 
dann an die treugebliebenen Biſchöfe als ſeine geliebten und hochgeſchätzten 
Brüder. Obſchon ſie bei ihrem bisherigen Verhalten keines Antriebs bedürften, 
wolle er ſie doch angeſichts der unſeligen Zeitwirren mahnen, die Eintracht 
zu bewahren, um vereint die katholiſche Religion wider bie Fallſtricke und Unter— 
nehmungen der neuen Geſetzgeber verteidigen zu können. „Seid alſo ftarfen 
und unerſchütterlichen Mutes und laßt Euch weder durch Gefahren noch 
Drohungen von dem betretenen Wege abſchrecken und erinnert Euch, wie 
furchtlos David dem Rieſen, die Makkabäer unerſchrocken dem Antiochus, ſo 
auch Baſilius dem Valens, Hilarius dem Konſtantius und Ivo von Chartres 
dem König Philipp geantwortet haben.“ Dann zählt der Papſt noch einmal 
auf, was er getan, um das hereingebrochene Unheil von der franzöſiſchen 
Kirche abzuwenden, wie aber ſeine Nachgiebigkeit mit Undank belohnt worden 
ſei, wobei auch die Unterſtützung der Revolution in Avignon erwähnt wird. 
Er habe bisher davon abgeſehen, die Urheber der Zivilkonſtitution zu ex⸗ 
kommunizieren, wie er überhaupt alles getan, um durch Sanftmut und Geduld 
ein Schisma zu vermeiden und den Frieden in Frankreich wiederherzuſtellen. 
Aus dieſem Grunde bitte er ſie, ihm anzugeben, was er nach ihrer An— 
ſicht nun noch tun müſſe, um eine Vereinigung der Gemüter zu bewirken, 


! Hi quidem immaculate ambulantes in lege Domini, magnam praetulerunt 
animi constantiam in servando dogmate doctrinaque suorum praedecessorum, in 
inhaerendo primae Petri cathedrae, in suis exercendis tuendisque iuribus, in ad- 
versando novitatibus, in nostrum exspectando responsum, unde quid agendum sibi 
esset agnoscerent. Una eorum omnium vox fuit, una confessio, sicut una fides 
est unaque traditio et disciplina. 
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worüber ſie beſſer urteilen könnten als er aus ſo weiter Entfernung. Sie 
möchten ihm aber nur ſolche Vorſchläge machen, welche den katholiſchen Dogmen 
und der allgemeinen Diſziplin nicht im mindeſten widerſprächen. Aus letzterer 
Bemerkung ergibt ſich, daß es ſich hier nicht, wie man vielfach angenommen 
hat, um das Verlangen nach ähnlichen Vergleichsvorſchlägen, wie ſie die 
Biſchöfe früher gemacht, handeln kann 1. Ein ſolches Verlangen iſt auch 
ausgeſchloſſen, da in dem Breve wie in dem gleichzeitigen Schreiben an den 
König? die Zivilkonſtitution, die mit dem Dogma und der Verfaſſung der 
Kirche in Widerſpruch ſtehe und zum Schisma und zur Vernichtung der katho— 
liſchen Religion führe, völlig verworfen wird. 

Vergleichsvorſchläge waren außerdem mit dem Eid unvereinbar, der von 
der Nationalverſammlung gefordert wurde und jede Einigung ausſchloß. 
Gleichwohl hofften die deputierten Biſchöfe gegen alle Hoffnung noch auf einen 
Ausgleich. Das päpſtliche Breve kam ihnen daher trotz der großen Lobſprüche? 
auf den franzöſiſchen Klerus höchſt ungelegen, weil ſein ganzer Inhalt jeden 
Kompromiß unmöglich machte. Sie, die ſich als Vertreter des geſamten 
franzöſiſchen Epiſkopats betrachteten, hielten deshalb ſeine Veröffentlichung zur 
großen Unzufriedenheit der ſtreng geſinnten Geiſtlichkeit“ zurück, wobei fie auch 
der gallikaniſche Grundſatz leitete, daß ihnen eine vorherige Prüfung päpſtlicher 
Aktenſtücke zuſtehe b. Dieſe Haltung der Biſchöfe war günſtig für die Politik der 


1 Kiefer (79 f) Debt in dem Verlangen eine ſcheinbare Rückſichtnahme auf die galli⸗ 
kaniſchen Grundſätze der Biſchöfe. Der ganze Paſſus klingt in der Tat wie eine höfliche 
Wendung: wenn es nun noch ein durchaus nicht gegen die katholiſche Lehre und Disziplin 
verſtoßendes Mittel zur Herſtellung der Einigkeit gibt, ſo möge man es mitteilen. Auch 
in dem Breve vom 13. April 1791 heißt es: Hortati sumus episcopos ut ii, quorum 
oculis res ipsae observantur, Nobis desuper agendi rationem quandam exhiberent, 
si inveniri fortasse poterit, a catholico dogmate disciplinaque universali minime 
dissentaneam, in nostram deliberatiunem atque examen adducendam. Theiner 1 80. 
Es ijt offenbar, Pius VI. glaubt, daß es einen ſolchen Ausweg nicht mehr gibt. 

In dem vom 10. März 1790 datierten, bei Theiner fehlenden Breve wird gejagt, 
daß die Zivilkonſtitution viele Irrlehren enthalte, eine neue Lehre, eine neue Hierarchie und 
eine neue Kirchenzucht einführen wolle, und deshalb wird die voreilige, die Antwort des 
Papſtes nicht abwartende Sanktionierung dieſes Geſetzes durch den König ſcharf getadelt. 
Er könne dieſen ſchweren Fehler nur noch gutmachen, indem er die treuen Biſchöfe ſchütze. 
Dem lateiniſchen Breve war noch ein vertrauliches Schreiben Pius’ VI. an Ludwig XVI., 
abgefaßt in franzöſiſcher Sprache und datiert vom 11. März 1791, beigefügt, das bis jetzt 
nicht aufzufinden geweſen iſt. Masson 494. 

Wie ſchon Pius VI. die deputierten Biſchöfe von Anfang an zu ſchonen ſuchte, er» 
hellt auch aus den bódjit anerkennenden Worten, die er Boisgelin als dem einflußreichſten 
der deputierten Biſchöfe bereits am 21. Dezember 1790 durch Zelada gezollt hatte; ſ. Ma- 
thiez 477 A. 2, der richtig bemerkt, daß Gendry (II 137) dies Schreiben (rg in das 
Jahr 1791 verlegt. Richemont, Correspondance 483. 

5 Kiefer 80. Über bie gallikaniſche Geſinnung der Biſchöfe berichtet auch ber vene⸗ 
zianiſche Botſchafter in Paris am 28. März 1790; ſ. Kovalewsky, I dispacci degli 
ambasciatori Veneti alla corte di Francia durante la Rivoluzione I, Torino 1895, 238. 
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Regierung, die das Breve ebenfalls geheimhielt und entſchloſſen war, in Rom 
einen neuen Verſuch zu machen, um den Papſt zu einer Billigung der Zivil— 
konſtitution zu verleiten. Dieſe Aufgabe war dem Grafen Philippe de &égur 
zugedacht, nachdem Kardinal Bernis im März 1791 abberufen worden war, 
weil er in einem würdigen und entſchiedenen Schreiben vom 22. Februar 
1791 die Leiſtung eines unbedingten Eides auf die Zivilkonſtitution mit der 
Begründung verweigert hatte, daß er im Schoße der katholiſchen, apoſtoliſchen 
und römiſchen Kirche leben und ſterben wolle . Aus der Inſtruktion für 
Segur erhellt, daß man in Paris hoffte, Pius VI. werde mit Rückſicht auf 
die Bedrohung Avignons nachgeben?. Allein dieſe Erwartung erwies ſich 
als eitel. Ohne erſt eine Antwort des Epiſkopats abzuwarten, verhängte der 
Papſt ſchon am 13. April 1791 in einem Breve an den geſamten fran— 
zöſiſchen Klerus und das Volk unter Wiederholung ſeiner abſoluten Ver— 
werfung der auf häretiſcher Grundlage aufgebauten Zivilkonſtitution über alle 
Geiſtlichen, welche derſelben Folge leiſten, die ſtrengſten Strafen. Wer den 
Zivileid ablegt und ihn innerhalb 40 Tagen nicht widerruft, verfällt der 
Suspenſion. Die Wahlen der konſtitutionellen Biſchöfe werden für null und 
nichtig, ihre Weihe und Amtshandlungen für unerlaubt und ſakrilegiſch erklärt; 
alle, die daran teilgenommen, und die von den konſtitutionellen Biſchöfen ein— 
geſetzten Pfarrer ſind ebenfalls der Suspenſion verfallen; bleiben ſie hartnäckig, 
ſo werden ſie ſich die Exkommunikation zuziehen. Am Schluß mahnt der 
Papſt eindringlichſt den Klerus, ſtandhaft dem Schisma zu widerſtreben, und 
beſchwört alle Katholiken Frankreichs, der Religion ihrer Väter getreu zu 
bleiben, den todbringenden Lehren der zeitgenöſſiſchen Philoſophie kein Gehör 
zu ſchenken, mit den Eindringlingen, mögen ſie ſich nun Erzbiſchöfe, Biſchöfe 
oder Pfarrer nennen, keine Gemeinſchaft zu unterhalten, nur dem rechtmäßigen 
Hirten zu folgen und mit dem ſichtbaren Haupte der Kirche vereinigt zu 
bleiben?. In dem gleichen Sinne ergingen in den folgenden Tagen noch 
Breven an Kardinal Rohan von Straßburg und den Erzbiſchof von Avignon 
gegen den Eid auf die Zivilkonſtitution“!. 

Nach dieſem entſcheidenden Schritte entwickelten fid) die Ereigniſſe mit 
großer Schnelligkeit. Am 2. Mai 1791 übermittelte der Nuntius das Breve 
vom 13. April dem Außenminiſter Montmorin und erklärte dieſem zugleich, 
daß der Papſt Segur als Vertreter Frankreichs die Anerkennung nicht erteilen 
könne, weil dieſer rückhaltlos den Zivileid geleiſtet habe. Montmorin lehnte 
unter einem Vorwand die Annahme des Breves ab und entgegnete, wenn 


! Masson 494; Mathiez 494. ? Mathiez 495 f. 

3 "Theiner I 75—88. Ebd. 90 das Begleitbreve an Ludwig XVI. und 91 das an 
Kardinal Rochefoucauld und den übrigen Gpijfopat. Vgl. Bull. Cont. VI 3, 2325 f. 

* "Theiner 1 94 f. 


v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 31 
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der Papſt auf der Ablehnung Segurs beharre, werde der König von Frankreich 
zur Wahrung der Würde der Nation und ſeiner eigenen gezwungen ſein, den 
diplomatiſchen Verkehr mit dem Heiligen Stuhle abzubrechen und keinen Ver- 
treter desſelben mehr in Paris zu dulden !. 

Auch die deputierten Biſchöfe konnten nach dem Eintreffen des zweiten 
Breves das erſte nicht mehr länger geheimhalten und mußten ſich zu einer Ant— 
wort entſchließen. In einem Aktenſtück vom 3. Mai verſuchten ſie auf alle Weiſe, 
ſowohl ihre politiſche wie kirchliche Haltung in der Nationalverſammlung und 
ihre Ausgleichsvorſchläge zu rechtfertigen. Ihre Unklarheit in prinzipiellen Fragen 
betreffs der in Frankreich verkündeten Grundſätze unbedingter Freiheit und Gleich— 
heit wie ihre gallikaniſche Geſinnung traten dabei wieder deutlich hervor. Das 
Verlangen des Papſtes nach einem letzten Mittel zur Beruhigung der Geiſter 
erwidern ſie damit, daß ſie in ihrer Geſamtheit ihre Demiſſion anbieten, wenn 
hierdurch das Schisma beſeitigt und der Friede hergeſtellt werden könnte?. 

Der gallikaniſche Geiſt der deputierten Biſchöfe zeigte ſich auch in den 
Schwierigkeiten, welche ſie zum großen Mißfallen des Kardinalſtaatsſekretärs 
Zelada und Pius' VL? gegen bie Stelle des Breves vom 13. April 1791 
bereiteten, die von den Strafen gegen die abgefallenen Biſchöfe handelte. Sie 
machten dem gegenüber vom gallikaniſchen Standpunkt aus geltend, daß kein 
Franzoſe in Rom gerichtet werden dürfe ohne vorhergehenden Prozeß, der in 
Frankreich von franzöſiſchen, durch den Papſt delegierten Kommiſſären zu führen 
ſei; fie wollten daher das Breve nur mit einer Klauſel annehmen!“. Ein großer 
Teil des übrigen, nicht ber Nationalverſammlung angehörenden Epiſkopats 
war jedoch für einfache Annahme des Breves 5. Wie unangenehm dieſes den 
Jakobinern war, erhellt daraus, daß ſie ein falſches, die Zivilkonſtitution 
beſtätigendes Aktenſtück verbreiteten s. Das Manöver gelang nicht. Kirchentreu 
Geſinnte verbreiteten das echte Breve, und dieſes machte ſolchen Eindruck, 
daß alsbald überall Widerrufe von ſolchen Geiſtlichen ſtattfanden, die aus 
Furcht oder Unwiſſenheit den Eid geleiſtet hatten 7. Wie ſehr dies bie National— 


! Masson 508; Mathiez 511. In dem am 13. April 1791 an Ludwig XVI. 
liber die Abberufung Bernis gerichteten Breve hatte Pius VI. erklärt, daß er jeden, ber 
die Zivilkonſtitution beſchworen habe, als Geſandten ablehnen müſſe, bei "Theiner I 89; 
ebd. 345 f die offizielle Denkſchrift über die Gründe der Ablehnung Segurs. Am 14. Mai 
1791 erhielt der Governatore in Civitavecchia Befehl, Segur von der Reiſe nach Rom ob- 
zuhalten; ſ. Bourgin, La France et Rome IV 75. Vgl. Gendry II 155 f. 

? Macédoine littéraire III 95—158. Vgl. Kiefer 81 f. 

Schreiben Zeladas an Salamon vom 2. November 1791, bei Richemont, Correspon- 
dance secrete de l'abbé Salamon avec le card. Zelada, Paris 1898, 91. 

Ebd. 81 f; Kiefer 84 f. 

5 Kiefer 86, der bemerkt, daß Salamon unb Bonnand die Zahl dieſer Biſchöfe zu 
hoch angeben. * Gendry Il 159. 

Bericht des Migr. de Creſſac an Zelada, bat. Paris 1791 Juni 7, bei Theiner 
1 327; ebd. 328 das Schreiben des Biſchofs Grimaldi von Noyon vom 30. Mai 1791. 
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verſammlung verdroß, erhellt aus ihrem Dekret vom 17. Juni 1791, das 
unter den härteſten Strafen für alle Zuwiderhandelnden die Veröffentlichung 
jedes päpſtlichen Erlaſſes verbot, der nicht vorher durch bie Verſammlung 
geprüft und beſtätigt und vom König bekannt gemacht worden war !. Bereits 
vorher hatten die Pariſer Patrioten einen ſchönen Maitag zu einer un: 
glaublichen Verhöhnung des Papſtes benützen können, ohne daß die Polizei 
einſchritt. Sie verfertigten eine große Puppe, welche Pius VI. darſtellte, wie 
er in einer Hand das Breve gegen die Zivilkonſtitution, in der andern 
einen Dolch hält. Auf der Stirn war ein Band mit der Aufſchrift ‚Fana— 
Hamus, auf der Bruſt ein ſolches mit dem Wort „Bürgerkrieg' befeſtigt. 
Dieſe Karikatur ward unter dem Beifallsgebrüll des Pöbels an der Paſſage 
Radziwill verbrannt?. Der Nuntius Dugnani, der ſchon ſo lange nur mehr 
ohnmächtiger Zuſchauer und Zeuge der beſtändigen Angriffe auf die Rechte 
des Heiligen Stuhles und der Kirche geweſen war, verlangte wiederholt 
Genugtuung für dieſe ſeinem Souverän angetane Schmach. Da er nichts 
erreichen konnte und ihm bei einer Fahrt durch die Straßen von Paris der 
abgehauene Kopf eines Wachtmannes in den Wagen geworfen wurde, verließ 
er am 31. Mai die Hauptſtadt, nachdem ein nochmaliger Verſuch, unter Be— 
rufung auf das Völkerrecht Genugtuung zu erlangen, geſcheitert wars. In 
der Nuntiatur blieb deren Auditor Giulio Quarantotti zurück. Dieſer ver— 
ſuchte, den diplomatiſchen Verkehr noch weiter aufrecht zu erhalten, wobei er 
ſich mehr nach ſeinem eigenen Gutdünken als nach den Weiſungen des Staats— 
ſekretärs Zelada richtete. Es bedurfte einer zweimaligen Aufforderung Zeladas, 
ehe Quarantotti endlich am 2. Auguſt ſeine Päſſe verlangte. Der Außen- 
miniſter Montmorin beſchwerte jid) hierüber *, jedoch ohne jeden Grund; hatte 
er doch ſelbſt erklärt, angeſichts der Ablehnung Ségurs könne der Papſt feinen 
Vertreter in Paris mehr behalten 5. 

Niemand konnte es Pius VI. verübeln, wenn er nicht länger einen 
offiziellen Vertreter als Augenzeugen der ſich täglich mehrenden Unbilden 
gegen den Heiligen Stuhl und die Kirche in Paris belaſſen wollte. Gleich— 
wohl war es für die Kurie ſehr wichtig und nötig, dort einen Vertrauens— 
mann zu beſitzen, ber fie über den Gang der Greigniffe in zuverläſſiger 
Weiſe auf dem laufenden erhielt und zugleich die päpſtlichen Weiſungen an 


! Pressensé, L'Église et la Révolut. frang., Paris 1889, 201. 

? Masson 509. Vgl. ben zeitgenöſſiſchen Stich: Manichino di Pio VI bruciato; 
al palazzo reale di Parigi 4 Maggio 1791. 

o Die letzte * Depeſche vom 30. Mai 1791 (Nunziat. di Francia 575, Päpſtl. 
Geh, «9(rdjiv), nicht vom 16. Mai, wie bei Gendry II 160 und De la Gorce 1 437. 
Vgl. Bridier, Salamon 3, welcher bie Abreiſe ganz irrig auf Ende 1790 verlegt, unb 
Hiſt.⸗pol. Blätter CXXIII (1899) 788 ff 853 ff. 

Richemont a. a. O. 181. 5 Vgl. oben S. 481. 

91* 
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den franzöſiſchen Epiſkopat und Klerus vermittelte. Glücklicherweiſe beſaß 
Pius VI. in dem Abbe de Salamon eine ſolche Perſönlichkeit. Salamon war 
zu Carpentras in der Grafſchaft Venaiſſin geboren, alſo von Geburt püpjt- 
licher Untertan und ſeit 1784 als Rat am Pariſer Parlament tätig. Nach 
Aufhebung der Parlamente wurde er Mitglied der Vakanzkammer. Schon 
ſeit 1786 ſtand er im Briefwechſel mit Kardinal Zelada !. Am 25. Mai 1791 
hatte ihm dieſer geſchrieben: ‚Sie ſehen, daß wir ſehr nahe daran find, 
keinen Sachwalter? mehr dort zu haben, und ſomit werden Sie uns in 
dieſem Falle immer nützlicher und notwendiger werden. Der Papſt iſt über— 
zeugt, daß Sie in einer ſolchen Eventualität es an nichts fehlen laſſen 
werden, Ihren Eifer und Ihre Tätigkeit zu verdoppeln, um uns genau 
über die Ereigniſſe auf dem laufenden zu erhalten und über alles richtig 
und genau Nachricht zu geben, was uns von Wert und zu wiſſen nötig 
ſein kann, damit wir Klarheit haben für unſere Schritte in ſo unglücklichen 
Zeiten. Es geſchieht auf ausdrücklichen Befehl des Heiligen Vaters, daß ich 
Ihnen ſeine Wünſche mitteile; wie ich lebhaft überzeugt bin, wird dies 
für Sie genügen, um ſein Vertrauen vollkommen zu rechtfertigen.!“ Aus 
den Memoiren Salamons ergibt ſich, daß Pius VI. ihm noch ein eigen— 
händiges, ſechs Seiten langes Schreiben ſandte, in welchem er ihn mit 
warmen Worten für ſeine bisherigen Dienſte belobte und ihm für die 
nächſte Zukunft Weiſungen erteilte“. Quarantotti erhielt zugleich mit feinem 
Abberufungsſchreiben den Befehl, die Akten der Nuntiatur, die er nicht ſelbſt 
mit fortnähme, Salamon zu übergeben. Dieſer wurde erſucht, fortan alle 
Zeitungen, Broſchüren und Zeitſchriften, wie dies bisher durch die Nuntiatur 
geſchehen war, nach Rom zu ſchicken ?. 

So war alles wohl vorbereitet, und Salamon konnte nun nach dem 
Weggang Ouarantottis feine Stellung als geheimer Agent des Heiligen 
Ctufjfeà 9 antreten. Salamon wünſchte, daß wenigſtens die franzöſiſchen 
Biſchöfe von feiner Vertrauensſtellung zum Heiligen Stuhl Kenntnis erhielten, 
da ſie dann beſſer auf ſeine Vorſtellungen achten würden. Zelada ging aber 


! Bridier a. a. O. xiv 325 f; Richemont a. a. O. xv; Gendry II 102 f. 

Aucune personne avouée. ® Richemont xvr. 

* Bridier 4. Richemont (xvı A. 2) hat das Schreiben nicht aufzufinden vermocht. 

Richemont xvir. 

9 Richemont (ebd.) glaubt, daß man die eigentümliche Stellung Salamons am ridj: 
tigſten ausdrücke mit chargé des affaires, wie derſelbe ſich einmal in einem Briefe nennt, 
was wohl zu unterſcheiden ſei von chargé d'affaires, da letzteres eine offizielle Stellung 
bezeichnet, die Salamon nicht hatte. Bellesheim (Hiſt.-pol. Blätter CXXI [1817] 801) 
bezeichnet ihn, noch am beſten, als geheimen Geſchäftsträger des Heiligen Stuhles, was jedoch 
immerhin doch eine offizielle Stellung bedeuten würde. Ich ſchlage daher vor: geheimer 
Agent. Ganz falſch ijt jedenfalls die von Bridier in feiner Ausgabe der Memoiren Salas 
mons gewählte Bezeichnung Internonce. 
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auf bieje8 Anſinnen nicht ein. Er fand es beffer, daß man Salamons wirk— 
liche Stellung nicht kenne oder ſich den Anſchein gebe, ſie nicht zu kennen; 
denn ſo ſtehe er ganz frei da und könne, ohne irgendwoher beeinflußt zu 
werden, dem Papſt ſeine Anſichten mitteilen. 

Salamon ſchickte von jetzt ab regelmäßig jede Woche dem päpſtlichen 
Staatsſekretär einen ausführlichen Bericht und verfehlte nicht, an Zeit— 
ſchriften, Broſchüren, ſelbſt Karikaturen alles beizulegen, was für die Kurie 
von beſonderem Intereſſe ſein konnte. 

Es liegt auf der Hand, von welchem Wert es für den Heiligen Stuhl 
war, in Salamon einen zuverläſſigen und ergebenen Berichterſtatter in 
Frankreich zu beſitzen, wo die Lage der Kirche ſich immer kritiſcher geſtaltete. 
Der Eifer Salamons war jo groß, daß er zuweilen durch die Bejonnenheit 
des Staatsſekretärs und des Papſtes gezügelt werden mußte. Dies zeigte 
ſich bei Behandlung der Maßregeln gegen die konſtitutionellen Eindringlinge. 
Das Breve vom 13. April 1791 hatte ihnen die Exkommunikation ans 
gedroht. Von verſchiedenen Seiten wurde dieſe äußerſte Maßregel verlangt! 
Salamon hätte ſie gerne geſehen. Boisgelin hielt ſie für verfrüht und ge— 
fährlich; die Mehrheit des Epiſkopats ſtimmte dem Erzbiſchof von Aix hierin 
bei. Am 2. November 1791 ſchrieb Kardinal Zelada an Salamon, der 
Papſt ſei der gleichen Anſicht, weil ſonſt auch der König einbegriffen werden 
müſſe, da er die fatale Zivilkonſtitution ſanktioniert habe. Am 16. November 
wiederholte er dies, nochmals betonend, der Heilige Vater prüfe und wäge 
in ſolchen Fällen mit größter Vorſicht das Für und Gegen, um dann ſeine 
Pflicht zu erfüllen?. 

Die geringe Freiheit, welche bie kirchentreuen Katholiken noch beſaßen. 
wurde ihnen durch die Brutalität der Klubs und Feindſeligkeit des fonjti- 
tutionellen Klerus faſt allenthalben ſtrittig gemacht?. Obgleich bie National— 
verſammlung entſchieden hatte, daß den eidweigernden Geiſtlichen das Meſſe— 


ı Erhalten find im Päpſtl. Geh.-Archiv bie *Lettere dell' ab. Salamon an 
Zelada vom 29. Auguſt 1791 bis 21. Mai 1792 und *die Weiſungen Zeladas vom 5. Ja= 
nuar 1791 bis 5. Juni 1793; ſ. Richemont a. a. O.; Ergänzungen dazu in den Mélanges 
d'archéol. XVIII (1898) 420 ff. 

? Richemont a. a. O. 91 129; Hiſt.⸗pol. Blätter CXXIII (1899) 859; Fakul⸗ 
täten an die franzöſiſchen Biſchöfe vom 4. Mai 1791, bei Theiner I 97f; Bull. Cont. 
VI 1, 2341. 

? Richemont 81 96 128 f. Über bie bei Taufen, Trauungen und Begräbniſſen 
durch die eidweigernden Geiſtlichen einzuhaltenden Maßnahmen machte der Biſchof von 
Langres, De la Luzerne, im Sommer 1791 einen Vorſchlag, der jedoch keine allgemeine 
Annahme fand und fallen gelaſſen wurde, Richemont 81 f 91 483; Kiefer 86 f. Schließ⸗ 
lich erließ Pius VI. am 28. September 1791 über dieſe Angelegenheit eine Inſtruktion an 
die franzöſiſchen Biſchöfe, die jedoch infolge des anfänglichen Widerſtandes der deputierten 
Biſchöfe erſt Anfang Dezember veröffentlicht wurde. Kiefer 91; Gendry II 162 f. 
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lejen in den Pfarrkirchen nicht unterfagt werden könne“, ſtörte der Pöbel in 
Paris ſchon am Himmelfahrtstage 1791 die Ausübung dieſes Rechtes. In 
faſt allen Provinzen ereigneten ſich ähnliche Vorfälle. Der konſtitutionelle 
Klerus, deſſen Gottesdienſte das Volk mied, während es zu den treuen 
Prieſtern in Maſſen ſtrömte, ſuchte und fand eine Stütze in den Klubs. 
Er machte mit ihnen gemeinſame Sache gegen die eidweigernden Prieſter, die 
in immer größere Bedrängnis gerieten?. 

Wohin die Dinge trieben, zeigte die am 11. Juli 1791 unter großem 
Pomp vorgenommene Übertragung der Leiche Voltaires in die zu einem 
heidniſchen Pantheon umgewandelte Genovefakirche. Mit Begeiſterung hatte 
die Mehrheit der Nationalverſammlung ihre Erlaubnis zu der Apotheoſe eines 
Mannes gegeben, der ſein Talent unb feine Ehre daran geſetzt, das Chriſten— 
tum zu vernichten 5. Einer der letzten Beſchlüſſe dieſer Verſammlung beſtand 
darin, daß ſie am 14. September 1791 die Vereinigung von Avignon und 
des Venaiſſin mit dem franzöſiſchen Reich guthieß“. Sobald Pius VI. Kunde 
von dem Raub dieſes ſeit einem halben Jahrtauſend dem Heiligen Stuhl 
rechtmäßig gehörenden Beſitztums erhielt, erhob er feierlichen Proteſt, den er 
den Geſandten aller Mächte mitteilte?, Die Banditen, welche unter dem 
Namen von Patrioten ſich in Avignon in den Beſitz des päpſtlichen Schloſſes 
geſetzt, ermordeten dort am 16. Oktober 61 Perſonen, deren zerhackte Leichen 
ſie in einem Verließ des Schloſſes, die Eisgrube genannt, verſchwinden ließen. 
Es iſt bezeichnend, daß die franzöſiſche Demokratie ſich von allen Seiten 
dieſer Mörder annahm: die Banditen von Avignon waren für eine neue 
Revolution ganz jo brauchbar wie die Pariſer Piken und Nationalgarden ®. 

Die Lage der Katholiken verſchlechterte fid) nochmals, als am 1. Oktober 1791 
an Stelle der konſtitutionellen die geſetzgebende Nationalverſammlung trat. Von 
ihren 750 Mitgliedern waren bie meiſten nicht über 30 Jahre alt und jo 


Geſetz vom 7. Mai 1791, das außerdem den treuen Katholiken erlaubte, Kirchen 
zu mieten, jedoch mit der Drohung, daß ſie ſofort bei Angriffen auf die Zivilkonſtitution 
geſchloſſen werden ſollten. De la Gorce I 432 f; Sciout 167f. 
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vermögenslos, daß die Pariſer ſpotteten, ihr geſamtes Reiſegepäck beſtehe aus 
einem Regenſchirm und ein Paar Überſchuhen. Dafür waren die Herren um ſo 
redſeliger. 450 Advokaten und 26 Staatsgeiſtliche, von denen 10 durch 
ein Bistum belohnt worden waren, ſollten über das Schickſal Frankreichs 
entſcheiden. Die Mehrheit, in der blutdürſtige Jakobiner wie Robespierre, 
Danton und Marat hervorragten, war für Republik und Verbreitung des 
Freidenkertums. Die letzten Rechte, die den Katholiken bisher noch geblieben 
waren, wurden ihnen jetzt genommen. Bereits am 7. Oktober 1791 klagte 
ein Abgeordneter über die eidweigernden Prieſter, die großen Zulauf hätten, 
während die ſtaatlichen gemieden und ſogar tätlich angegriffen würden. Zwei 
Tage ſpäter ward der Verſammlung durch Genjonné ein Bericht über den 
Widerſtand vorgelegt, welchen die treukatholiſche Bevölkerung in der Vendee 
den vereideten Prieſtern entgegenſetzte, ſo daß, wie es hieß, zu fürchten ſei, 
wenn man beide Kirchen nebeneinander beſtehen laſſe, werde es zum Bürger— 
krieg kommen!. 

Am 21. Oktober 1791 begann die Beratung der Angelegenheit in der 
Nationalverſammlung. In welcher Verlegenheit und Verwirrung man ſich 
befand, erhellt daraus, daß nicht weniger als 21 verſchiedene Anträge ein— 
gebracht wurden. Nur wenige nahmen Rückſicht auf den Fehlgriff, welchen 
die Nationalberſammlung mit dem Prieſtereide gemacht hatte. Man war in 
den ſtaatskirchlichen Ideen jo völlig verrannt, daß nur vereinzelt der Ge- 
danke auftauchte, der Verwirrung und dem drohenden Bürgerkrieg dadurch 
abzuhelfen, daß man dem Grundſatz der Verfaſſung folgte, welcher Freiheit 
der Kulte verhieß. Der Abgeordnete Lejoſne bezeichnete die kirchentreuen 
Prieſter einfach als Betrüger oder Fanatiker und Unruhſtifter. Am heftigſten 
ſprach der konſtitutionelle Biſchof von Calvados, Fauchet, der ſich zu der 
Behauptung verſtieg, im Vergleich zu den eidverweigernden Prieſtern ſeien 
die Gottesleugner Engel. Fauchet, der von dieſen undankbaren ‚Engeln‘ 
zwei Jahre ſpäter guillotiniert wurde, ſchloß mit dem Antrag, allen ungehor— 
ſamen Geiſtlichen das Gehalt zu entziehen, und diejenigen, welche Unruhen 
ſtifteten, für fünf Jahre auf die Galeeren zu ſchicken. Vergebens warnte ein 
anderer konſtitutioneller Biſchof, Sorné, vor der Beſtrafung von Anſichten 
und der Verſtümmelung der Toleranz. Fauchet blieb dabei: Gift zu dulden, 
heiße, ſich der größten Unduldſamkeit gegen die Geſellſchaft ſchuldig 
machen. Vergebens erinnerte ſelbſt Genjonné daran, daß es doch nicht an- 
gehe, denjenigen, die vermöge der Verfaſſung das Recht der Pfarrerwahl 
hätten, jetzt Pfarrer aufzuzwingen, die ſie verabſcheuten. Der Girondiſt 
Iſnard, ein reichgewordener Parfümeriehändler, deklamierte, alles müſſe ſich 
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dem Willen ber Nation unterwerfen, Tiaren, Diademe, Rauchfäſſer hätten fid) 
vor dem Zepter der Geſetze zu beugen. Das ſicherſte Mittel gegen die Prieſter, 
welche unter dem Vorwand der Religion die Ruhe ſtörten, ſei die Ver— 
bannung !. 

So kam am 29. November 1791 ein neues Proſkriptionsgeſetz zuſtande, 
welches den eidweigernden, bereits abgeſetzten Prieſtern, wenn ſie binnen 
acht Tagen ben Bürgereid nicht leiſteten, auch noch ihre Penſion entzog, [ie 
als der Empörung verdächtigte, einer beſondern Überwachung unterſtellte und, 
falls durch die Religionsſache Unruhen ausbrachen, über ſie Ausweiſung aus 
ihrem Wohnorte und im Falle des Ungehorſams Gefängnis bis zu einem 
Jahr verhängte; Geiſtliche, welche der Aufreizung gegen das Geſetz oder ver— 
faſſungsmäßige Gewalt überwieſen würden, erhielten zwei Jahre Kerler. 
Daran reihten ſich noch zwei Beſtimmungen, die in ihren Konſequenzen 
gleichbedeutend mit einer Achtung der Kirche, der Prieſter wie der Gläubigen 
waren. Die eine dieſer Beſtimmungen verbot die Abhaltung von Gottes— 
dienſten durch die eidweigernden Prieſter in den Pfarrkirchen, die andere 
nahm den Katholiken das Recht, Kirchen zu mieten oder anzukaufen, wenn 
fie nicht den Bürgereid leiſteten?. Der Ausdruck ‚Bürgereid‘ war abſichtlich ges 
wählt, damit es den Anſchein haben konnte, als handle es ſich bloß um die 
Beſchwörung der durch das Geſetz für die öffentliche Sicherheit feſtgeſetzten 
Ordnung, während in Wirklichkeit auch die Zivilkonſtitution darin einbegriffen 
war. Abbé Salamon durchſchaute ſofort das Perfide an biejer Beſtimmung und 
die Gefahr, daß manche ſich täuſchen und durch die trügeriſche Faſſung wie 
durch die harten Strafen, welche die Weigerung nach ſich zog, zu dem Urteil 
verleiten laſſen würden, dieſen Eid könne man im Notfall wohl leiſten. 
Salamon tat deshalb ſein Möglichſtes, um Aufklärung zu ſchaffen und die 
Annahme ſeitens des Klerus zu verhüten. Er beſprach ſich mit den Biſchöfen 
und mit Theologen und bewirkte, daß ſich auch die Sorbonne mit der Sache 
befaßte. Sie ſowohl wie der Ausſchuß der deputierten Biſchöfe ſprachen ſich 
durchaus dahin aus, daß der Eid auch in dieſer Form nicht abgelegt werden 
könne. Salamon veranlaßte dann auch noch mehrere Generalvikare, Rund— 
ſchreiben an den Klerus zu richten, um die Eidleiſtung zu verhindern“. Große 
Hoffnung ſetzte er auch darauf, daß der König das neue Geſetz, das den 
katholiſchen Gottesdienſt völlig unmöglich machte, nicht ſanktionieren werde. 
Dieſes Mal täuſchte Ludwig XVI. die auf ihn geſetzten Hoffnungen nicht. 
Er verweigerte dem verhängnisvollen Beſchluß ſeine Sanktionierung. Allein 


! Sciout 931 ff; De la Gorce II 17 ff 24 ff. Die Rede Fauchets bei Buchez et 
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wenn ihm auch durch die neue Verfaſſung vom September 1791 das ſuspenſive 
Vetorecht noch gelaſſen war, ſo wurde es jetzt von den Jakobinern ebenſo 
auf das heftigſte bekämpft, wie die Erklärung der Mitglieder der Pariſer 
Departementsverwaltung, die ſich noch ſoviel geſunden Sinn bewahrt hatten, 
daß ſie in einer Eingabe an den König im Namen der Freiheit gegen das 
neue Geſetz proteſtierten 1. Die Jakobiner erklärten dies für Hochverrat?. Ihre 
Loſung war Unterdrückung aller Andersdenkenden, Umſturz des Thrones, 
Unterjochung der Katholiken im Innern und Krieg nach außen. Die National— 
verſammlung handelte ganz in ihrem Sinn. Am 6. April 1792, einem 
Karfreitag, an welchem, was man noch nie erlebt, in Paris die Theater 
ſpielten, beſchloß die Nationalverſammlung auf Antrag des konſtitutionellen 
Biſchofs Torné das Verbot, geiſtliche Kleider oder Abzeichen zu tragen. 
Gehorſam ſteckte ſofort der konſtitutionelle Biſchof Fauchet von Calvados ſein 
Käppchen in die Taſche, während ſein Kollege Gay-Vernon, Biſchof von 
Haute-Vienne, ſein goldenes Kreuz auf den Tiſch des Hauſes niederlegte!. 

An dem gleichen Tage erhielt der Geheimagent des Heiligen Stuhles 
Salamon zwei vom Papſt ſelbſt ausgearbeitete und vom 19. März 1792 
datierte Breven: das erſte lobte die treuen Biſchöfe, richtete an den konſti— 
tutionellen Klerus eine neue letzte Mahnung und drohte ihm, falls er binnen 
120 Tagen nicht umkehre, die Exkommunikation an!; das zweite erteilte 
den rechtmäßigen Biſchöfen außerordentliche Vollmachten für die geiſtlichen 
Angelegenheiten ihrer Diözeſens. Da die Regierung mit Argusaugen alle 
Sendungen aus Rom überwachte, hatte der Kardinalſtaatsſekretär Zelada 
im Einverſtändnis mit Salamon beſondere Vorſichtsmaßregeln getroffen. Nur 
etliche Exemplare wurden direkt an dieſen geſchickt; eine größere Anzahl, 
darunter die für die Biſchöfe beſtimmten Erlaſſe in einem beſondern Paket 
an die von Salamon bezeichnete Adreſſe, zunächſt an den päpſtlichen Agenten 
Girard in Lyon, welcher ſie dann weiter nach Paris an die Adreſſe eines 
treugeſinnten Abgeordneten der Ardennen, De Blignieres, expedieren ſollte. Da 
man Salamon das für einen Deputierten beſtimmte Paket anſtandslos aus— 
händigte, kam alles richtig in ſeine Hände; er beeilte ſich ſofort, das erſte 
Breve drucken zu laſſen und für ſeine Verbreitung zu ſorgen. Dies war 
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mit nicht geringer Gefahr verbunden; denn ein Dekret der Nationalverſamm⸗ 
lung bedrohte jeden Drucker, Kolporteur oder Verbreiter päpſtlicher Breven 
mit ſchweren Strafen. Innerhalb 24 Stunden waren ſchon ſehr viele Exem— 
plare gedruckt, und bereits am Oſtermontag konnte Salamon mit hoher Be— 
friedigung dem Kardinal Zelada melden, daß ſchon mehr als 20000 Exem— 
plare in der Hauptſtadt verbreitet ſeien und daß jeder eines haben wolle !. 
Auch in den Provinzen wurden die Drucke verbreitet, wenn auch allerdings 
nicht durch die zaghaften deputierten Biſchöfe, wie Salamon bedauernd 
meldet. Deren Komitee war noch in Paris geblieben, und es bereitete auch 
jetzt wieder Schwierigkeiten, in Vorausſicht deren man die Sendung des 
Breves an Salamon gerichtet hatte?. 

Am 5. Mai 1792 berichtete der Kalviniſt Frangais Nantes der National⸗ 
verſammlung, die Zahl der eidweigernden Prieſter belaufe fid) auf 15 000 
bis 20000, der Klerus beſtehe noch immer als eigener Stand weiter, mit 
einem Fuß auf den Vatikan, mit dem andern auf einen großen Thron 
geſtützt. Die bisherigen Zwangsmittel genügten nicht; um dem Volk den 
innern Frieden wiederzugeben, müſſe man die Widerſpenſtigen internieren. 
Dies aber erſchien der Bergpartei und auch den Girondiſten noch zu milde: 
ſie forderten die Deportation. Demgemäß kam am 27. Mai ein Geſetz zur 
Annahme, welches die Ausweiſung aller eidweigernden Prieſter auf die An— 
zeige von zwanzig Bürgern und auf Antrag der Diſtriktregierung des Landes 
anordnete; wer trotzdem zurückkehrt, erhält zehn Jahre Kerker. Das war 
alſo die Strafe für alle, die es noch wagten, katholiſchen Gottesdienſt aus— 
zuüben ?. Zum zweiten Mal machte der König von feinem Vetorecht Gebrauch. 
Obwohl er am 20. Juni 1792 von dem in bie Tuilerien eingedrungenen 
Pöbel mit dem Tode bedroht war, zeigte er dieſes Mal mutvolle Feſtigkeit!. 
Allein ſein Vetorecht ward nun ebenſowenig anerkannt wie im vergangenen 
Jahre. Bei der allenthalben herrſchenden Anarchie konnte die Verfolgung 
des treuen Klerus ungeſtört ihren Fortgang nehmen >. 

Parallel dem Kampf gegen den Altar ging der gegen den Thron. Kein 
Mittel ward unverſucht gelaſſen, um das bereits ſo ſchwer erniedrigte Königtum 
völlig zu vernichten. Am 3. Juli hielt Vergniaud in der Nationalverſammlung 
eine große Rede, in der er mit genialer Meiſterſchaft den König als Feind 
des Vaterlands verleumdete und zuerſt ſich über deſſen Abſetzung offen aus— 
ſprach. Zwei Tage ſpäter ſtellte der konſtitutionelle Biſchof von Cher, Xorné, 
in dieſem Sinne einen förmlichen Antrag. Seitdem verging kein Tag ohne 


Berichte vom 9. u. 16. April 1792, bei Richemont 382 ff 393 ff. 

* Ebd. 499 f 456; Kiefer 92 f. 

3 Sicout 268 ff; De la Gorce II 146 f; das Dekret bei Buchez et Roux XIV 248. 
* De la Gorce II 191 f 196 f. * Ebd. 202 ff; Sciout 277 f. 


Prieſterverfolgung. Septembermorde. 491 


Angriff auf das Königtum 1. In der zweiten Hälfte des Juli kam es an 
mehreren Orten wie Limoges, Clairac, Marſeille, Bordeaux bereits zur Er— 
mordung von eidweigernden Prieſtern?. Der Aufſtand des 10. Auguſt 1792 
brachte die Gefangennahme Ludwigs XVI. und ſeiner Familie. Nachdem 
den Jakobinern und Girondiſten dies gelungen war, wandten ſie ſich mit 
erneuter Wut gegen die Kirche. Die revolutionären Gemeindebehörden von 
Paris gingen voran!, die Nationalverſammlung folgte ihnen gehorſam nach. 
Ein Dekret vom 17. Auguſt bereitete den Frauenklöſtern, die bisher noch 
verſchont geblieben waren, durch den Befehl, ihre Anſtalten bis zum 1. Oktober 
zu räumen, ein raſches Ende. Im Namen des freien Staates, der keine 
Körperſchaften in Héi dulden dürfe, verordnete ein Dekret vom 18. Auguſt 
die Auflöſung aller Schul- und Krankenpflegerkongregationen. Die Krönung 
des Verfolgungswerkes brachte dann ein Geſetz vom 26. Auguſt, das dies— 
mal kein Veto zu befürchten hatte, denn der König war Gefangener im 
Temple. Das neue Geſetz beſtimmte, daß alle Prieſter, welche den Eid gemäß 
den Geſetzen vom 27. November 1790 und vom 15. April 1791 noch nicht 
geleiſtet oder, nachdem ſie ihn geſchworen, wieder zurückgenommen hätten und 
in ihrer Weigerung beharrten, binnen acht Tagen ihr Departement und binnen 
vierzehn Tagen den franzöſiſchen Boden verlaſſen müßten. Wer nicht gehorcht, 
wird nach der Verbrecherkolonie Guyana in Südamerika verbracht; wer nach 
Frankreich zurückkehrt, erhält zehn Jahre Kerker. Dies Geſetz kann auch auf 
alle noch ſonſt im Lande befindlichen Geiſtlichen angewandt werden, wenn 
ſie Unruhen veranlaſſen oder die Bürger eines Departements dies verlangen. 
Die Kranken und Greiſe, die nicht deportiert werden können, ſollen in einem 
Haufe interniert werden“. 

Noch ehe dieſes neue Proſkriptionsgeſetz, das jeden katholiſchen Gottes— 
dienſt unterdrücken ſollte, zur Ausführung gelangen konnte, kam es zu einem 
der ſchrecklichſten Ereigniſſe der franzöſiſchen Geſchichte, zu den September— 
morden. 

Ihr Hauptzweck war die Beherrſchung der Wahlen zum Nationalkonvent, 
die Kriegsgefahr des Vaterlandes war reiner Vorwand. Ebenſo feſt ſteht, 
daß der Maſſenmord bis auf die Herrichtung der Gräber für die Opfer 
planmäßig von Schurken im Dienſte des Gemeinderats und von dem Juſtiz⸗ 
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miniſter Danton vorbereitet wurde. Sonntag, den 2. September, 3 Uhr nach— 
mittags begann das Blutbad, das bis zum 7. September dauerte 1. Mit 
Schaudern lieſt man die Berichte der Zeitgenoſſen über die dabei verübten 
Greuel; der damals in Paris lebende Engländer Moore urteilt, dergleichen 
Frevel hätten die Jahrbücher der Bosheit noch nicht aufzuweiſen gehabt?. 
Die Zahl der Schlachtopfer belief ſich auf mindeſtens 1400, darunter 225 
Prieſter, wozu noch bie in der ehemaligen Benediktinerabtei St-Germain-des⸗ 
Pres Hingerichteten kommen, deren Zahl nicht mehr feſtzuſtellen iſts. Kein 
einziger Geiſtlicher wollte durch den Eid ſein Leben retten; ſie gingen, wie 
ſelbſt einer ihrer Henker ſtaunend ſagt, ſo heiter und freudig in den Tod, als 
ginge es zur Hochzeit. Im Kloſter der Karmeliter, wo die zur Deportation 
beſtimmten Geiſtlichen interniert waren, fanden den Tod der Beichtvater 
Ludwigs XVI., Hebert, der gelehrte Jeſuit Gagnieres, der Obere der Eudiſten 
Lefranc, bie Biſchöfe von Saintes und Beauvais, Frangois-Joſeph be la Roche— 
foucauld und ſein Bruder Pierre-Louis, ſowie der 87jährige Erzbiſchof von 
Arles, Jean-Marie Dulau *. 

Unter den wenigen, welche der Metzelei entrannen, befanden ſich der 
Direktor der Taubſtummenanſtalt Abbe Sicard, der zwei Tage lang das 
Morden in der Abtei anſehen mujte?, und der Geheimagent des Papſtes, 
Abbe Salamon, der in ſeinen Memoiren ſeine Leidensgeſchichte beſchrieben hat. 
Am 27. Auguſt, morgens um 2 Uhr, pochte man an ſein Haustor. Fünf 
Männer, Kommiſſäre des Bezirks, gefolgt von 20 Bewaffneten, traten an 
das Bett des an einem hitzigen Fieber Daniederliegenden. ‚Sie jefen', redete 
Salamon die Eintretenden an, ‚einen Fieberkranken. Was wünſchen Sie?“ — 
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„Wir wollen Sie nicht ſtören. Wir wiſſen, daß Sie der Miniſter des Papſtes 
find, geben Sie uns Ihre Korreſpondenz heraus.“ — ‚Nun wohl‘, entgegnete 
Salamon, ‚wenn Sie wiſſen, daß ich des Papſtes Miniſter bin, dann muß 
es Ihnen bekannt ſein, daß meine Perſon unverletzlich iſt. Meine Korreſpondenz 
müſſen Sie ſelbſt ſuchen.“ Salamon ſollte dann gezwungen werden, ein Pro— 
tokoll darüber zu unterſchreiben, daß die Eindringlinge feinen Briefwechſel 
nicht finden konnten. Weil er ſich weigerte, dies zu tun, wurde er nach dem 
Stadthauſe vor die Überwachungskommiſſion geführt. ‚Da iſt ein Verbrecher, 
reif für die Guillotine“, rief ihm einer der dort anweſenden Räte zu. ‚Sit 
das die Sprache eines Volkes, das fid) frei nennt?‘ entgegnete Salamon. 
Die an ihn gerichteten Fragen beantwortete er nicht. Man brachte ihn nun 
auf die Mairie in vorläufigen Gewahrſam und am 1. September mit andern 
Gefangenen nachts 11 Uhr nach der Abtei. Am 2. September ſtürzte der 
Gefangenenwärter mit den Worten herein: ‚Eilet, das Volk ſtürmt die Ge— 
fängniſſe und hat bereits begonnen, die Gefangenen niederzumegeln.‘ Schon 
drangen die dumpfen Töne der wütenden Menge in das Gefängnis, in 
welchem ſich die Inhaftierten durch Ablegung der Beicht auf den Tod vor— 
bereiteten. Gegen / 12 Uhr nachts ward heftig an die Tür gepocht. Nun 
war ſchnelles Handeln nötig. Die Gefangenen, unter ihnen auch Salamon, 
fprangen zum Fenſter hinaus in den 14 Fuß tief liegenden Hof. Aber auch 
dort war der wütende Pöbel bereits eingedrungen. Alsbald begann das Ver— 
hör, bei welchem man den Anfang mit dem greiſen Pfarrer von Saint-Jean⸗ 
en⸗Greve machte. ‚Haft du den Eid auf die Zivilverfaſſung geleiſtet? —, Nein, 
ich habe ihn nicht abgelegt.“ Kaum waren dieſe Worte geſprochen, da ſtreckte 
ſchon ein Säbelhieb den Pfarrer nieder. Weitere Säbelhiebe vollendeten das 
grauſige Werk. Salamon mußte anſehen, wie ſeine geiſtlichen Unglücksgefährten 
der Reihe nach erbarmungslos hingeſchlachtet wurden. Er bereitete ſich durch 
ſtilles Gebet auf den Tod vor. Als die Reihe an ihn kam, graute bereits 
der Morgen; er trat beherzt vor den ihm von früher her bekannten ſtell— 
vertretenden Präſidenten und ſagte: ,Gfe man mich der Wut dieſer irre— 
geleiteten Menge überantwortet, bitte ich ums Wort. —, Wer biſt du? — ,Ich 
war geiſtlicher Rat des Pariſer Parlaments und bin ein Rechtskundiger. — 
‚Aus welcher Urſache befinden Sie fid) hier?“ Salamon erzählte ſeine Ge- 
ſchichte, halb Dichtung, halb Wahrheit. Er ſei auf der Straße verhaftet und 
von Gefängnis zu Gefängnis geſchleppt worden, ohne bisher noch verhört 
worden zu ſein. In einer Anwandlung von Mitleid ſagte der Präſident: 
‚Sie ſehen, meine Herren, mit welchem Leichtſinn man die Bürger in den 
andern Sektionen verhaftet. Hätten wir dieſen Gefangenen eingezogen, er wäre 
bereits verhört und entlaſſen worden.“ Dadurch ermutigt, rief Salamon: „Ich 
berufe mich auf bie Nationalverſammlung.“ Da ſchrieen die Mordgeſellen: 
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„O, bie Deputierten ber Nationalverſammlung! Wir haben deren 9tamen&- 
verzeichnis und werden fie wie die andern emfroen," Schlagfertig erwiderte 
Salamon: ‚Uber ich rede von den Patrioten. Herault, Tomé, Roveère. —, Bravo, 
bravo!“ ertönte es von allen Seiten. Auf Vorſchlag des Präſidenten wurde 
nun Salamon in die Gefangenenſtube zurückgeführt. Am Abend brachte man 
ihn vor ein fünfgliederiges Tribunal. Dieſem erzählte er nun wahrheitsgetreu 
die Geſchichte feiner Verhaftung. Der Präſident erklärte, er würde ihn frei— 
laſſen, aber die Metzelei dauere fort, und ſo ſei es beſſer, wenn er die Nacht 
noch im Gefängnis bleibe. Am nächſten Tag konnte er dann endlich die 
Stätte ſeiner Leiden verlaſſen. Ehe er ſich entfernte, ſah er vom Fenſter aus, 
wie ein Mitglied des Gemeinderats, geſchmückt mit der Trikolorenſchärpe, 
Geld an die Mordgeſellen verteilte; um mehr zu bekommen, ſtritten dieſe 
darüber, wer von ihnen tiefer im Blut gewatet habe!“. 

Wie man außerhalb Frankreichs die Greuel der Septembermorde be— 
urteilte, erſieht man am beſten aus der Aufnahme, welche die Geiſtlichen fanden, 
die dem Blutbade entrannen. Da gleichzeitig die Deportation der Prieſter be⸗ 
gann, faf man in all denjenigen, welche die Grenze überſchritten, Gerettete. 

Der Hauptzweck der Anſtifter der Septembermorde, die Beherrſchung der 
Wahlen zum Nationalkonvent, ward erreicht. Auf den Leichen der Hin— 
geſchlachteten proklamierte dieſe ſchrecklichſte aller Nationalverſammlungen am 
21. September 1792 die Republik. Auch im Konvent befanden ſich unter 
den 749 Abgeordneten 48 Staatsprieſter, von denen 17 fid) Viſchöfe nannten. 
Ihr Votum war entſcheidend? für das am 20. Januar 1793 über Hugo 
Capet, wie man Ludwig XVI. nannte, ausgeſprochene Todesurteil, das am 
folgenden Tage unter dem Jubelruf: „Es lebe die Republik!‘ vollſtreckt wurde. 
Der edelſte der Bourbonen beſtieg feſten Schrittes das Schafott; er erklärte 
laut, daß er unſchuldig ſterbe und ſeinen Feinden verzeihe. Ludwig XVI. 
ſtarb als katholiſcher Chriſt und bewies, was er in ſeinem Teſtament beteuert 
hatte, daß er in Eintracht mit der einzig wahren Kirche aus dieſer Welt 
ſcheiden wolle. Nach unumſchränkter Regierungsgewalt hatte er nie geſtrebt, 
aber an ihm rächte ſich der von Richelieu begründete Abſolutismus. Das 
unglückliche franzöſiſche Volk aber verfiel nun der ſchrecklichſten aller Tyranneien, 
der der Revolution. Zu allen bisherigen Drangſalen kam jetzt noch der Krieg, 
nicht nur mehr wie ſeit April 1792 mit dem Kaiſer und dem König von 
Preußen, ſondern auch mit England, Holland und Spanien. Das hinderte 
aber nicht den Fortgang der Verfolgung der Katholiken. 

Trotz des Deportationsgeſetzes war noch eine Anzahl von Geiſtlichen in 
Frankreich zurückgeblieben; zu ihnen kamen noch diejenigen, welche als Nicht- 
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funktionäre von dem Eid ausgenommen waren. Außerdem hatten in einigen 
von Paris entfernten Departements, beſonders im Elſaß, ſich auch viele Ge— 
meinden ihre rechtmäßigen Seelſorger nicht nehmen laſſen. So dauerte, wenn 
auch beſtändig bedroht, an vielen Orten der katholiſche Kultus noch fort!. 
Der Konvent beſchloß durch ſeine Dekrete vom 18. März und 23. April 1793, 
dem ein Ende zu machen. Er verhängte über jeden zur Deportation ver— 
urteilten Prieſter, der fid) noch in Frankreich blicken laſſe, die innerhalb 
24 Stunden zu vollſtreckende Todesſtrafe. Faſt die gleiche Strafe wurde auch 
für die geiſtlichen Perſonen feſtgeſetzt, die Nichtfunktionäre waren?. Dieſe 
Geſetze wurden mit unerbittlicher Strenge, ja Grauſamkeit ausgeführt?. Die 
Jakobiner, nicht zufrieden, gegen Menſchen zu wüten, gingen auch gegen die 
kirchlichen Gebäude mit einem unglaublichen Vandalismus vor; zahlreiche 
Kunſtſchätze fielen ihnen zum Opfer!. 

Seit den Zeiten Diokletians hatte das Chriſtentum keine härtere Ver: 
folgung betroffen. Als der bewaffnete Widerſtand gegen das Übermaß der 
Tyrannei fid) endlich ſammelte und organiſierte, unterſtützten ihn nur ein- 
zelne Landesteile, die Vendee und zum Teil auch die Bretagne, wo ſich 
im Frühjahr 1793 die Bevölkerung für Gott und Königtum erhob. Da 
dieſe Erhebung ebenſo wie der ſich in andern Teilen Frankreichs zeigende 
Widerſtand gegen die Revolution jedoch nur lokaler Natur war, gelang es, 
trotz der heldenhaften Anſtrengungen der Vendeer, fie Ende 1793 nieder— 
zuſchlagen 5. Hatten bie Aufſtändiſchen in ihrem Verzweiflungskampf ihre gute 
Sache mit manchen Greueltaten befleckt, jo war die Rache der Sieger geradezu 
unmenſchlich. Die Mordluſt, welche die „hölliſchen Kolonnen“ des Generals 
Turreau und des Konventskommiſſärs Carrier gegen Wehrloſe entfalteten, 
erinnert an die Taten der Hunnen und Mongolen. Ein unauslöjchliches 
Brandmal der Revolution bilden die Maſſenmorde Carriers in Nantes, der 
innerhalb vier Monaten 16000 Gefangene auf Schiffe bringen und, anein— 
andergefeſſelt, durch Offnen einer Falle in der Loire ertränken ließ. Bei der 
erſten dieſer Noyaden, am 7. November 1793, kamen 90 Prieſter um, 
die, ſeit 1792 eingeſperrt, lieber alles ertrugen, als daß ſie den Eid 
ſchworen, den ihr Gewiſſen verwarf. Bei der zweiten Noyade am 10. Ze 
zember traf 58 Prieſter, die zur Deportation nach Cayenne verurteilt waren, 
das gleiche Los. Was man ungerügt zuerſt an dieſen Prieſtern verſucht hatte, 
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wurde bald darauf gegen unzählige Laien gekehrt. Daneben wurde aud) 
beharrlich erſchoſſen und guillotiniert . Das nationale Raſiermeſſer (Le Ra- 
soir national) war auch in Paris in unausgeſetzter Tätigkeit. Die Witwe 
Ludwigs XVI., Marie Antoinette, des letzten deutſchen Kaiſers Tante und 
Schweſter zweier Kaiſer, fiel ihm am 16. Oktober 1793 zum Opfer. Am 
31. Oktober mußten 32 Girondiſten das Blutgerüſt beſteigen. Nun ereilte 
das Schickſal der Verfolgung auch die Staatsgeiſtlichen. Der Mohr hatte 
ſeine Schuldigkeit getan, er konnte gehen. 

Die Illuſionen des konſtitutionellen Klerus waren bereits 1792 ins 
Wanken gekommen. Bei einigen Biſchöfen erwachte das Gewiſſen; aber nur 
einer, Charrier de la Roche, der Metropolit von Rouen, hatte den Mut, ſein 
angemaßtes Bistum aufzugeben, andere erkannten mit Schrecken, in welches 
Labyrinth ſie ſich verirrt hatten?. Ein Jahr ſpäter konnte man bereits eine 
Scheidung der Geiſter wahrnehmen: die einen ſchloſſen ſich völlig der Revo— 
lution an, die andern machten noch Verſuche, katholiſche Anordnungen aufrecht 
zu erhalten. Der Konflikt der letzteren mit dem Konvent begann, als dieſer als 
Förderer der Prieſterehen auftrat. Nachdem bereits Ende 1791 und Anfang 
des folgenden Jahres fich mehrere konſtitutionelle Geiſtliche verheiratet hatten!, 
tat im November 1792 auch ein Biſchof, Thomas Lindet, dieſen Schritt“. 
Im Jahre 1793 nahm das Heiraten der Staatsgeiſtlichen einen immer 
größeren Umfang an: in Lyon nahm ein ſolcher ſogar im März 1793 zum 
Argernis der ganzen Stadt ſeine Schweſter zur Frau, wofür er allerdings 
arretiert wurde“. Sonſt aber wurden die Prieſterehen überall gefördert. Wer 
die Gunſt der Jakobiner gewinnen wollte, konnte dies am leichteſten, wenn 
er Hochzeit hielt. Am 19. Juli 1793 entſchied der Konvent, daß jeder Biſchof, 
der ſich der Prieſterehe widerſetze, zu deportieren oder abzuſetzen ſei. Am 
22. September ſtellte der Biſchof des Departements der Dordogne, Pontard, 
ſeine künftige Gattin dem Konvent vor, der den zahlreichen Geiſtlichen, die 
nun eine Ehe eingingen, feinen energiſchen Schutz zuteil werden ließ 9. 

Da noch immer viele katholiſche Gebräuche, namentlich die Feier des 
Sonntags und der Heiligenfeſte, fortbeſtanden, beſchloß der Konvent am 
6. Oktober und 24. November, ſtatt des chriſtlichen einen republikaniſchen 
Kalender einzuführen. Damit verſchwand nicht nur die ganze Sternenwelt 
der Heiligen, ſondern auch der von den Apoſteln eingeſetzte Tag des 
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Herrn !. Offizielle Abſchaffung des Chriſtentums ſeitens einzelner Gemeinden, 
die ſog. Dechriſtianiſation, hatte bereits im Herbſt 1793 ſtattgefunden, zunächſt 
an kleinen Orten. Zu Ris-Orangis in Ile de France veranlaßte ein Schul: 
lehrer die Bauern, die Statue des hl. Blaſius in der Kirche durch eine ſolche 
des Brutus zu erſetzen und den Ortsnamen in Bourg-Brutus umzuwandeln. 
In ähnlicher Weiſe fügten die Bewohner von Mennecy ihrem Ortsnamen 
Manat bei, nachdem fie ihren Pfarrer entlaſſen und in der Kirche die Statuen 
der hll. Petrus und Dionyſius durch die des Marat und Lepeletier erſetzt 
hatten?. Sie ſandten dann, um dem Aberglauben abzuſchwören, eine zum 
Spott in Chorröcke gekleidete Deputation in den Konvent, der am 6. No- 
vember erklärte, daß alle Bürger das Recht hätten, den Kultus anzunehmen, 
der ihnen zuſage, und die Zeremonien abzuſchaffen, die ihnen mißfielen!. 
Am gleichen Tage überredete eine Anzahl von Abgeordneten den ſchwachen 
konſtitutionellen Biſchof von Paris, Gobel, der ſich wegen ſeiner Schulden 
ganz in den Händen der Jakobiner befand, zur Niederlegung ſeines Amtes. 
Am 7. November erklärte Gobel nebſt elf ſeiner Vikare dies vor dem Konvent. 
Der radikale Abgeordnete Chaumette nahm den Unglücklichen ſofort beim 
Wort, indem er vorſchlug, daß der Tag dieſer Erklärung der Tag der Ver— 
nunft heißen ſolle. Freudig ſtimmte der Konvent zu. Der Präſident beglück— 
wünſchte Gobel, der Kreuz und Ring ablegte und die rote Revolutionsmütze 
aufſetzte, dazu, daß er ſich zu den Höhen der Philoſophie emporgeſchwungen 
habe, und erteilte ihm unter dem Jubel der Verſammlung den Bruderkuß!. 
Nun erfaßte die Deputierten ein ähnlicher Taumel, wie er in der Auguſt⸗ 
nacht des Jahres 1789 geherrſcht hatte. 

Dem Beiſpiel Gobels folgten alle dem geiſtlichen Stande angehörigen 
Abgeordneten, darunter natürlich auch Thomas Lindet. Der fonjtitutionelle 
Biſchof von Limoges, einer der Haupturheber der Hinrichtung des Königs, 
ſagte, er freue fid), jetzt nur noch Bürger zu fein, und entſage allem Gottes— 
dienſt. Ein anderer dieſer Pſeudobiſchöfe erklärte, er wolle ſich nur noch an 
die Dogmen halten, die im großen Buch der Natur und der Vernunft ſtänden. 
Der kalviniſtiſche Prädikant Julien von Toulouſe wollte auch nicht zurück— 
bleiben; er pries die Philoſophie und wies darauf hin, er habe ſtets ge— 
predigt, daß der Tugendfeſte das gleiche Glück genieße, ob er nun den Gott 
von Genf oder von Rom, den Gott Mohammeds oder den des Konfutſe 
anbete. Nur der gelehrte und ſittenſtrenge Biſchof von Blois, Gregoire, ließ 
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fid) nicht einſchüchtern; er ſchloß feine Rede mit den Worten: „Ich bleibe 
Biſchof und berufe mich auf die Freiheit der Kulte.“! Allein Gregoire fand 
niemand, der ſein mutiges Auftreten nachahmte. 

An die Stelle der konſtitutionellen Kirche, die ſich aufzulöſen begann, 
wollte man jetzt als Erſatz für das Chriſtentum eine republikaniſche, revo— 
lutionäre Religion, den Kultus der Vernunft ſetzen. Bei deſſen Einführung 
ging, wie zu erwarten, der radikale Gemeinderat von Paris voran. In der 
altehrwürdigen Kathedrale Notre-Dame ward im Schiff ein mit der Büſte 
Voltaires geſchmückter kleiner ‚Tempel der Philoſophie“ errichtet. Auf dieſem 
nahm am Morgen des 10. November 1793 eine ſchöne Schauſpielerin Platz, 
der dann die Republikaner und die Republikanerinnen huldigten. Sie ſollte 
die Freiheit darſtellen, wie es dann auch in der Feſthymne ausdrücklich hieß: 
‚Du heilige Freiheit, bewohne dieſen Tempel, ſei die Göttin der Franzoſen.“ 
Am Nachmittag erſchienen diejenigen, welche an dieſem theatraliſchen Schau— 
ſpiel teilgenommen hatten, in der Nationalverſammlung, die auf Antrag des 
Ex⸗Kapuziners Chabot ſofort beſchloß, die Metropolitankirche ſei fortan als 
Tempel der Vernunft zu betrachten. Die Hälfte der Verſammlung begab ſich 
dann in den neuen Tempel, wo die blasphemiſche Feier des Vormittags 
wiederholt wurde?. 

In den folgenden Tagen glich Paris einem Tollhaus, in dem alle 
Geiſter der Hölle losgelaſſen waren. Unaufhörlich erſchienen in der National— 
verſammlung konſtitutionelle Prieſter, die ihr Amt niederlegten, in kirchliche 
Gewänder gehüllte Vermummte, die blasphemiſche Erklärungen abgaben, 
Deputierte der Pariſer Sektionen, welche Kirchengeräte auf dem Altar des 
Vaterlandes opferten. Auch die Juden und Proteſtanten lieferten ihre gottes— 
dienſtlichen Geräte ab ?. 

Wahrhaft Entſetzliches ſpielte ſich in den Kirchen ab, in welchen nun 
der Vernunftkultus ausgeübt wurde. Es traten dabei die drei Geiſtes— 
ſtrömungen der franzöſiſchen Aufklärung, beſonders die pantheiſtiſche, hervor. 
Vor allem aber war es auf die Verhöhnung der katholiſchen Religion ab— 
geſehen ^. ‚Der Tabernakel des Hauptaltars diente‘, wie ein Mitglied des 
Konvents berichtet, ‚in der Regel als Fußſchemel für den Thron der Ver— 
nunft. Kanoniere, mit der Pfeife im Mund, waren ihre Miniſtranten. 
Tauſendſtimmiges, verwirrtes Geſchrei, der dumpfe Lärm der Trommeln, die 


Weiß XVIII 93 ff; Pisani II 65 f. 

? Aulard a. a. O. 50 f; Buchez et Roux XXX 1961; De la Gorce III 95 ff. 
Piſani (II 70) zeigt, daß die gewöhnliche Angabe, die Schauſpielerin ſei halbnackt auf den 
Altar geſetzt worden, eine Übertreibung ijt. Vgl. auch Brunot, Culte cath. en francais, 
in den Annales de la Révolut. franc. II (1925) 209 f; Hashagen, Kultus der Vernunft, 
in Neue kirchl. Zeitſchrift 1905, 383 ff 428 ff. 


? De la Gorce III 103 fl; Berger 58 f. Berger 61 f; De la Gorce III 110 f. 


Kult der Vernunft. 499 


ſchrillen Töne der Trompeten, ber Donnerklang der Orgeln ließen die Zu— 
ſchauer glauben, daß fie unter die Bacchanten auf die Berge Thrakiens ver— 
ſetzt wären. Das plötzlich aus den Banden des Staates und der Religion 
herausgeriſſene Volk war zum zügelloſen Pöbel geworden, der jetzt, die 
„Carmagnole“ heulend, vor den Altären tanzte, und die Tänzer, nahezu ohne 
Hoſen, mit nacktem Hals und nackter Bruſt, mit herabhängenden Strümpfen, 
ahmten in ihren raſchen Wendungen die Wirbelwinde nach, die Vorboten des 
Sturmes, welche überallhin Verwüſtung und Schrecken trugen. Die Frau 
des Buchhändlers Momoro, eines hitzigen Redners niedern Schlages bei den 
Cordeliers, die Sängerin Maillard, die Schauſpielerin Candeille, das waren 
die Gottheiten der Vernunft, welche im Triumph umhergetragen und beinahe 
angebetet wurden und fid) auch gerne anbeten ließen. Man hatte die Vorder: 
ſeite der Nebenkapellen im Schiff mit großen Tapeten verhüllt, und nicht ohne 
Nebenabſicht. Aus dieſen dunklen Räumen drangen Töne, welche Abenteuer— 
luſtige anzogen, und indem ſie eine Ecke des Vorhangs aufhoben, ließen ſie 
die Vorübergehenden Szenen unanſtändigſter Art erblicken.“! Die Kirche Saint: 
Euſtache hatte man in eine gemeine Kneipe umgewandelt, in der ſich ſcham— 
loſes Geſindel berauſchte. Saint-Gervais war von den Damen der Halle be— 
ſchlagnahmt worden; bei Einbruch der Nacht hielten die öffentlichen Buhlerinnen 
in der Kapelle der heiligen Jungfrau einen Ball ab?. 

In den Straßen von Paris veranſtalteten Jakobinerbanden, ‚trunfen 
von Wein und Blut, gerade vom Zuſchauen bei den Hinrichtungen zurück— 
kehrend“, Prozeſſionen und brüllten die Worte „Guillotine“, „nationales Raſier— 
meſſer“. Auf dem Karuſſellplatz wurde Marat zu Ehren eine Art Pyramide 
errichtet, bei der die Zahl der Büſten der Zahl der Köpfe gleich war, welche 
er abſchlagen wollte?. 

Das Beiſpiel der Hauptſtadt ahmten zahlreiche andere Städte nach, wo 
die Gebildeten und der Pöbel den neuen Kultus begrüßten “. Eine damals 
in Frankreich lebende Anglikanerin berichtet: ‚Wenn in einem Departement 
das Feſt der Vernunft gefeiert werden ſoll, ſo kommt einige Tage vorher ein 
Abgeordneter, begleitet von der Göttin (wenn die Stadt nicht ſelber eine 
paſſende liefert). Man ſchmückt fie mit einer römiſchen Tunika von weißem 
Atlas, die meiſt aus dem Theater entlehnt wird; ihr Kopf iſt mit einer roten 
Mütze bedeckt, welche mit Eichenlaub geziert ift; den linken Arm ftüpt fie 
auf einen Pflug, im rechten hält ſie eine Lanze; ihr Fuß ruht auf einer 
Erdkugel, ſie iſt umgeben von verſtümmelten Sinnbildern der Feudalität. 
Alſo ausgeſtattet, wird dann die Göttin mit allem, was drum und dran 
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hängt, von bier Sansculotten mit roten Mützen getragen; fie ift geleitet von 
der Nationalgarde, dem Maire, den Richtern und den andern Behörden, die, 
entzückt oder empört, äußerlich eine ehrerbietige Haltung zeigen müſſen. Iſt 
das ganze Gefolge angekommen, ſo wird die Göttin auf einen für dieſen 
Zweck beſonders errichteten Altar geſtellt; von da redet ſie das Volk an, 
welches ihr dafür ſeine Verehrung erweiſt und die Carmagnole und andere 
derartige Lieder ſingt. Die Prozeſſion begibt fid) dann in die Hauptkirche, 
und man erneuert nun dieſelben Zeremonien im Chor. Man ſucht ſich wo— 
möglich einen Prieſter zu verſchaffen, welcher öffentlich ſeinen Glauben ab— 
ſchwört und erklärt, daß das ganze Chriſtentum nur ein Betrug ſei. Das Felt 
endet mit einem Feuer, wobei Gebetbücher, Heiligenbilder, Beichtſtühle und 
andere Dinge, die man zum Gottesdienſt gebrauchte, verbrannt werden. Die 
meiſten Anweſenden ſehen ſtumm vor Schrecken und Staunen dem Treiben zu; 
andere, betrunken oder dafür bezahlt, daß ſie dieſes ärgerliche Spiel treiben, 
tanzen wie halb wahnſinnig oder mit wilder Luſt um die Flamme.“! So 
wurden die herrlichen Kathedralen von Chartres, Reims, Metz und Straßburg 
entweiht. In Laon und Abbeville ftellte eine öffentliche Dirne die Vernunft dar?. 

Überhaupt war der antichriſtliche Hexenſabbat in den Provinzen noch 
ſchlimmer als in Paris. Die Mehrheit der Bevölkerung, die namentlich in der 
Vendee, in Lothringen und im Elſaß noch immer an der Religion ihrer Väter 
hing, mußte es erleben, wie alles, ſelbſt die Namen, die noch an die Religion 
Chriſti erinnerten, vertilgt, vor allem natürlich die Kreuze und die Madonnen— 
ſtatuen zerſtört, die Kirchen und Kapellen bis in die letzten Winkel aus⸗ 
geleert und trotz wiederholter Verbote alle Kunſtwerke einer großen Vorzeit 
vernichtet wurden. Die leeren Kirchen wurden dann in unerhörter Weiſe be⸗ 
ſchmutzt? oder in Vernunfttempel umgewandelt. An einigen Orten, wie in 
Rochefort, Grenoble und Tours, nahm der neue Kult atheiſtiſchen Charakter 
an!. In welchem Ton die Volksrepräſentanten von ihrem Tun berichteten, 
dafür nur ein Beiſpiel. Le Carpentier ſchreibt aus St-Malo: „Ein wider— 
ſpenſtiger Prieſter iſt ſoeben — mit dem Kopfe voraus — von hier abgereiſt, 
um wieder mit den andern zuſammenzutreffen, bie vor ihm abgefertigt (ex- 
pédiés) worden waren. Die Guillotine iſt in Permanenz für die Verſchwörer, 
die Gefängniſſe ſind mit Verdächtigen angefüllt und die Freiheit lächelt den 
Patrioten.“ Das Ideal Voltaires, bie Erdroſſelung der Inkame, ſchien ebenſo 
erfüllt wie der Traum der Janſeniſten: die Zeit der Urkirche, der Katakomben, 
war wiedergekehrt. Aber auch mit der durch die Zivilkonſtitution geſchaffenen 
Kirche war es zu Ende, als jene Pſeudobiſchöfe, welche dem Konvent nicht 


! Un séjour en France de 1793 à 1795, Paris 1872, 161. 
De la Gorce III, 321 f. 3 (bb. 324 ff; Berger 64 f. 
* Berger 69. 5 Ebd. 78. 


Robespierres Religion. Das Revolutionstribunal. 501 


angehörten, ebenfalls ihr Amt niederlegten. Eine Anzahl, darunter Torne und 
Jarente, verheirateten ſich, die konſtitutionelle Pfarrgeiſtlichkeit tat dies in 
ihrer Mehrheit; wer es unterließ, ward unter ſtrenge Bewachung geſtellt !. 
Über einen der Haupturheber der Zivilkonſtitution, den Kalviniften Barnave, 
erging am 28. November 1793 das Todesurteil. 

Die Feinde der Kirche und des Chriſtentums waren auch ſonſt keines— 
wegs einig. Der neuen Vernunftreligion erſtand ein gefährlicher Feind in 
Robespierre, der die innern und äußern Gefahren des ſchmutzigen Unfugs 
für die Republik erkannte und jetzt auf einmal an der Vernichtung des 
Chriſtentums Anſtoß nahm. Als begeiſterter Anhänger Rouſſeaus ſchwärmte er 
für eine natürliche Religion“ und wollte von dem Vernunftkultus und Atheismus 
der Hebert, Chaumette und Anarcharſis Clootz um ſo weniger etwas wiſſen, 
weil die Genannten feine perſönlichen Feinde waren. Bereits am 21. No- 
vember 1793 erklärte er im Jakobinerklub den Atheismus für ariſtokratiſch 
und wiederholte Voltaires Ausſpruch: Wenn Gott nicht exiſtiere, müſſe man 
ihn erfinden. Nachdem es Robespierre gelungen war, Clootz aus dem Jakobiner⸗ 
klub auszuſchließen und Hebert ſamt ſeinem Anhang auf das Schafott zu 
bringen, trat er am 7. Mai 1794 mit ſeiner neuen Staatsreligion hervor. Er 
begründete ſie in einer endloſen Rede, in der er wirkungsvoll für den Glauben 
an Gott und die Unſterblichkeit der Seele eintrat, ſich aber dagegen verwahrte, daß 
er es mit den fanatiſchen Prieſtern halte. Der Konvent nahm noch in derſelben 
Sitzung Robespierres Geſetzesvorſchlag an, der dahin ging, die Unſterblichkeit der 
Seele und die Exiſtenz des höchſten Weſens anzuerkennen und jährlich 36 Feſte, 
das erſte am 20. Prairial, zu Ehren desſelben zu feiern. Dementſprechend fand 
am 8. Juni 1794 auf dem Marsfelde in Paris eine ſolche Feier ſtatt, die trotz 
ihrer ſchalen Theatralik und ihrer Hohlheit die Pariſer begeiſterte?. 

Vier Tage ſpäter nahm der feige Konvent das von Robespierre ſorg⸗ 
fältig ausgearbeitete gräßliche Geſetz an, welches die Vollendung der Schreckens— 
regierung bildet. Keine Feder vermag das nun einſetzende Wüten des Revo— 
lutionstribunals zu ſchildern, das bis zum Sturz Robespierres andauerte. 
Als am 28. Juli 1794 das Haupt dieſes ſeltſamen Religionsſtifters unter 
der Guillotine fiel, verſchwand auch der Kultus des höchſten Weſens, den 
viele von dem Vernunftkultus nicht zu unterſcheiden vermochten ?. Robespierre 
war die Seele des Schreckensregiments geweſen, aber die Umkehr erfolgte nur 
ſehr langſam !. Die Zahl der treuen Katholiken, die unter feinem ſchrecklichen 
Regiment das Blutgerüſt beſteigen mußten, iſt ſo groß, daß man von einer 
Armee der Märtyrer geſprochen hat. Faſt jede Stadt hat deren aufzuzählen. 


! Sciout 373 f; Berger 69. 
? Berger 80 ff; De la Gorce III 333 f. Über die Beweggründe Robespierres ſehr 
treffend auch Sybel 11“ 440. ® Berger 89. Weiß a. a. O. 568. 
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beſonders zahlreich waren fie in Arras, Orange, Bordeaux !. Oft ijt es 
ſchwer zu unterſcheiden, wieweit politiſcher Haß dabei maßgebend war; doch 
iſt es bei vielen, namentlich den Geiſtlichen und Ordensfrauen, unzweifelhaft, 
daß ſie als Blutzeugen für ihren Glauben ſtarben. 

Auch der Geſchichtſchreiber der Päpſte hat dieſer Helden zu gedenken, 
denn fie ſtarben für den Heiligen Stuhl. So der Pfarrer Noel Pinot, der, 
nachdem er ein Jahr lang im geheimen den Gläubigen geiſtlichen Troſt ge— 
ſpendet, am 21. Februar 1794, als er gerade die Meſſe leſen wollte, ergriffen 
und in ſeinen geiſtlichen Gewändern auf öffentlichem Platze zu Angers ent— 
hauptet wurde?. Zwei Monate ſpäter mußte die Vinzentinerin Marguerite 
Rutan in Dax das Schafott beſteigen, weil ſie den Eid auf die Konſtitution 
nicht leiſten wollte?. Märtyrinnen waren auch die bier Krankenſchweſtern von 
Arras, die in Cambrai guillotiniert wurden *. Die aufgelöften und zerſprengten 
weiblichen Orden waren beſonders reich an Blutzeugen. In Valenciennes 
wurden 11 Urfulinen®, in Orange im Juli 1794 32 Ordensfrauen, meiſt 
Urſulinen und aus der Kongregation von der Ewigen Anbetung, hingerichtet: 
ſie ſtarben mit ſolchem Heroismus, daß die Zuſchauer urteilten, nur die Reli— 
gion vermöge ſolchen Mut und ſolche Sicherheit einzuflößen 8. In dem gleichen 
Monat ſah man in Paris 16 Karmelitinnen aus dem Kloſter zu Compiegne, 
geiſtliche Lieder ſingend, zum Schafott ziehen: die Oberin bat ſich als Gnade 
aus, als letzte zu ſterben ". 


! De la Gorce III 514; L. de Chérancé, Nos martyrs 1789—1799, Paris 
1908; Audard, Actes des martyrs et des confesseurs de la foi pendant la Révo- 
lution, 2 Bde, Tours 1921. 

? De Ségur et Ch. Sauvé, Un admirable martyr sous la Terreur, Paris 1904; 
Leclereq, Les Martyrs XII 1j[; Uzureau, Noël Pinot, Angers 1912; Cortaggini, 
Vita del b. Natale Pinot, Milano 1926. 

P. Coste, Une victime de la Révolution, Soeur M. Rutan, Paris 1904; Lexikon 
für Theologie und Kirche I 702. 

* Misermont, Les ven. Filles de la Charité d' Arras, dernieres victimes de 
J. Lebon à Cambrai, Paris 1914; Leclereq a. a. O. XI 491 ff; A. Lovat, The Sisters 
of Charity martyred at Arras in 1794, London 1921. 

5 Le beate quindici Vergini-martiri Figlie della carità ed Orsoline messe a 
morte nella dioc. di Cambrai, Giugno-Ottobre 1794, Roma 19 0. 

5 Redon, Les 32 religieuses guillotinóes à Orange en 1794, Avignon 1904, 
105; Loridan, Les bienheureuses Ursulines de Valenciennes, Paris 1920. 

A. Sorel, Les Carmélites de Compiegne, Avignon 1878; V. Pierre, Les 
bienheureuses Carmélites de Compiegne, Paris 1906; Lexikon für Theologie und 
Kirche III 23; P. Marie-Amand de St. Joseph, Carmes et Carmélites martyrs de la 
Révolution, Paris 1925; Leclereq a.a. O. XII 129 f. Von den Aufgeführten erhielten 
die kirchliche Ehrung ber Seligſprechung: bie Märtyrerinnen von Compiögne am 27. Mai 
1906, bie von Valenciennes und Arras am 13. Juni 1920, bie von Orange am 10. Mai 
1925; Pinot am 31. Oktober 1926. 
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XIV. Eindringen revolutionärer Gedanken und Strömungen 
in den Kirchenſtaat. 


Der Kampf der franzöſiſchen Revolution gegen die katholiſche Religion hatte 
ſich ſehr bald nicht bloß gegen den Papſt als Oberhaupt der Kirche, ſondern 
auch als weltlichen Fürſten gerichtet. Die Lage Pius' VI. war in dieſer Hin⸗ 
ſicht noch weit gefährlicher, denn die finanzielle und militäriſche Schwäche 
des Kirchenſtaates hatte ungeachtet der wohlgemeinten Reformbeſtrebungen der 
Regierung einen bedenklichen Grad erreicht . Der Papſt konnte daher von 
vornherein nicht daran denken, ſich unmittelbar an kriegeriſchen Unternehmungen 
anderer Mächte gegen die Revolution zu beteiligen, er mußte vielmehr froh 
fein, wenn es ihm gelang, fein Land vor der Einſchleppung ber Umſturz⸗ 
ideen zu bewahren. Die zu dieſem Zweck Anfang 1790 getroffenen Vor— 
ſichtsmaßregeln erſcheinen um ſo verſtändlicher, weil ſchon damals franzöſiſche 
Zeitungen ausſtreuten, in Rom werde demnächſt eine ähnliche Revolution 
wie in Paris ausbrechen ?. Den Sturz Pius’ VI. prophezeite auch der frei⸗ 
maureriſche Reformator Caglioſtros, nachdem er Ende Mai 1789 nach der 
päpſtlichen Reſidenz gekommen war. Dieſer Abenteurer, der, wie in den 
meiſten andern Hauptſtädten, ſo auch in Rom, die Leichtgläubigkeit und die 
Neigung der Zeit für das Geheimnisvolle auszubeuten ſuchte, wurde in der 
Nacht vom 27. auf 28. Dezember 1789 verhaftet und ihm durch die In— 
quiſition der Prozeß gemacht!. Gleichzeitig mit der Verhaftung Caglioſtros 
entdeckte die Polizei, daß Zöglinge der franzöſiſchen Kunſtakademie bei Trinitä 
de' Monti in der Wohnung des Malers Belle eine Freimaurerloge gegründet 
hatten. Da dieſer Geheimbund durch die Bullen Klemens' XII. und Bene— 
dikts XIV. in Rom bei ſchwerſter Strafe verboten war, ſchritt man mit 


1 Vgl. oben S. 32 jf, unten S. 512 A. 2 513 527 A. 4. 

2 „Bericht des Serafino Figari aus Rom vom 23. Januar 1790, Staatsarchiv 
zu Genua. 

? „Bericht des Pietro Donado bom 6. Juni 1789, der hinzufügt: die, welche Go 
glioſtro ſehen, wundern ſich, daß man in Paris ſoviel Aufhebens von ihm machen lönne. 
Staatsarchiv zu Venedig. Ahnlich urteilt Bernis, ſ. Corresp. des Direct. XV 375. 

* Berichte in Corresp. des Direct. XV 275 277 f. Vgl. Bericht des P. Donado 
vom 2. u. 30. Januar und 6. Februar 1790 (La prigionia del Cagliostro pop dirsi 
lepoca di una insolita vigilanza), a. a. O., und *be8 Figari vom 13. März 1790, 
a. a. O. 
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Strenge ein. Der am meiſten kompromittierte Belle hielt es für das Beſte, 
ſich aus dem Staube zu machen 1. Man wollte unter den Papieren Caglioſtros 
die Vorherſagung gefunden haben, Pius VI. werde ſeine Herrſchaft verlieren 
und der letzte Papſt ſein. Welche Beſorgniſſe dieſe Vorgänge hervorriefen, 
erſieht man aus den Briefen des Kardinals Bernis. Der Direktor der fran— 
zöſiſchen Kunſtakademie, Menageot, habe die größte Mühe, ſeine von frei— 
maureriſchen Ideen angeſteckten Zöglinge bei ihrem Studium feſt und von 
der Lektüre freigeiſtiger und irreligiöſer Schriften fern zu halten. Das hieſige 
Volk, fügt Bernis bei, ſei noch nicht von den falſchen Ideen ergriffen, aber 
unter den Künſtlern und der Bürgerſchaft hätten ſich ſolche verbreitet und 
begännen auch in die höheren Kreiſe einzudringen ?. Wie ängſtlich man jeden 
Anlaß zu Unruhen zu verhindern ſuchte, zeigten einige Maßregeln vom Fe— 
bruar 1790. Am 5. dieſes Monats wurde das am letzten Tage des Karne— 
vals übliche, von Goethe ſo anziehend beſchriebene Moccolifeſt, das in den 
letzten Jahren zu einem wilden Treiben ausgeartet war, verboten ?. Am Feſte 
Petri Stuhlfeier am 22. Februar wurde für die Papſtmeſſe in St. Peter 
keinem Franzoſen der Eintritt in den für erleſene Fremde abgeſperrten 
Raum geſtattet, weil mehrere ihrer Landsleute fid) dort beim Weihnachtsfeſt 
äußerſt reſpektlos benommen hatten. An dieſe Verbote reihte ſich noch in 
dem gleichen Monat ein ſolches, dreifarbige Kokarden zu verkaufen“. Zur 
weiteren Wachſamkeit mahnten andere Vorfälle. Im März mußte der Legat 
von Bologna gegen die Verbreitung aufrühreriſcher Kundmachungen ein— 
ſchreitens. Im Mai trug man zu Rom in bem Rione Regola ein In— 
dividuum herum, das den Papſt vorſtellte und Bittſchriften und Satiren 
entgegennahm, was Verhaftungen zur Folge hatte s. Im Juni öffnete ber 
Pöbel in Rignano bei Rom die Gefängniſſe, in Viterbo wurde ein Steuer— 
edikt herabgerifjen ?, im Juli kam es in Ferrara gleichfalls wegen der Steuern 
zu Unruhen 9. 

Am 18. Juni 1790 erging in Rom ein Verbot gegen die aufrühreriſchen 
Tragödien des in Paris lebenden Dichters Alfieri?. Ende Juni 1790 be- 


! Corresp. des Direct. XV 374. 2 (56b. 377 f. 

Berichte Figaris vom 23. Januar, 6. u. 20. Februar 1790, a. a. O.; * Donados 
vom 6. Februar 1790, dem das betreffende Edikt vom 5. Februar 1791 beiliegt (a. a. O.). 
Vgl. auch Polizeibericht in Corresp. des Direct. XV 396 f. 

Berichte Figaris vom 23. Januar und 13. Februar 1790, a. a. O. 

Bericht Figaris vom 20. März 1790, ebd. 

„Bericht Figaris vom 29. Mai 1790, ebd. 

Bericht Figaris vom 26. Juni 1790, ebd. Von einem Verſuch der Verbrecher, 
fid) der Feſtung von Sinigaglia zu bemächtigen, berichtet 3. Donado am 17. u. 24. Ok⸗ 
tober 1789, a. a. O. 8 * Bericht Figaris vom 10. Juli 1790, a. a. O. 

* *]eri si sono proibite come sediziose le tragedie del conte Alfieri accre- 
Sciute di numero dopo la prima edizione e ristampate a Parigi con alcune dediche 
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richtet Bernis, daß das Volk in Rom die dort weilenden Franzoſen mit 
mißtrauiſchen Augen als Unruheſtifter zu beobachten beginne “. Großes Auf: 
ſehen erregten im Juli 1790 die Nachrichten aus Paris über eine durch 
aufreizende Manifeſte verbreitete Rede Mirabeaus, des Inhalts, daß ſich die 
franzöſiſche Revolution über alle Länder Europas ausdehnen werde. Da man 
gleichzeitig franzöſiſchen Emiſſären im Kirchenſtaat auf die Spur kam, er— 
folgten Ausweiſungen von Verdächtigen ?. Ende September 1790 berichtet 
Bernis, die Fremdenpolizei werde ſtrenge gehandhabt. Beſonders verdächtig 
erſchienen die jungen Künſtler, die faſt alle Freimaurer ſeien; drei Fran— 
zoſen, die als verdächtig galten, ſeien ausgewieſen worden. ‚Jeder Sou— 
perain', fügt er bei, A8 Herr in feinem Haufe, und es iſt natürlich, daß 
er ſolche nicht duldet, welche gegen die Regierung aufreizen oder die Religion 
miBadjten.'? Im Januar 1791 kam man in Rom neuen Sendlingen der 
Nationalverſammlung auf die Spur!. Der Rückſchlag der franzöſiſchen Re— 
volution machte ſich aber noch auf andere Weiſe geltend: es liefen bei der 
Datarie und der Pönitentiarie keine Gelder mehr aus Frankreich ein, was 
bei der bedenklichen Finanzlage beſonders empfindlich wurde s. 

Der Prozeß der Inquifition gegen Caglioſtro endete im April 1791 
mit deſſen Verurteilung zum Tode, welches Urteil Pius VI. in lebensläng— 
liche Haft in dem Fort S. Leone umwandelte; auch die Strafen der andern, 
die in dieſe Angelegenheit verwickelt waren und worunter ſich auch ein Kapu— 
ziner befand, wurden gemildert; die freimaureriſchen Schriften des Schwindlers 
verbrannte man auf dem Campo di Fiori“. 


assai sfrenate. P. Donado am 19. Juni 1790, Staatsarchiv zu Venedig. Vgl. 
Baumgartner, Ital. Literatur 592 ff. 

! Corresp. des Direct. XV 429. 

? * Bericht des Donado vom 31. Juli 1790, der hinzufügt (a. a. O.): Una società che 
s’unisce espressamente per rovesciar tutta Europa, una nazione che la genera, 
l alimenta e l'incoraggisce nel proprio seno come necessario ai suoi interessi 
sono oggetti che da sé solo possono occupare i pensieri d'ogni governo nello 
studio d'allontanare le insidie esterne e togliere nell'interno l'occasioni favore- 
voli allo sviluppo dei sensi venefici gettati dall'esempio e ricaldati da discorsi 
detti scritti. Qui si continua un costante esercizio di vigilanza. Über Befeſtigungen 
Ende Juli 1790 vgl. Corresp. des Direct. XV 438. P. Donado * berichtet am 25. Sep⸗ 
tember 1790 über das Einfuhrverbot von figure equivoche aus Frankreich (a. a. O.). 

* Corresp. des Direct. XV 457. 

* * Non mancano anche in Roma d' emissari della sudetta assemblea, berichtet 
Brunati am 22. Januar 1791 an Colloredo, Staatsarchiv zu Wien. 

5 * Bericht Brunatis an Colloredo vom 12. Februar 1791, ebd. Am 31. Januar 
1791 *meldet Brunati, die Weihnachtsgeſchenke an die Hofprälaten würden wegen des 
Geldmangels immer kleiner (ebd.). 

9 * Bericht Brunatis vom 9. April 1791 (ebd.) ſowie vom 9. u. 13. April 1792 
(Brunati hält übrigens Caglioſtro nur für einen Charlatan) und die * Berichte Donados 
vom 9. u. 16. April 1791, a. a. O.; Corresp. des Direct. XVI 18 f 23. 
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Nachdem der bisherige Vertreter Frankreichs in Rom, Kardinal Bernis, 
im März 1791 verabſchiedet worden war, weil er die Leiſtung eines unbedingten 
Eides auf die Zivilkonſtitution verweigerte, wollte die Pariſer Regierung als 
Nachfolger dem Papſt ben Grafen Segur, der dieſen Eid geleiſtet hatte, auf— 
zwingen, was jedoch an dem entſchiedenen Widerſtand Pius' VI. ſcheiterte. 
Der Pariſer Nuntius Dugnani verließ am 31. Mai Paris, wo nur ſein 
Sekretär Quarantotti zurückblieb, ähnlich wie in Rom Bernard, der ehemalige 
Sekretär des Kardinals Bernis, als inoffizieller Geſchäftsträger weiter— 
fungierte !. 

Als die Koalition der Großmächte zugunſten Ludwigs XVI. ſich gegen 
Frankreich bildete, zeigte Pius VI. keine Neigung, daran teilzunehmen ?. Er 
wollte offenbar erſt deren Erfolg abwarten?. Auch die Republik Venedig ver— 
harrte in Neutralität, und vielleicht war der Papſt der gleichen Anſicht wie 
deren Vertreter in Rom, daß die neue Ordnung der Dinge in Frankreich, weil 
auf falſche Prinzipien begründet, durch eine innere Gegenrevolution von ſelbſt 
zuſammenfallen werde“. Derartige Hoffnungen ſtiegen, als fid) die Nach— 
richt von der gelungenen Flucht des franzöſiſchen Königs verbreitete; die 
Trauer war freilich ebenſo groß wie vorher die Freude, als ſich dieſe Nach— 
richt als falſch herausſtelltes. Zum Troſt gereichte es Pius VI., daß die 
Mehrheit des franzöſiſchen Klerus fid) als kirchentreu erwies? und in Eng— 
land fid) ein Umſchwung zugunſten der Katholiken vorbereitete). In Rom, 
von wo im Mai 1791 wieder verdächtige Franzoſen ausgewieſen worden 
waren?, erreichte die antifranzöſiſche Stimmung des Volkes gegen die An— 
hänger der Revolution einen ſolchen Grad, wie man ihn ſeit der Sizilia— 
niſchen Veſper nicht mehr erlebt hatte?. Man bewarf auf der Straße die 


Bericht Brunatis an Colloredo vom 4. Juni 1791, a. a. O. Vgl. oben S. 483. 

? *Gli affari di Roma con Francia sempre piü peggiorano tanto nelle cose 
ecclesiastiche sicchè nelle politiche, ſchreibt Ant. Capello am 21. Mai 1791, indem 
er zugleich bie Verbrennung des Papſtes im Bilde (j. oben S. 483) berichtet. Staats: 
archiv zu Venedig. 

Bericht des Capello vom 4. Juni 1791, ebd. 

Bericht des Capello vom 25. Juni 1791, ebd. 

5 „Bericht Capellos vom 9. Juli 1791, ebd. Die Nachricht von dem Gelingen der 
Flucht Ludwigs XVI., die ſich von Turin durch ganz Italien verbreitete, verleitete Pius VI. 
zu einem vom 6. Juli 1791 datierten Gratulationsſchreiben an dieſen Monarchen, das 
A. Capello in feinem * Bericht vom 16. Juli 1791 als capolavoro della latinità Ro- 
mana bezeichnet (ebd.; es iſt abgedruckt bei Vicchi, Anhang 5 ff). Der Kölner Nuntius 
Pacca ſollte es als Nunzio estraordinario an den König nach Metz überbringen. 

Bericht Figaris vom 16. Juli 1791, Staatsarchiv zu Genua; „Berichte 
Brunatis vom 7. u. 13. Juli 1791, Staatsarchiv zu Wien; Bericht Capellos vom 
16. Juli 1791, Staatsarchiv zu Venedig. 

Bericht Capellos vom 2. Juli 1791, ebd. 

8 * Bericht Capellos vom 7. Mai 1791, ebd. 

? *Per quanto i Francesi sino dalla famosa epoca del vespro Siciliano, 
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Franzoſen mit Steinen 1. Der Stadtgouverneur Rinuccini drückte über dieſe 
Ausſchreitungen des Pöbels Bernard gegenüber ſofort ſein Bedauern aus 
und verſprach, Gegenmaßregeln zu treffen?. Im Kirchenſtaat gärte es an 
verſchiedenen Orten. Ende Juni brachen in Macerata 31 Sträflinge aus 
dem Gefängnis aus, welche in Verbindung mit neapolitaniſchen Flüchtlingen 
fid) auf Straßenraub verlegten s. Ungleich bedenklicher erwies fid) am 1. Auguſt 
eine Meuterei in Civitavecchia; Sträflinge, die auf der päpſtlichen Hausgaleere 
als Ruderer dienten, erhoben fid) unter dem Rufe: „Es lebe die Freiheit, es 
lebe bie franzöſiſche Nationalverſammlung!' Erſt auf die Drohung des Feſtungs— 
kommandanten, er werde ſie erſchießen laſſen, gaben ſie Ruhe“. In dem gleichen 
Monat kam es auch in der Engelsburg zu einer Meutereid, ſowie in Velletri 
und Fano zu Unruhen, am letzteren Ort wegen des ſchlechten Brotes 9. 

Als ſich in Paris die Angriffe auf die Kirche und auf die Perſon 
des Papſtes mehrten, mußte Anfang Auguſt 1791 auch der Nuntiatur— 
auditor Quarantotti ſeinen Poſten verlaſſen. Am 14. September 1791 be- 
ſchloß die Nationalverſammlung die Vereinigung Avignons mit Frankreich ". 
Weiterhin wurde dem noch immer in Rom weilenden inoffiziellen Agenten 
Bernard der Befehl erteilt, ſich fortan jeden Verkehrs mit der päpſtlichen 
Regierung zu enthalten s. Einige Kardinäle ſchlugen vor, gegen die Weg- 
nahme Avignons ſofort feierlich Proteſt zu erheben“. Der Papſt tat dies 
jedoch erſt am 26. Oktober in einem an alle Mächte gerichteten Schreiben, 
das in ſcharfen Worten abgefaßt war . 


siano invisi alla nazione italiana, non mai piü che attualmente in specie ai Romani. 
Brunati an Colloredo am 23. Mai 1791, a. a. O. 

1 Vgl. Capello am 16. Juli 1791, a. a. O. ? Corresp. des Direct. XVI 35. 

* Bericht Capellos vom 2. Juli 1791, a. a. O. Über einen weiteren, in letzter 
Stunde vereitelten Anſchlag zur Ausplünderung Maceratas berichtet „Capello am 16. Juni 
1792 (ebd.); benützt bei Broſch II 157. 

* Diejer von Guglielmotti (Gli ultimi fatti della squadra Romana, Roma 1884) 
nicht erwähnte Vorfall wird von Capello in feiner * Depeſche vom 6. Auguſt 1791 (a. a. O.) 
berichtet, ebenſo von Kardinal Herzan im Schreiben an Colloredo am 3. Auguſt 1791. 
Nach einem Bericht des letztern vom 14. Auguſt 1791 mußte damals eine zweite Meuterei 
in Civitavecchia unterdrückt werden. Staatsarchiv zu Wien. 

5 Berichte Brunatis vom 17. u. 20. Auguſt 1791, ebd. 

Bericht Brunatis vom 14. Auguſt 1791 (ebd.) und *Capellos vom 17. Sep⸗ 
tember 1791 (a. a. O.), der näher über die Beilegung der Unruhen in Fano durch die von 
Pius VI. gebilligte maßvolle Haltung des dortigen Biſchofs berichtet. 

Vgl. oben S. 486. 8 Vgl. * Capello am 8. Oktober 1791, a. a. O. 

Bericht Capellos vom 15. Oktober 1791, ebd. 

19 Das * Schreiben des Staatsſekretärs liegt dem * Bericht Capellos vom 29. Oktober 
1791 (ebd.) bei, ebenſo das Schreiben Azaras vom 26. Oktober 1791, Archiv zu Si- 
mancas. Ein chirografo Pius' VI. vom 5. November 1791 ammette e approva la 
protesta del commissario della Camera contro l' usurpazione d'Avignone. Gleich- 
zeitiger Druck. 
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Noch niemals in allen Jahrhunderten, jo urteilte der venezianiſche Bot— 
ſchafter Antonio Capello am 19. November 1791, hat ſich der Heilige Stuhl 
in ſo kritiſcher Lage befunden. Frankreich hat ihn auf kirchlichem wie poli— 
tiſchem Gebiet angegriffen. Es beſteht die Gefahr, daß andere Fürſten dieſes 
Beiſpiel nachahmen. Deshalb ſah man hier die Bildung der Koalition gern, 
aber auch dieſe Hoffnung droht zu ſcheitern 1. Die Antworten der meiſten 
Mächte auf den Proteſt gegen die Wegnahme Abignons lauteten nieder: 
drückend, denn ſie enthielten im weſentlichen nichts anderes als Vertröſtungen 
auf die Zukunft?. Infolge der Aufregungen war der Papſt ſchon Ende 
Auguſt 1791 an Fieber erkrankt, im Dezember erkrankte er aufs neue. 
Wegen ſeines verzogenen Mundes ſprach man um ſo mehr von einem Schlag— 
anfall, weil dieſes Übel in feiner Familie erblich war!. Von Schonung 
wollte er jedoch nichts wiſſen; ſein Vater habe das gleiche Leiden gehabt und 
doch noch 18 Jahre gelebt. Nach wie vor widmete er ſich allen Geſchäften; 
am 16. Dezember 1791 empfing er den kurz vorher nach Rom gekommenen 
Abbe Maury in einer dreieinhalbſtündigen Audienz. Der venezianiſche Bot— 
ſchafter Capello, der dies berichtet, äußerte noch einmal ſeine Anſicht, es 
werde von ſelbſt zu einer Gegenrevolution in Frankreich kommens. 

Die Hoffnungen auf eine Koalition der Mächte gegen Frankreich mußten 
beim Papſt, der zu Weihnachten alle anſtrengenden kirchlichen Funktionen 
ausübte“, noch ſtärker werden, als Nachrichten von dem günſtigen Verlauf 
der Verhandlungen über ein öſterreichiſch-preußiſches Defenſivbündnis einliefen, 


* Bericht Capellos vom 19. November 1791, Staatsarchiv zu Venedig. 

? Der Kaiſer bedauerte, daß er nicht 100 000 zur Verfügung habe; der König bon 
Neapel verwies auf jeine Bundesgenoſſen; die Antwort des Königs von Sardinien war 
*polita quanto ai modi, consona quanto alla sostanza. Tutto viene non essendo 
che parole senza nemmeno promessa di una interposizione ... di buoni offizi. 
Capello am 3. Dezember 1791, ebd. Die Antwort Spaniens erfolgte durch bie * Weijung 
Floridablancas an Azara, dat. 1791 Nov. 15: que en quanto esté de parte de S. M. 
y le permitan las circunstancias se interesará mui de rexar las satisfacciones de 
S. S. Archiv zu Simancas. Von dem am 28. Februar 1792 zum Nachfolger Florida— 
blancas ernannten Aranda, einem Voltaireaner, der ſtets der unbedingteſte Verteidiger einer 
franzöſiſch⸗ſpaniſchen Allianz geweſen war (Baumgarten, Geſch. Spaniens 365 f), war gar 
nichts zu hoffen. 

Berichte Brunatis vom 31. Auguſt 1791, a. a. O., und * Gapelfo$ vom 3. Sep⸗ 
tember 1791, a. a. O. Letzterer “berichtet am 10. September (ebd.), der Papſt ſei Der, 
geſtellt; aber * Brunati meldet am 28. September 1791 (a. a. O.), der Papſt jefe verfallen 
aus, ſchleppe ein Bein nach, habe den Schenkel geſchwollen und könne ſich kaum aufrecht 
erhalten. x e 

Bericht Capellos vom 10. Dezember 1791, der urteilt, & una paralisia che una 
volta o l'altra può farsi apoplessia, Staatsarchiv zu Venedig; »Vericht Bru— 
natis vom 10. u. 12. Dezember 1791, Staatsarchiv zu Wien. 

5 Berichte Capellos vom 4. u. 17. Dezember 1791, a. a. O. 

Bericht Capellos vom 31. Dezember 1791, ebd. (der Papſt iſt hergeſtellt, di- 
minuto anco di molto il difetto della bocca). 
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das am 7. Februar 1792 zuſtande kam !. Der plötzliche Tod des Kaiſers 
Leopold II. (1. März) erregte in Rom nicht geringere Beſtürzung als in 
Wien, indeſſen vernahm man bald, daß Franz II. bei der Politik ſeines 
Vaters beharren werde. Befriedigung erweckte auch die Nachricht, daß Franz 
auf der Rückgabe von Avignon an den Papſt beſtehe?. 

Die Kunde von der Ermordung des Schwedenkönigs Guſtav III., die 
Ende April 1792 nach Rom gelangte, betrübte den Papſt ſehr?, war Guſtav 
doch ein Freund der Katholiken und ein abgeſagter Feind der franzöſiſchen 
Revolution geweſen, zu deren Bekämpfung er große Pläne hegte. Der 
venezianiſche Botſchafter urteilt über die Ausſichten des erſten Koalitions— 
krieges von Anfang an ſehr nüchtern. Er verhehlt ſich nicht, was der Kampf 
mit einer [o großen Nation bedeute und welche Gefahren Koalitionen ver— 
ſchiedener Mächte ſtets in ſich bergen müßten. Auch darüber, daß England 
eine egoiſtiſche Politik verfolge, war ſich Capello ebenſo klar wie darüber, 
daß zunächſt auf einen Beitritt von Spanien, Portugal und Schweden nicht 
zu rechnen war. Endlich weiſt er darauf hin, daß die polniſche Kriſis, welche 
Rußland beſchäftigte, auch Oſterreich und Preußen zu entzweien drohe“. 

Der Papſt wurde damals durch Befürchtungen für die Sicherheit des 
Kirchenſtaates in Atem gehalten. Er machte die Entdeckung, daß die Un— 
ruhen zu Song im Auguſt 1791 von Sendlingen der franzöſiſchen National⸗ 
verſammlung angeſtiftet worden warens, in Ferrara ward ein nach fran— 
zöſiſchem Vorbild gebildeter Klub entdeckt?. Der Papſt ordnete daher neue 


„Berichte Capellos vom 7. u. 21. Januar 1792, ebd. Derſelbe * berichtet am 
28. Januar 1792 (ebd.) die Antwort Katharinas II. betreffs Avignon: supera in pie- 
nezze quelle di tutte le altre corti. Das Dankbreve an Katharina II. (Pierling V 
170 f) wurde von vielen Kardinälen kritiſiert, auch wegen der Form, da darin die Zarin 
eroina del secolo genannt wurde; jo * berichtet Capello am 3. März 1792, ebd. Die 
Antwort der Königin von Portugal verſprach Vorſtellungen durch ihren Pariſer Geſandten 
erheben zu laſſen, Bericht Capellos vom 4. Februar 1792, ebd. Am 17. März 1792 "be 
richtet Capello (ebd.), die Königin ſei geiſteskrank geworden. E veramente par che la co- 
lera di Dio siasi lanciata contro i sovrani. 

„Berichte Capellos vom 10. März, 21. April und 12. Mai 1792, ebd. Maury 
war am 6. Dezember 1791 nach Rom gekommen und am 17. April 1792 vom Papſt zum 
Apoſtoliſchen Protonotar und Erzbiſchof von Nizäa ernannt worden; ſ. Richemont, 
Corresp. de Salamon 159 381. Über ſeine Sendung nach Frankfurt vgl. oben S. 406. 
Poujoulat, Le card. Maury, Paris 1855, 230; Rance-Bourray, Maury et Zelada 
en 1791, Paris 1898, 17 42 f; Hergenröther, Maury 54 ff. 

„Bericht Capellos vom 28. April 1792, a. a. O. 

„Bericht Capellos vom 12. u. 26. Mai 1792, ebd. Über England urteilte der Bote 
ſchafter ſchon am 17. September 1791: *L'Inghilterra, la sola potenza cui giovi la 
rovina della Francia assai piu che la cosa comune, mira il proprio interesse. 
Frankreichs Ruin ſei von großem Nutzen für den engliſchen Handel. Über die Haltung 
Spaniens ſ. Baumgarten 391. 

5 Vgl. Capello am 4. Februar 1792, a. a. O. 

9 Bericht Capellos vom 18. Februar 1792, bei Broſch II 193. 
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Ausweiſungen Verdächtiger an und ließ bie Paßkontrolle wieder verſchärfen !. 
Die Nachrichten über die franzöſiſchen Rüſtungen in Toulon ließen einen 
Angriff auf Civitavecchia befürchten. Neue Gegenmaßregeln, die zum Schutz 
der Küſte unter Leitung des Teſoriere Ruffo angeordnet wurden, zeigten leider 
alsbald die Unfähigkeit des Kirchenſtaates zu jeder halbwegs kriegeriſchen 
Vorkehrung?. Die Einreiſe von Franzoſen in das päpſtliche Gebiet wurde 
im Juli 1792 noch mehr erſchwert und ein ſtrenges Edikt betreffs der 
Fremdenpolizei erlaſſen, weil man einem franzöſiſchen Mordkomplott gegen 
die Perſon des um dieſe Zeit wieder völlig hergeſtellten Papſtes? auf die 
Spur gekommen ſein wollte. Pius VI., der früher keine Maßregeln für ſeinen 
Schutz gewollt hatte, ordnete jetzt ſolche an“. Im Auguſt wurden Gebete 
und Prozeſſionen zum Schutz von Thron und Altar in Frankreich ab— 
gehalten >. 

Die Kunde von dem Sturz des franzöſiſchen Königtums und den 
Septembermorden verbreitete auch in Rom Entrüſtung und Schrecken. Gleich— 
zeitig gelangten die erſten ausgewieſenen Nonnen aus Frankreich in Civita— 
vecchta an é. Angeſichts der gegen die Franzoſen andauernden, äußerſt feind— 
ſeligen Volksſtimmung! ſuchte die päpſtliche Regierung Ausſchreitungen zu 
verhindern. Als nach der Ermordung dreier Landsleute die Schweizergarde 
zur Rache die franzöſiſche Kunſtakademie im Palazzo Mancini auf dem 
Corſo überfallen wollte, verhinderte dies der Kardinalſtaatsſekretärs. Wie 


Bericht Capellos vom 14. April 1792, Staatsarchiv zu Venedig; Corresp. 
des Direct. XV 76 88. 

2 * Berichte Capellos vom 2. u. 9. Juni und 28. Juli 1792. Im Bericht vom 
9. Juni urteilt Capello: Questa corte continua in aleune disposizioni di difesa piu 
d'apparenza che di realità e senza altro effetto che di una spesa inutile. In 
feinem Schreiben vom 23. Juni urteilt er: tutte queste precauzioni o sono insuffi- 
cienti dato che vengano i Francesi o se non vengono sono gettate (a. a. O.) Siehe 
auch „Figari am 9. Juni 1792, Staatsarchiv zu Genua, und *Brunati am 
23. Juni und 7. Juli 1792, Staatsarchiv zu Wien. Über die Rüſtungen Ruffos 
berichtet eingehend Azara in ſeinen „Schreiben vom 13. Juni und 4. Juli 1792, der betont, 
Rufo goza del mas decidido ascendiente sobre su [des Papſtes] anima. Archiv 
zu Simancas. 

Berichte Capellos vom 14. u. 21. Juli 1792, ſowie vom 28. Juli betreffs der 
Fremdenpolizei, bei Broſch II 184. 

Siehe neben dem „Bericht Capellos vom 9. Juli 1792 (a. a. O.) namentlich das 
Schreiben Azaras vom 13. Juni 1792 (Archiv zu Simancas): Der Papſt hielt bie 
Fronleichnamsprozeſſion no obstante el valor y fatiga que debió sufrir en una fun- 
cion tan larga no ha tenido ninguna mala resulta. 

5 Berichte Capellos vom 11. u. 18. Auguſt 1792, Staatsarchiv zu Venedig, 
unb *Figaris vom 11. u. 25. Auguſt 1792, Staatsarchiv zu Genua. 

Berichte Capellos vom 25. Auguſt und 22. September 1792, a. a. O., und die 
* Schreiben Figaris vom 1. u. 22. September 1792, a. a. O. 

Der Haß der Römer, urteilte »Brunati ſchon am 5. Mai 1792, jet unbeſchreiblich. 
Staatsarchiv zu Wien. Bericht Figaris vom 15. September 1792, a. a. O. 
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ängſtlich man bemüht war, ſich nicht bloßzuſtellen, erhellt aus der Haltung 
anläßlich des Hilfegeſuchs Piemonts gegen den drohenden Angriff der Fran— 
zoſen. Pius VI. wußte ſehr wohl, wie wenig verläßlich die Turiner Regierung 
war “. Gleichwohl wurde die Frage einer Unterſtützung in ernſtliche Beratung 
gezogen. Auf ein Hilfegeſuch des Königs Vittorio Amadeo, überbracht durch 
einen außerordentlichen Kurier, berief Anfang Oktober der Papſt eine be— 
ſondere Kardinalskongregation, welche beſchloß, alle italieniſchen Mächte zur 
Unterſtützung Savoyens aufzufordern, die Gewährung von Geldhilfe aber als 
unmöglich erklärte ?. 

Schon am 8. Oktober lief die Kunde ein, ohne Kriegserklärung ſeien 
die Franzoſen in Savoyen einmarſchiert und hätten Nizza erobert. Der 
ſavoyiſche Geſandte forderte nun die ſofortige Sendung von päpſtlichen Schiffen 
zum Schutz ber Inſel Sardinien? — alſo den offenen Eintritt des Papſtes 
in den Kampf gegen die franzöſiſche Republik. Dieſes Anſinnen war um ſo 
ſeltſamer, weil die Niederlagen, beſonders der Verluſt von Nizza, hauptſäch— 
lich durch die Feigheit der ſavoyiſchen Truppen herbeigeführt worden waren. 
Dieſer Umſtand wurde auch in der Kardinalskongregation mit Nachdruck 
geltend gemacht, ebenſo, daß der Kirchenſtaat zunächſt weder zu Land noch 
zur See etwas von den Franzoſen zu befürchten habe. Nicht von außen, 
ſondern von innen drohe Gefahr, das Eindringen der neuen Ideen mahne 
gebieteriſch, an die Sicherung des eigenen Hauſes zu denken!. Die Vertreter 
dieſer Anſicht konnten darauf hinweiſen, daß aufreizende franzöſiſche Zeitungen 
und Flugſchriften in Rom eifrig geleſen würden?, daß die Zöglinge der 
franzöſiſchen Kunſtakademie revolutionäre Ideen verbreiteten“, daß ſich auch 


Capello * urteilt ſchon am 19. Mai 1792: La corte di Torino teme la guerra 
più che la desideri; Savoyen habe kein Geld (a. a. O.). 

Schreiben Pius' VI. an den König von Sardinien am 2. Oktober 1792, Cod. 
Vat. 9718, Vatik. Bibliothek, und „Bericht Azaras vom 3. Oktober 1792, a. a. O. 
Den Sixtiniſchen Schatz anzugreifen, lehnten die Kardinäle ab; ſ. Bericht Capellos vom 
6. Oktober 1792, bei Broſch II 181. 

* Bericht Figaris vom 6. Oktober 1792 (a. a. O.) und * Azaras vom 10. Oktober 
1792 (a. a. O.), der bemerkt, die Kongregation beſtehe aus den Kardinälen di ordine e 
palatinos. 

Ausführlicher Bericht Azaras vom 17. Oktober 1792, a. a. O. 

5 Das * meldete Brunati bereits am 7. Juli 1792, Staatsarchiv zu Wien. 

9 Nach dem Fall Belle (j. oben S. 504) ſcheint Ruhe eingetreten zu ſein. Aber am 
25. Auguſt 1790 klagte der Direktor Menageot über esprit de liberté et égalité feiner 
Penſionäre; ſ. Corresp. des Direct. XV 441. Am 21. März 1792 meldet Bernard, daß 
einige Zöglinge der Akademie ſich ſo unvorſichtig benommen hätten, daß die Gefahr ihrer 
Ausweiſung beſtehe (ebd. XVI 735), welche dann die viſionäre Prophetin Labrouſſe traf 
(Mél. d'arch. XVII 311 ff). Am 28. März meldete auch Ménageot ähnliches, ſowie daß man 
die Zöglinge zur Vorſicht gemahnt habe (Corresp. des Direct. XVI 75 f). Das brachte 
ihn in Streit mit von den neuen Ideen erfüllten Penſionären, was Ende Oktober 1792 
den alten, kränklichen Mann bewog, um feine Penſionierung einzulommen (ebd. 119 p. 
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in Bologna und an andern Orten des Kirchenſtaates bedenkliche Erſcheinungen 
zeigten 1. 

Nicht nur dieſe Gärung und die völlige Unzulänglichkeit von Ruffos Ver⸗ 
teidigungsmaßregeln?, ſondern auch die kritiſche Finanzlage mußten die größten 
Beſorgniſſe erregen. Die Vermehrung des Papiergeldes, zu der die päpſtliche 
Regierung ſchon vor dem Jahre 1789 ihre Zuflucht hatte nehmen müjjen ?, 
konnte die Geldnot nur ſteigern. Die Scheine, die früher nie auf Beträge unter 
10 Scudi gelautet hatten, wurden bereits 1790 für die Hälfte dieſer Summe 
ausgeſtellt. An eine Einlöſung dieſer Noten in Bargeld war um ſo weniger zu 
denken, als die päpſtlichen Münzen ſehr ſchnell aus dem Verkehr verſchwanden, 
ba fie nach Mailand, Genua, Florenz, Neapel ausgeführt wurden. Die Übel⸗ 
ſtände, die ſich aus der beſtändigen Ausgabe von Papiergeld ergeben mußten, 
werden von dem venezianiſchen Botſchafter Capello ſehr anſchaulich geſchildert; 
er bezeichnet dieſe Art der Geldbeſchaffung als bequem, aber ſehr gefährlich!. 

Je weniger der Kirchenſtaat trotz aller koſtſpieligen Rüſtungen? auf 
eigene Kraft rechnen konnte, deſto geſpannter blickte man in Rom auf den 
Koalitionskrieg. Gleich zu Anfang hatte der ſtarke Widerſtand der Fran— 
zoſen und das bedächtige Verhalten der Verbündeten ernſte Beſorgniſſe er— 
weckt s. Zwei Monate ſchwebte man zwiſchen der Hoffnung auf die Koalition 
und der Furcht vor den Franzoſen, deren Flotte unter dem Admiral La 
Touche⸗Tréville gegen Neapel ausgeſandt worden war, jo daß man von ihr 
die Wegnahme Civitavecchias befürchtete 7. Anfang November lief die nieber- 


! * Bericht Brunatis vom 5. September 1792 (a. a. O.) und *ber Capellos vom 
8. September 1792 (a. a. O.), nach welchem die Unruhen in Bologna übertrieben dar— 
geſtellt ſeien. 

Es klingt faſt unglaublich, wird aber auch ſonſt beſtätigt, was »Brunati am 
15. September 1792 über die 400 Mann ſtarke Garniſon der Engelsburg berichtet, die 
größtenteils aus Deſerteuren und ſchlechten Subjekten beſtehe, wozu noch 200 zu Zwangs⸗ 
arbeiten Verurteilte kamen (a. a. O.). Ahnlich lag es anderwärts. Als der vom Papſt nach 
Rom gerufene General Caprara Ordnung ſchaffen wollte, kam es in Civitavecchia zu einer 
Meuterei. Bericht Brunatis vom 15. Dezember 1792, a. a. O. 

3 Vol. unſere Angaben Bd XV 734. 

„Berichte Capellos vom 11. September und 30. Oktober 1792, Staatsarchiv 
zu Venedig. 

5 * Bericht Figaris vom 3. November 1792, Staatsarchiv zu Genua. Am 
15. Dezember 1792 berichtet derſelbe, man wolle die Truppen auf 60000 Mann erhöhen, 
was jährlich 5 760 000 Scudi koſten werde (ebd.). 

„Bericht Capellos vom 8. September 1792, a. a. O. Durch Breve vom 12. Sep⸗ 
tember 1792 rief Pius VI. die Hilfe des Kaiſers Franz an. Epist. 189, Päpſt l. Geh.⸗ 
Archiv. 

Schreiben an den Nuntius in Madrid vom 10. Oktober 1792, Nunziat. di 
Spagna 439. f. 111 f (ebd.): Animati da questi progressi [i Francesi] minacciano 
ancora, secondo le notizie che abbiamo, la Sardegna e tutta l'Italia, e il carat- 
tere ardito della nazione, i principj che l' hanno pervertita, la forza della squadra 
navale di facinorosi di essa nazione, tutto ispira il piü fondato timore. Ma se 
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ſchmetternde Kunde ein, daß der Oberbefehlshaber der Koalition, Karl Fer— 
dinand von Braunſchweig, den franzöſiſchen Boden geräumt habe 1. Mochten 
auch die Mitglieder der Kardinalskongregation über den andern Tag be— 
raten?, es zeigte ſich mit furchtbarer Klarheit, daß der Kirchenſtaat wehrlos 
war“. ‚Wir haben weder Truppen noch eine Flotte“, ſchrieb Pius VI, am 
3. November 1792 an die Zarin, um ſie zu beſtimmen, ihre Schiffe ins 
Mittelmeer zu ſenden “. Das Kriegsweſen, fo urteilte damals der venezianiſche 
Botſchafter, ijf nicht Sache ber Prieſter, man gibt viel Geld für eine Ver- 
teidigung aus, die mehr Schein als Wirklichkeit iſt. In Civitavecchia herrſcht 
die größte Verwirrung; der beſte Schutz des Kirchenſtaates iſt der Süd— 
Weſtwind (libeccio), der zu dieſer Jahreszeit eine Landung unmöglich machts. 
In Rom wurden Gebete angeordnet“, aber es war die Panik jo groß, 
daß fid) viele ſchon zur Flucht vorbereiteten). Auch Kardinal Herzan und 
Brunati dachten daran. Der Papſt hielt in den Bedrängniſſen, die ihn von 
allen Seiten umgaben, ſein frommes Vertrauen auf die Vorſehung aufrecht“. 
Auf die Frage, was er tun werde, wenn die Franzoſen nach Rom kämen, 


tutti i principi d'Italia debbono temere la loro audacia, la Santa Sede si vede 
ancor piü esposta al pericolo di esserne assalita, correndo voce che nutrano il 
disegno di tentare qualche sbarco nel littorale pontificio nel Mediterraneo, e spe- 
cialmente di portarsi a Civitavecchia con isperanza di rendersene facilmente 
padroni. Bericht Capellos vom 3. November 1792, a. a. O. 

? * Bericht Capellos vom 23. Oktober 1792, ebd. 

* Brunati ſandte an Colloredo am 24. November 1792 eine Dislokationsliſte ſämtlicher 
päpſtlicher Truppen; im ganzen waren es, die neu angeworbenen ausgeſchloſſen, 8860 Mann. 
Die Truppen waren, wie Brunati am 5. Dezember 1792 betont, ſchlecht ausgebildet und 
undiſzipliniert. Bericht vom 28. November 1792, Staatsarchiv zu Wien. 

Breve an Catharina imperatrix Russiae, Epist. 189, f. 187, Päpſt l. Geh. 
Archiv. 

5 * Die Verteidigungsanſtalten werden getroffen in fretta e senza chi sappia diri- 
gerli, la tattica militare non essendo la scienza de'preti onde spendesi molto de- 
naro in una difesa piü apparente che reale. Tutto essendo confusione a Civita- 
vecchia la maggior difesa dello stato pontificio d il libeccio. Capello am 3. No⸗ 
vember 1792, a. a. O. Vgl. Urteil Brunatis in feinem * Schreiben vom 14. November 
1792, a. a. O. Auch den * Bericht Azaras vom 24. Oktober 1792, Archiv zu Simancas: 
En esta semana ha prevalecido[?] el parecer de los que quieren establecer un 
armamento y poner el estado en un pie militar para lo que se dan todas 
aquellas disposiciones que puede producir un pais que no sabe lo que es guerra, 
a quien falta todo absolutamente y que ha puesto la direccion de esta empresa 
en manos de uno que por su estado y por otras mil circunstancias ignora hasta 
los primeros elementos de lo que hace. 

5 „Berichte Figaris vom 3. u. 10. November 1792, Staatsarchiv zu Genua. 

Bericht Azaras vom 7. November 1792, a. a. O. 

8 * Bericht Brunatis vom 10. November 1792, a. a. O. 

„* Weiſung an den Nuntius in Spanien vom 31. Oktober 1792, worin es heißt: 
In somma siamo circondati da ogni parte di afflizioni; ma dobbiamo adorare le 
disposizioni divine e confidare nella sua bontà e misericordia. Nunziat. di Spagna 
439, f. 115, a. a. O. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 33 


—— u en a ...— — 
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antwortete er: ‚Mein Poſten ift an der Pforte der Peterskirche.“ Es waren 
weniger die im November einlaufenden Hiobspoſten von den Siegen der 
republikaniſchen Heere am Rhein und in Belgien, als die Anerkennung der 
franzöſiſchen Republik durch Neapel, die auch ihn zu einer Anderung ſeiner 
Haltung zwang ?. Die Umgebung Pius’ VI., die mit ſeinem zunehmenden 
Alter immer mehr Einfluß gemann?, ſtellte ihm nachdrücklich vor, daß man 
bei der bisherigen, rein abwartenden Stellung gegen die Pariſer Regierung 
nicht mehr verharren könne, ohne fid) den größten Gefahren auszuſetzen“. 
Deshalb lenkte man ein. Als der franzöſiſche Geſandte in Neapel, Mackau, 
dem Kardinal Zelada Vorſtellungen darüber machen ließ, daß am 22. Sep— 
tember zwei franzöſiſche Künſtler, der Bildhauer Chinard und der Maler 
Ratter, verhaftet wurden, weil ſie die dreifarbige Kokarde getragen und eine 
Statue der Freiheit angefertigt hatten, die den Fanatismus niederringts, 
wurden beide aus ihrer Haft entlaſſen '. Ein weiterer entgegenkommender 
Schritt beſtand darin, daß die Befehlshaber der Häfen des Kirchenſtaates an— 
gewieſen wurden, franzöſiſchen Schiffen gegen Bezahlung Lebensmittel zu liefern?. 

Inzwiſchen war Mackaus Sekretär, Hugon de Baſſpille, in Rom an— 
gelangt, angeblich um die Sehenswürdigkeiten der Ewigen Stadt zu be— 
ſichtigen und für die Freilaſſung der beiden Künſtler zu danken, in Wirk: 
lichkeit, wie man bald vermutete, mit andern Abſichten 5. Die einen glaubten, 
die Republik beabſichtige durch ihn mit dem Papſt in diplomatiſchen Verkehr 
zu treten?, andere ſahen in ihm richtig einen Spion, ber die Lage des 
Kirchenſtaates auskundſchaften ſollte “. Baſſville ftieg bei dem franzöſiſchen 
Bankier Morette in der Via dell' Impreſa ab. Der Papſt befahl ihn höf— 
lich zu behandeln, aber feine Schritte zu beobachten 11. Obwohl Baffville dazu 

ı Am 10. November 1792 „ſchreibt Capello: II S. Padre np d' ogni altro si 
diporta con tranquillità e saviezza. Am 17. November 1792 “ſchreibt er: Interrogato 
il S. Padre cosa farà se i Francesi vengono a Roma, rispose con animo robusto 
e sereno che il suo posto sarà sulla porta della chiesa di S. Pietro, Staatsarchiv 
zu Venedig. Vgl. Brunati am 17. November 1792, a. a. O. 

? Vgl. Brunati am 24. November 1792, ebd. 

Das hatte Brunati bereits in ſeinem Bericht vom 8. Februar 1792 feſtgeſtellt, ebd. 

Bericht Brunatis vom 4. Dezember 1792, ebd. 

5 Corresp. des Direct. XVI 105 106 f 190 122 f 124 f 127 f. Die Übertreibungen 
der Republikaner betreffs der Behandlung der beiden Künſtler ſtellt Bernard in ſeinem Bericht 
vom 8. November 1792 feft, der betont: L'affaire de ces artistes se trouve en ju- 
stice réglée, ebd. 132. Ebd. 128 f 132 f. 

Bericht Figaris vom 24. November 1792, Staatsarchiv zu Genua. 

Bericht Capellos vom 1. Dezember 1792, der jagt, Baſſville ſei certamente non 
innocente. Er gab viele elemosine quasi sempre in oro, was Verdacht errege. Staats- 
archiv zu Venedig. 

Bericht Brunatis vom 14. November 1792, Staatsarchiv zu Wien. 

10 Sforza, L' assassinio di Bassville, im Arch. stor. ital. 5. Serie (1889) 264 Anm. 

Bericht Brunatis vom 17. November 1792, a. a. O. 
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gar kein Recht hatte, trat er ſofort wie ein akkreditierter Diplomat auf und 
knüpfte nähere Beziehungen zu dem ſpaniſchen Botſchafter Azara an, dem 
er das Lob erteilte, er allein von allen Gejanbten in Rom habe fid) ‚faft 
zur Höhe unſerer Revolution emporgeſchwungen“. ‚Er ift‘, fügt er bei, ‚ein 
Philoſoph und Freund der Künſte, der keines jener Vorurteile zeigt, die man 
bei einem Spanier, der 26 Jahre lang Diplomat geweſen iſt, entſchuldigen 
könnte.“! Der freundliche Empfang, den Baſſpille fanb?, ermutigte ihn, 
immer kühner aufzutreten und die Freilaſſung von verdächtigen Franzoſen 
zu verlangen, die ihm unter dem Druck der Furcht vor der franzöſiſchen 
Mittelmeerflotte anſtandslos zugeſtanden wurde s. Die Beſorgniſſe vermehrten 
ſich, als man in Rom Anzeichen eines revolutionären Komplottes entdeckte. 
Der Verdacht fiel auf die Juden, in deren Ghetto man Waffen fand. Ans 
fang Dezember erfolgten faſt täglich Verhaftungen“. Unterdeſſen begann, 
vom Papſt herbeigerufen. General Caprara die Verteidigungsanſtalten des 
Kirchenſtaates zu inſpizieren . Um der Finanznot abzuhelfen, hatte der Papſt 
Ende November beſchloſſen, den bisher ängſtlich gehüteten Schatz der Engels: 
burg, der allerdings inzwiſchen ſchon arg zuſammengeſchmolzen war, anzu— 
greifen“. Zur Beruhigung der Römer erſchien am 4. Dezember 1792 eine 
Kundmachung des Kardinals Zelada folgenden Inhalts: Die Abſicht des 
Papſtes ſei, mit dem Ausland in Frieden zu bleiben und in ſeiner Reſidenz 
für die Fortdauer der Ruhe zu ſorgen. Er habe deshalb Vorſichtsmaßregeln 
zum Schutz der Küſte und der Häfen ergriffen und zur Aufrechterhaltung der 
Ordnung Truppen angeworben. Er mache dies allgemein kund, daß man 
ſeine Abſichten erkenne, die allein darauf gerichtet ſeien, den Kirchenſtaat 
ſicher und ruhig zu erhalten; der Gedanke, irgend jemand anzugreifen, liege 
ihm fern 7. 
Andere Anſichten herrſchten in Paris. Am 24. Oktober 1792 hatte 
Arena an ſeinen Freund Briſſot, der den diplomatiſchen Ausſchuß im Konvent 


Corresp. des Direct. XVI 153, 

Baſſvilles Bericht, ebd. 144 f; vgl. 152 f 171 f 178f. 

Ebd. 148 f 169 f 171f 178 f 184. 

„Bericht Capellos vom 1. Dezember 1792, a. a. O. Vgl. Viechi IXxxvn. 

Bericht Azaras vom 22. November 1792, Archiv zu Simancas, und *Ga- 
pellos vom 24. November 1792, a. a. O. 

9 Den Beſchluß des Papſtes meldet Azara an Aranda durch ſein »Schreiben vom 
28. November 1792, a. a. O. Die Herausnahme der einen halben Million Scudi Gelder 
erfolgte unter den vorgeſchriebenen Förmlichkeiten Anfang Dezember; ſ. Theiner, Docum. 
I 165 f; Bericht Azaras vom 4. Dezember 1792, a. a. O. Nach Brunatis * Schreiben 
vom 10. Ottober 1792 behauptete ein gut unterrichteter Kardinal, der Reſt des Reſerve⸗ 
fonds Sixtus“ V. betrage nicht mehr als 800 000 Scudi. Vgl. Brunati am 12. Dezember 
1792, a. a. O. 

Schreiben Azaras an Aranda vom 5. Dezember 1792, dem ein Druck der Noti- 
ficazione beiliegt, a. a. O. 
383 * 
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leitete, geſchrieben, Rom ſei für die Republik ein viel gefährlicherer Feind 
als Preußen und Sſterreich, deshalb müſſe man die Gelegenheit benützen, 
in Rom einen andern Biſchof einzuſetzen, und eine allgemeine Erhebung ver— 
anftalten, denn ‚wir find ja Herren im Mittelmeer 1. Daß ſolche Abſichten 
trotz der entgegenkommenden päpſtlichen Haltung gegenüber Baſſpille weiter 
beſtanden, ſollte ſich bald zeigen. Am 7. Dezember war die franzöſiſche Flotte 
unter Admiral be la Touche-Tréville in den Hafen von Neapel eingelaufen, 
um unter der Drohung, die Stadt in einen Schutthaufen zu verwandeln, 
die Forderungen des Pariſer Exekutivkomitees zu erzwingen?. Am 12. De 
zember erhielt Bernard, der zwar bereits im Herbſt 1791 ſeine Demiſſion 
als inoffizieller Geſchäftsträger eingereicht hatte, ein Schreiben des Exekutiv— 
komitees der franzöſiſchen Republik an den ‚Miniſter des Auswärtigen in 
9tom'. Dieſes Schreiben, welches Bernard durch ſeinen Sohn ſofort dem 
Kardinalſtaatsſekretär überreichen ließ, ſchlug einen drohenden Ton an: wenn 
die beiden Künſtler — die man noch in Haft glaubte — nicht ſofort ihre 
Freiheit wieder erhielten, werde die Republik ſich ſelbſt mit den Waffen Recht 
ſchaffen und mit Feuer und Schwert gegen den Kirchenſtaat vorgehen“. 

In dem Briefe an Zelada befand ſich ein zweiter, vom 23. November 
datiert und an den Papſt gerichtet, auf deſſen Abfaſſung die leidenſchaftliche 
Gattin des Miniſters Roland beſonders Holz war!. Schon die von dem 
Exekutivkomitee gewählte Adreſſe ‚an den Fürſtbiſchof von Nom‘ war bes 
leidigend. Noch viel empörender war der Inhalt. Mit einem Schwall von 
Phraſen wird zunächſt Beſchwerde erhoben über die Verhaftung der beiden 
Künſtler, deren Verbrechen nur in ihrer Achtung vor den Menſchenrechten 
und in ihrer Liebe zum Vaterland beſtanden habe. ‚Die wankende Herrſchaft 
der Inquifition‘, fo hieß es weiter, ‚endet, ſobald "fie ihre Wut auszuüben 
wagt, und der Nachfolger des hl. Petrus wird ſeine Herrſchaft verlieren, 
ſobald er dies duldet. Die Vernunft hat überall ihre mächtige Stimme er 
hoben, ſie hat das Zepter der Tyrannei und den Talisman des Königtums 
zerbrochen. Nachdem der Ruf: Freiheit! das allgemeine Feldgeſchrei ge— 
worden, wanken die Throne der Fürſten; ſie müſſen die Freiheit begrüßen, 
wenn ſie ihren gewaltſamen Sturz vermeiden wollen. Die Republik, nicht 
zufrieden mit der Vernichtung der Tyrannei in Europa, hat die Pflicht, 
überall deren Ausübung zu verhindern und im Namen der Gerechtigkeit, der 


! Mortimer-Ternaux, Hist. de la Terreur V 80f. 

* A, Simioni im Arch. stor. Napol. XXXVII 90 ff 125 jf. 

Bericht Azaras vom 12. Dezember 1792, a. a. O., unb * Gapefío8 bom 15. Des 
zember 1792, Archiv zu Simancas; Corresp. des Direct. XVI 174 f; Vicchi 11 ff. 

* Mad, de Roland, Mémoires, Paris 1820; Desgl., éd. H. A. Perroud, 2 Bde, 
Paris 1905. 
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Künſte, der Vernunft, der racheſchnaubenden Nation ihre Reklamationen zu er- 
heben.“ Weiterhin wird dann ber Papſt alſo angeredet: „Pontifex der römiſchen 
Kirche, jetzt noch Herrſcher eines Staates, der Ihnen zu entgleiten droht, 
Sie können den Staat wie die Kirche nur erhalten durch ein uneigennütziges 
Bekenntnis zu den evangeliſchen Grundſätzen, welche die reinſte Demokratie, 
die zarteſte Humanität, die vollkommenſte Gleichheit atmen, Grundſätze, welcher 
die Nachfolger Chriſti ſich bedienten, um ihre Macht zu mehren, die heute 
altersſchwach zuſammenbricht. Die Jahrhunderte der Unwiſſenheit ſind vor— 
über, bie Menſchen können nur mehr beherrſcht werden durch Überzeugung, 
geführt durch die Wahrheit und verbunden durch ihr eigenes Glück.“ Nach 
hochtrabenden Deklamationen über die ‚Grundſätze der Republik ſchloß das 
Schreiben mit der Drohung von Repreſſalien, falls die friedlichen Vorſtellungen 
erfolglos bleiben ſollten !“. 

Eine ſolche Botſchaft, urteilt ſelbſt Azara, iſt noch niemals an einen 
Souverän gerichtet worden 2. Der Kardinalſtaatsſekretär Zelada antwortete 
trotzdem höflich, aber entſchieden, ein ſolches Schreiben könne er dem Papſt 
nicht überreichen“. Man urteilte allgemein, bie Pariſer Regierung beabſichtige 
durch dieſe unerhörte Beleidigung den offenen Bruch mit bem Papſt herbei⸗ 
zuführen, denn die beiden verhafteten franzöſiſchen Künſtler waren bereits 
freigelaſſen und abgereiſt und das Drohſchreiben wurde noch vor ſeiner Über— 
gabe in den franzöſiſchen Zeitungen veröffentlicht“. Um das Außerſte zu ver— 
meiden, verſtand ſich Zelada dazu, an Bernard eine vom 19. Dezember 
datierte Note zu überſenden, welche ruhig und ſachlich das Verhalten des 
Papſtes gegenüber den beiden bereits freigelaſſenen Künſtlern rechtfertigte ö. 
Auch Baſſville wurde trotz feines zweideutigen Benehmens“ nach wie vor mit 
äußerſter Rückſicht behandelt und ſeine Forderungen wurden ſoweit nur irgend 
möglich erfüllt“. Man konnte erſt aufatmen, als am 20. Dezember 1792 die 
Nachricht einlief, daß ein Sturm die franzöſiſche Flotte vor Neapel zerſtreut 
habe s. Allein Bafjville und fein Auftraggeber, der intrigante und ehrgeizige 


! Corresp. des Direct. XVI 160—162; Vicchi 11 ff. 

Dos cartas las mas extraordinarias que jamas se han escrito a ningun 
soberano. Schreiben Azaras vom 12. Dezember 1792, a. a. O. 

Bericht Bernards vom 12. Dezember 1792, Corresp. des Direct. XVI 184f. 

Bericht Capellos vom 15. Dezember 1792, a. a. O. 

In franzöſiſcher Überſetzung in Corresp. des Direct. XVI 189 f. 

D Dies fiel ſchon Ende November 1792 auf. * Bericht Brunatis vom 28. November 
1792. Am 29. Dezember 1792 * meint Brunati, Bafjville ſuche einen Konflikt, den die 
päpſtliche Regierung vermeiden wolle, zu provozieren. Staatsarchiv zu Wien. 

Vicchi, Anhang 13 f; Corresp. des Direct. XVI 194; * Bericht Brunatis vom 
19. Dezember 1792, a. a. O. 

8 Bericht Figaris vom 15. Dezember 1792, Staatsarchiv zu Genua. Der 
Papſt teilte freudig erregt die Kunde am Donnerstag in der Kapelle ſeiner Umgebung mit, 
meldet »Brunati am 29. Dezember 1792, a. a. O. 
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Mackau, dachten nicht daran, dieſer veränderten Lage Rechnung zu tragen; 
ſie traten mit neuen Forderungen hervor. 

Baſſville, der im Dezember 1792 ſeine Frau und ſein Söhnchen hatte 
nach Rom kommen laſſen, unterhielt mit den revolutionär geſinnten Penſio— 
nären der Kunſtakademie, deren Patriotismus, wie er Roland meldete, ihrem 
Talent gleichkam, ſo enge Beziehungen, daß man ihn tadelte, er vernach— 
läſſige die andern Franzoſen; er ſuchte ſich zu rechtfertigen durch den Hin— 
weis darauf, daß er zu ſeinen republikaniſchen Déjeuners, d. h. zu einer 
affe Tee‘, alle Franzoſen ohne Unterſchied einzuladen pflege !. 

Azara, der mit Baſſville in engen Beziehungen ſtand, hatte ſchon am 
12. Dezember 1792 nach Madrid berichtet, es beſtehe die Abſicht, an der 
Kunſtakademie wie an der franzöſiſchen Poſt die königlichen Lilien durch das 
Wappen der neuen Republik, die Geſtalt der Freiheit mit der phrygiſchen 
Mütze, zu erſetzen, was der päpſtlichen Regierung noch mehr Verlegenheit 
bereiten werde als das gleiche Vorgehen in Neapel?. Der Plan ging von 
Mackau aus, der, nur am Neapolitaner Hof akkreditiert, in Rom ebenſo— 
wenig eine Miſſion beſaß wie Baſſpille. Der Marineminiſter hatte ihm be— 
fohlen, an den Konſulaten in Rom, Civitavecchia und Ancona das könig— 
liche Wappen durch das republikaniſche erſetzen zu laſſen, wenn man dort 
keinem Widerſtand begegne ?. Über dieſe Einſchränkung ſetzten fid) Mackau 
und Baſſpille hinweg; dem franzöſiſchen Poſtmeiſter in Rom, Digne, wurde 
der Befehl zur Anderung der Wappen erteilt. Digne konnte indeſſen in der 
Nacht vom 1. auf den 2. Januar 1793 nur das königliche Wappen und 
das des Papſtes entfernen, päpſtliche Soldaten verhinderten, wie an der Poſt, 
fo auch an der Kunſtakademie die Anbringung des Emblems der Republik“. 
Zelada hatte die überraſchende Forderung der Kardinalskongregation vor⸗ 
gelegt, von deren ſieben Mitgliedern ſich zwei bejahend, fünf verneinend aus— 
ſprachen?. Für die Verneinung war auch bie Anſicht des Papſtes und die 
allgemeine Anſchauung in Rom. Am 8. Januar erging an Digne und 
Bafjville die Antwort des Kardinalſtaatsſekretärs Zelada, die allen Ge— 
ſandten mitgeteilt wurde; ſie verwies auf die herrſchende Erregung in Rom 
und legte zugleich die Gründe dar, weshalb der Papſt das Wappen der 
franzöſiſchen Republik nicht erlaube. Als Haupt der katholiſchen Kirche könne 


er ohne Verletzung ſeiner heiligſten Pflichten eine Regierung nicht anerkennen, 


Corresp. des Direct. XVI 172 203. 

? + Azara an Aranda am 12. Dezember 1792, Archiv zu Simancas. 

* Gendry II 224f. 

* Corresp. des Direct. XVI 205; Bericht Capellos vom 3. Januar 1793, a. a. O. 
Vgl. Broſch II 188. 

5 „Bericht Capellos vom 5. Januar 1793 (ebd.) und *Figaris bei Sforza, L'as- 
sassinio di Bassville 265 Anm. 
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die alles tue, um Frankreich vom Heiligen Stuhl zu trennen; als Regent 
des Kirchenſtaats müſſe er vorher Sühne verlangen für die ihm angetane 
Unbill, die Verbrennung ſeines Bildniſſes, die Wegnahme von Avignon und 
Venaiſſin, die Zerſtörung des päpſtlichen Wappens am Haufe des päpft- 
lichen Konſuls in Marſeille. Die Achtung vor dem Wappen ſei ein allgemein 
anerkanntes Ehrenrecht, das die franzöſiſche Regierung zuerſt verletzt habe. 
Nach der Vernichtung des päpſtlichen Wappens in Marſeille könne er un— 
möglich das Wappen der Republik in Rom anbringen laſſen. Dazu komme 
noch, daß man im Dezember in Marſeille die Wohnung des päpftlichen 
Konſuls durchſucht und trotz der Freilaſſung der beiden franzöſiſchen Künſtler 
dieſe in einem ungehörigen Drohbriefe verlangt und ſolchen in den Zeitungen 
zur öffentlichen Kenntnis gebracht habe. Alle dieſe Beleidigungen rechtfertigten 
es für jedermann, daß der Papſt ſeine Zuſtimmung dazu verweigere, daß 
unter ſeinen Augen in ſeiner eigenen Hauptſtadt das Wappen einer Re— 
publik aufgepflanzt werde, welche das päpſtliche Wappen in Frankreich 
nicht dulde !. 

Baſſville, der jetzt einſah, daß die päpſtliche Regierung nur aus Furcht 
vor der franzöſiſchen Mittelmeerflotte ſich bisher zurückgehalten hatte?, ſcheint 
ſich dem Gewicht dieſer Gründe nicht entzogen zu haben. Er erbat in Paris 
durch einen Kurier neue Weiſungen, tat aber alles, um die in Rom herrſchende 
Aufregung zu ſteigern. Bei einem Bankett, das er einflußreichen römiſchen 
Perſönlichkeiten veranſtaltete, brachte er ein Hoch auf die franzöſiſche Republik 
aus; zugleich wurde ein als phrygiſche Mütze geformter Krokantkuchen auf— 
getragen, der dreifarbige Kokarden enthielt, die er an die Gäſte verteilte“. 
Die Kunde hiervon erregte bei der papſttreuen Bevölkerung berechtigten Anſtoß. 
Dichter antworteten mit beißenden Satiren“. Baſſvilles Freunde ließen darauf 
an verſchiedenen Orten Roms ein Sonett anſchlagen, das die Römer auf— 
forderte, dem Beiſpiel des Brutus zu folgen ö. Ein Zeitgenoſſe urteilt, Baſſville 
betrage fid) jo, als ob ganz Rom ſchon ein zweites Paris geworden fei®. 
Obwohl ohne jeden offiziellen Charakter, korreſpondierte er, als ſei er Ge— 
ſandter, mit dem Miniſterium des Auswärtigen zu Paris, dem er am 


! Viechi, Anhang 18 f; Corresp. des Direct. XVI 208 f. Capello ſandte dieſe Note 
mit ſeinem * Bericht vom 12. Januar 1793 an ſeine Regierung. Er ijt mit der Note nicht 
ganz einverſtanden und meint, die entſchiedene Sprache komme daher, weil die Erklärungen 
Englands dem Papſt Mut gemacht hätten. Wenn England, ſo ſchließt er, im Frühjahr 
ſeine Flotte ſende, habe Pius VI. nichts zu fürchten; aber wenn nicht, potrebbe forse 
pagar caro un passo troppo affrettato ch' era meglio temporeggiare. Staats⸗ 
archiv zu Venedig. ® Corresp. des Direct. XVI 207. 

® Sforza, L'assassinio di Bassville 264; Silvagni I 431. 

* Corresp. des Direct. XVI 212; Vicchi 17 f. 

* Corresp. des Direct. XVI 214. 9 Sforza a. a. O. 264. 
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9. Januar 1793 vorſchlug, ben ‚jeliggefprochenen Martyrer“, wie er Pius VI. 
zu nennen beliebte, durch eine ſtrenge Züchtigung zu bezwingen !. 

Kühner noch als Bafjville, der mit Schmerz ſah, daß Rom für feine 
Pläne keinen geeigneten Boden darbot?, ging Mackau vor. Am 10. Januar 
1793 ſandte er einen Marineoffizier namens La Flotte nach Rom mit Schreiben 
an den Staatsſekretär und an ben Konſul Signe?. Signe ward angewieſen, 
unverzüglich das Wappen der Republik aufzurichten. Er machte jedoch dagegen 
ſehr zutreffend geltend, daß Mackau außerhalb ſeines neapolitaniſchen Wirkungs— 
kreiſes gar keine Befehle zu erteilen habe, daß zudem der ihm erteilte Auftrag 
im Widerſpruch mit der Weiſung des Marineminiſters ſtehe, nach der man 
ſich mit einem Proteſt begnügen ſolle, wenn die Aufrichtung des republikaniſchen 
Wappens verweigert werde; Mackau ahne auch gar nicht, welcher Gefahr er 
alle ſeine Landsleute ausſetze, wenn man die öffentliche Meinung noch weiter 
in einer Stadt herausfordere, in der das Volk an ſeinen religiöſen Traditionen 
feſthalte und die Franzoſen ohnehin ſchon haſſe. Unter dieſen Umſtänden 
glaubte Digne, es ſolle erſt die Rückkehr des außerordentlichen Kuriers und 
die erbetene Antwort des Pariſer Exekutivkomitees abgewartet werden. Davon 
wollte der leidenſchaftliche La Flotte nichts wiſſen. Er ſchlug alle Warnungen 
in den Wind und vertrat die Anſicht, man müſſe die nationale Ehre hoch— 
halten, den Staatsſekretär durch ſcharfes Vorgehen einſchüchtern und den Papſt 
zur Zurücknahme feiner Erklärung vom 8. März zwingen“. Es gelang ihm, 
Baffville hierfür zu gewinnen. Beide begaben fid) zum Staatsſekretär, bei 
dem ſie um ſo leichter Zutritt fanden, weil ſie verſicherten, ſie wollten den 
Dank für die Freilaſſung der beiden Künſtler ausſprechen . Dieſer Dank 
beſtand darin, daß ſie der päpſtlichen Regierung 24 Stunden Bedenkzeit 
gaben, um die Anbringung des Wappens der Republik zu geſtatten; wenn 
der Papſt das nicht zugebe, werde die Republik ſich mit den Waffen zu rächen 
wiſſen. Zelada erwiderte, indem er auf die ablehnende Erklärung vom 8. Ja— 
nuar verwies, verſprach jedoch, dem Papſt die Angelegenheit nochmals vor— 
zulegen und die Antwort am 14. Januar mitzuteilen“. 

Die franzöſiſchen Drohungen waren alsbald in Rom bekannt geworden. 
Man vernahm auch, daß La Flotte ebenſo wie Baſſville mit den Penſionären 


! On pourrait meme, fügte er hinzu, le mener à Paris pour le jour des Ra- 
meaux, ce qui sans doute ferait rire l'ami Prudhomme. Schreiben vom 9. Januar 
1793 im Archiv des affaires étrang. zu Paris, zitiert bei De la Gorce IV 354. 

? *Bassville si mostra malcontento di non vedere secondati in Roma li 
suoi disegni. Bericht Figaris vom 12. Januar 1793, Staatsarchiv zu Genua. 

Text bei Masson, Les diplomates de la Révolution, Paris 1882, 70 ff. Vgl. 
Viechi, Anhang 19 f. 

Bericht Merimees in Corresp. des Direct. XVI 237; vgl. 219. 

5 Corresp. des Direct. XVI 221. 5 Ebd. 221. 
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der franzöſiſchen Akademie in engfter Verbindung ſtand. In ihrem revo— 
lutionären Eifer verbrannten dieſe die Statue Ludwigs XIV., des Gründers 
der Akademie, im Keller und ſtellten im Speiſeſaal eine Statue des Brutus 
auf. Mit Begeiſterung arbeiteten ſie an dem Wappen der Republik, das trotz 
des päpſtlichen Verbotes angebracht werden ſollte !. Alles dies mußte den 
Unwillen der Römer bis zum Siedepunkt ſteigern. Angeſichts der herrſchenden 
Aufregung hatte der Papſt ſchon zu Weihnachten militäriſche Vorkehrungen an— 
geordnet, bie fid) gut bewährten 2. Infolge des herausfordernden Benehmens 
der Kunſtakademie und der Drohungen La Flottes und Baſſvilles befahl er 
beſondere Maßregeln für Sonntag den 13. Januar zur Aufrechterhaltung 
der Ruhes, bie fid) aber als nicht genügend erwieſen, da Baſſville fid) von 
La Flotte zu einer neuen ſtarken Herausforderung verleiten ließ“. 

Am Nachmittag dieſes Tages trat er in einem offenen Wagen, worin 
ſich ſeine Frau, ſein Söhnchen, La Flotte, ein befreundeter Franzoſe namens 
Amaury Duval und zwei Diener befanden, eine Art Triumphzug über den 
Korſo an, der um dieſe Zeit mit Menſchen überfüllt wars. Die Inſaſſen 
des Wagens trugen ſämtlich am Hut große dreifarbige Kokarden; einer ſchwang 
auch eine dreifarbige Fahne aus Seide. Das reizte das Volk. Ein Straßen- 
junge warf zuerſt einen Stein in den Wagen?! und bald folgten andere, 


! Lapauze, Hist. de l'Acad. de France I 447, der (446) mit Recht betont, daß 
Baſſville und La Flotte den Konflikt hervorriefen. 

Die Weihnachtsnacht verlief ruhig, la città era ben guardata da soldatesche 
ripartite in pid luoghi per impedir ogni disordine. Theater, auch in Privathäuſern, 
und Masken wurden für den Karneval verboten. Bericht Figaris vom 29. Dezember 1792, 
a. a. O. 

3 Berichte bei Sforza a. a. O. 266. Vgl.“ Schreiben Figaris vom D. u. 12. Januar 
1793, a. a. O. In letzterem heißt es: Le pattuglie non cessano di girare giorno e 
notte per tutta la città, um Unordnung zu verhindern, che l' astuzia francese potrebbe 
suscitare. 

Die durch den ,Moniteur' verbreitete Legende über Bafjvilles Ermordung, bie 
von Lügen ſtrotzt, hat lange die franzöſiſchen Hiſtoriker irregeführt. Volle Klarheit brachten 
die Darſtellungen von Masson a.a. O. Vgl. ferner Sforza a. a. O. und Vicchi ıxxxvut ff. 
Letzterer gibt im Anhang S. 25f zwei gleichzeitige Berichte und 27—29 die vom 16. Ja⸗ 
nuar 1793 datierte Darſtellung Zeladas, bie auch in Corresp. des Direct. XVI 220—226 
gedruckt iſt; an letzterem Ort (218 f) auch der Bericht Dignes. Der Bericht des gut in— 
formierten P. Vincenzo Fortini bi Serravezza bei Sforza 263—269. Siehe ferner den 
„Bericht Capellos vom 14. Januar 1793 a. a. O. und *Figaris vom 19. Januar 
1793 a. a. O. Über das Gedicht V. Montis betreffs des Todes Baſſpilles ſ. Vicchi, 
V. Monti, le lettere e la politica in Italia nei 17911793, Paris 1893; Derſ., Les 
Frangais 88; 104 f 106 f; Al. Schreiber, Friedrich Weinbrenner, Denkwürdigkeiten aus 
feinem Leben, Heidelberg 1929, 97 ff. 

Come in aria di trionfo passeggiarono in carrozza per il Corso, jagt A. Ca: 
pello a. a. O. 

9 Vgl. die von R. Paſte im Arch. d. Soc. Vercellese di storia e d' arte I (1909) 
133 publizierte Relazione vom 19. Januar 1793. 
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während von allen Seiten der Ruf ertönte: ‚Herunter mit den Kokarden.“ Es 
kam zu einem heftigen Wortwechſel, denn La Flotte und Baſſville weigerten 
ſich, die republikaniſchen Abzeichen abzulegen, und erwiderten die Inſulte mit 
gleicher Münze. Ein Schuß, der aber niemanden verwundete, erhöhte den 
Tumult. Die mit Steinen und Stöcken bedrohten Inſaſſen des Wagens 
ſahen endlich bei der Piazza Colonna die Gefährlichkeit ihrer Lage ein. Dem 
Kutſcher wurde befohlen, beim Palazzo Chigi durch den Vicolo dello Sdrucciolo 
nach dem nahegelegenen, von dem franzöſiſchen Bankier Moutte bewohnten 
Palaſt Palombara zu fahren; aber die johlende Menge folgte nach, ſie drang 
in den Palaſt ein, wo fid) ein Handgemenge entſpann, bei dem Baffville durch 
einen Stich in den Unterleib ſchwer verwundet wurde . Man hätte ihn 
völlig umgebracht, wenn nicht die herbeigeeilte Polizei ihn in ihre Wachtſtube 
in der Via Frattina gebracht hätte. Auf dem Transport dorthin wurde er 
durch Steinwürfe noch weiter verletzt. In der Wachtſtube nahm ſich ſeiner 
der Arzt Dr. Buſſan an, ſpäter auch der Leibarzt Pius' VI., Flajani, den 
der Papſt ſofort geſandt hatte; aber alle ärztliche Hilfe war vergebens, zwei 
Tage ſpäter erlag Bafjville feiner Verwundung ?. Er hatte die Sterbe⸗ 
ſakramente verlangt, die ihm nach Widerruf des Eides auf die Zivilkonſtitution 
durch den Pfarrer von San Lorenzo in Lucina erteilt wurde. Dem Doktor 
Flajani ſagte er, er ſei das Opfer von La Flotte, ohne deſſen Erſcheinen 
nichts geſchehen wäre?. Der Papſt ſorgte für ein entſprechendes Begräbnis 
Bafjvilles in San Lorenzo in Lucina!. La Flotte hatte feinen Freund im 


Capello “berichtet am 14. Januar 1793: Aus dem Wagen ausgeſtiegen, Bassville 
venne alle mani e feri uno del popolo, Staatsarchiv zu Venedig. Auch die offizielle 
Relation Zeladas ſagt: il voulut se défendre avec un fer à la main et dans la melée 
il blessa quoique légerement quelqu'un (Corresp. des Direct. XVI 223 f), was bie 
Gegenſeite leugnet. Baſſpille ſelbſt ſagte zu Dr. Flajani, er habe La Flotte bie Piftole ab- 
nehmen wollen (Vicchi, Anhang 61). Auch der Bericht vom 16. Januar 1793 (bei Vicchi 
29) jagt, La Flotte wollte ſich verteidigen, Baſſpille ihn hindern, was die Angreifer als 
Verteidigung auffaßten. Die Nachforſchungen nach dem Täter blieben ergebnislos. Corresp. 
des Direct, XVI 225 f. 

? Bericht Dr. Buſſans vom 25. Januar 1793 bei Vicchi, Anhang 46 f; ebd. 61] 
bie Relazione des Dr. Giuſeppe Flajani und 75 f die Antwort Buſſans, dat. Florenz 1793 
April 1. Die beiden Doktoren ſtreiten ſich darüber, weſſen ungeſchickte Behandlung Urſache 
des Todes geweſen ſei. Der Papſt war an dem Tode jedenfalls unſchuldig, denn er tat 
alles, um Baſſpilles Leben zu retten. Der Arzt berichtet: Der Papſt mi ordind di pre- 


stargli tutta la assistenza, di visitarlo spesso e di ordinare a suo nome tutto ció 


che credevo necessario e che potea contribuire alla sua guarigione. Ganz parteiiſch 
ift es, wenn Broſch (II 189) ſich nur an den Bericht Buſſans hält und die Sendung des 
päpſtlichen Leibarztes ſeinen Leſern völlig verſchweigt. 

3 Viechi, Anhang 61 f. Vaſſpille mußte den Eid widerrufen, weil er ſäkulariſierter 
Diakon war (ebd. 26 f); Gendry II 184 A. 2. 

* Gendry II 232, wo der Eintrag aus dem Sterberegiſter des Archivs von S. Lo⸗ 
renzo in Lucina. 
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Stich gelaſſen und ſeine eigene Perſon in Sicherheit gebracht, indem er durch 
das Fenſter in ein Nachbarhaus floh. Er wie Baſſvilles Frau und Sohn ver— 
dankten ihre Rettung dem Papſte, der ihnen vor dem Tor einen Wagen 
mit 60 Mann Bedeckung bereitſtellen ließ, unter deren Schutz ſie glücklich 
nach Neapel entkamen !. 

Die wütende Volksmenge hatte nicht nur den Palaſt Palombara ange— 
griffen, ſondern auch die franzöſiſche Poſt, die Kunſtakademie, wo ſie das 
Eingangstor verbrannte, und die von Franzoſenfreunden, wie dem Bankier 
Torlonia, bewohnten Häuſer. Nicht bloß ſämtliche Fenſter wurden dort ein— 
geworfen, man ſuchte auch Feuer anzulegen, jedoch verhinderten der perſönlich 
herbeigeeilte Senator Rezzonico und der General Caprara derartige Racheakte. 
Die ganze Stadt war während der Nacht in Bewegung; in allen Straßen 
ertönte der Ruf: „Es lebe die katholiſche Religion, es lebe der Papſt.“ Alle 
Wagen wurden angehalten und die Inſaſſen gezwungen, in dieſen Ruf ein— 
zuſtimmen?. ‚Die Revolution, die man in Rom anzetteln wollte, ijt miß— 
lungen‘, ſchreibt der venezianiſche Geſandte Capello am Schluß feines Berichtes 
vom 14. Januar 1793, ‚nirgendwo haben fid) Anhänger für fie gezeigt.‘ 

Am folgenden Tage wandte ſich die Wut des Volles, beſonders der 
Trasteveriner, gegen die Juden. Schon ſeit Monaten hieß es in Rom, dieſe 
verhaßten Fremdlinge verteilten Geld an die Franzoſen, verfertigten dreifarbige 
Kokarden für ſie und ſtänden im Bund mit ihnen, um die Revolution ins 
Werk zu ſetzen. Ungleich wichtiger und für die Juden gefährlicher war die 
Erbitterung der Gewerbetreibenden, welche ſich in ihren Intereſſen dadurch 
ſchwer geſchädigt ſahen, daß die Juden ſich über die beſtehenden Handels— 
geſetze hinwegſetzten“. So entſtand der Plan, an ihnen furchtbare Rache zu 
nehmen. Glücklicherweiſe ſchützten päpſtliche Truppen das Ghetto, wo der 
Pöbel, unter dem ſich beuteluſtige Elemente befanden, Brand anzulegen ver— 
ſuchte 5. 

Auch ſonſt gelang es, weiteren Unordnungen vorzubeugen. Die Mehrzahl 
der Franzoſen war ohnehin ſchon aus Rom entflohen, die Zurückgebliebenen 
wurden auf Befehl des Papſtes geſchützt; die Pfarrer erhielten den Auftrag, 

Bericht“ Figaris vom 19. Januar 1793, Staatsarchiv zu Genua; Corresp. 
des Direct. XVI 225. Herzan betont in feinem Bericht vom 19. Januar 1793, daß 
La Flotte ſeine Rettung der Großmut des Papſtes verdankte. Staatsarchiv zu Wien. 

Bericht * Capellos vom 14. Januar 1793, a. a. O., und *Figaris vom 19. Ja⸗ 
nuar 1793, a. a. O. 

La rivoluzione che vedevasi di operar in Roma d affatto mancata senza 
che siasi manifestato alcun partito per essa. Figaris Bericht, ebd. Auch“ Herzan hebt 
am 19. Januar 1793 hervor, daß ber Aufftand nicht aus Ungehorſam hervorging, ſondern 
aus der Treue gegen den Landesfürſten und der Verehrung gegen die Religion. A. a. O. 


Schreiben bei Sforza a. a. O. 268. 
* Bericht Figaris vom 19. Januar 1793, a. a. O. 
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das Volk zu beruhigen. Ein Edikt vom 16. Januar verurteilte die borge- 
kommenen Exzeſſe, ein zweites vom 17. unterwarf die Juden wieder den 
früheren Einſchränkungen der Bulle Pauls IV.“ 

Am 15. Januar war die Ruhe in Rom wiederhergeſtellt?. Die Stadt 
gewann allmählich wieder ihr früheres Ausſehen. Weitere Wachſamkeit war 
indeſſen nötig, denn es gärte noch immer?. Der Papſt traf für die Zukunft 
weitere Vorſichtsmaßregeln, darunter auch ſolche für feine eigene Perſon“. 
Durch einen eingehenden und ruhigen Bericht vom 16. Januar, der allen Ge: 
ſandten übermittelt wurde?, traf er Vorſorge gegen eine Entſtellung der be- 
dauerlichen Vorgänge. ) 

Das ſchroffe Vorgehen Mackaus war nicht bloß von Digne, ſondern auch 
von Bernard und ſelbſt von einigen Penſionären der franzöſiſchen Kunſt— 
akademie mißbilligt worden?. Es entſprach auch nicht den Abſichten des 
Pariſer Exekutivkomitees, wo Madame Roland nicht mehr tonangebend war. 
Noch unbekannt mit dem Aufſtand vom 13. Januar, hatte Lebrun am 23. 
an Baſſoille ein Schreiben gerichtet, das deſſen Vorgehen in der Wappenfrage 
vollſtändig mißbilligte. Der Brauch und die Klugheit hätten geboten, ſich 
vorher ins Einvernehmen mit dem Kardinalskollegium zu ſetzen, um nicht die 
Würde der Nation und die Sicherheit der Franzoſen in Rom blofßzuſtellen. 
Es habe, jo hieß es weiter, dem Papſt, der die Republik formell nicht om: 
erkannt habe, als eine außergewöhnliche Maßregel erſcheinen müſſen, daß man 
in ſchroffer Weiſe das königliche Wappen durch das republikaniſche zu erſetzen 
ſuchte. Daran ſchloß fid) der Befehl, Bafjville habe wieder nach Neapel zurück— 
zufehren, zur Anknüpfung des diplomatiſchen Verkehrs werde eine andere 
Perſönlichkeit beſtimmt werden ". 

Mit dieſer Aufgabe hatte das Exekutivkomitee ſchon am 19. Januar 
Cacault, den früheren Sekretär des Baron Talleyrand in Neapel, betraut. 
Am 30. Januar erhielt er den ausdrücklichen Befehl, dem Kardinalſtaatsſekretär 


Ebd. und Capellos 7 Bericht vom gleichen Tage, a. a. O. Hier Debt nichts davon, 
daß das Ghetto. ‚geftürmt und zum Teil ausgeplündert wurde“, wie Broſch II 189 an⸗ 
gibt, indem er den Worten des zeitgenöſſiſchen A. Verri (Vicende memorabili del 
1789-1802, Milano 1858, I 133 ff: Diedero un fiero assalto al Ghetto), glaubt. 
Digne jagt in feinem Bericht ausdrücklich, daß die Truppen das Ghetto ſchützten. Corxesp. 
des Direct. XVI 219. Vgl. Bericht bei Vicchi, Anhang 42 f. 

? Dignes Bericht, a. a. O. 220. 

* *In somma vi é quel mare grosso che resta dopo la burrasca, ſchreibt Ga- 
pello am 26. Januar 1793, a. a. O. Vgl. Bericht Figaris vom gleichen Tage, a. a. O. 

* Bericht Capellos vom 26. Januar 1793, a. a. O. 

5 * Bericht Capellos vom 19. Januar 1793, ebd., und das * Schreiben Herzans vom 
ſelben Tage, a. a. O. D Corresp. des Direct. XVI 227 228 238. 

Ebd. 236. Vgl. Vicchi oxxorf, der jagt: Le Ministére jugea que le pape 
avait raison en droit aussi bien qu'en fait. 
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zu erklären, das Exekutivkomitee mißbillige alle von Bafjvilfe und Signe auf 
eigene Fauſt unternommenen Schritte als ungebührlich und ungehörig, und 
bitte fie und alles, was darauf erfolgt ſei, als nicht vorgekommen zu be- 
trachten !. 

Noch bevor Cacault ſeine neue Stellung in Rom antreten konnte?, war 
in Paris plötzlich ein vollkommener Umſchwung eingetreten. Der lebende 
Bafjville war vollſtändig dementiert worden, jetzt ward ber tote unbedenklich 
zum Märtyrer der Republik erklärt. Man müſſe, ſo hieß es, das Komplott 
der Prieſter des Königs rächen, indem man Rom zerſtöre; denn es ſei Zeit, 
daß dieſe Stadt von der Welt verſchwinde, bie fie jo lange unterdrückt habe!. 
Am 2. Februar 1793 beſchloß der Nationalkonvent auf Grund völlig parteiiſcher 
Berichte: Weil das gegen die Perſon Baſſvilles begangene furchtbare Ver: 
brechen, die Vernichtung und Verbrennung der Kunſtakademie und des fran— 
zöſiſchen Konſulats eine Beſchimpfung der nationalen Hoheit und eine ojfen- 
bare Verletzung des Völkerrechts darſtellten, habe das Exekutivkomitee die 
notwendigen Maßnahmen zu treffen, um hierfür eine eklatante Rache zu 
nehmen. Das Söhnchen Baſſoilles ſollte auf Koſten der Republik erzogen 
und der Witwe eine Penſion ausgeſetzt werden“. Vier Tage ſpäter wurde 
demſelben Cacault, der kurz vorher mit der Mißbilligung Baſſpilles beauftragt 
war, von dem Sicherheitsausſchuß der Befehl erteilt, an den Kardinalſtaats— 
ſekretär folgende Forderungen zu ſtellen: 1. Sendung eines Nuntius nach 
Paris, um das begangene Attentat zu entſchuldigen. 2. Widerruf des Ter, 
botes, am franzöſiſchen Konſulat das Wappen der Republik anzubringen. 
3. Verbannung aller Emigrierten, beſonders des Abbe Maury, aus dem 
Kirchenſtaat. 4. Beſtrafung der Anſtifter der Unruhen vom 12. und 13. Ja⸗ 
nuar. 5. Entſchädigung der von dieſen Unruhen betroffenen Franzoſen und 
Römer. 6. Wiederherſtellung der Kunſtakademie in den früheren Zuſtand 5. 

Pius VI. lehnte es ſelbſtverſtändlich ab, durch ſolch erniedrigende Be— 
dingungen den Frieden mit der Republik zu erkaufen. Cacault wurde das 
Erſcheinen in Rom überhaupt nicht geſtattet; er mußte in Florenz bleiben, 
wo er ſich durch die Sorge für die entflohenen oder die noch in Rom gebliebenen 
Franzoſen nützlich zu machen ſuchte. Die Republik aber war nicht imſtande, 
etwas gegen den Kirchenſtaat zu unternehmen. Sie hatte genug zu tun, um 
ſich nicht nur ihrer inneren, ſondern auch ihrer auswärtigen Feinde zu er— 


! Vicchi, Anhang 49 ff. Vgl. Corresp. des Direct. XVI 248; Gendry II 233; 
Vicchi a. a. O. 

? Er reiſte erſt am 7. Februar 1793 von Paris ab. Wäre er ſofort auf ſeinen 
Poſten gegangen, urteilt Vicchi a. a. O., jo hätte Pius VI. triumphiert. 

* Viechi, Anhang 28 f. 

* Corresp. des Direct. XVI 253 f. Das Konſulat war übrigens nur leicht bee 
ſchädigt worden, Gendry II 233. 5 Corresp. des Direct. XVI 258 f. 
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wehren. Sie mußte daher bie Angelegenheit Baſſpilles der Vergeſſenheit an: 
heimfallen laſſen !. 

Die Ruhe, welche in Rom ſeit Mitte Januar 1793 eingetreten war, 
ſollte nicht von langer Dauer ſein. Wenn die Nachricht von der Hinrichtung 
Ludwigs XVI. am 21. Januar in der ganzen gebildeten Welt, in England 
wie in allen Staaten des Kontinents, erſchütternd wirkte, ſo war der Eindruck 
in Italien und beſonders in Rom, wo ſich das Volk der franzöſiſchen Revo— 
lution gegenüber durchaus ablehnend verhielt, beſonders tief. Man hatte ſich 
zwar während des Prozeſſes gegen den König mit dem Gedanken an einen 
blutigen Ausgang vertraut gemacht, trotzdem wirkte die ſchreckliche Tat, als 
ſie Wirklichkeit geworden war, mit der Gewalt eines durchaus unerwarteten 
und unglaublichen Frevels. Schmerz und Abſcheu erfaßte die geſamte Be— 
völkerung in Rom. Der Papſt vergoß Tränen und hatte eine ſchlafloſe Nacht?. 

Die Erbitterung der Römer richtete ſich nun mit neuer Wut gegen die 
noch in der Stadt weilenden Franzoſen und deren Freunde, beſonders die 
Juden. Man griff dieſe tätlich an. Am 11. und 12. Februar war Rom 
neuerdings der Schauplatz von Gewalttätigkeiten. Die Römer verlangten die 
Ausweiſung aller Franzoſen. Die Regierung bot auf, was möglich war, um 
die Bedrohten, ſoweit ſie nicht die Flucht vorzogen, zu ſchützen oder ſie aus 
Rom zu entfernen. Sie ließ in den Kirchen Predigten zur Beruhigung der 
Gemüter abhalten und ſchritt auch zu Verhaftungen derjenigen, welche die 
Bevölkerung aufreizten. Das ſchreckte ab. Ein Edikt vom 17. Februar, das 
ſich gegen die Exzeſſe richtete, trug viel zur Beruhigung beis. 

Den Drohungen der franzöſiſchen Republik konnte der Papſt um ſo 
ruhiger entgegenſehen, als auch England in den Krieg mit Frankreich eintrat 
und die Vergrößerung der Koalition durch den Anſchluß Spaniens und 
Portugals in Ausſicht ftand*. Die Drohungen, ſo ſchrieb der venezianiſche 
Botſchafter am 23. Februar, erregen jetzt hier keinen Schrecken mehr. Frank— 
reich wird in dem Seekrieg gegen England unterliegen ?. Die zuverſichtliche 
Stimmung ſtieg, als im März die Kunde einlief, das Unternehmen der 


! Viechi oxxvi f. 

Bericht Figaris vom 9. Februar 1793, Staatsarchiv zu Genua, unb 
„Capellos vom gleichen Tage, Staatsarchiv zu Venedig. Vgl. auch die Gedichte 
bei Vicchi, Anhang 63. 

Neben den Berichten bei Viechi Anhang 58f 60 f, * des Kardinals Herzan an 
Colloredo vom 13. Februar 1793, Staatsarchiv zu Wien, ſ. die Berichte Figaris 
vom 9., 16. u. 28. Februar 1793, a. a. O., und *die des Capello vom 16. u. 23. Fe⸗ 
bruar 1793, a. a. O. Das Edikt vom 17. Februar 1793 bei Viechi, Anhang 59 f. Nach 
Figaris Bericht vom 16. Februar kam es auch in Albano zu Gewalttaten gegen die Fran— 
zoſen und Juden. 

Berichte Capellos vom 2. u. 9. Februar 1793, a. a. O. 

5 * Bericht Capellos vom 23. Februar 1793, a. a. O. 


Zeitweiliges Sicherheitsgefühl in Rom. 527 


franzöſiſchen Republik gegen die Inſel Sardinien Jet kläglich geſcheitert!. 
Bald darauf erfuhr man auch den Ausbruch des Krieges zwiſchen Spanien 
und Frankreichs. In Italien ſtand nur noch Toskana in Beziehungen zur 
franzöſiſchen Republik; es bot Pius VI. ſeine Vermittlung an, welche dieſer 
jedoch ablehnte?. Gleichwohl war der Papſt in richtiger Erkenntnis der mili- 
täriſchen Schwäche des Kirchenſtaates“ keineswegs gewillt, fi) unbedingt auf 
Seite der Royaliſten zu ſtellen und damit den Schein einer Einmiſchung in 
die inneren Angelegenheiten Frankreichs zu erwecken, ein Standpunkt, den 
auch Oſterreich, England und Preußen einnahmen. Trotz des Zuredens von 


Azara erklärte der Papſt, Ludwig XVII., den Grafen der Provence, als 


Regenten erſt anerkennen zu können, wenn dies auch die übrigen Großmächte 
getan hätten. Das Außerſte, wozu er fid) verſtand, war, daß er die Schreiben 
des Grafen der Provence, von denen eines Kardinal Bernis als Botſchafter 
akkreditieren ſollte, durch ein in franzöſiſcher Sprache abgefaßtes vertrauliches 
Breve beantwortete, worin er die lebhafte Hoffnung ausſprach, nach Beſeitigung 
der Schwierigkeiten den Grafen als Regenten anerkennen zu könnens. 
Freude herrſchte in Rom, als man von der Beſiegung der republikaniſchen 
Truppen durch das kaiſerliche Heer in Belgien und von dem Emporlodern des 
royaliſtiſchen Aufſtandes in der Vendee und in der Bretagne vernahm. Pius VI., 
ſo urteilte der venezianiſche Geſandte Capello am 20. April 1793, iſt nun 


jeder Gefahr und Furcht ledig, er ſteht mit allen Monarchen in freundſchaft⸗ 
lichen Beziehungen, ſelbſt mit den nichtkatholiſchen. Schweden will einen Ge— 
ſandten in Rom akkreditieren, mit England ſchweben Verhandlungen über eine 
nähere Verbindung, der Kaiſer verſpricht die Rückeroberung von Avignon; 
Spanien und Portugal wollen durch ihre Flotte den Kirchenſtaat beſchützen ". 


* Bericht Capellos vom 9. März 1793, a. a. O. 

2 * Bericht Capellos vom 16. März 1793, ebd. 

Berichte Capellos vom 2. u. 23. März 1793, ebd. 

Trotz aller Rüſtungen findet Figari („Bericht vom 23. März 1793, a. a. O.) fie 
nicht genügend. *E piü da sperare in quello che non possono fare i Francesi che 
in quello che possono fare i Romani, urteilt Capello in ſeinem Bericht vom 9. März 
1793, a. a. O. Über die Diſziplinloſigkeit der Truppen in Rom klagt Figari in feinem 
„Bericht vom 8. Juni 1793, a. a. O. Derſelbe * berichtet am 27. Juni 1793 (ebd.) über 
Streitigkeiten zwiſchen Soldaten und sbirri in Rom. Wie wenig Verlaß auf die päpſt⸗ 
lichen Truppen war, zeigt die Entdeckung eines Komplotts auf einer päpſtlichen Galeere in 
Civitavecchia: 155 Galeerenſträflinge rebellierten dort; Truppen mußten gegen ſie aufgeboten 
werden, 50 Gefangene wurden nach Rom gebracht. Viaggiatori e corrieri in paura. 
So * berichtet Capello am 10. Auguſt 1793, a. a. O. 5 Masson, Bernis 535f. 

5 * Berichte Capellos vom 23. u. 30. März, 6. u. 20. April 1793, a. a. O., und 
„Figaris vom 6. April 1793, a. a. O. 

Questa corte era affatto esente da pericoli e da timori, ha motivo di 
gloriarsi della sua condotta politica, amiga di tutti i potentati anche non cattolici, 
A. a. O. 


—— 
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Die gleiche Verſicherung lief bald von London ein 1. So zwingt bie Revo⸗ 
lution, betont Capello in einem andern Bericht, die nichtkatholiſchen Staaten, 
in ein beſſeres Verhältnis zum Heiligen Stuhl zu treten?. Die Begeiſterung der 
Römer für den Papſt war ſo groß, daß ſie ihm eine bronzene Ehrenſtatue 
auf dem Kapitol errichten wollten, was jedoch Pius VI. ablehnte. Er hatte 
Prozeſſionen abhalten laſſen, um von Gott eine günſtige Wendung der Weltlage 
zu erflehen!“, traute jedoch dem Umſchwung im April noch jo wenig, daß er 
die anläßlich des Oſterfeſtes übliche Girandola und die Beleuchtung der Kuppel 
von St Peter verbot, damit man fie nicht als Freudenbezeigung über die 
franzöſiſche Niederlage auslegen könne“. Erſt als er ſicher war, daß bei zort 
dauer des Aufſtandes im Norden Frankreichs“ und den weiteren Siegen der 
Alliierten über die republikaniſchen Heere? nichts zu fürchten ſei, ſprach er 
fid) in einem geheimen Konſiſtorium vom 17. Juni unverhohlen über den 
Königsmord in Paris aus. In ſeiner Allokution beklagte er den tiefen Fall 
Frankreichs, das einſt Spiegel für die ganze Chriſtenheit und Wall für den 
katholiſchen Glauben geweſen ſei, und nahm keinen Anſtand, Ludwig XVI. als 
Märtyrer zu bezeichnen und darauf hinzuweiſen, daß ſelbſt Königin Eliſabeth 
der Maria Stuart, die gleichfalls für den katholiſchen Glauben ſtarb, ein 
anſtändiges Begräbnis habe zuteil werden laſſen s. England, das ſchon am 
25. April 1793 ein Bündnis mit Savoyen abgeſchloſſen hatte, gewann am 
12. Juli 1793 auch Neapel für den Krieg gegen Frankreich. 

Die Ausdehnung des Aufſtands in der Bretagne, an den ſich ſpäter 
ähnliche Bewegungen im Süden anſchloſſen, bie anarchiſchen Zuſtände in 
der neuen Republik, der glückliche Fortgang des Krieges der Verbündeten, die 
Eroberung von Mainz durch die Preußen machten in Rom den tiefſten Ein— 
druck 18. Man erhoffte eine völlige Niederwerfung der Revolution und entſchloß 
ſich im September, die Allokution von 17. Juni durch den Druck allgemein 


„Bericht Capellos vom 14. April 1793, ebd. 

* „Bericht Capellos vom 25. Mai 1793, ebd. 

„Bericht Capellos vom 16. April 1793, ebd., und * Figaris vom 20. April 1793, 
Staatsarchiv zu Genua; Corresp. des Direct. XVI 294; Tavanti II 206. 

„Berichte Figaris vom 2., 9., 23. u. 30. März 1793, ebd. 

5 „Bericht Figaris vom 3. April 1793, ebd. 

9 Als die genaueren Angaben hierüber nach Rom kamen, *jchrieb Capello am 
1. Juni 1793, er habe ſchon 1789 den Bürgerkrieg in Frankreich prophezeit, es werde zum 
Bankerott kommen. A. a. O. 

? *Continuano le vittorie degli alleati, beginnt Capello feinen Bericht vom 
15. Juni 1793, ebd., worin er Weiteres von dem Aufſtand in Frankreich meldet. 

„Bericht Capellos vom 22. Juni 1793, ebd., und * Figaris vom 22. Juni 1793, 
a. a. O. Die Rede bei "Theiner, Docum. I 177 ff und Vicchi 91 f; Bull. Cont. VI 3, 
26272637. ? Coppi 275 f 277 ff; Leo V 823 f. 

10 „Berichte Capellos vom 6., 13. u. 20. Juli, 10., 17. u. 24. Auguſt 1793, a. a. O. 
In letzterem Bericht heißt es: ma l'anarchia non ? governo durevole. 


Der kleine Eid‘. 529 


bekannt zu machen und ſämtlichen Geſandten einhändigen zu laſſen . Am 
23. September fand in der Cappella Paolina des Quirinals, wo der Papſt 
im Sommer wohnte, ein von Kardinal Bernis abgehaltenes Totenamt für 
Ludwig XVI. ſtatt. Die Trauerrede des Paolo Leardi rührte viele zu Tränen?. 
Am 12. November veranſtaltete Kardinal Bernis in der Nationalkirche S. Luigi 
eine Leichenfeier für ſeinen König, wobei noch einmal der ganze Pomp des 
alten Frankreich entfaltet wurde?. Kurz vorher war die Kunde von der Hin- 
richtung der Königin Maria Antoinette nach Rom gelangt. Mit dem Papſt 
trauerte die ganze Stadt. Da der neue Frevel leicht Ausſchreitungen gegen 
die Franzoſen und deren Freunde hervorrufen konnte, traf die Regierung 
umfaſſende Vorſichtsmaßregeln, bie fid) dieſes Mal durchaus bewährten“. 
Pius VI. war im September erkrankt und während des ganzen Oktobers 
leidend geweſen d. Als er im November wieder den Vatikan bezog, beſchloß 
er, fortan dort zu bleiben, weil er alle Jahre hindurch im Quirinal von 
Krankheit befallen worden wars. Es ijt kein Wunder, daß die Geſundheit des 
Fünfundſiebzigjährigen wankte, denn das Jahr 1793 hatte zu viele Aufregungen 
gebracht. Nicht bloß im Weſten?, auch im Oſten Europas, in Polen, ſah 
der Papſt ein großes katholiſches Reich zuſammenſtürzen s. Zu allen übrigen 
Sorgen hatte ſich der Papſt noch mit einer Angelegenheit zu beſchäftigen, 
welche die ſo hart verfolgten franzöſiſchen Katholiken zu entzweien drohte. 
Am 3. September 1792 legte die geſetzgebende Verſammlung allen Bürgern 


Berichte Figaris vom 18. u. 21. September 1793, a. a. O., und Capellos vom 
21. September 1793, a. a. O. Letzterem liegt der Druck der Allokution bei. Er bemerkt, 
die Bezeichnung ‚Märtyrer‘ und auch der Hinweis auf Maria Stuart ſei kritiſiert worden. 

„Bericht Figaris vom 28. September 1793, a. a. O.; Gendry Il 239, der die 
Feier irrtümlich auf den 28. September verlegt. Die Rede, Oratio in funere Ludovici XVI“ 
des Paolo Leardi liegt im Originaldruck dem Bericht Capellos vom 16. November 1793 
bei, a. a. O. Neudruck bei Viechi, Anhang 109 f; eine italieniſche Überſetzung von G. B. 
Carlieri erſchien in Foligno 1794. 

* Vicchi, Anhang 116 f; Corresp. des Direct. XVI 347; Masson, Bernis 358]. 
Bernis, befjen Einfluß in Rom völlig geſunken mar, ftarb am 3. November 1794. Seine 
Leiche ward nach Nimes Übertragen und dort in St. Caſtor beigeſetzt; ſein Herz ward zu 
Rom in S. Luigi in der erſten Kapelle links geborgen, wo ihm 1805 auf Koſten der Fa⸗ 
milie ein Grabmal geſetzt wurde. Ebd. 547 f. 

„Bericht Capellos vom 9. November 1793. a. a. O. 

5 „Berichte Capellos vom 7. September, 19. u. 26. Oktober 1793, ebd.; die Her⸗ 
ſtellung „meldet Capello am 2. November 1793, ebd. Siehe auch Schreiben Figaris vom 
19. Oktober 1793, a. a. O. 

* Bericht Capellos vom 23. November 1793, a. a. O. 

Bericht Capellos vom 7. Dezember 1793, ebd.: II S. Padre & percosso di do- 
lore mentre ora si comincia a realizzare in Francia il processo di abelire il 
cristianesimo persino alle sue traccie e di sostituire un culto secondo le idee del 
gentilesimo. 

La S. Sede col perdere i due regni di Francia e Polonia perde piü della 
metà del cattolicismo, urteilt Capello am 19. April 1794, ebd. Vgl. oben S. 119 ff. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 34 
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bei ſtrenger Strafe einen neuen Eid auf, in bem fie ſchwören mußten, bie 
Freiheit, Gleichheit und Sicherheit der Perſonen und des Eigentums aufrecht 
zu erhalten und nötigenfalls für die Beobachtung des Geſetzes zu ſterben. Es 
entſtand die Frage, ob auch die Geiſtlichen dieſen Eid leiſten könnten. Einige 
Geiſtliche leiſteten ihn ſofort, andere hielten ihn für unerlaubt!. 

In Rom trat Maury mit der ganzen Heftigkeit eines Provenzalen als 
entſchiedener Gegner dieſes neuen, jog. kleinen Eides“ (serment de la liberté 
et de l'égalité) auf. Der Staatsſekretär Zelada, dem man die Angelegenheit 
vorlegte, antwortete im März 1793, wenn es ſich bloß um einen bürgerlichen 
Eid handle, könne man ihn leiſten; am 18. Mai desavouierte er Maury, 
der behauptet hatte, der Papſt mißbillige den neuen Eid ?. 

Pius VI. hatte mit gewohnter Umſicht die Angelegenheit einer beſondern 
Kardinalskongregation zur Prüfung unterbreitet. Man zog Erkundigungen 
ein und befragte bie franzöſiſchen Biſchöfe. Am 28. Mai 1793 machte der 
Papſt darauf aufmerkſam, es dürften, da er ein endgültiges Urteil noch nicht 
gefällt habe, die Geiſtlichen, welche den neuen Eid geleiſtet, nicht mit kanoniſchen 
Strafen belegt werden, es ſei jedoch Geiſtlichen wie Laien verboten, im Zweifels— 
fall zu ſchwören!. 

Ein endgültiges Urteil über den neuen Eid iſt von Pius VI. nicht gefällt 
worden. Er war perſönlich nicht für deſſen Leiſtung, trotzdem machte er das 
Verdammungsurteil Maurys, der franzöſiſchen Biſchöfe und der Kardinals— 
kongregation nicht zu dem ſeinigen. Das Verhalten des Papſtes, der den Eid 
auf die ſchismatiſche und häretiſche Zivilkonſtitution abſolut verboten hatte, 
zeigt in der Frage des ‚Heinen Eides“ ebenſo große Mäßigung wie Klugheit 
und Vorſicht“. 

Die Hoffnungen, die man auf eine Niederwerfung der franzöſiſchen 
Republik geſetzt hatte, ſollten ſich nicht verwirklichen. Zu Ende des Jahres 
1793 war der Aufſtand der Royaliſten in der Vendée gebrochen, die Lage 


1 Für das Folgende ſ. die ausgezeichneten Aufſätze von E. Mangenot: L'interven- 
tion de Pie VI au sujet du serment de la liberté et de l'égalité, in ber Rev. pra- 
tique d'Apologétique XXIV (1917) 257 jj 342 fl 414 ff 539 ff 726 jj, XX V (1917) 355 ff 
welcher die Angaben der Arbeiten des Abbé Miſermont in der Rev. d'étud. hist. 1910, 
und in Le serment de Liberté- Égalité et quelques documents inédits des Arch. Vat., 
Paris 1914, ebenjo richtigſtellt wie bie Behauptungen von Mathiez in Les divisions du 
clergó réfractaire in ber Révol. franc. XXXIX (1900) 44 f 91 ff. 

? Mangenot a. a. O. 351. 

? Theiner, Docum. I 173, Mangenot macht XXIV 259 mit Recht geltend, daß 
es ſich bei dem Eid, der 1793 bei der Organijation des Departements Mont-Blane bere 
langt wurde, um einen ganz andern Eid handelte und der Papſt dieſen mit Recht verbot 
(ebd. XXV 356), weil in demſelben ausdrücklich die Zuſtimmung zur Zivilkonſtitution ent— 


halten war. Über den 1795 in Nizza verlangten Eid, den Pius VI. ebenfalls verbot, 3. 


ebd. 365 f. * Mangenot XXV 367f. 
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der Koalition äußerſt ungünſtig, allenthalben Niederlagen ſtatt der erhofften 
Siege, Preußens fernere Teilnahme am Krieg zweifelhaft, Oſterreich und 
Spanien ermüdet und erſchöpft 1. Kardinal Bernis urteilte damals, wenn man 
bei dem nächſten Feldzug in gleicher Weiſe vorgehe, werde das Ende völlige 
Erſchöpfung ſein und müßten die Republikaner Sieger bleiben?. Dieſe Lage 
war eine Mahnung, jede Provokation der franzöſiſchen Republik zu vermeiden. 
Es beunruhigte daher Pius VI. ſehr, als die Römer den Jahrestag des Todes 
Baſſoilles durch eine allgemeine Illumination feiern wollten. Ein Edikt vom 
11. Januar 1794 verhinderte dieſe Kundgebung. Zugleich wurden die Geiſt— 
lichen angewieſen, in ihren Predigten auf Beruhigung des Volkes hinzuwirken. 

Die eigentliche Urſache des Mißerfolgs der Verbündeten lag, wie der 
venezianiſche Botſchafter Capello anfangs 1794 richtig betonte, darin, daß 
jeder von ihnen feine Sonderzwecke über die allgemeinen Intereſſen ſtellte!. 
Sie führten weniger einen Krieg gegen die Revolution als einen Eroberungs— 
krieg für ſich. Jede der kämpfenden Mächte wollte Entſchädigung für ihre 
Kriegskoſten in Form einer franzöſiſchen Grenzfeſtung oder anderweitigen 
Gebietes. Es fehlte durchaus an Einigkeit“. In Belgien wie am Rhein ver— 
hinderte die Spannung zwiſchen den Verbündeten Siege, die für die Revo⸗ 
lution hätten verhängnisvoll werden müſſen. 

Die Haupthoffnung Pius’ VI. bildete im Jahr 1794 England 6, das, wie 
die Thronrede vom 21. Januar 1794 verkündete, feſt entſchloſſen war, einen 
Kampf fortzuſetzen, von deſſen Ausgang die Erhaltung der Verfaſſung und der 
Sicherheit der ganzen bürgerlichen Geſellſchaft abhänge. Pius VI. war mit der 
Londoner Regierung im Auguſt 1793 durch die Sendung Erskines nach London 
in direkte Beziehung getreten“, die ſich auch für die Erleichterung der traurigen 
Lage der katholiſchen Untertanen Englands als vorteilhaft erweiſen ſollte s. 


I Baumgarten, Geſch. Spaniens 501 f. ? Masson, Bernis 543. 

* Bericht Capellos vom 18. Januar 1794, Staatsarchiv zu Venedig. 

Ausführungen Capellos in ſeinen“ Berichten vom 29. März und 5. April 1794, ebd. 

„Bericht Capellos vom 15. Februar 1794, ebd.; »Vericht Azaras an den Herzog 
von Alcadia vom 2. April 1794, Archiv zu Simancas. 

„Bericht Azaras an den Herzog von Alcadia vom 15. Januar 1794, dem das 
Edilt vom 11. beiliegt, ebd. Neudruck des Edikts bei Vicchi, Anhang 130 f. Vgl. 
Corresp. des Direct. XVI 362. 

Die Sendung Erskines, zunächſt in Handelsangelegenheiten, melden * Gapeffo am 
31. Auguſt 1793, a. a. O., und *iyigari am 31. Auguſt 1793 als unmittelbar bevor⸗ 
ſtehend, a. a. O. Capello hebt in feinem * Bericht vom 15. März 1794 (a. a. O.) hervor, 
daß die Verbindung mit dem proteſtantiſchen England den bisherigen ,rómijd)en Maximen“ 
widerſpreche. 

* So unter anderem auch für Santo Domingo und alle britiſchen Kolonien; ſ. * Azara 
an Alcadia am 24. September 1794, a. a. O. Am 13. September 1794 * berichtet Capello 
(a. a. O.), England zeige ſich jetzt den Katholiken günſtiger; Erskine habe trotz ſeiner Eigen— 
ſchaft als Auditor in London con occulto carattere geweilt. Vgl. ſeinen „Bericht vom 
34 * 
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Neben England vertraute Pius bor allem auf das Heer des Kaiſers !. 
Allein nach der Schlacht bei Fleurus (26. Juni 1794) mußten die öſter⸗ 
reichiſchen, engliſchen und holländiſchen Truppen Belgien aufgeben, das nun 
die Franzoſen ausplünderten, wobei beſonders die Kirchen betroffen wurden?. 


Als der öſterreichiſche General Clairfait vor dem Andringen Jourdans nach 


der Schlacht bei Jülich (2. Oktober) wich, traf die niederrheiniſchen Städte 
das gleiche Los. Beſonders in den geiſtlichen Fürſtenſtädten fand die Revo⸗ 
lution ein dankbares Feld für ihre räuberiſche und verwüſtende Tätigkeit, die 
im kraſſen Gegenſatz zu den aufgerichteten Freiheitsbäumen ſtand und auch 
jene unzufriedenen Elemente bald enttäuſchte, die den erſten Verſprechungen 
Glauben geſchenkt hatten. Es iff kennzeichnend, daß dem ‚heiligen Köln“, das 
bis zur franzöſiſchen Revolution 118 Kirchen beſaß, ihrer ſeitdem nur 22 
verblieben [inb ?. 

In Rom, wo man den Gang des Soalitionskrieges mit geſpannter 
Aufmerkſamkeit verfolgte, übten alle dieſe Ereigniſſe um jo mehr einen nieber- 
ſchmetternden Eindruck aus, weil man ſich in großen Hoffnungen gewiegt 
hatte. Schon im April 1794 urteilte der venezianiſche Botſchafter Capello, 
der Horizont verdüſtere ſich immer mehr. Mit Schrecken bemerkte er, daß auch 
in Italien die Revolutionsideen eindrangen: in Genua war bereits der Adel 
davon angeſteckt“. In Neapel, wo feit der Zeit Tanuccis die Regierung plans 
mäßig die Achtung vor der Kirche untergraben, Schriftſteller wie Genoveſi 
und Filangieri revolutionäre Ideen verbreitet und die Freimaurerlogen den 
Boden unterhöhlt hatten, lagen die Dinge ähnlich. Als die Regierung im 
März 1794 endlich gegen bie Wühlerei der Logen einſchritt, war es zu ſpät“. 


1. November 1794, ebd. Über die Bemühungen Erskines um einen Handelsvertrag f. 
Azaras * Schreiben vom 11. Juni 1794, a. a. O. 

* Bericht Capellos vom 15. März 1794, a. a. O., der hinzufügt: Questo ministro 
di Spagna [Azara] che non ha piu l'iuflusso di primo, non rappresenterà ciò alla 
sua corte con parola indifferente. . 

2 Weiß a. a. O. XVIII 391; Pirenne VI 55 f. 

Vgl. H. Cardauns, Köln in der Franzoſenzeit 1789 — 1802, Bonn 1923; J. Bayer, 
Die Franzoſen in Köln 1794 — 1814, Köln 1925. Über den Raub der Domſchätze 1 Tome 
blatt 1859, Nr 93; Ennen, Die Stadt Köln und die franzöſ. Republik, in der Belletriſt. 
Beilage zur Köln. Volkszeitung vom 16. Mai und 6. Juni 1869. Im übrigen vgl. auch 
Armel d'Étel, Les Capucins d'Alsace. pendant la Révolution, Strasbourg 1923; 
M. Springer, Die Franzoſenherrſchaft in der Pfalz 1792—1814, Stuttgart 1927 ; M. Salm, 
Die lothring. Ahnengruft des Ditert. Kaiſerhauſes, in den Hiſt.⸗pol. Blättern CLXIX (1922), 
beſ. S. 653 über ihre Zerſtörung 1793. 

Schreiben vom 19. April 1794, a. a. O. 

5 Leo V 381; „Bericht Capellos vom 5. April 1794, a. a. O. Am 26. April 1794 
meldet er, daß die Verſchwörungen in Neapel und Genua das Werk der Franzoſen ges 
melen ſeien, ebd. Über F. S. Salvi, einen dem Freimaurerorden angehörigen Prieſter, der 
fid nach Genua flüchtete, ſ. deſſen Biographie von C. Nardi, Genua 1925. 
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Pius VL, der, im April von Fieberanfällen heimgeſucht!, mit größter 
Sorge auf die Kämpfe in Belgien blickte, ordnete im Mai und Juni öffentliche 
Gebete an, an denen er ſich ſelbſt eifrig beteiligte ?. Unterdeſſen erreichte die 
Finanznot im Kirchenſtaat, welcher der Generalteſoriere Ruffo vergeblich ab— 
zuhelfen judjte?, eine jo bedenkliche Höhe, daß man zu verzweifelten Mitteln, wie 
z. B. zum Verkaufe des Holzes im Arſenal von Civitavecchia, griff“. Man war 
ratlos, was geſchehen ſolle. Die ſchwer empfundenen Maßregeln des General: 
teſoriere hatten ſich als nutzlos erwieſen. Die Ausgaben, die ſich angeſichts 
der Zeitlage nicht vermindern ließen, überſtiegen nach wie vor die Einnahmen. 
Eine Anleihe war nicht zu erlangen, neue Steuern waren ebenſo unmöglich 
wie eine Vermehrung des Papiergelds oder eine Anderung des Münzweſens, 
wodurch eine Teuerung der notwendigſten Lebensbedürfniſſe und weitere Un— 
ruhen entſtanden wärend. Im Mai wurden in Rom jakobiniſch Geſinnte ver⸗ 


1 Berichte Capellos vom 29. März und 19. April 1794, a. a. O. 

2 * Bericht Capellos vom 24. Mai 1794, ebd., und * die Figaris vom 7. u. 14. Juni 
1794, Staatsarchiv zu Genua; ſ. auch Schreiben Azaras vom 11. Juni 1794, 
Archiv zu Simancas. : 

Der Generalteſoriere Ruffo habe fid) durch feine Neuerungen nur verhaßt gemacht 
senza rendersi utile alla camera, berichtet Capello am 1. Februar 1794, a. a. O. 
Ruffo war jo unbeliebt geworden, daß Pius VI. beſchloß, ihn ſeines Poſtens zu entheben. 
Es wurde daher am 21. Februar 1794 plötzlich eine Kardinalsernennung vorgenommen, bei 
der Ruffo den Purpur erhielt und außerdem A. Dugnani, Ippol. Ant. Vinc. Mareri, Maury, 
G. Batt. Buſſi, Fr. M. Pignatelli, F. Lancellotti, Aurelio Roverella und Giov. Rinuccini. 
Vgl. oben S. 253. Die Kreation wurde ſehr verſchieden beurteilt, aber — jo betont * Ga- 
pello am 22. Februar 1794, a. a. O. — der Papſt poco cura le censure e le satire. 
Pero dei nuovi ingiuriosi cartelli sono stati jeri affissi contro il card. Ruffo, il 
quale nell" uscire dalla casa Braschi fu anche urlato dal popolo mentre il card. 
Maury fu guardato con qualche stupore, ma peró in silenzio. Sie Grnennung von 
Roverella und Dugnani wurde gelobt. Vgl. auch * Bericht Azaras vom 5. Februar 1794, 
der auch bevorſtehende Veränderungen in den Nuntiaturen meldet. A. a. O. , 

„Bericht Capellos vom 14. Juli 1793, a. a. O. Derſelbe * meldet am 22. März 
1793, da das Aufgeld, für welches man Gold und Silber gegen Noten kaufen mußte, 
ſchon 5 % betrage, ſei bie Congregazione di stato gegen die Vermehrung des Papier- 
geldes. Ebd. 

5 Capello am 29. März 1794, ebd.: Le finanze pontificie sono in maggior 
disordine di primo malgrado l'apparente severa amministrazione dell' ultimo te- 
soriere generale che ha fatto gridare tutti senza alcun frutto per la camera. In 
conseguenza le spese superano di molto le rendite et le prime non possono di- 
minuirsene sino a che durano questi tempi calamitosi e difficili. Non si puo fare 
un imprestito perché ora non si sa. da chi, non imposizioni maggiori perche 
troppo pesanti ed impercettibili, non una aumentazione della carta perche cade- 
rebbe sempre piü in discredito e nemmeno con alterazione della moneta sia col 
diminuirne il valore intrinseco sia coll'alzarne il valore estrinseco poiché questa 
operazione oltre molti altri disordini trascinando naturalmente con se l'accre- 
scimento del prezzo di tutti i generi e massime di quelli di prima necessità, fa- 
rebbe gridare il popolo e sarebbe imprudente e pericolosa nei momenti presenti, 
Questo stato non ha alcuna risorsa nemmeno nel patriotismo Romano, siccome 
l'esperienza dell'anno passato lo ha fatto conoscere. 
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haftet . Doch der Staat war wehrlos; ein Fachmann wies im Juli 1794 
nach, daß die koſtſpieligen Befeſtungen von Civitavecchia nutzlos ſeien ?. Die 
einzige Hoffnung beruhte darauf, daß die franzöſiſche Republik durch innere 
und äußere Feinde beſchäftigt war; man rechnete namentlich auf die engliſche 
Flotte; ihre Offiziere wurden daher freundlichſt aufgenommen und unterſtützt“. 
Eine Zeitlang hegte man die Hoffnung, es werde gelingen, die Fort⸗ 
ſchritte der Franzoſen in Piemont zu hemmen“, aber ſie erwies ſich als eitel. 
Als am 3. Juli die Piemonteſen ihre Stellung bei Loano räumen mußten, 
ſtand den Franzoſen der Weg nach der Lombardei offen. Dazu kam, daß 
die Nachrichten aus Belgien immer ungünſtiger lauteten. Nachdem Ypern und 
Charleroi verloren waren?, hieß es im Juli in Rom, die Franzoſen hätten fid) 
auch Brüſſels bemächtigt, was großen Schrecken hervorrief. Das Gerücht be- 
wahrheitete ſich zunächſt nicht, allein es war unzweifelhaft, daß die Lage in 
Belgien fid) immer kritiſcher geſtaltete “. Die franzöſiſche Republik, jo urteilte 
Capello am 9. Auguſt, ijt durch auswärtige Feinde nicht zu Dejiegen *. 
Der Papſt, der ſich phyſiſch und moraliſch mit bewundernswerter Kraft 
aufrecht erhielt“, ordnete Mitte Auguſt neuerdings öffentliche Gebete an 19. 
Der Himmel ſchien ſie zu hören: auf Belgien war allerdings keine Hoffnung 
mehr zu ſetzen, aber die Nachricht, in Paris ſei eine Gegenrevolution aus— 
gebrochen, erregte freudige Erwartung für die Zukunft 11. Allein ſchon am 
23. Auguſt mußte Capello melden, es handle fid) nicht um eine Gegen— 
revolution, ſondern nur um innere Streitigkeiten. Er tröſtete ſich mit der 
Erwägung, die Geſchichte lehre, daß eine demokratiſche Republik ſich in einem 


„Bericht Capellos vom 17. Mai 1794 über bie in Rom vorgenommenen Ber: 
haftungen zweier impudenti Giacobini, des Angelucci (il pi bravo chirurgo di Roma) 
ed un certo Corona parente del medico di tal cognome. Man fand bei ihnen vere 
dächtige Papiere und Geld. Auch außerhalb Roms kam es zu Verhaftungen, jo in Terra- 
dna. Staatsarchiv zu Venedig. 3 *Bericht Capellos vom 14. Juli 1794, ebd. 

Berichte Capellos vom 31. Mai und 7. Juli 1794, ebd. 

„Bericht Capellos vom 28. Juni 1794, ebd.: Tutti i tentativi francesi con 
l'Italia fortunatamente abortirono. Respinti anche dalle parti dell' Alpi cessa ogni 
motivo di timore. Roma d tranquilla. 

5 „Berichte Capellos vom 12. u. 18. Juli 1794, ebd., und das Schreiben Azaras 
vom 16. Juli 1794, a. a. O. „Bericht Capellos vom 26. Juli 1794, a. a. O. 

„Bericht Capellos vom 2. Auguſt 1794, ebd. 

„Bericht Capellos vom 9. Auguſt 1794, ebd. 

„Schreiben Azaras vom 16. Juli 1794, a. a. O. 

10 „Bericht Figaris vom 16. Auguſt 1794, Staatsarchiv zu Genua; Vicchi 138. 

„Bericht Capellos vom 16. Auguſt 1794 (a. a. O.): Tanto ne fu piü grande 
lallegrezza in Roma quanto fu inaspettata e la speranza di sentirsi in breve 
... Re Luigi XVII tiene in agitazione gli spiriti. Die Nachricht von ber Hin— 
richtung Robespierres war am 13. Auguſt 1794 nach Rom gekommen; 1. * Schreiben Azaras 
von dieſem Tag, der beifügt: Parece que Barrére es ahora el que reina. Archiv zu 
Simancas. 
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jo großen Reiche wie Frankreich nicht konſolidieren könne“. Als feine Ab— 
berufung bevorſtand, ſchrieb er am 20. September unter dem Eindruck von 
Robespierres Sturz: ‚Am Ende meiner diplomatiſchen Laufbahn angelangt, 
wiederhole ich zum letztenmal, nur die Franzoſen ſelbſt können in ihrem Land 
die Revolution bezwingen, die Alliierten werden ſich von ſelbſt zugrunde 
richten.“? 

Berechtigte Sorgen bereiteten dem Papſt andauernd die Zuſtände im 
Kirchenſtaat. In Rom zeigte ſich im Herbſt bei dem niederen Volk und auch 
bei der Beſatzung der Engelsburg eine bedenkliche Gärung 3. Zu der ſteigenden 
Finanznot* kam der ſchlechte Ausfall der Ernte, welcher das Brot in der Stadt 
verſchlechterte und eine Unterſtützung der Engländer mit Getreide unmöglich 
machte. Trotz alledem bewahrte Pius VI. äußerlich ſeine Ruhe. Allein an— 
geſichts der inneren Lage des Kirchenſtaates und der Hiobspoſten aus Belgien 
zweifelte man, ob er wirklich innerlich jo ruhig ſei, wie er nach außen fid) zeigte 9. 

Anfang November erfuhr man in Rom den Einzug der Franzoſen in 
Köln und die Flucht des dortigen Nuntius Pacca. Am 22. November trafen 
weitere Nachrichten über die reißenden Fortſchritte der Franzoſen ein. Man 
ſah voraus, die Alliierten würden Frieden ſchließen müſſen ". 

Angeſichts aller dieſer Unglücksfälle drohte auch die Volksſtimmung in 
Rom umzuſchlagen; ſie war bisher entſchieden antifranzöſiſch geweſen, allein 


1 * Bericht Capellos vom 23. Auguſt 1794, a. a. O.: La storia del mondo in- 
segna che una Republica democratica non può consolidarsi in un imperio cosi 
grande come la Francia. 

? „Bericht Capellos vom 20. September 1794, ebd.: Vicino al termine della 
mia carriera dipl. ripeterö per l'ultima volta che se la controrivoluzione in Francia 
non nasce da s? al di dentro, siccome un giorno e l'altro dovrebbe succedere, le 
potenze coalizzate non finiranno che col rovinare se stesse, e ch'? cosa superba 
per essa, ma vera, che non vi sono che i Francesi che possano in casa loro sog- 
giogare i Francesi. 

„Bericht Capellos vom 27. September 1794, ebd., unb * Figaris vom 26. Sep: 
tember 1794, a. a. O. Die Difßziplinloſigkeit der päpſtlichen Truppen, heißt es in einem 
Schreiben Azaras vom 2. Oktober 1794, a. a. O., habe nach dem Tode Capraras gu. 
genommen, weshalb der Papſt vom Kaiſer einen andern General erbat. 

„Bericht Capellos vom 27. September 1794 (a. a. O.): Qui l'affare della mo- 
neta ... sempre piü serio, parte la speculazione, parte la paura facendo esportar 
fuori il poco nummario. Am 4. Ottober 1791 „ ſchreibt Capello, ebd.: La perdita delle 
cedole nel cambiarle in denaro cresce sempre piü. Am 8. November 1794 * meldet 
er, man prüge monete plateole wegen des discredito delle cedole. Vgl.“ Bericht Fi⸗ 
garis vom 29. November 1794, a. a. O. 

5 „Berichte Figaris vom 11. Oktober, 22. u. 29. November 1794, ebd., und *ben 
Capellos vom 15. November 1794, a. a. O. 

Berichte Capellos vom 4., 11. u. 28. Oktober 1794, ebd. 

7 * Berichte Capellos vom 1. u. 22. November 1794, ebd., und *den Figaris vom 
27. Dezember 1794, a. a. O. Letzterer „meldet am 10. Januar 1795 die Ankunft Paccas 
in Rom, ebd. 
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die Teuerung und die zahlreichen Verhaftungen erregten Unzufriedenheit. Sie 
richtete fid) hauptſächlich gegen die Perſon des Nepoten, des Herzogs Braschi, 
den man unlauterer Getreideſpekulationen beſchuldigte und von dem es un— 
zweifelhaft iſt, daß er in ſeinem Streben nach Bereicherung kein Maß hielt. 
Wo er ſich zeigte, erfolgten Demonſtrationen gegen ihn. Einmal wurden ihm 
die Glasſcheiben ſeines Wagens eingeworfen und ſeine Lakaien mißhandelt. 
Ende November entdeckte man einen Plan, ſeinen Palaſt in die Luft zu 
ſprengen. Der Anſchlag wurde noch rechtzeitig entdeckt!. Da man die Täter 
trotz aller Nachforſchungen und Verhaftungen nicht auffinden konnte, ver— 
breitete ſich das Gerücht, es habe die Abſicht beſtanden, ganz Rom in Brand 
zu ſtecken?. 

Im Herbſt 1794 wurde auch in Bologna eine Verſchwörung zum Umſturz 
der päpſtlichen Herrſchaft entdeckt. Ein Bologneſe namens Lodovico Zamboni, 
der mit franzöſiſchen Emiſſären in Verbindung ſtand, wollte mit dreißig jungen 
Leuten, meiſt Studenten der Univerſität, das Unternehmen ausführen. Es 
ſcheiterte jedoch, da ſeine Mitverſchworenen mit Ausnahme eines einzigen ihn 
im Stich ließen. Zamboni, der nach Toskana zu fliehen ſuchte, wurde ver— 
haftet und ihm und ſeinen Genoſſen der Prozeß gemacht. Er erhängte ſich 
im Kerker. Von ſeinen Genoſſen wurde der am meiſten Kompromittierte ge— 
henkt, die übrigen zur Galeerenſtrafe oder Feſtungshaft verurteilt. Bei dieſer 
Verſchwörung erſcheint zum erſtenmal die italieniſche Trikolore: Zamboni und 
ſeine Freunde hatten zu den Stadtfarben Bolognas, Weiß und Rot, das Grün 
der Hoffnung hinzugefügt und fid) dementſprechende Kokarden verfertigen 
laſſen ?. Einige Schriftſteller wollen die Wahl dieſer Farben aus Freimaurer⸗ 
reminiſzenzen erklären!. 


! Bericht Capellos vom 22. November 1794, ebd., großenteils bei Broſch TT 191. 

Senza alcuna speranza di invenire i rei, quest' avvenimento non fa che 
tenere sempre piü viva l'inquietudine. Capellos Bericht vom 22. November 1794, 
a. a. O. Am 29. November 1794, ebd., * bringt er die Nachricht, ein Aufruf ſei gefunden 
worden, Rom an allen vier Ecken anzuzünden. 8 Zitate bei Broſch 11 194. 

* Cusani, Storia di Milano V, Milano 1861, 70 f. Die Annahme der Trikolore 
als Symbol des neuen Staates erfolgte auf Vorſchlag des Giuſeppe Gompagnoni di Lugo 
in der Sitzung des Congresso Cispadano di Reggio Emilia am 7. Januar 1797; f 
L. Rava, G. Compagnoni di Lugo, inventore del tricolore, Roma 1926. 


XV. Der franzöſiſche Klerus im Exil. 
Trennung von Kirche und Staat in Frankreich. 


Ze 

Die kritiſche Lage, in welche der Kirchenſtaat feit Ausbruch ber fran— 
zöſiſchen Revolution immer mehr geriet, hielt Pius VI. nicht ab, nach dem 
Beiſpiele ſeiner Vorgänger eine großartige Gaſtfreundſchaft gegen alle Hilfe⸗ 
ſuchenden zu üben. Und es gab viele Tauſende armer Opfer, die, durch 
eine Staatsumwälzung von bisher unerhörten Ausmaßen aus der Heimat 
vertrieben, der Willkür des Schickſals preisgegeben waren. Unter den zahl— 
reichen Franzoſen, welche ſeit 1790, namentlich in den unmittelbar folgenden 
Jahren, nach Italien und beſonders in den Kirchenſtaat einwanderten, be— 
fanden ſich nicht nur verdächtige Emiſſäre umſtürzleriſchen Geiſtes, gegen 
deren Wühlarbeit die päpſtliche Regierung nicht genug auf der Hut ſein 
konnte, ſondern auch viele Bemitleidenswerte, die wegen ihrer Treue zum 
Königshauſe und zur Kirche ſich Schutz und Sicherheit im Auslande 
ſuchen mußten. 

Wie ſehr die kirchlichen Kreiſe Roms und in hervorragender Weiſe der 
Papſt perſönlich um das Wohlergehen dieſer Ausgeſtoßenen beſorgt waren, 
zeigte ſich, als im Frühjahr 1791 Angehörige des franzöſiſchen Königs— 
hauſes ihre Zuflucht im Süden nahmen. Es waren zwei Töchter Lud— 
wigs XV., Maria Adelheid und Viktoria Maria, die, um einem Bekenntnis 
zum konſtitutionellen Schisma zu entgehen, Anfang Februar die Hauptſtadt 
des Landes verließen und inkognito über die ſavoyiſche Grenze gelangten !. 
Kaum vernahm man in Rom von ihrer Abſicht, ſich nach der Heiligen 
Stadt zu wenden, da entſandte Kardinal Bernis ein herzliches Einladungs— 
ſchreiben, worin er ihnen ſein Palais zum dauernden Aufenthaltsort anbot. 
Der Papſt ſchickte den erlauchten Flüchtlingen in Bartolommeo Radavero 
einen eigenen Kurier entgegen und ließ durch das Staatsſekretariat alle 
Behörden auf dem Reiſeweg zu größter Aufmerkſamkeit gegen die beiden 
Fürſtinnen anweiſen. Nach einem Zwiſchenaufenthalt in Loreto trafen die 
Prinzeſſinnen am 16. April in Rom ein?, wo ihnen Bernis und Azara 

! Gendry II 150 ff. 


? Bericht über den Empfang im Schreiben vom 20. April 1791, Corresp. des Di- 
rect. XVI 19 fl. 
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entgegenkamen! und eine jode Volksmenge fie empfing, daß ihr Wagen 
nur im Schritt fahren konnte. Der Papſt entſandte ſeinen Maeſtro di Camera, 
Pignatelli, zur Begrüßung; Kardinalſtaatsſekretär Zelada und andere Glieder 
der höchſten Geſellſchaft machten perſönlich ihre Aufwartung. Am folgenden 
Abend empfing ſie der Heilige Vater zu einer halbſtündigen Audienz. Ein 
vollkommen ungewohnter, alle Etikette durchbrechender Akt war es, als Pius VI. 
am nächſten Nachmittag perſönlichen Gegenbeſuch bei ben Prinzeſſinnen machte ?. 
Am Grabe der Apoſtelfürſten feierte er in ihrer Gegenwart eine heilige 
Meſſe, wobei er ihnen mit eigener Hand den Leib Chriſti reichte. Der all— 
gemeine Jubel in der Stadt und die Feſtesſtimmung in der höheren Geſell⸗ 
ſchaft wurde noch erhöht durch die gleichzeitige Anweſenheit des neapoli⸗ 
tanijden Königspaares, das eben von der Hochzeit ſeiner Tochter Maria 
Thereſia mit Kaiſer Franz II. aus Wien zurückkam. 

Zieler herzliche Empfang der beiden königlichen Flüchtlinge ſollte vor— 
bildlich ſein für die Aufnahme aller nachfolgenden Emigranten, deren Zu— 
ſtrömen alsbald in ausgedehnteſtem Maße einſetzte. 

Von beſonderer Bedeutung war darunter die große Zahl geiſtlicher Aus⸗ 
wanderer von den niederſten bis zu den höchſten Würdenſtufen; denn auf 
ihnen laſtete der verſchärfte Bannſpruch der neuen Volksherrſchaft. ‚Großer 
Gott, welche Toleranz iſt das doch, die zuerſt der Vergeſſenheit, dann der 
Verachtung, endlich der grauſamſten Vernichtung eine Religion anheimgibt, 
die einſt das Antlitz der Erde ſo vorteilhaft umgeſtaltet und die menſchliche 
Geſellſchaft auf das Fundament heiliger Geſetze geſtellt Hat!‘ — fo ſprach damals 
Edm. Burke, ſelbſt nicht Katholik, im engliſchen Parlament gegen einen Lob— 
redner der Revolution und ihrer Gewiſſensfreiheit?. 

Nach der Einführung der Zivilkonſtitution ward durch das Deportations— 
dekret vom 26. Auguſt 1892 das Schickſal aller Eidweigerer vollends be— 
ſiegelt, falls fie nicht binnen kurzem das Vaterland verließen “. In der 
Folge überfüllten fid) die Grenzſtraßen Frankreichs geradezu mit erilierten 
Geiſtlichen, denen man beim Grenzübertritt oft die letzten Habſeligkeiten noch 


„Bericht Donados vom 16. April 1791, Staatsarchiv zu Venedig. 

? *Oggi doppo pranzo S. S^ d stato a restituire loro [bem neapolitan. Königs⸗ 
paar] la visita, ceremonia non praticata d'alcun altro pontefice e che sp intro- 
dotta per la prima volta lunedi verso le principesse di Francia. Bericht des Agenten 
Donado vom 23. April 1791, a. a. O. Vgl. Gendry II 153 unb Bericht Brunatis an 
Colloredo vom 19. April 1791, Staatsarchiv zu Wien. Abbildung des Empfangs 
bei Vicchi ov. D'Eſpinchal (Journal d'émigration, ed. C. d'Hautecoeur 76) berichtet bereits 
von franzöſiſchen Emigrantinnen höchſter Geſellſchaftskreiſe im Januar 1790 zu Rom. 

* J. Blötzer, Die katholiſche Emanzipation in Großbritannien und England, Frei⸗ 
burg 1905, 53. 

* Gendry II 195, vgl. oben S. 491. Vgl. bei. H. Forneron, Hist. générale des 
émigrés pendant la Révolut. frangaise, 2 Bde, Paris 1884. 
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raubte, um ſie ins äußerſte Elend zu ſtoßen. Später wurden auch jene 
Prieſter verbannt, welche den ‚Eid der Freiheit und Gleichheit‘ nicht leiſteten !; 
und ſelbſt jene, die ihn leiſteten, waren ihres Lebens nicht ſicher, da eine 
Verdachtsanzeige von ſechs Bürgern genügte, um ſie zu den ſtrengſten Strafen 
zu verurteilen ?. So mußte der Reſt der franzöſiſchen Kirche in kürzeſter Zeit 
alle ſeine Seelſorger verlieren, die letzte und ſtärkſte Stütze, die den Gläubigen 
ſeit Einziehung der Kirchengüter und Durchführung der Zivilkonſtitution und 
des Kultverbotes verblieb. 

Da der Kirchenſtaat ziemlich das einzige Staatsweſen Europas war, 
auf deſſen Regierung bei der Unſicherheit der Zeitverhältniſſe und dem 
herrſchenden kirchenfeindlichen Zeitgeiſt für die Emigranten noch Verlaß war, 
ſo erklärt ſich, daß gerade hier große Scharen von Flüchtlingen ihre Rettung 
ſuchten. Ihre Zahl wuchs um ein Beträchtliches, als die franzöſiſche Revo— 
lutionsarmee im Herbſt 1792 Savoyen beſetzte und mit Hilfe einer dort 
grundgelegten Jakobinerpartei den Anſchluß an die Republik forderte ?. Tat⸗ 
ſächlich proklamierte im Oktober ein ſavoyiſcher Nationalkonvent zu Chambery 
die Abſetzung des Königs und entſandte eine Ergebenheitsdelegation nach Paris. 
Unmittelbare Folge dieſes Umſturzes war die Einführung der Zivilkonſtitution 
und der Deportationsgeſetze für das neue Departement Montblanc, worauf die 
dort weilenden geiſtlichen Exulanten in den Kirchenſtaat weiterflüchteten. 

Auch die meiſten andern Staaten Italiens verweigerten die Aufnahme 
der Emigranten“, unb jo war ihre Zahl im Gebiet der päpſtlichen Herr⸗ 
ſchaft allmählich derart angewachſen, daß man für ihre Unterbringung ſyſte⸗ 
matiſche Obſorge treffen mußte. Zählte man 1792 erſt 200 franzöſiſche Geiſt— 
liche im Kirchenſtaate, fo verzehnfachte fid) ihre Zahl bis zum nächſtfolgenden 
Sommer; im Herbſte 1794 vollends waren es ihrer nicht weniger als 50005. 
Man kann ſich kaum im einzelnen die Entbehrungen und Leiden vorſtellen, 
denen dieſes Heer von Flüchtlingen auf ihrem Wege ausgeſetzt war. Man 
erzählte fid) von den ſeltſamſten Wiedererkennungsſzenen hochgeſtellter Per— 
ſönlichkeiten auf den großen Zuwanderungsſtraßen ?. Der ganze Prunk abjo- 


! Sciout III 376. 

Ebd. 377; Fr. Olmo, La rivoluzione francese nelle relazioni diplomatiche 
d'un ministro piemontese a Roma, Milano 1915, 120, 

? Sciout III 894 f. Vgl. im allgemeinen Mourret VII 183 f. 

* Sicard, Clergs III 128. 

5 Ebd. 106. Namentliche Aufzählung der Emigranten im Kirchenſtaate und Näheres 
über ihre Behandlung bei Surrel de St- Julien, Le clergé francais émigré dans les 
États de l'Église pendant la Révolution, in La Semaine de Rome II (1909) Nr 1 
4 8 12 uw. 

9? Sicard a. a. O. 108 f. Hier (108—111) zahlreiche Einzelbeiſpiele. Andere Anek⸗ 
voten ſ. bei Colomb, Quelques épisodes de l'émigration frangaise à Rome pendant 
la grande révolution, in La Semaine de Rome I (1908) 4 fi. 
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lutiſtiſchen Hoflebens auch der geiſtlichen Kreiſe war hier zuſammengebrochen 
zur größten Armſeligkeit. Die letzten geretteten Koſtbarkeiten mußten ver⸗ 
äußert werden, um den notwendigſten Lebensbedürfniſſen zu genügen. Geiſt⸗ 
liche Würdenträger entledigten ſich allen Schmuckes, ſelbſt bis auf das 
Pektorale“, und ſandten entgegen aller früheren Gewohnheit demütige Bitt⸗ 
briefe nach Rom?. Intereſſante Einblicke in die oft rührende Armut ihrer 
Verhältniſſe gewährt die reiche Memoirenliteratur der Zeit?. So berichtet 
ein Zeitgenoſſe: „Es war ein einzigartiges Schauſpiel, Scharen von Prieſtern 
jeden Alters und jeden Ranges ſo zu Fuß irren zu ſehen durch die Gebirge 
und faſt unzugängliche Gebiete, wo ſie kaum die allerroheſte Nahrung fanden 
und gar oft genötigt waren, auf Stroh oder in Ställen zu nächtigen. Ich 
kann indes verſichern, während des ganzen Marſches hörte ich nicht die 
mindeſte Klage.““ 

In Rom übte wie bereits gegenüber den franzöſiſchen Prinzeſſinnen ſo 
auch gegenüber andern Flüchtlingen Kardinal Bernis ausgedehnte Freigebig— 
keit. Tag für Tag waren bis zu dreißig Perſonen bei ihm zu Gaſte. Sein 
Ableben im November 1794 hätte dieſer Mildtätigkeit ein Ende bereitet, 
wäre nicht Kardinal Maury in ſeine Fußſtapfen eingetreten 5. 

Bald mußte ſich auch der Papſt entſchließen, den unaufhörlichen An— 
drang der Hilfeſuchenden durch organiſatoriſche und geſetzliche Maßnahmen 
in geregelte Bahnen zu leiten. Zunächſt brachte man die prieſterlichen Emi— 
granten in verſchiedenen geiſtlichen Anſtalten Roms unter, während der Papſt 
aus eigenen Mitteln für ihre Bekleidung ſorgte 8. Die Biſchöfe verteilte man 
auf reichere Klöſter, damit ihr Unterhalt nicht der Staatskaſſe zur Laſt falle *. 
Mit der Zeit erwieſen fid) jedoch die verfügbaren Zufluchtsſtätten als un— 
zureichend, zumal neue Nachſchübe zu befürchten waren, wenn Frankreich, 
wie man allgemein vermutete, alle eidweigernden Prieſter in den Kirchen— 
ſtaat deportieren ſollte, ſo wie es einſt mit Mitgliedern der Geſellſchaft Jeſu 
geſchehen war“. 


1 Sicard a. a. O. 112. 2 Einzelne Beiſpiele ebd. 114—119. 

» Vgl. die Hinweiſe ebd. 9 A. 1. Ebd. 7. 

5 Ebd. 119 f; Sciout III 279. Vgl. Masson, Bernis 537 f. Über die von Maury 
zu Montefiaſcone unterhaltene Emigrantenkolonie ſ. Ricard, Corresp. du card. Maury I 
163—170, darunter zwei Lobgedichte auf ſeine Freigebigkeit, von Emigranten gedichtet 
(168 f 170). 

„ Brunati an Colloredo vom 31. Dezember 1791, Staatsarchiv zu Wien; 
Bericht vom 11. April 1792, Corresp. des Direct. XVI 77. 

" *Questi vescovi sono qui considerati sul piede degli antichi confessori della 
Chiesa. Brunati an Colloredo am 21. Dezember 1791, a. a. O. 

* „Brunati an Colloredo am 9. Juni 1792, ebd. Über die große Angſt in Rom vgl. 
Berichte Capellos vom 23. Oktober, 3., 10. u. 17. November 1792, Staatsarchiv zu 
Venedig, und oben S. 517. 
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Daher rief nun Pius VI. eine eigene Einrichtung für die Emigranten⸗ 
fürſorge ins Leben, das „Fromme Werk ber Franzöſiſchen Gaſtfreundſchaft' 
(Opera pia della ospitalità francese), das unter feiner und des Staats⸗ 
ſekretärs Oberleitung namentlich von Monſignore Caleppi verwaltet wurde. 
Nach ſeinen erſten Anfängen wurde das fromme Werk im September 1792 
durchorganiſiert, ſo daß in den folgenden Wochen eine umfangreiche Hilfs— 
tätigkeit eingeleitet werden konnte!. Während die Biſchöfe vom Papſte meijt 
zunächſt nach Rom eingeladen? und von da vielfach mit neuen Poſten im 
Kirchenſtaate ausgeſtattet wurden, war es den übrigen Geiſtlichen verwehrt, 
ohne ausdrückliche Genehmigung des Staatsſekretariats die Ewige Stadt zu 
betreten ®. Sie mußten fid um Ausfertigung ihrer Papiere an die Nuntien 
von Turin und Florenz wenden und wurden von da aus in die einzelnen 
Gebiete gleichmäßig verteilt“. Um geeignete Unterkunft ausfindig zu machen, 
ergingen im Oktober mehrere päpſtliche Rundſchreiben an die Diözeſen, Klöfter 
und geiſtlichen Anſtalten des Kirchenſtaates mit der Aufforderung, ſich über 
ihre Bereitwilligkeit zur Aufnahme vertriebener Geiſtlicher auszuſprechen und 
den Umfang ihrer Unterſtützungsmöglichkeiten anzugeben s. Außerhalb Roms 
und ſeiner unmittelbaren Umgebung wurden vier Vermittlungsſtellen in 
Bologna, Ferrara, Perugia und Viterbo geſchaffen, deren Bezirke genau 
abgegrenzt und deren Oberleitung den jeweiligen geiſtlichen Oberhirten über— 
tragen ward“. Hier ſowie an der Zentrale in Rom ſollten fortlaufend 
genaue Liſten über die Emigranten im Kirchenſtaate geführt werden. Es 
gab bald keine Ortſchaft mehr, die nicht in das großartige Hilfswerk mit⸗ 
einbezogen wurde. Zur Finanzierung erwies es ſich als notwendig, den Schatz 
Sixtus' V. neuerdings um den Betrag einer halben Million römiſcher Taler 
zu verringern !. 

Nachdem ein Zirkularſchreiben vom 1. Dezember 17925 die rechtliche 
und wirtſchaftliche Stellung der geiſtlichen Emigranten in großen Zügen 
umſchrieben hatte, befaßte ſich ein weiterer Erlaß vom 26. Januar des 
folgenden Jahres damit in aller Ausführlichkeit“. Vierundzwanzig Punkte 
regelten darin die Aufenthaltspflicht am zugewieſenen Orte, die Erfüllung der 


! Gendry II 198 f; Theiner, Docum. II x (dieſer zweite Band gilt nur den 
Akten über dies Hilfswerk). Die Rundſchreiben und Verordnungen des Papſtes Über bie 
Emigranten im Kirchenſtaate edierte Bourgin (La France et Rome 201—222); die faſt 
zweitauſend Regeſten von Depeſchen des Staatsſekretärs in dieſem Werke geben ein Bild 
der ſonſtigen umfangreichen Korreſpondenz in Sachen der Emigranten. 

$ Sciout III 279. $ Sicard, Clergé III 106. * Theiner a. a. O. 

5 So am 10., 20. u. 31. Oktober 1792, bei Gendry II 199; Theiner a. a. O. xr f; 
Bourgin 201 ff. * Theiner a. a. O. xiv j. ? Ebd. xvi. 8 Bourgin 205 f. 

® Ebd. 207—212; Theiner a. a. O. xvıf in franzöſ. Überſetzung. Vgl. Gendry 
II 200 ff. 
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prieſterlichen Obliegenheiten unb — wo nötig — die Teilnahme am kanoniſchen 
Gemeinſchaftsleben, ferner den gegenſeitigen Verkehr und den Bezug der Meß— 
ſtipendien. Von allen Unterſtützten wurde die Ablegung eines antijanſeniſtiſchen 
Eides verlangt, ſowie, falls ſie den Eid auf die Zivilkonſtitution in Frank— 
reich geleiſtet hatten, deſſen förmlicher Widerruf und die Publizierung in 
der Heimatgemeinde. Auch mußte man darauf ſehen, daß ein gerechter Aus— 
gleich zwiſchen den wirklich Bedürftigen und ſolchen geſchaffen wurde, die 
bereits wieder in beſſeren Verhältniſſen lebten. Mag manches Verſehen un— 
vermeidbar geweſen ſein, für gewöhnlich konnten alle gerechten Bedürfniſſe 
befriedigt werden. Von einzelnen Vorſchriften gewährte der Papſt auch hin 
und wieder Befreiung, ſo daß jede allzu große Härte vermieden werden 
konnte. Auch die Erträgniſſe der im Kirchenſtaat gelegenen franzöſiſchen 
Kirchengüter wurden weitgehend herangezogen, weshalb Kardinal Bernis im 
Dezember 1792 mit einer eigenen Viſitation beauftragt wurde!. 

Als Caleppi im Sommer 1793 ausführlichen Bericht? über das päpſt— 
liche Hilfswerk erſtattete, berechnete er auf Grund eines genauen Namen— 
verzeichniſſes, daß von den damals rund 2000 Aufgenommenen nur etwa 
100 ſich durch eigene Mittel erhalten konnten, während für die übrigen 
jährlich etwa 100000 Taler notwendig ſeien. Daher war die Errichtung 
eines Unterſtützungsfonds ſehr zu begrüßen; die Einſammlung übernahm 
Fürſt Filippo Colonna, der Papſt perſönlich gab namhafte Summen ?. 
Gleichzeitig organiſierte Kardinal Gerdil viele geeignete Kräfte aus den 
Exilierten zu umfangreichen wiſſenſchaftlichen Arbeiten über die zeitgenöſſiſche 
Revolutionsgeſchichte. 

Als Beiſpiel von dem, was eine italieniſche Stadt durchſchnittlich an 
Unterſtützungen leiſtete, mag Urbino gelten!. Die dortigen Klöſter erklärten 
ſich auf eine Anfrage des zuſtändigen Erzbiſchofs von Ferrara, Kardinal 
Mattei, bereit zur dauernden Beherbergung und Verſorgung von zwölf Emi— 
granten, worauf ihnen im November 1792 deren fünfzehn zugewieſen wurden. 
bei der Beſcheidenheit der Wirtſchaftsverhältniſſe mußte man ſich einzuteilen 
wiſſen. Bald darauf rief Mattei die Kloſtervorſteher und die aufgenommenen 
Prieſter zu einer Konferenz zuſammen, wobei er die Freigebigkeit der erſteren 
geziemend lobte und letztere zu dankbarer Unterordnung anhielt. Als im 


! Gendry II 203 f. 

? Wortlaut in Überjegung bei Theiner a. a. O. xxr f. 

Vgl. ben 7 Bericht des Agenten Figari vom 15. Dezember 1792, Staatsarchiv 
zu Genua. Ein Verzeichnis von 101 der berühmteſten geiſtlichen Emigranten in Rom 
bei Vicchi 149. 

Das Folgende nach bem Aufſatz Sacerdoti francesi ospitati in Urbino all' epoca 
della rivoluzione 1792—1797 (Bollettino diocesano di Urbino VII, Urbino 1920, 
29 ff 64 ff 92 ff), nach den Akten im dortigen Erzbiſchöflichen Archiv. 
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Frühjahr 1794 nach der Beſetzung Savoyens und Nizzas neue Verlegenheit 
wegen der Unterkunft ſovieler entſtand, verpflichtete ſich Urbino auf Bitten 
Matteis zur Aufnahme von weiteren zweien; außerdem iſt für die kommenden 
Jahre noch der eine und andere ſonſtige franzöſiſche Geiſtliche als Gaſt nach— 
weisbar. In der langen Zeit ihres Aufenthaltes herrſchte zwiſchen den Verbannten 
und dem einheimiſchen Klerus ſtets das beſte Einvernehmen, mit Ausnahme 
einer einzigen kurzen Entfremdung wegen Nichtteilnahme der Emigranten an 
den Gründonnerstagsfeierlichkeiten. Die ‚guten franzöſiſchen Priefter* (buoni 
preti francesi) wurden ſprichwörtlich. Freilich gab es Ausnahmen, ſo daß 
nach Ausbruch des Krieges zwiſchen Frankreich und dem Kirchenſtaate die 
franzoſenfeindliche Stimmung des Volkes ſich manchmal auch gegen die un— 
ſchuldigen Opfer der Revolution wandte. Schritte des Kardinalſtaatsſekretärs 
ſorgten indes für rechtzeitige Abhilfe. 

Der Aufenthalt im Exil dauerte für die meiſten Flüchtlinge bis zum 
napoleoniſchen Konkordat von 18011. Verſuchte bereits 1795 der eine oder 
andere eine voreilige Rückkehr in die Heimat, deren völliger Mangel an 
einwandfreien Seelſorgern den Verbannten ſchwer aufs Herz fiel, ſo mußte 
er vor dem bald darauf neu ausgebrochenen Terror wieder zurückweichen. Der 
Kardinalſtaatsſekretär erließ daher 1796 eine Verordnung?, wonach jeder, 
der jetzt bereits ſich zur Heimkehr entſchließe, damit ausdrücklich auf ſpätere 
Wiederaufnahme verzichte. Eine ſolche Verfügung war notwendig, da um 
dieſe Zeit viele neue Emigranten um Aufnahme in die Länder des Kirchen— 
ſtaates anhielten, namentlich ſolche, die aus ihrem bisherigen Exil in andern 
Ländern vertrieben wurden, obwohl auch manche Geſuche hoher Geiſtlicher, 
die lieber im Kirchenſtaate als anderswo Unterkunft wünſchten, abgewieſen 
wurden. Auf eine Eingabe des Lyoner Biſchofs z. B. für Geiſtliche ſeiner 
Diözeſe, die durch die Revolutionsheere aus ihrem bisherigen Aufenthalt in 
Belgien vertrieben waren, erging die Antwort, ihre Aufnahme ſei unmöglich, 
da bereits 185 Geiſtliche der gleichen Diözeſe im Kirchenſtaate verſorgt würden?. 

Rühmend zu erwähnen iſt das gute Beiſpiel, mit welchem der italieniſche 
Epiſkopat durch perſönliche Opfer voranging. So unterhielt Kardinal Mattei 
zu Ferrara auf eigene Koſten beſtändig nicht weniger als 300 Prieſter und 
gründete in ſeinem Palais ein umfangreiches Ausſtattungsmagazin für die 
dringendſten Bedürfniſſe !“. Und das war kein vereinzelter Fall. 


Zum Geſamten, außer Surrel (J. S. 539 A. 5), aus der zeitgenöſſiſchen Literatur: 
Hesmivy d'Auribeau, Mémoires pour servir à l'histoire de la persécution franqaise, 
recueillis par les ordres de Pie VI, 2 Bde, Rom 1794—1795; Derſ., Bienfaits de Pie VI 
et de ses Etats envers les Frangais émigrés, Nom 1796. 

? Am 13. Januar, Bollett. dioces. di Urbino VII 94. 

Breve vom 18. Januar 1794, Epist. A? XIX fol. 131, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 
Vgl. Gendry II 214. * Sciout 111 279. 
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Die Fürſorge des Papſtes galt natürlich nicht nur den verbannten 
Geiſtlichen, ſondern auch den Laienemigranten, wenn dieſe auch nicht in 
ſolcher Zahl und ſolchem Umfang Unterſtützung erheiſchten. Immerhin zählte 
man ihrer bis 1794 mehrere tauſend, ſo daß damals auch für deren Unter— 
kommen Verordnungen erlaſſen wurden . Nach Meldung beim Governatore 
und Leiſtung eines antirevolutionären Eides wurden ſie gegliedert in Selbſt— 
verpfleger, in Arbeitnehmer und in vollſtändig Mittelloſe; fie wurden jo ver— 
teilt, daß auf hundert Eingeſeſſene etwa zwei Verbannte trafen; Bedürftigkeits— 
grad und Beſchäftigungsform waren dabei maßgebend. Auch für ſie war 
Aufenthaltszwang ſowie Vorſtellung bei der Behörde alle zwei Monate vor— 
geſchrieben; die ſeelſorgliche Betreuung wurde womöglich ihren prieſterlichen 
Landsleuten zugewieſen. 

Der Umfang dieſer großartigen Unterſtützungsaktion des Papſtes für 
die Opfer der franzöſiſchen Umwälzung kann uns heute noch in Staunen 
verſetzen, wenn wir die geſammelten Akten des Hilfswerkes überblicken. Sie 
ſind geſammelt in nicht weniger als 60 umfangreichen Foliobänden, die 1805 
dem Päpſtlichen Geheimarchiv einverleibt wurden?. Sie tragen die ſchlichte 
Aufſchrift: ‚Über die Liebestätigkeit des Heiligen Stuhles gegen bie Franzoſen“ 
(De caritate sanctae sedis erga Gallos 1792-1803). Die päpſtliche 
Gedenkmünze des Jahres 1795 erinnert mit ihrer Inſchrift an dieſe Großtat 
chriſtlicher Caritas?. Aber auch Volk und Klerus des Kirchenſtaates ver— 
dienen den Dank der Nachwelt für ihre unermüdliche Freigebigkeit durch faſt 
ein ganzes Jahrzehnt. Ihre Fürſorge iff ein Zeichen der geringen Sehnſucht 
nach den Segnungen der Franzöſiſchen Revolution, deren zweifelhaften Wert 
man täglich in dem unmenſchlich harten Los ſo vieler Ausgeſtoßenen ab— 
ſchätzen konnte. 

Dieſelbe Treue zu Kirche und Papſttum, die Pius VI. bereits 1782 
bei ſeiner Wiener Reiſe auf ſeiten der Bevölkerung allenthalben wahrnahm, 
zeitigte hier reiche Früchte in zahlloſen großen und kleinen Opfern der 
Nächſtenliebe. Auch dieſe Erſcheinungen wollen berückſichtigt und gewertet 
ſein, wenn man ein Urteil über jene Zeit fällt!. 

Jedoch nur ein Teil der aus Frankreich ausgewanderten Geiſtlichen war 
nach dem Kirchenſtaat geflohen, etwa 5000 — 6000 von ben etwa 30.000 bis 


! Unterm 4. Mai 1794, bei "Theiner, Docum. II xxv ff. 

2 Theiner ediert daraus in ben Docum. Bd I u. II rund 500 Altenſtücke. Vgl. ebd. 
II XXXI ff. 1911 wurde darüber ein eigener Katalog angelegt. 

Die Inſchrift lautete: Clero Gallia pulso hospit. et alim. praestita. Ebd. II xxrx 
und Gendry II 219. Abbildung der Erinnerungsmedaille bei Vicchi pl. VIII p. 80. 

Ein intereſſantes Wandertagebuch eines Emigranten, der die einzelnen Kolonien in 
Rom, Oberitalien, der Schweiz und Weſtdeutſchlands beſchreibt, edierte C. d'Hautecoeur, 
Journal d'émigration du comte d'Espinchal, Paris 1912. 
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40000; der kleine, militäriſch faſt hilfloſe Staat konnte ja ebenfalls über 
kurz oder lang eine Beute der Revolutionsheere werden. 

Neben der Aufnahme im Kirchenſtaate ſteht ebenbürtig der Empfang, 
den England den Emigranten bereitete. Es traf fid) glücklich, daß dort ſo— 
eben, im Jahre 1791, ein Toleranzgeſetz erlaſſen wurde, das die früheren 
ſchweren Strafbeſtimmungen gegen die ‚Papiſten“ aufhob?. Im Londoner 
Parlament, das kurz vorher noch haßerfüllte Reden auf die katholiſche Kirche 
zu hören bekam, konnte nun Burke in ſeiner bereits erwähnten Rede eine 
herzliche Einladung an alle franzöſiſchen Verbannten richten: „Kommet zu 
uns! Ihr habt keinen Augenblick zu verlieren, wenn ihr dem Märtyrertode 
entgehen wollt, der euch in eurer Heimat erwartet.“ Auch den Mitgliedern 
weiblicher Orden ſtellte er vollkommene Duldung auf engliſchem Boden in 
Ausſicht. 

In den Tagen der Septembermorde vollzog ſich eine wahre Flucht des 
nordfranzöſiſchen Klerus auf die normanniſchen Inſeln Jerſey und Guernſey, 
wo der Biſchof von Treéguier das katholiſche Leben organiſierte “. Als bie 
Inſeln jedoch bald in den Kriegsbereich einbezogen wurden, flüchteten die 
Prieſter weiter nach England. Wider Erwarten wurden ſie dort ſo freundlich 
aufgenommen, daß ihre Zahl raſch anwuchs. In wenigen Wochen zählte man 
ihrer 6000, bald darauf 8000 und Ende 1793 bereits 10000. In der 
Hauptſtadt allein fanden etwa 4000 —5000 ein Unterkommen, aus rund 
hundert franzöſiſchen Diözeſen. Die meiſten kamen ohne jeglichen Beſitz nach 
qualvollen Leiden und Entbehrungen an; von den 30 dort weilenden Biſchöfen 
waren 25 reſtlos auf Unterſtützung angewieſen 3. 

Während ſich die Flüchtlinge in dieſem abgeſchloſſenen Inſelreiche weit 
ſicherer als ſonſtwo auf dem Feſtlande fühlten“, erwies ihnen das engliſche 
Volk aller Kreiſe eine wahrhaft heldenhafte Nächſtenliebe. Eine zahlenmäßig 
unbedeutende Revolutionspartei mußte demgegenüber bald mit ihren Spöttereien 
verſtummen *. 

Unter den höheren franzöſiſchen Geiſtlichen erwarb ſich Biſchof De la 
Marche von St⸗Pol⸗de⸗Leon ſehr bald das weiteſte Vertrauen, jo daß er 
mit Unterſtützung führender engliſcher Kreiſe an die Organiſierung eines 


Die Geſamtzahl berechnet Sicard (Clergs III 130 f) folgendermaßen: England 
10000, Spanien 6000-8000, Italien 6000, Schweiz 5000, Deutſchland und Holland 
mehrere tauſend. Blötzer a. a. O. 37 ff. Ebd. 53. 

Ebd. 54. Vgl. A. Lemasson, Les paroisses et le clergé du diocdse actuel 
de Saint-Brieuc. Manuel pour l'étude de la persécution religieuse dans les Cótes- 
du-Nord durant la Révolution francaise, Bd I 1789—1795, Rennes 1926. 

5 Blötzer 55. Vgl. den Bericht eines Teilnehmers, des Abbe Barruel, vom 26. Sep- 
tember 1793, bei Theiner, Docum. I 366 ff. 

® Sicard, Clergé III 10 f. Ebd. 13. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 35 
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Hilfswerkes gehen konnte!. Aus privaten Stiftungen wurden ihm alsbald 
40000 Pfund Sterling zur Verfügung geſtellt, wobei König Georg III. 
mit der Schenkung von 1000 Pfund vorangegangen war?. So konnten an 
alle exilierten Prieſter monatlich 50, an die Biſchöfe 250 Franken ausbezahlt 
werden, während ſich viele anderwärts, wie durch Erteilung von Unterricht, 
Mitarbeit im Wirtſchaftsleben und ſelbſt in einfachſten Handwerkerbetrieben 
den Lebensunterhalt erwarben. Das Schloß zu Wincheſter, das bis 1793 
den Vertriebenen zur Verfügung ſtand, bot Raum für 700 Inſaſſen, die 
dort unter der opferwilligen Betreuung der Familie des Lord Buckingham 
ein kanoniſches Gemeinſchaftsleben führten unter Leitung eines früheren fran⸗ 
zöſiſchen Seminarſuperiors und es dabei neben manch wertvoller wiſſenſchaft⸗ 
licher Betätigung zu einer regelrechten Hausinduſtrie brachten‘. Auch die 
anglikaniſche Univerſität Oxford tat das Ihrige, indem ſie eine Menge von 
Bibeltexten nach der Vulgata im Drucke herſtellen und an die franzöſiſche 
Geiſtlichkeit verteilen ließ ^. 

Trotz ſparſamſten Verfahrens waren die Mittel der Hilfskaſſe im Früh⸗ 
jahr 1793 erſchöpft. Da ordnete der König für den 18. Auguſt einen all⸗ 
gemeinen Bet- und Opfertag an, wobei die anglikaniſchen Geiſtlichen per- 
ſönlich von Haus zu Haus ſammeln gingen. Die reichlich fließenden Spenden 
halfen wieder für einige Zeit weiter!“. Auch der Kriegsausbruch zwiſchen 
England und Frankreich änderte nichts an dieſen menſchenfreundlichen Vor⸗ 
kehrungen; als mit der Zeit wiederum Ebbe in den Unterſtützungskaſſen eintrat, 
erklärte ſich die Regierung bereit, den franzöſiſchen Prieſtern für die weitere 
Dauer ihres Exils eine laufende Subvention zu erteilen, die bis 1801 fortdauerte *. 

England, das bisher kaum katholiſches Leben in der Offentlichkeit mehr 
kannte, war plötzlich wie umgewandelt. In London wurden täglich mehr heilige 
Meſſen gefeiert als in den meiſten andern Großſtädten Europas, vielleicht 
nur Rom ausgenommen. Der dortige Apoſtoliſche Vikar, Douglas, geſtattete 
zur Erleichterung des kirchlichen Lebens den emigrierten Biſchöfen die um: 
beſchränkte Ausübung ihrer Vollmachten gegenüber ihrem Klerus, ſoweit er 
ſich in England aufhielt“. 

Wie ſehr ſich die ausgewanderte Geiſtlichkeit durch hohe Pflichtauffaſſung 
und tadelloſen Lebenswandel auszeichnete, beweiſt wohl am beſten die hohe 


Blötzer 55; Sicard a. a. O. 14; Gendry II 197; L. Kerbiriou, Jean-Frangois 
de la Marche évéque-comte de Léon. Etude sur son diocese breton et sur l'émi- 
gration, Quimper 1924. Er galt geradezu als Vincent de Paul de l'émigration. Vgl. 
Revue d'hist. ecclés. XXII 151. Das große Vertrauen, das er ſich erwarb, erhellt aus 
einem Briefe von Burke an den Erzbiſchof von Aix vom Juli 1791, bei Theiner a. a. O. 
1 882. 7 Sciout III 282. » inter 56; Sicard 16 19f. 

Blötzer 60; Sicard 20 f; Sciout III 283. Ebd. 282. 
Blötzer 56. Ebd. 58. Ebd. 59. Ebd. 58 f. 
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Meinung, die das englijde Volk alsbald von feinen Gäſten erhielt. Uralte 
Vorurteile anglikaniſcher Kreiſe wurden dadurch überwunden, die Verbannung 
jo vieler Prieſter ward der Kirche zum moraliſchen Gewinn im Inſelreiche. 
Man wies vielleicht nicht zu Unrecht darauf hin, daß ſeitdem eine katholiken⸗ 
freundliche Bewegung in England bis auf unſere Tage lebendig ift!. Auch 
bie unmittelbare Bedeutung für den zahlenmäßig ſchwachen engliſchen Katho- 
lizismus erwies ſich als außerordentlich. Katholiſche Studienanſtalten und 
Seminare, die vordem verboten und darum nach Frankreich verlegt waren, 
wurden wiederum in England eröffnet und taten für die Ausbildung der 
katholiſchen Intelligenz und den Nachwuchs des einheimiſchen Klerus große 
Dienſte. Eine katholiſche Bibliothek wurde begründet, ebenſo ein Altersheim für 
Prieſter und ein Hoſpital, und ſelbſt Gefangenenſeelſorge fand Eingang?. Be⸗ 
zeichnenderweiſe erhielt ſich nach einigen Zwiſchenfällen zu Stonyhurſt ſogar 
ein Zweig der Geſellſchaft Jeſu?. Zur größten Kundgebung des neuerwachten 
kirchlichen Lebens geſtaltete ſich jedoch die Einweihung der erſten großen katho⸗ 
liſchen Kirche zu London durch Erzbiſchof Boisgelin im Jahre 1797, an 
der ſechzehn Biſchöfe und zahlreiche franzöſiſche Fürſtlichkeiten teilnahmen“. 

Solche Beweiſe von Humanität und Opferfreude, wie ſie das engliſche 
Volk gegenüber den Ausgeſtoßenen der ‚großen Nation‘ gab, fanden in der 
geſamten katholiſchen Offentlichkeit warmen Beifall. Auch Papſt Pius VI. 
geizte nicht mit Lob und Dank für die Wohltäter ſeiner Getreuen. Im Sep⸗ 
tember des Jahres 1793 benützte er die Gelegenheit von Erskines Eng⸗ 
landreiſe, um in ausführlichen Dankesbreven an den König und ben Kron— 
prinzen, ſowie an Burke ſeine Anerkennung für deren große Mildtätigkeit 
gegenüber den Emigranten und den eigenen engliſchen Katholiken auszuſprechen“. 
Wenige Wochen ſpäter, am 2. November, ſchrieb der Heilige Vater an Bi⸗ 
ſchof De la Marche von dem großen Troſte, den ihm die Gaſtfreundſchaft 
des engliſchen Volkes und der engliſchen Großen bereite, wobei der König 
ſich in ganz beſonderer Weiſe auszeichne “. 


' Sicard, Clergé III 31; Blötzer 61. 
? Sciout III 283 f. Über Erskines Miſſion (vgl. oben S. 531 A. 7) und die ſonſtigen 
Beziehungen zwiſchen Rom und England vgl. Card. Gasquet, Great Britain and the 
Holy See 1792—1806, Rome 1919; Memoirs of Cardinal Erskine, Papal Envoy 
to George III, London 1890; außerdem zu allem: A. Lebon, L'Angleterre et l'émi- 
gration francaise de 1794 à 1801, Paris 1882; Mourret VII 175 ff. 
Blötzer 62—65. * Sicard a. a. O. 26. 
Breve an König Georg vom 7. September 1793 (,1799* in Epist. Ar XIX 
p. 0^, Päpftl. Geh.⸗Archiv, ift beſtimmt Schreibfehler, da fid) das Breve auf ein 
Schreiben Zeladas vom 10. November 1792 ausdrücklich beruft. Theiner hat das Schrei« 
ben irrig bei 1792 eingereiht und Zeladas Schreiben um ein Jahr vordatiert, Docum. I 
159 f); Breven an den Kronprinzen Auguſt vom 2. u. 7. September 1793 (ebd. 197 198); 
Breve an Burke vom 7. September 1793 (ebd. 199). Ebd. 194 ff. 
; Eih 
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Das Erſtaunen der katholiſchen Welt über ſolch großen Edelmut war 
um ſo begründeter, als niemand damit gerechnet hatte, daß eine Nation, die 
eben noch Verfolgerin der katholiſchen Kirche und Vertreterin eines zur Staats— 
religion erhobenen Schismas war, den vertriebenen Klerus jenes Landes [o 
hochherzig unterſtütze, das, auf ſeine katholiſchen Traditionen ſo ſtolz, eben 
noch unter dem Zepter des „Allerchriſtlichſten Königs“ geſtanden hatte. 
Auch die Verfaſſung der Vereinigten Staaten Nordamerikas, die ſich eben 
erſt ihre Freiheit errungen, ſicherte den Flüchtlingen volle Duldung zu, ſo daß 
fid, namentlich durch das Wirken der Sulpizianer, bald der junge Katho⸗ 
lizismus Nordamerikas neu organiſierte!. 

Doch die Sorge des Papſtes galt auch jenen Emigranten, die in den 
nordöſtlichen Nachbarländern Frankreichs ein Aſyl ſuchten; freilich konnte ihr 
Aufenthalt dort vielfach nur von kurzer Dauer fein, da die belgiſchen Nieder- 
lande und Teile der Rheinlande gar bald durch franzöſiſche Heere überſchwemmt 
wurden. Wer trotzdem zurückblieb, wurde alsbald abgeführt und deportiert?. 

Flamen wie Wallonen nahmen ſich hilfsbereit der Flüchtlinge an und 
verteilten ſie auf einzelne Familien. In Maastricht ließ ſich eine große Zahl 
emigrierter Prieſter nieder s. Nach der Schlacht von Fleurus jedoch ergoß 
ſich ein ungeheurer Strom von Auswanderern in die deutſchen Rheinlande 
und das ſonſtige Deutſchland, wo indes die Aufnahmefreudigkeit ſehr ver— 
ſchieden war“. Städte wie Köln und Düſſeldorf taten fid durch Hoch— 
herzigkeit hervorb. Ein hervorragender Sammelpunkt der Flüchtlinge wurde 
Münſter, wo ein Bruder der Königin Marie Antoinette als Fürſtbiſchof waltete 
und binnen kurzem 2 Kardinäle, 2 Erzbiſchöfe und 12 Biſchöfe ſich nieder⸗ 
ließen '. Kardinal La Rochefoucauld reſidierte hier bis zu feinem Tode 1794. 
Auch zu Ettenheim, dem Wohnſitz des Straßburger Biſchofs, der ſich vor der 
Revolution auf den deutſchen Teil ſeines Sprengels zurückzog, erfreuten ſich 
viele freigebiger Unterſtützung ". 


1 Mourret VII 185 ff. 

? Vol. Breve an den Kardinal Frankenberg vom 8. November 1794, Epist. A^ XX 
f. 148, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

* Sicard, Clergé III 51 ff. Vgl. Rev. des quest. hist. LXXVIII (1905) 553 ff; 
F. Magnette, Les émigrés frangais aux Pays-Bas, Bruxelles 1907. 

Über ein ſtetes Kommen und Gehen von Emigranten in Koblenz berichtet D'Eſpinchal 
(Hautecoeur, Journal d'émigration 276 ff). 

5 „Korreſpondenzen ber rfeinijdjen Kurfürſten und einiger Emigranten hierüber mit 
Nuntius Della Genga im Päpſtl. Geh.-Archiv, Principi 267. Vgl. La révolution 
frang. et les électorales du Rhin, in Annales de St-Louis des Franc. III 25 ff. 

9 Sicard a. a. O. 55 f 62. Über bie Emigranten in Deutſchland j. beſonders auch 
Rev. des quest. hist. LXIII (1898) 148 ff. So finden fid) z. B.“ Akten über Unter, 
ſtützung emigrierter Geiſtlicher im Landesarchiv zu Salzburg, Wiener Akten 
Litt. C. 89. 

* Sicard a. a. O. 61 f; Hautecoeur, Journal d'émigration 225 ff. Ein typiſches 
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Kaiſer Franz II. wies den Hilfeſuchenden als Aſyl die Stadt Konſtanz 
am Bodenſee an, die bald zu einem Zentrum der Emigrantenfürſorge wurde !. 
Beſonders ber Pariſer Erzbiſchof Juigné machte fid) ſehr verdient, indem er 
von hier aus eine große Sammeltätigkeit entfaltete bis in weite Ferne hinein. 
So ſtiftete die ruſſiſche Zarin 200 000 Pfund. Für ſechzig Prieſter ließ ſich 
ein gemeinſamer Tiſch ermöglichen ſowie die Auszahlung monatlicher Unter⸗ 
ſtützungsgelder an Hunderte bedürftiger Prieſter. Auf Juignés und einiger 
anderer Biſchöfe Wunſch hin erließ Pius VI. im November 1792 ein Rund⸗ 
ſchreiben an die deutſchen Biſchöfe, Abte und Kapitel, worin er fie zur 
Mildtätigkeit aufforderte. Gleichzeitig lobt der Papſt den Konſtanzer Biſchof 
für ſeine Wohltaten und ſpendet den Exilanten Troft ?. 

In andern deutſchen Ländern fanden außerdem noch zahlreiche fran— 
zöſiſche Prieſter vereinzelt ein Unterkommen. Die katholiſche Linie des jüdj- 
ſiſchen Hauſes zeichnete ſich beſonders aus, auch einzelne bayriſche Städte 
und namentlich die Klöſter der Franziskaner und Kapuziner ?. Leider ver⸗ 
ſperrten gerade die größten Staaten unter dem Einfluß der Illuminaten den 
Emigranten ihr Land, jo Preußen und Öfterreih, anfangs auch Bayern. 
Trotzdem kehrten ſich einzelne Landpfarrer und das gewöhnliche Volk nicht 
viel um ſolche Verbote“. Kurfürſt Karl Theodor wies wenigſtens bie Klöſter 
ſeines Landes zur Gaſtfreundſchaft an, wofür er ein Dankbreve des Papſtes 
erntete 5. 

Das härteſte Los traf aber zweifellos die Verbannten in der Schweiz; 
die wirtſchaftliche Armut des Landes mußte es als unmöglich erſcheinen 
laſſen, ein Heer von 6000 flüchtigen Prieſtern aufzunehmen. Indes gerade 
das dürftigſte Volk erwies ſich am opferwilligſten, die Bauern bemühten 
ſich wetteifernd um die prieſterlichen Gäſte. Selbſt das kalviniſche Genf 
verbürgte ihnen trotz franzöſiſcher Militärdrohungen durch ein amtliches Aus⸗ 
ſchreiben Schutz und Sicherheit und beherbergte ihrer 700, während eine 
öffentliche Sammlung für fie reichen Ertrag abwarf 9. Am meiſten wurden 
natürlich die katholiſchen Kantone aufgeſucht. In Freiburg wohnten ſechs 
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emigrierte Biſchöfe, auf den Dörfern der Umgebung bis zu 80 Prieſter. 
Mit Recht ſprach der Papſt unterm 20. April 1793 dieſem Bezirk volle 
Anerkennung aus!. Einige Monate ſpäter ſchrieb er in gleichem Sinne an 
den Kanton Wallis, ber jid) nicht minder große Verdienſte erwarb ?. Freilich 
fanden die Prieſter oft ein nur recht beſcheidenes Unterkommen. Meiſt be- 
ſtand die Nahrung nur in Brot, Milch, Käſe und Gemüſe, und es mußte 
ſelbſt hierfür ſchwere Arbeit ſeitens der Emigranten geleiſtet werden, ſo 
Dienſte auf dem Felde und als Kärrner oder Markthändler. Andere warfen 
ſich aufs Schuſterhandwerk, errichteten Wäſchereien, handelten mit Tabak, 
arbeiteten in Druckereien und Werkſtätten. Selbſt vor rein weiblichen Be- 
ſchäftigungen wie Stricken und Sticken ſcheuten ſie nicht zurück. Viele wan⸗ 
derten im Auftrag ihrer Biſchöfe durch Tirol und Oſterreich, kamen bis 
Rußland und Skandinavien, um auf entbehrungsreicher Wanderſchaft für 
die Zurückgebliebenen zu betteln“. 

Zahlreicher als in der Schweiz waren die Flüchtlinge in Spanien, die 
man auf 6000 — 8000 ſchätzt. Sie kamen dorthin aus allen Teilen Frank⸗ 
reichs, beſonders aus dem Süden, ſo daß zur Zeit der Hauptauswanderung 
die Pyrenäenſtraßen wahrhafte Völkerwanderungen erlebten. Andere kamen 
in großer Zahl auf dem Seeweg“. Vielfache Entbehrungen und Leiden ſowie 
die Notwendigkeit, durch gewerbliche Arbeiten ſich durchzuhelfen, verbitterten 
zwar das Schickſal der ausgewanderten Prieſter. Aber auch bei dem ſpaniſchen 
Volk und Klerus ließ die Aufnahme der Aſylſuchenden an Herzlichkeit nichts 
zu wünſchen übrig. Der höhere Klerus ging mit gutem Beiſpiel voran. So 
beherbergte und verköſtigte der Biſchof von Valencia bis zu 200 Prieſter in 
feinem Palais, der von Siguenza über 100; ber von Leön ließ 100 bekleiden 
und verſorgen, während der Kardinal von Toledo, einer der reichſten Prälaten 
des Landes, allein ihrer 500 ernährte ö. Biſchof Quevedo von Orenſe in Galicien 
ſtellte ihnen ſeinen ganzen Palaſt zur Verfügung und erklärte, daß alle Türen 
ſeines Sprengels ihnen geöffnet ſeien. Er begrüßte ſie nicht als Fremde, 
ſondern als Brüder in Chriſtus: „Franzöſiſche Prieſter, die ihr Gott treu 
geblieben ſeid, die ihr euch ſo ſehr verdient gemacht um die ganze Kirche, 
ihr ſeid heute die Zierde Spaniens; ſein Klerus glaubt, daß eure Schar 
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ihn vergrößert und verſchönert; ſeine Biſchöſe nehmen euch auf und behan— 
deln euch nicht als Gäſte oder Fremdlinge, ſondern als Mitbürger der Hei- 
ligen, als Diener und Kinder im Hauſe Gottes, als treue Helfer, als Brüder 
und heißgeliebte Söhne.“ Viele Biſchöfe baten um Zuweiſung von Gmi- 
granten; manche von dieſen wanderten auch ins benachbarte Portugal, wo 
jid) ihrer die Biſchöfe von Coimbra und Braga annahmen. 

König Karl IV. war mit der Anweſenheit ber Verbannten zwar ein- 
verſtanden und gewährte reiche Unterſtützung, legte jedoch den Emigranten 
manche geſetzliche Beſchränkungen auf. So war ihnen der Aufenthalt in den 
Hauptſtädten des Landes ſowie in der Grenzzone verboten, ebenſo das Predigen, 
Beichthören, öffentlicher und privater Unterricht, während ſie in den Klöſtern 
an das Gemeinſchaftsleben gebunden ſein ſollten. Später kam es aus po— 
litiſchen Rückſichten auf Frankreich ſogar zu vereinzelten Ausweiſungen und 
Deportationen ?. 

Doch das waren Ausnahmen. Während in Frankreich Haß und Ver— 
folgung gegen die Kirche wüteten, vereinigte ſich das geſamte Abendland aller 
Bekenntniſſe zu einem gewaltigen Hilfswerk chriſtlicher Nächſtenliebe, als deſſen 
lebendigſter und opferbereiteſter Mittelpunkt ſich der Sitz und das Patrimonium 
des hl. Petrus in einer Zeit größter Bedrängnis erwies. 


2 


Frankreichs Chriſtentum, ſo feſt im Glauben des Volkes und in der 
Treue ſeiner Prieſter gegründet, erlag auf die Dauer nicht einmal der 
ſchlimmſten Verfolgungsſucht. Seit den Ereigniſſen des 9. Thermidor, der 
Hinrichtung Robespierres, griff auch im Nationalkonvent allmählich der 
Grunbjag der Duldung Platz, während fid) das kirchliche Leben, allen Dro- 
hungen und Prophezeiungen zum Trotz, aus dem Katakombendaſein der 
Schreckenszeit mit neu geſtählter Kraft wieder ans Tageslicht wagte, wenn 
auch die Unbilden gegen die Prieſter noch einige Zeit andauerten. 

Den erſten Anlaß zur Aufrollung der ganzen Auseinanderſetzung, bie 
ſich in der Folgezeit um die Erlangung der kirchlichen Freiheit entſpann, 
gaben die finanziellen Schwierigkeiten der Republik, die ja nach den Zu— 
ſicherungen der Zivilkonſtitution zur Bezahlung der Gehälter und Penſionen 
an die verfaſſungsmäßige Geiſtlichkeit verpflichtet war. Dieſe Summen waren 
eine nach der andern gekürzt und ſchließlich ganz geſtrichen worden. Nach 
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Robespierres Sturz ſtellte man zwar die Penſionäre durch Zuweiſung der 
Ausſtände zufrieden, zu weiteren Leiſtungen war aber die Staatskaſſe unfähig “. 

Da brachte Cambon am 18. September 1794 einen radikalen Geſetzes⸗ 
vorſchlag ein, der auf der Selbſterhaltung der Prieſter durch ihre Mutt, 
gemeinden fußte. Nach ihm ſollte die franzöſiſche Republik weder die Koſten 
noch die Gehälter irgend eines Kultes bezahlen. Dieſer Antrag, der be- 
geiſterte Annahme fand, bedeutete grundſätzlich den Verzicht auf alle früheren 
ſtaatskirchlichen Beſtrebungen der Republik und den erſten Schritt zur Tren- 
nung von Kirche und Staat, freilich zunächſt nur zugunſten des lebteren ?. 

Daß dieſes Vorgehen, vorläufig zwar nur als Sparmaßnahme gedacht, 
mit der Zeit zu grundſätzlichen Folgerungen führen mußte, war unaus⸗ 
weichlich. Sobald der Staat alle Verpflichtungen gegenüber den Religions⸗ 
geſellſchaften löſte, woher ſollte er noch das Recht nehmen, über die Aus— 
übung ihres kirchlichen Lebens zu befinden und zu wachen, oder gar dieſe, 
wie bisher, zu verbieten? 

Es war der konſtitutionelle Biſchof Grégoire, der fid) nach kluger Zu— 
rückgezogenheit in der Schreckenszeit nun als erſter in die Offentlichkeit wagte 
mit der Aufſtellung der entſprechenden Forderungen. Am 21. Dezember betrat 
er die Tribüne des Konvents zu einer berühmt gewordenen Rede, worin 
er nach vorſichtig abgewogener, gut republikaniſcher Einleitung unbeſchränkte 
Freiheit der religiöſen Kulte verlangte. Doch ſein Wort fand nur Widerſpruch, 
man lehnte ſeinen Antrag abs. 

Der Kampf ging indes weiter, vor allem auf dem Schauplatz der 
Publiziſtik. Immer lauter wurde der Ruf nach Befreiung und Lostrennung 
der Kirche vom Staate, und ſchon ging man in vereinzelten Sprengeln 
daran, dieſe Forderungen kurzerhand in die Tat umzuſetzen !“. Die be 
jahrten oder kranken Prieſter, bie trotz der Deportationsgeſetze fid) noch ge- 
halten hatten, wurden da und dort zur öffentlichen Abhaltung der kirchlichen 
Gottesdienſte gedrängt. Als im Februar 1795 die Aufſtändiſchen der Vendee 
ſich zum Friedensſchluß verſtändigten, taten ſie es nur gegen ausdrückliche 
Anerkennung freier Religionsübung 7. Es war nur mehr eine Frage der Zeit, 
daß die Zugeſtändniſſe auf ganz Frankreich Anwendung fanden. 

Bereits wenige Tage nach dieſem Frieden von La Jaunaie hörte man im 
Konvent aus dem Munde Boiſſys d'Anglas die wohlgemeinte Mahnung ®: 
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man ſolle nicht fortfahren, Märtyrer zu machen, denn das Schafott habe 
die religibſe Begeiſterung nur geſteigert. Darauf erging ein Beſchluß über 
den Schutz aller gottesdienſtlichen Veranſtaltungen gegen Störung; doch 
durften die Gottesdienſte nicht in der Offentlichkeit und nicht in den be— 
ſchlagnahmten Kirchen ſtattfinden, auch durch Glockengeläute oder ſymboliſche 
Zeichen an den Lokalen dazu einzuladen, blieb verboten. Auch weigerte ſich 
der Staat, irgend einen Kult durch Geldhilfe zu unterſtützen !. 

Allein die erwachte Volksbewegung ließ ſich durch die Gewährung einer 
ſolchen fragwürdigen Freiheit nicht täuſchen und ſchritt unentwegt auf der 
eingeſchlagenen Bahn weiter?. Gleichſam über Nacht entfaltete ſich in allen 
Teilen der Hauptſtadt kirchliches Leben, das beſonders an den Faſtenſonn— 
tagen und namentlich beim Oſterfeſte zu ungeahntem Jubel durchbrach. Ver— 
geblich ſuchten die überraſchten Geſetzgeber in der Offentlichkeit zu beſchwich— 
tigen und zu hemmen; leider war der beſtehende Prieſtermangel ein gewaltiges 
Hindernis, das noch lange die Befriedigung der religiöſen Bedürfniſſe ausſchloß. 

So erfreulich dieſe Wiedergeburt im chriſtlichen Frankreich war, ſo be— 
trüblich war der tiefe Zwieſpalt in der Geiſtlichkeit, der ſich nun noch erweiterte; 
denn vor allem die Anhänger des konſtitutionellen Schismas glaubten ſich 
im verbürgten Beſitz der kirchlichen Zukunft des Landes. Vor dem nahen 
Verfall, den die geringe Volkstümlichkeit dieſer nationalen Kirche nach ſich 
zu ziehen drohte, rettete ſie die unermüdliche Tätigkeit ihres Vorkämpfers 
Grégoire, der ſämtliche Biſchöfe feiner Partei ſammelte und in ihrem Namen 
einen programmatiſchen Hirtenbrief erließ. Seit Mai 1795 fand dieſe Be— 
wegung auch ihr Organ in den „Jahrbüchern der Religion“, während Grégoire 
die weitere Organiſierung feiner ‚gallikaniſchen Kirche“, wie er fie nannte, 
betrieb ?. 

Schwerer laſtete der Prieſtermangel und die ſonſtige Unfreiheit auf den 
romtreuen Anhängern der franzöſiſchen Kirche. Manche Emigranten erach— 
teten es freilich für ihre Pflicht, angeſichts der verſprochenen Duldung ihre 
verwaiſten Gemeinden wieder aufzuſuchen, ohne Rückſicht darauf, daß die 
harten Verbannungsgeſetze noch nicht aufgehoben waren. Aber nur langſam 
mehrte ſich die Zahl der eidweigernden Prieſter. 

Am hinderlichſten war für die kirchentreuen Katholiken wie für die 
Partei der konſtitutionellen Prieſter der Mangel an geeigneten Kirchen; die 
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Katholiken konnten ſich nur zur Not mit Kapellen und Oratorien behelfen, 
und auch die Schismatiker litten unter der Kirchennot. So richtete ſich das 
Streben vor allem auf Rückgabe der beſchlagnahmten Gotteshäuſer. Lan⸗ 
juinais begründete einen dahingehenden Antrag im Konvent mit dem Hin— 
weis, man könne in ſolchen öffentlichen Kultſtätten den Gottesdienſt doch 
bedeutend leichter überwachen und alle ſtaatsgefährlichen Auswüchſe unter⸗ 
binden als in den verſteckten Privaträumen. Die Konſtitutionellen bean- 
tragten ferner ein Treuegelöbnis zum neuen Staat für alle, die in den zurück— 
zuerſtattenden Gotteshäuſern kultiſche Handlungen vollziehen wollten !. Tat⸗ 
ſächlich erweckte dieſe Klauſel, als der Geſetzesvorſchlag Annahme fand, 
manche Bedenken auf ſeiten des romtreuen Klerus, ſo daß die Gegenſeite be— 
reits einen Vorſprung erreicht zu haben meinte. Um ſo größer war indes 
die Enttäuſchung, als das geſetzgebende Komitee in Auslegung der neuen For— 
derungen erklärte, das verlangte Verſprechen ſtehe in keinem Zuſammenhang 
mit den früheren Eiden, vielmehr ſei bie Zivilkonſtitution, die doch die Be— 
gründung des konſtitutionellen Schismas bedeutete, gar nicht mehr als Geſetz 
der Republik zu erachten?. 

Mit dieſem letzten grundſätzlichen Zugeſtändnis hatte der neue Staat 
den Sieg und Weiterbeſtand der alten Kirche in Frankreich anerkennen 
müſſen. Zugleich bedeutete es den Verzicht auf die religionspolitiſchen Ab— 
ſichten der ehemaligen Revolutionsführer. Das Wiedererſtarken der ſo lange 
unterdrückten Kirche konnte neue Fortſchritte machen. In der Tat mehrte 
fid die Zahl der zurückkehrenden Emigranten bedeutend . Die Grenzſtraßen 
und Grenzgebiete des Landes bevölkerten ſich wieder mit wandernden Prieſtern, 
die in allen möglichen Verkleidungen und unter zahlreichen Entbehrungen 
heimwärts zogen“. Doch bis zur reſtloſen Wiedererlangung der nötigen 
kirchlichen Freiheit war noch ein weiter Weg. Als im September 1795 
ein neues Geſetz über die allgemeine Kultusordnung den Grundſatz der 
Trennung von Kirche und Staat und der Freiheit der Kirche proklamierte, 
haftete auch dieſer Verfügung die für die Katholiken unannehmbare Be— 
dingung an, wonach die Veröffentlichung von Schriftſtücken auswärtiger An- 
hänger des eigenen Kultes verboten war 5. Dieſe Maßnahme übertraf bie 
früheren Forderungen des königlichen Plazets noch um ein Bedeutendes. 

Auch weitere Schwierigkeiten ſollten der von Volk und Klerus ſo freudig 
begrüßten Aufwärtsentwicklung des kirchlichen Lebens noch beſchieden ſein, 
und zwar von ſeiten einer jakobiniſch geſinnten Minderheit, die es als ihre 
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Aufgabe anſah, den angeblichen Royalismus der klerikalen Kreiſe zu unter⸗ 
binden. Unter dem Einfluß ihrer Hetzarbeit entſann ſich der Konvent, daß 
die früheren Deportationsgeſetze noch formale Gültigkeit beſäßen, und be⸗ 
ſchloß einen Erlaß zur ſofortigen Wiederdurchführung ihrer Verfügungen 
binnen 24 Stunden 1. Auch ſonſt traten neue Verſchärfungen der Beſtim⸗ 
mungen über die Kulte ein, wie überhaupt der Konvent in dieſer ſeiner 
letzten Epoche wieder ſehr zu terroriſtiſchen Anwandlungen zurückkehrte. Dazu 
gehörte die nochmalige Aufſtellung eines Staatseides, den die Prieſter auf 
die Souveränität des Volkes und gegen alle Beſtrebungen zur Herſtellung 
des Königtums ablegen ſollten ?. Tatſächlich ſprach man damals auch in 
Rom viel von einer bevorſtehenden Gegenrevolution in Frankreich zugunſten 
der Bourbonen“. 

Der Grundſatz von der Trennung zwiſchen Staat und Kirche und von 
der Gleichgültigkeit des Staates gegenüber allen Kulten blieb ſomit ſtets 
aufrecht erhalten und hatte auch Eingang in das Verfaſſungswerk des Kon— 
vents, die ſog. Konſtitution des Jahres III, gefunden. Damit war die liberale 
Richtung der bürgerlichen Republik auch im kirchlichen Bereiche qrunbgelegt *. 

Als in der Folge der Nationalkonvent ſich auflöſte und an ſeiner 
Stelle die neuen verfaſſungsgemäßen Körperſchaften zuſammentraten, nämlich 
der Rat der 500, der Rat der Alten und das fünfgliederige Direktorium, 
ſpitzte ſich der Gegenſatz zwiſchen dem kirchlichen Freiheitsbedürfnis der 
Volksbewegung und der jakobiniſchen Reaktion einer Minderheit immer mehr 
zu, namentlich als letztere ihre ſtärkſten Stützen unter den Direktoren des 
Staates ſelbſt fand. Vielfach nicht nur vom Haß gegen die Kirche, ſondern 
gegen alles Chriſtentum getrieben ', wünſchten die Direktoren eine Wiederkehr 
des Terrors und ebneten dieſem durch eine Reihe von Maßnahmen in ber- 
ſteckter Weiſe den Weg. Der Widerſtand im Volle wuchs jedoch in gleicher 
Weiſe, und ſchließlich wagten es ſogar die Provinz- und Bezirksbehörden, die 
kirchenfeindlichen Erlaſſe der Regierung unausgeführt zu laſſen. Immerhin 
aber fielen dem neuen Verfolgungsfeldzug des Direktoriums zahlreiche zurück— 
gekehrte Emigranten zum Opfer 9. 

Auch in den folgenden Jahren 1796 und 1797 ließ fid, allen Er: 
ſchwerungen zum Trotz, die Wiedergeburt des kirchlichen Lebens nicht mehr 


! (jeje vom 6. Sept. 1795. De la Gorce IV 75; Aulard I 445. Ebd. 

Bericht Capellos vom 16. Auguſt 1794 aus Rom, Staatsarchiv zu Venedig. 
Seine Anſicht über die Unhaltbarkeit der Demokratie in Frankreich ſ. oben S. 535 A. 1. 
Über das traurige Geſchick des Dauphins, der 1795 roher Behandlung erlag, ſ. A. de Beau- 
chesne, Louis XVII, sa vie, son agonie, sa mort, !? Paris 1884. 

* Sicard, Clergé III 410; Aulard II 534; Delare III 333 ff; Berger, Kulte 93 f. 

5 A. Giobbio, La Chiesa e lo Stato in Francia durante la Rivoluzione 1789 
sino 1799, Roma 1905, 256. Vgl. Sciout IV 438 fj. * De la Gorce IV 91—100. 
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aufhalten. Entgegen den geltenden Vorſchriften lud da und dort wieder 
Glockengeläute zum Gottesdienſte; die Pforten religiöſer Anſtalten, konfeſ— 
ſioneller Schulen, auch Frauenklöſter öffneten fid) in wachſender Zahl!; ſelbſt 
viele Prieſter, die früher die Zivilkonſtitution beſchworen hatten, leiſteten nun 
Widerruf und baten um Aufnahme in die alte Gemeinſchaft?. Auch die 
heimkehrenden Emigranten mehrten ſich, obwohl faſt noch kein Biſchof die 
Rückreiſe wagte ?. Die Landeshauptſtadt Paris ſchritt auch diesmal an ber 
Spitze der Entwicklung“. 

Nur das Direktorium bewahrte die jakobiniſche Haltung und ſann auf 
kirchenfeindliche Maßnahmen. Es verharrte ſogar auf dieſem Wege auch dann, 
als die Neuwahlen zum Rat der 500 im Jahre 1797 einen überwältigen⸗ 
den Erfolg der Antijakobiner brachten und zahlreiche Anträge aus allen 
Teilen des Reiches uneingeſchränkte Freiheit der Kirche forderten s. Im Juni 
des Jahres gab ein junger Abgeordneter aus Lyon, Camille Jordan, im 
Parlament die Parole, die Zeugnis von der Revolutionsmüdigkeit des Volkes 
und zugleich ſeiner religiöſen Begeiſterung ablegte: Schafft bürgerlichen Frieden 
durch religiöſen Frieden und Freiheit aller Bekenntniſſe!“ Auch ſonſt wurde 
der Ruf nach dem ‚Glauben der Väter‘ immer lauter. 

Manche neue Erleichterungen wurden wirklich erreicht. Schließlich verfügte 
wenig Wochen ſpäter die neue Kammer ſogar die endgültige Aufhebung der 
Verbannungsgeſetze und des letzten Staatseides 7. Dieſer, wenn auch nur 
mit geringer Mehrheit geführte Schlag gegen die revolutionäre Kirchenpolitik 
reizte die jafobinijdje Oppoſition zum Außerſten. Jetzt oder nie mehr galt 
es für ſie, das Erbe der Atheiſten zu retten. Seitdem ruhten im Schoße 
dieſer Partei und des ihr zur Mehrheit zugeneigten Direktoriums jene gefähr⸗ 
lichen Pläne nicht mehr;, die ſchließlich zum Staatsſtreich vom 18. Fructidor 
führten und tatſächlich einen ſchweren Rückſchlag in der kirchlichen Entwick— 
lung der Republik verurſachten. 


Ebd. 128 ff 145 ff 204 ff. 

? Bliard, La premiere rétractation solennelle d'un évéque intrus, févr. 1796 
[F. Panisset], in ber Rev. des quest. hist. LI (1923) 115 f. Andere Fälle bei Delarc 
III 327 f 372 ff. 

Die einzige Ausnahme machte der ſchon 723 beſonders mutige Biſchof von Vienne. 
De la Gorce IV 207f. * Sicard a. a. O. 4 

5 De la Gorce IV 166—172; Aulard II 545 Stiet IV 541 ff. 

* De la Gorce IV 174—118; Sciout IV 557 ff. 

Den Antrag gegen die Deportationsgeſetze ſtellte Dubruel am 26. Juni 1797. 
De la Gorce IV 188—188. Ebd. 197 ff. 


XVI. Bonaparte und bie Franzoſen im Kirchenſtaat. 
Die Errichtung der römiſchen Republik 
und die Ausweiſung des Papſtes. 


Die Zeit zwiſchen dem Sturz Robespierres und dem erneuten Sieg 
der Republikaner im Staatsſtreich vom 18. Fructidor VI (4. September 
1797)! bedeutete zwar für Frankreich eine Wiedergeburt der kirchlichen Lebens, 
für das Oberhaupt der Kirche indes und für den Kirchenſtaat den Anfang 
tiefer Erniedrigung. 

Wenn der Papſt als Oberhaupt der Kirche angeſichts der Katholiken⸗ 
verfolgung zu einer ablehnenden Haltung gegenüber der franzöſiſchen Republik 
genötigt wurde, ſo hütete er ſich doch, als Herr des Kirchenſtaates an dem 
Koalitionskrieg tätigen Anteil zu nehmen. Er begleitete den Kampf gegen 
die religionsfeindliche Republik mit ſeinen Hoffnungen und Wünſchen, aber 
er wahrte die Neutralität des Kirchenſtaates und unterſtützte die Alliierten 
weder durch Truppen noch durch Geldhilfen. Alle Kardinäle waren Ende 
1794 für Beibehaltung dieſer neutralen Stellung?. 

Der Herr des Kirchenſtaates mußte es freilich entgelten, daß bie 9te- 
publikaner das Oberhaupt der Kirche haßten, wie das die Wappenfrage um 
die Jahreswende 1792 auf 1793 und das Auftreten Baffvilles zeigten. Und 
wenn der religiöſe Umſchwung, der 1794 in Paris eintrat, geeignet ſchien, 
eine gewiſſe Entſpannung herbeizuführen ?, Io ſollte doch bieje Wandlung nur 
von geringer Auswirkung für Rom ſein, zumal die Mehrheit des Direktoriums 
ausgeſprochen kirchenfeindlich dachte. 


Noch am 12. Auguſt 1797 ſpricht ein Breve an Kardinal Rochefoucauld von 
der Freude des Papſtes über den Geſinnungswandel in Frankreich: Haec unica multo- 
que laetissima Nobis erit summi diuturnique quo hactenus obruebamur, doloris 
compensatio. Epist. AP XXII/XXIII f. 166^, Päpſt l. Geh.⸗Archiv. 

? Als der Kaiſer, jo berichtet A. Capello am 13. November 1794, von dem nach 
Wien gehenden Albani Truppen und Geld verlangte, erklärten ſich faft alle Kardinäle ba- 
gegen, nicht bloß weil kein Geld ba fei, ſondern auch weil fie einem uscire dalla neutra- 
lità widerſtrebten. Staatsarchiv zu Venedig. 

3 Am 8. September 1794 * meldet Capello, in Paris ſei das Syſtem der modera- 
zione an Stelle ber Tyrannis getreten,“ am 29. November 1794, bie Gemäßigten hätten 
die Jakobiner überwältigt. Ebd. 
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Die Hoffnungen des Papſtes auf einen günftigen Erfolg der Koalitions- 
kriege wurden im Jahre 1795 ſchwer enttäuſcht, namentlich dadurch, daß die 
Gegner Frankreichs immer mehr zuſammenſchmolzen. So machte Preußen 
ſeinen Sonderfrieden mit der Republik zu Baſel, indem es ihr das linke 
Rheinufer auslieferte. Als im September dieſes Jahres Azara dem Staats— 
ſekretär privatim — nicht in amtlichem Auftrag, wie er betonte — Mit⸗ 
teilung davon machte, daß mehrere Wochen vorher auch zwiſchen Spanien 
und Frankreich! der Friede geſchloſſen ſei, bekundete der Papſt ſein Miß— 
fallen, nicht nur um der kirchenpolitiſchen Verhältniſſe willen, ſondern wegen 
des geſamten politiſchen Syſtems, das er hier wirkſam glaubte. Nur teil- 
weiſe ließ er ſich durch die weitere Verſicherung verſöhnen, Spanien verpflichte 
ſich, die Mittlerrolle zwiſchen dem Heiligen Stuhl und der Republik zu über⸗ 
nehmen ?. 

Auch ſonſt waren der politiſchen Freunde des Kirchenſtaates nicht mehr 
allzu viele. So bereitete dem Papſt während dieſer kritiſchen Jahre die Hal⸗ 
tung der neapolitaniſchen Regierung Sorge und Schmerz ?. Alle Verſuche 
des Jahres 1794 zu einem Ausgleich der kirchenpolitiſchen Streitigkeiten 
ſcheiterten. Im Sommer wurden in päpſtlichem Auftrag der frühere ſpaniſche 
Geſandte in Paris, Fernän Nuitez, mit Evangeliſti als Begleiter nach Neapel 
geſandt, um dort eine Einigung zu erwirken“. Die geheimen Beſprechungen? 
wurden nach einigen Wochen abgebrochen, June kehrte unverrichteter Dinge 
zurück“. Der Papſt ſah fid) zu entſchiedener Stellungnahme in der Frage 
der Biſchofsernennungen gezwungen `. Gegen Ende des Jahres hatte die 33e- 
lehnung des Kardinals Ruffo mit der Abtei S. Sofia zu Benevent durch 
den König von Neapel neue Reibungen im Gefolge“. 


Peſaro an den Dogen am 8. Auguſt 1795, Staatsarchiv zu Venedig. 
Am 12. Auguſt 1795 bittet Azara ſeine Regierung um nähere Inſtruktion über ſein 
Verhalten in der franzöſiſchen Angelegenheit. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

7 "RI Papa personalmente desaprueva nuestra paz no tanto por motivo de 
religion quanto por su falso sistema politico. . . . Lo demas de Roma se ha ale- 
grado de nuestra paz. Los emigrados franceses que hai aqui la abominan como 
es natural. Venecia la celebra. Toscana la aplaude pero Napoles la detesta hasta 
con indecencia contra Espana, al mismo tiempo que por ahi la desea y solicita, 
pero su tratado impendente con Ingleterra sera siempre un poderoso estorbo 
para conseguirla. Azara an De la Paz am 30. September 1795, Archiv ber jpan, 
Botſchaft zu Rom. Vgl.“ Azara an denjelben am 7. Oktober 1795, ebd. 

Capello an den Dogen am 21. Juni 1794, Staatsarchiv zu Venedig. 

Capello am 16. Auguſt 1794, ebd. 5 * Derſelbe am 23. Auguſt 1794, ebd. 
* Derjelbe am 16. September 1794, ebd. 

Am 30. Auguſt 1794 * berichtet Capello davon, ebd. 

8 Derſelbe am 6. Dezember 1794, ebd. Ruffo zeigte dieſe Tatſache dem Papſt als 
gutes Zeichen an, doch Pius VI. ließ ſich nicht täuſchen und antwortete ihm ſehr ſcharf 
durch Breve vom 28. November 1794, mit der Bemerkung, als Kardinal werde er wohl 
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Schließlich verblieb für Pius VI. als ſtärkſter Bundesgenoſſe noch Oſter⸗ 
reich; aber deſſen Heere in Oberitalien ſahen ſich bald einem Feldherrn von 
außerordentlicher Fähigkeit gegenüber, dem Korſen Bonaparte, der ſich bei 
Toulon ſeine Sporen verdient hatte, darauf im Oktober 1795 mit der Lei⸗ 
tung der innern Armee und im März 1796 mit dem Oberbefehl über die 
italieniſchen Truppen beauftragt wurde!. 

Der Kirchenſtaat war hilflos für den Fall, daß fid) die Revolutions⸗ 
armeen auf ihn ſtürzen würden. Außerdem lagen auch die inneren Verhält⸗ 
niſſe nichts weniger als erfreulich. Im Winter und im Frühjahr 1795 er- 
hoben fid) inner- und außerhalb Roms Tumulte wegen des ſchlechten Brotes?, 
jo daß der Papſt bis zur Ernte vorſorgen mußte ?. Dazu geſellten fid) die 
Münzverſchlechterungen“, zu deren Behebung ſogar Silber aus den Kirchen 
verwendet wurde“. Trotzdem kam es im folgenden Winter zu neuen Un: 
ruhen um des Brotes willen, Papiergeld wurde eingeführt für einen und für 
einen halben Scudo “. Azara befürchtete im Herbſt 1795 die ſchlimmſten Aus⸗ 
wirkungen der Finanzkriſe für das ſtaatliche Leben 7. In der Tat ſollte das 
ſeit langem über dem Kirchenſtaat ſchwebende Verhängnis in kurzer Friſt 
ſich erfüllen. 


wiſſen, wo er zu reſidieren habe, ſolange ihn der Papſt nicht anderswo verwende; die Abtei 
S. Sofia ſei noch immer vom Heiligen Stuhl vergeben worden; das ſei nicht inaspet- 
tabile felicità, ſondern sacrilega percezione de' redditi ecclesiastici; ſein Großonkel 
Kardinal Tommaſo Ruffo ſolle ihm Vorbild ſein in der Verachtung materiellen Gewinnes. 
Epist. A“ XXI f. 48, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Kuhl, Bonapartes erfter Feldzug 1796, Berlin 1902, 77 ff 135. Am 27. März 
übernahm er in Nizza den Oberbefehl. Félix Bouvier, Bonaparte en Italie 1796, 
Paris 1899, 1. | 

7 * Figaris Berichte vom 17. Januar, 7. u. 14. Februar (Rom), 28. Februar (Ul- 
bano), 25. April (in Termo) 1795, Staatsarchiv zu Genua. 

’ * Figari am 13. Juni 1795, ebd. 

Als der Papſt im Juli zum Quirinal ging, rief ihm das Volk zu: Pane buono 
e moneta! Figari am 18. Juli 1795, ebd. Vgl. *berjebe am 22. Auguſt, 5. u. 
12. September 1795, ebd. 

5 * Derjelbe am 19. September 1795 (Nondimeno il sistema monetario 6 sempre 
incerto e fluttuante) und 28. November 1795, ebd. Über das Finanzedikt vom 29. Auguſt 
und jeine Folgen vgl. Peſaro an den Dogen am 22. Auguſt, 5., 12., 19., 26. September, 
3. u. 10. Oktober 1795, Staatsarchiv zu Venedig. 

6 * Figari am 31. Oktober, 7. u. 14. November 1795, 2. Januar, 2. u. 23. April 
1796, a. a. O. Über Sparreformen im Militärweſen * berichtet er am 12. März 1796, ebd. 

La falta de moneda efectiva, en que se halla Roma, ha llegado a tal 
exceso que va a producir las consequencias mas funestas para el estado y por 
lo punto ya produce un movimiento tal en el pueblo que yo no sé que nombre 
darle. Darauf intereffante ausführliche Einzelheiten. Azara an De la Paz am 30. Sep: 
tember 1795, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. Vgl. auch die Berichte Pe⸗ 
ſaros an den Dogen ſeit 10. Januar 1795 (a. a. O.), aus denen Anna Rubino (in La Vita 
Italiana XIV [1926] 131 ff 158 ff, XV [1927] 37 jj 109 ff) Inhaltsangaben ohne genaue 
Quellenverweiſe laufend mitteilt. Vgl. hierher beſonders XIV 132 ff 147 ff. 
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Als im Februar 1793 der Pariſer Konvent die Bedingungen zur Ge- 
nugtuung für Baffoilles Ermordung in Rom mitteilen ließ, glaubte man 
hier, die ungerechten und entehrenden Forderungen nicht erfüllen zu dürfen, 
ſelbſt auf die Gefahr eines Krieges hin, den die Republik bereits androhte !“. 
Da Frankreich jedoch an andern Kriegsſchauplätzen hinreichend beſchäftigt war, 
kam es vorläufig nicht ſo weit. Anders wurde die Lage, als das Direktorium 
das Ruder in die Hand nahm. Ihm war die Vernichtung der geiſtlichen wie der 
weltlichen Herrſchaft des Papſtes eines der Hauptziele. Eingedenk der früheren 
Kriegsdrohung griff man nun den Gedanken auf und glaubte in Bonaparte, der 
in den vorausgegangenen Wochen bereits das reſtloſe Vertrauen der Regierung 
gewonnen hatte, das an Tatkraft und Ehrgeiz hierfür beſtgeeignete Werkzeug 
gefunden zu haben. Unter dem 3. Februar 1796 gab man ihm in Form eines 
unmaßgeblichen, gelegentlichen Ratſchlages den Plan zur Erwägung, Rom als 
die Geißel in der Hand des Fanatismus zu vertilgen ?. Es war voraus— 
zuſehen, mit welcher Begeiſterung der junge, ruhmſüchtige Feldherr den Ge- 
danken aufgriff, auf deſſen Durchführung ſich ſein Weltruf für alle Zeiten 
gründen konnte. Als fid) daher in den nächſten Wochen die Öfterreicher von 
der Adda an den Mincio zurückzogen, entſchloß er ſich zu kühnem Vorgehen. 

Anfang Mai liefen beim Staatsſekretariat Nachrichten von den Kardinal⸗ 
legaten zu Ferrara und Bologna ein, laut denen ein Heer von 10000 Fran⸗ 
zoſen in die Ebene von Piacenza eingefallen jei?. Als wenige Tage ſpäter 
Mailand in die Hand des ſiegreichen Korſen fiel, erließ dieſer dort am 
21. Mai eine Proklamation über den bevorſtehenden Marſch nach der Ewigen 
Stadt. ‚Wir find Freunde aller Völker“, jo rechtfertigte er ſein Vorgehen, ‚be- 
ſonders der Nachkommen des Brutus und der Scipionen; wir wollen das 
Kapitol erneuern, dort in Ehren die Statuen jener Helden aufſtellen, die ſich 
berühmt machten, und das römiſche Volk aus langer Knechtſchaft befreien: 
das ſoll die Frucht eurer Siege ſein.““ 

Damit war ohne alle völkerrechtliche Form dem Kirchenſtaat der Krieg 
erklärt, und die beutelüſternen Heere überſchwemmten die nördlichen 9ega- 
tionen Ravenna, Ferrara und Bologna. Bei den ſchlechten wirtſchaftlichen 


Vgl. oben S. 525. ? Mourret VII 251. 

Ebd. 252. Gendry II 244. Der Papſt, ber eben in den Pontiniſchen Sümpfen 
weilte, kehrte eiligſt nach Rom zurück. *Figaris Bericht vom 14. Mai 1797, Staats- 
archiv zu Genua. 

* Bouvier, Bonaparte en Italie 1769, 634 f. 

5 Über den Vormarſch j. *Figaris Berichte vom 11. u. 25. Juni 1795, a. a. O.; 
Du Teil, Rome, Naples et le Directoire 132 ff. Einzug in Bologna: A. Aglebert, 
I primi martiri della libertà italiana: congiura e morte di Luigi Zamboni e G. B. 
de Rolandis in Bologna, o. O. 1862, 157 f. Die Aſche dieſer revolutionären Verſchwörer 
wurde am 30. Juni 1799 bei Bolognas Rückeroberung durch die Dfterreidjer in alle Winde 
zerſtreut (ebd. 171). 


Geſandtſchaft an Bonaparte. 


und militäriſchen Verhältniſſen des Patrimoniums Petri! war an eine 
ernſtliche Verteidigung nicht zu denken. So blieb für Rom keine andere 
Rettung, als auf dem Verhandlungswege eine baldige Waffenruhe herbeizu- 
führen und durch irgendwelche Zugeſtändniſſe die Ewige Stadt und den Hei- 
ligen Stuhl vor dem Schlimmſten zu bewahren. Auch eine Unterſtützung durch 
Neapel konnte in neue Gefahren ſtürzen. Zwar gab der Papſt den Bitten 
des Königs, ſeine Truppen durch den Kirchenſtaat in die Lombardei gegen 
die Franzoſen führen zu dürfen, grundſätzlich ſtatt, ſuchte ihn indes von 
dieſem, auch für den Kirchenſtaat nicht unbedenklichen Vorhaben abzubringen ?. 
Da man in Rom nicht geſonnen war, durch Aufnahme von direkten 
Verhandlungen die revolutionäre Regierung Frankreichs ſtillſchweigend anzu— 
erkennen!, ſuchte man in ſolcher Bedrängnis die vertragsmäßige Vermittlung 
Spaniens nach, zumal Azara, Spaniens Geſandter am Vatikan, in den nun— 
mehr dreißig Jahren feiner diplomatischen Stellung genügend Einblick in die 
Lage des Kirchenſtaates erlangt hatte. So wurde der Geſandte von feinem 
Landaufenthalt in der Campagna durch ein eiliges Billett des Staatsſekretärs 
nach Rom berufen“. Auch der Papſt kehrte eilig von Terracina, wo er tags 
zuvor angekommen war und wo er den ganzen Monat bleiben wollte, in die 
Ewige Stadt zurück“. Hier eröffnete Zelada dem ſpaniſchen Geſandten den 
Wunſch des Papſtes, ihn als Vertreter des Heiligen Stuhles zu Bonaparte 
zu entſenden. Zwar hatte der Papſt, bei ſeinem ſchwachen Geſundheitszuſtand 
ohnedies wenig energiſch, auf das Drängen ſeines Neffen Braschi vorher der 
Entſendung eines römiſchen Bankiers, Botoni, als Unterhändler zugeſtimmt, 
und dieſer war bereits unterwegs. Erſt als deſſen Abberufung zugeſichert und 
andere Bedenken zerſtreut waren, erklärte ſich Azara zur Übernahme der Miſſion 
bereit, wobei ihn Marcheſe Gundi begleiten ſollte, während in der Zwiſchenzeit 
die Botſchafts angelegenheiten von Sekretär Mendizabal zu verſehen ſeien. 
Botonis Zurückberufung erweckte in weiten Kreiſen und auch in der 
Wider nd große Befriedigung, wenngleich von ſeiten des Enttäuſchten 


Azara (berichtete am 30. September 1795 an De la Paz ſehr eingehend und 
intereffant üher die Finanzmiſere in Rom. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 
Über diesbezügliche Verfügungen vgl.“ Mendizabal an De la Paz am 1. Juni 1796, ebd. 

? * Azara an De la Paz am 18. Mai 1796: Der König von Neapel fordert den 
Papſt auf, jo wie er fid) zum Krieg gegen Frankreich zu entſchließen.“ Derſelbe am 26. Mai 
1796: In Neapel nahm man die Kunde, daß der Papſt keinen Krieg unternehme, ſondern 
ſich auf Spaniens Vermittlung verlaſſe, kühl auf. Ebd. 

* Lieber wolle der Papſt deshalb leiden, als Ho beim franzöſiſchen Vertreter beklagen. 
*Peſaro an den Dogen am 2. April 1796, Staatsarchiv zu Venedig. 

* Yzara * berichtet das Folgende ausführlich mit Abwägung aller Geſichtspunkte an 
De la Paz am 18. Mai 1794. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

5 Peſaro an den Dogen am 14. Mai 1796, auch über Azaras lange Audienz am 
Abend vorher. Staatsarchiv zu Venedig. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 36 
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natürlich Intrigen als Rache zu befürchten waren. Auch Azaras Reiſe verlief 
nicht ohne Zwiſchenfall. Zwar erwies ſich das Gerücht von ſeiner Ermordung 
in der Gegend von Lodi, das ſich in Rom verbreitet hatte, als unrichtig, 
aber in der Tat war der ſpaniſche Geſandte Räubern in die Hände gefallen 
und mußte fid von ihnen Freiheit und Leben mit Geld erkaufen 1. 

Die Kunde von Azaras Miſſion beruhigte das römiſche Volk ebenſo 
wie die bald darauf folgende Nachricht, daß ſich Neapel ebenfalls um einen 
Neutralitätsvertrag mit Frankreich bemühe ?. Von zuverſichtlicher Hoffnung 
war auch das Schreiben beſeelt, in welchem der Papſt dem ſpaniſchen Hofe 
unter dem 12. Juni Mitteilung von Azaras Auftrag machte und für den 
König ein Geſchenk beſtimmte ?. 

Mittlerweile nahmen die militäriſchen Operationen Bonapartes ihren 
Fortgang !. So kam es bei Ferrara zu einer halbtägigen Kanonade. Dann 
wandten ſich die Truppen gegen Bologna, wo eine Abordnung von mehreren 
Offizieren und 40 Reitern dem Legaten die Wahl ſtellten, ob er eine Be⸗ 
lagerung durch 8000 Franzoſen beſtehen wolle oder gegen Zuſicherung aller 
Ehren die Kapitulation vorziehe. Tatſächlich zogen die Revolutionsſoldaten 
bald in die Stadt ein, der dortige Senat berief ſeinen Geſchäftsträger in 
Rom ab, was der Papſt und der Staatsſekretär mit Trauer vernahmen. 
Der Kardinallegat von Bologna wurde indes angewieſen, das Volk zur 
größten Ruhe und Ordnung zu mahnen, auf daß die Franzoſen keinem 
Widerſtand begegnen möchten“. 

Trotz anfänglicher Schwierigkeiten hatten indes Azaras Bemühungen zu 
einem Ergebnis geführt“. Bonaparte weigerte jid) zunächſt, in ihm etwas 
anderes als den Vertreter Spaniens zu ſehen '; darauf forderte er als 
Grundbedingung von Rom die Übertragung all jener Rechte, die ihm zu— 
ſtünden, wenn er Herr des Kapitols wäre. Nun kam es in der Tat zu ſehr 
erregten Auftritten zwiſchen den beiden ſonſt jo nüchternen Politikern, die 
jedoch den gewiegten Spanier nicht abſchreckten, auf eine günſtigere Stunde 
zu vertrauens. Zwar wurden feine Hoffnungen vorübergehend geſchwächt 
durch den Abfall kirchenſtaatlicher Gebiete in der Romagna ſowie durch ber- 
räteriſche Machenſchaften revolutionärer Kreiſe in Rom. Gleichwohl kam es 


Mendizabal an De la Paz am 1. Juni 1796 (Archiv der ſpan. Botſchaft 
zu Rom) und am 8. Juni 1796, bei Séché, Les origines du concordat I 178. 

* Mendizabal an De la Paz am 15. Juni 1796, Archiv ber ſpan. Botſchaft 
zu Rom; *Pejaro an den Dogen am 21. Mai unb 18. Juni 1796, Staatsarchiv 
zu Venedig. 2 Séché a. a. O. I 181 f. 

* *Mendizabal an De la Paz am 22. Juni 1796, a. a. O. Ebd. 

* Einzelheiten bei Richemont, La première rencontre du Pape et de la Répu- 
blique Frangaise, in Le Correspondant CLXXXVIII (1897) 803 ff. 

Du Teil a. a. O. 147. 8 Ebd. 148. 
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am 23. Juni 1796 zur Unterzeichnung eines Waffenſtillſtandes zu Bologna 
worin bie anmaßenden Forderungen des Korſen doch nur zum Teil er, 
wirklichung fanden. 

Das Zuſtandekommen dieſer Vereinbarung wurde vielfach der gewandten 
Unnachgiebigkeit Azaras zugeſchrieben, oft auch der Rückſicht Bonapartes auf 
den ſpaniſchen Hof als den Vermittler. Beides nur teilweiſe mit Recht; denn 
für Bonaparte handelte es ſich keineswegs um eine ehrlich gemeinte Waffen— 
ruhe als Vorbereitung zum Friedensſchluß auf der gewonnenen Grundlage, 
ſondern lediglich darum, Zeit zu gewinnen zur Erledigung ſeiner ober⸗ 
italieniſchen Aufgaben, bevor er in das Herz der Halbinſel vorſtoßen könnte !. 
Es klingt daher übertrieben, wenn Mendizabal in der erſten Freude über 
Azaras Erfolge nach Madrid meldet, Spaniens Geſandter habe trotz der 
harten Vertragspunkte den Papſt, die Religion und Rom vom unvermeid⸗ 
lichen Untergang errettet?. Immerhin aber kommt ihm das Verdienſt zu, 
die römiſche Bevölkerung vorübergehend beruhigt und in Hoffnung gewiegt zu 
haben 3. Bedauerlicherweiſe waren zu gleicher Zeit die maßgebenden Perſön⸗ 
lichkeiten der Kurie nicht tätig genug, um den Zeitpunkt in irgend einer 
Weiſe auszunützen: der Papſt war, wie meiſtens, ſchwer leidend, Zelada 
ein alter Mann; den überragenden Einfluß hatte daher der Fiskal Barberit. 

Die Bedingungen des Waffenſtillſtandes von Bologna? waren hart 
genug und bedeuteten nur deshalb eine kurz empfundene Erleichterung, weil 
ſie Rom vor dem Schlimmſten bewahrten. Lediglich in der Furcht, alles zu 
verlieren, hatte man zugeſtimmt. Der Papſt verpflichtete ſich, umgehend einen 
Bevollmächtigten nach Paris abzuordnen zum Abſchluß eines vollſtändigen 
Friedens, außerdem verſprach er, fid) für die Ermordung Baſſvilles zu ent- 
ſchuldigen und alle politiſchen Gefangenen freizulaſſen. Auch die Oberhoheit 
über das Gebiet des Kirchenſtaates wurde ſehr eingeſchränkt. So mußten alle 
Häfen den franzöſiſchen Schiffen jederzeit offenſtehen, dagegen den Flotten 
der Feinde Frankreichs verſchloſſen ſein. Zwar räumen die Franzoſen die 
Legation Ravenna, halten dafür aber Bologna und Ferrara in Beſitz und 
dürfen binnen ſechs Tagen auch Ancona beſetzen; auf bloße Anfrage hin können 
fie jederzeit kirchenſtaatliches Gebiet durchqueren. Am härteſten waren die Be⸗ 
ſtimmungen über die Tribute: 21 Millionen Scudi mußten in drei Raten 
binnen dreier Monate gezahlt werden, ferner waren 100 Kunſtgegenſtände 


! Gendry II 245 f. 2 Am 28. Juni 1796, bei Séché I 183. 

Der Papſt ordnete ein Triduum zur Dankſagung an. *Figari am 2. Juli 1796, 
Staatsarchiv zu Genua. 

Mgr. Barberi fiscal que es el omnipotente. Mendizabal an De la Paz am 
29. Juni 1796, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

5 Bei Gendry II 246. *Pejaro an den Dogen am 26. Juni und 2. Juli 1796, 
Staatsarchiv zu Venedig. 
36 * 
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unb 500 Handſchriften abzuliefern, die eine franzöſiſche Sachverſtändigen—⸗ 
kommiſſion näher zu beſtimmen hatte. 

„Schließlich, wir atmen noch“, jo äußerte fid) Pius VI. zu dem Vertrag, 
als er Mendizabal erſuchte, ſeinen Dank an die Madrider Regierung wegen 
der Vermittlungstätigkeit ihres Botſchafters zu erſtatten . Man befleißigte 
ſich auch in Rom, den geſtellten Anforderungen nachzukommen. Zur Deckung 
der erſten Ratenzahlung wurde der Reſt des Sixtiniſchen Schatzes in der Höhe 
von 700000 Scudi herangezogen? ſowie unterm 6. Juli ein päpſtliches 
Rundſchreiben an die Biſchöfe des Kirchenſtaates erlaſſen, wonach ſie laut 
Beſchluß der Staatskongregation alle Wertgegenſtände der Kirche außer dem 
unbedingt Notwendigen einſammeln und der Erhaltung des Kirchenſtaates 
opfern ſollten ?. Auch die einfachen Bürger wurden angehalten, Verzeichniſſe 
ihrer Wertgegenſtände einzureichen und ſich zu deren Ablieferung bereit zu 
halten !“. Auf dieſe Maßnahmen hin entſtand beſonders in Rom neue Er— 
regung, die einen fruchtbaren Nährboden für alle revolutionären Beſtrebungen 
abgab. Mancherlei Komplotte, wie ſie ſchon in den vorausgegangenen Mo— 
naten nicht ſelten vorkamen, waren zu befürchten und wurden auch wirklich 
aufgedeckt und ſchwer beſtraft ?. Namentlich in den Nachtſtunden gab es 
mancherlei Ausbrüche des Unwillens im Volke, der ſich in Anſchlägen und 
Inſchriften an den Mauern äußerte. Gelegentlich mußte dem rebelliſchen 
Unweſen ſelbſt mit bewaffneter Hand begegnet werden. Die Beläſtigungen 
der Franzoſen und ihrer Dienerſchaft nahmen in einem bedenklichen Aus— 
maße zu 8. Bonaparte ſandte damals die unzweideutige Botſchaft nach Rom: 
Die Regierung möge auf Ruhe und Ordnung im Volle bedacht ſein, ſonſt 
werde er ſelbſt kommen, fie in die Hand zu nehmen ;. 

Eigenartig genug wirkte ſich neben dieſen revolutionären Anwandlungen 
der Sturm des Jubels aus, der Azara bei ſeiner Rückkehr als den Retter 
der Stadt feierte. „Ich glaube‘, fo berichtet der Botſchafter nicht ohne Gelbjt- 
gefälligkeit bei dieſer Gelegenheit, ‚wenn ein Sturm die Stadt ergriffe, würde 
man keinen ſolchen Lärm vernehmen.“? Natürlich ſprach ihm die Madrider 
Regierung Lob und Dank aus für ſeine erfolgreichen Bemühungen“. 


! Mendizabal an De la Paz am 6. Juli 1796, bei Séché I 186. 

2 Die diesbezügliche *Konfiftorialrede des Papſtes vom 27. Juni 1796 in Epist. 
A? XXII / XXIII f. 43, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Vgl. Tavanti III 181 unb * Pejaro an 
den Dogen am 2. Juli 1796, a. a. O. 

3 Gendry II 247. Figaris Bericht vom 9. Juli 1796, a. a. O.; “ Peſaro an den 
Dogen am 23. Juli 1796, a. a. O. * Mourret VII 254. 5 Gendry II 248 f 252. 

$ Yzara an De la Paz am 10. Auguſt 1796, bei Séché I 195 ff; Mourret VII 254. 

Derſelbe an benjelben am 24. Auguft 1796, bei Séché I 198 F. 

8 Derſelbe an denſelben am 21. Juli 1796 aus Rom (nicht am 20., wie bei Séché 
I 189), ebd. 

„So De la Paz in feinem Schreiben an Azara vom 14. Juni 1796. Vgl. deſſen 
Bericht vom 3. Juli 1796, bei Séché I 187. 
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Wie wenig es indes dieſem nüchternen Aufklärer um die Rettung und 
die Ehre des Heiligen Stuhles und des Patrimoniums Petri zu tun war, 
erhellt aus dem unverhohlenen Spott, mit dem er über den frommen Glauben 
und die religiöſe Ehrfurcht des Volkes berichtet“, deren Außerungen im Bilde 
des damaligen Roms nicht vergeſſen werden dürfen. Azara hielt, wie er 
ſchrieb, dieſe frommen Fanatiker für weit gefährlicher als die offenen 9n- 
hänger der Revolution, die auf eigene Fauſt Umſturz und Plünderung der 
Stadt planten ?. 

In der Tat beherrſchte damals die Ewige Stadt weithin eine Welle 
frommer Begeiſterung, die fid) in zahlreichen Prozeſſionen und andern kirch— 
lichen Feſtlichkeiten offenbarte. Ganz Italien war erfüllt von den Berichten 
über wunderbare Erſcheinungen in den Kirchen Roms, beſonders an den 
Madonnenbildern, deren Augen fid) bewegt haben ſollten 5. Der Zuſtrom des 
Volkes zu den Gotteshäuſern war unbeſchreiblich. Im Juli des Jahres ordnete 
ber Papſt an den ſechs größten Plätzen der Stadt öffentliche Miſſions— 
predigten und Sühneandachten mit ſakramentalem Segen an, wofür große 
Abläſſe ausgeſchrieben wurden“. Die Straßen waren erfüllt von frommen 
Wallfahrern, die vielfach barfuß und den Roſenkranz betend daherzogen. Die 
wunderbaren Vorgänge mehrten ſich mit der Zeit in der ganzen Stadt. 
Mendizabal, der kein ſolcher Freigeiſt wie ſein Vorgeſetzter Azara war, be⸗ 
richtet nach Madrid, es ſeien nur mehr wenige Menſchen, die leugneten, was 
fie mit eigenen Augen gejehen®. Derſelbe Berichterſtatter beſtätigt ferner, daß 
die Prediger beruhigend auf das erregte Volk einzuwirken und allen Haß 
gegen die Franzoſen zu beſchwichtigen ſuchten 9. 

Bald ſollte ſich zeigen, daß Bonapartes Abſichten nicht darauf gingen, 
die Beſtimmungen des Waffenſtillſtandes durch einen baldigen Friedensſchluß 
zu ergänzen und zu vollenden. Azara berichtet Anfang Juli ſeiner Regierung 
aus Florenz, wie der General in gewohnter Gewalttätigkeit den Vertrag 
nach ſeiner Art auslege, die ganze Romagna beſetze und zu Kontributionen 


'An De la Paz am 17. Auguſt 1796, Archiv der ſpan. Botſchaft zu 
Rom. Vgl. auch ſpäter, jo am 3. Februar 1797, bei Séché I 266. 

* An De la Paz am 21. Juli 1796, ſ. S. 564 A. 8. 

3 *Mendizabal an De la Paz am 13. Juli 1796, Archiv der ſpan. Botſchaft 
zu Rom; *Figari am 23. Juli 1796, Staatsarchiv zu Genua. Vgl. Richemont 
in Le Correspondant CLXXXVIII (1897) 815 ff. 

* *Invito sagro per le sante missioni des päpſtlichen Generalvikars Kardinal 
G. M. della Somaglia vom 9. Juli 1796 mit Bericht über die Wunder, Ausſchreibung 
der Abläſſe, der ſechs Plätze und der Prediger. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

5 * Pocos son los que niegan lo que han visto con sus propios oxos. Men⸗ 
dizabal am 13. Juli 1796, ebd. 

9 Ebd. eine ausführliche Schilderung. Trotzdem ſtellte fie Azara ſpäter als Volks⸗ 
aufwiegler hin. 
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verpflichte und daß ihm Ausſchreitungen des unterdrückten Volkes willkommenen 
Anlaß zu weiteren Repreſſalien bieten würden 1. In der Tat wurde die Ro⸗ 
magna entgegen den Abmachungen mit Feuer und Schwert verwüſtet, ſo daß 
Azara alle bisherigen Bemühungen für verloren hielt, falls Bonaparte nicht 
vom Pariſer Direktorium Zurechtweiſungen erhalte. ‚Mag es jo oder anders 
gehen“, ſchrieb er, jedenfalls ſehe ich voraus, daß der ganze Kirchenſtaat und 
Rom ſelbſt vernichtet werden.“?. Bonaparte charakteriſierte er Anfang Auguſt 
1796 einmal als den Mann, der nur Blut und Feuer ſchnaubes. 
Nachdem die erſte Aufregung in Rom ſich einigermaßen gelegt hatte“, 
traf der franzöſiſche Kommiſſär Miot am 21. Juli dort ein, um die Be⸗ 
ſtimmungen des Waffenſtillſtandes durchzuführen s. In der Erinnerung an 
Baſſvilles Schickſal erſchien er in der Öffentlichkeit nicht anders als in Azaras 
Begleitung 9. Es wirft ein bezeichnendes Licht auf den ſpaniſchen Botſchafter, 
der eben noch im Namen des Papſtes am Verhandlungstiſch den Franzoſen 
gegenüberſaß, wenn er am 3. Auguſt feiner Regierung gefteht, er fei augen- 
blicklich der einzige, der die Franzoſen in Rom jjtüge?. Bald wurde Miot 
abgelöſt durch Cacault, der bereits 1793 mit der Vertretung der Republik in 
Rom beauftragt war, aber beim Vatikan nicht zugelaſſen wurde 8. Azara, ber 
ihn ſchon von ſeiner früheren diplomatiſchen Tätigkeit in Neapel her kannte, 
fürchtete zwar von Cacaults lebhaftem Temperament); aber ſeit der leicht Er: 
regbare von Florenz nach Rom übergeſiedelt war, meinte er mäßigend auf 
ihn einwirken zu können?. Bis Mitte Auguſt waren die Arbeiten der Kunſt⸗ 
ſachverſtändigen jo weit gediehen, daß Cacault eine Lifte von hundert der mert, 
vollſten Plaſtiken und Gemälde, die abzuliefern ſeien, nach Paris einſandte 0. 


Azara an De la Paz am 3. Juli 1796, bei Séché I 188 f. Ebd. 187. 

* *E] general Bonaparte que no respira sino sangre y fuego. Azara an 
De la Paz am 3. Auguſt 1796 aus Rom, a. a. O. 

* Der Papft ſelbſt beruhigte Azara über die Ungefährlichkeit der Volksbewegung, bie 
ihm dieſer in den revolutionärſten Farben ſchilderte. Azara an De la Paz am 21. Juli 
1796, bei Séché I 191. Später wollten bie Kommiſſäre einmal ſchon abreiſen aus Angſt 
vor einem Attentat. Mendizabal an De la Paz am 21. September 1796, ebd. 214. 

5 Azara an De la Paz am 27. Juli 1796, ebd. 193 f; Du Teil 320. 

9 Auch zu Tiſch war er täglich bei Azara; ſ. “ Figari am 30. Juli 1796, Staats- 
archiv zu Genua. 

Ir... contra estos Franceses y aun contra mi, que soi ahora el unico que los 
apoia aqui. An De la Paz am 3. Auguſt 1796, Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom. 

9 * Peſaro an den Dogen am 30. Juli 1796, Staatsarchiv zu Venedig. 
Vgl. A. Rubino a. a. O. XIV 177. *Figaris Berichte vom 6. Auguſt 1796, Staats- 
archiv zu Genua; Gendry II 250. 

„An De la Paz am 3. Auguſt 1796, a. a. O. 

10 Eine vorläufige Liſte mit 50 Nummern überſandte er am 5. Auguſt 1796 an Azara 


. (Corresp, des Direct. XVI 447 ff); über die Arbeiten berichtet er am 3. Auguſt 1796 


(ebd. 447). Die endgültige Liſte (ebd. 461—467) kam am 15. Auguſt 1796 an Delacroix. 
Über Verpackung und Transportvorbereitungen ebd. 467 469 471 478. 
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Wenn ſich die Vertreter der franzöſiſchen Republik zu dieſer Zeit un⸗ 
geheurer Volkserregung ohne weſentliche Gefährdung öffentlich zeigen konnten, 
ſo hatten ſie das vor allem den Maßnahmen der päpſtlichen Regierung zu 
verdanken. Am 13. Juli erließ Zelada eine ſtrenge Verordnung zum Schutze 
der franzöſiſchen Kommiſſäre 1. Froh, durch den Waffenſtillſtand die Be: 
ſetzung Roms vermieden zu ſehen und auf einen baldigen endgültigen Frie⸗ 
den hoffen zu dürfen, ſollte nach dieſer Verfügung die Bevölkerung Roms die 
Grundſätze ihrer Religion gegenüber den Fremden zur Anwendung bringen, 
als da ſind: Gaſtfreundſchaft, Völkerrecht, öffentliches Vertrauen, Hochſchätzung 
vertraglicher Abmachungen, Rückſicht auf die Vermittlung Spaniens, Sorge 
der einzelnen für die öffentliche Ordnung. Daher ſeien die Kommiſſäre von 
jedermann zu achten und mit aller Höflichkeit zu behandeln. Die geringſte 
Beläſtigung ihrer Perſon oder anderer Angehöriger ihrer Nation durch Wort 
oder Tat ſei als Feindſchaft gegen das Vaterland und als Rebellion mit 
der Todesſtrafe ſowie mit Güterkonfiſzierung und dauerndem Ehrenverluſt zu 
ahnden. Ferner werden die Behörden zu peinlichſter Überwachung und jeder 
einzelne zur unbedingten Anzeige ſolcher Übertretungen verpflichtet, letzteres 
unter Androhung von zehn Jahren Galeerendienſt, während für jede Anzeige 
eine Prämie von 500 Scudi aus der Apoſtoliſchen Kammer ausgeſetzt wird. 

Der erſten der Vertragsbedingungen entſprechend, beeilte man ſich, einen 
Unterhändler nach Paris abzuordnen. Der frühere Auditor der franzöſiſchen 
Nuntiatur, Pieracchi, deſſen Befähigung man allgemein ſchätzte, ward zu dem 
Amte auserwählt?. Er reiſte auf dem raſcheſten Wege ab, zunächſt nach Florenz, 
um dort von Azara nähere Richtlinien zu erhalten, und von ba an die Seine. 
Am 22. Juli traf der Unterhändler mit Evangeliſti als Sekretär in der 
Hauptſtadt der Republik ein. Der Zeitpunkt ihrer Ankunft war inſofern 
nicht ungünſtig. als das religiöſe Leben ſich dort eben in Aufſchwung befand. 

Dem Vertreter des Papſtes wurden 2000 gedruckte Exemplare eines 
päpſtlichen Breve vom 5. Juli nachgeſandt, deſſen Inhalt vorläufig in Rom 
noch geheimgehalten wurde, das aber Pieracchi, wenn die Umſtände es et- 
laubten, in Paris verteilen jollte*. Bonaparte hatte in Bologna das Breve 
angeregt. Der Papſt wendet ſich darin an die franzöſiſchen Katholiken, ſpricht 


Nicht, wie Tavanti (298) jagt, am 18. Juli. Text als Beilage zum * Bericht 
Mendizabals vom 13. Juli 1796, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. Vgl. 
* Figaris Bericht vom 16. Juli 1796, Staatsarchiv zu Genua, und *Pejaro an 
den Dogen am 16. Juli 1796, Staatsarchiv zu Venedig. 

* Mendizabal an De la Paz am 29. Juni 1769, a. a. O.; Du Teil 195. 

* Du Teil 206. Ebd. 237 ff die Entſtehungsgeſchichte des Breves. 

* Mendizabal an De la Paz am 13. Juli 1796, a. a. O. Über das Breve vgl. 
Du Teil 236 ff; Pisani III 95 ff; ebd. 109 f der Wortlaut. Du Teil (240) erhebt Zweifel, 
ob Pieracchi dieſe Sendung überhaupt erhielt. 
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von ber gottgewollten ſtaatlichen Autorität, der Verpflichtung der Gläubigen, 
ſich ihr zu unterwerfen, ſowie von den ſchweren, aber gerechten irdiſchen und 
ewigen Strafen bei ihrer Nichtbeachtung; daher, ſo heißt es weiter, fordere 
er dringend auf, mit allem Eifer und aller Bereitwilligkeit der Regierung 
Gehorſam zu erweiſen, um damit zu zeigen, daß der wahre Glaube feines: 
wegs die bürgerlichen Geſetze zu zerſtören trachte, eine Tatſache, von der man 
die dortige Regierung überzeugen müſſe. 

Pieracchi ſprach, als er am 25. Juli dem franzöſiſchen Außenminiſter 
Delacroix vorgeſtellt wurde“, zwar kein Wort von dieſem Breve, von dem 
er übrigens vielleicht noch keine Kunde beſaß, doch wurde es bald dem 
Miniſter wie der Offentlichkeit? auf Umwegen bekannt. Eine päpſtliche An⸗ 
erkennung der Republik darin ausgedrückt zu finden, überraſchte die Re⸗ 
gierungskreiſe dermaßen, daß man zunächſt an der Echtheit des Schreibens 
Zweifel hegte und ſich erſt durch Anfragen bei Cacault Gewißheit darüber 
verſchafftes. Auch unter einem Teil der Katholiken wurde dadurch große 
Beſtürzung hervorgerufen, lebhafte Auseinanderſetzungen erhoben ſich über den 
Unterſchied der uſurpativen von der legitimen Staatsgewalt und die Gehorſams— 
pflicht ihr gegenüber“. Ohne Zweifel hatte der Papſt gehofft, durch dieſes 
Zugeſtändnis könne er einer Forderung der Pariſer Regierung zuvorkommen, 
die ihre Anerkennung jedenfalls als allererſte der Friedensbedingungen ver— 
langen würde. 

Erſt mit dem 13. Auguſt wurden die Beſprechungen zwiſchen Pieracchi und 
Delacroix aufgenommen, ſchon nach wenigen Tagen waren ſie am toten Punkt 
angelangt. Was Delacroix als eine der erſten Grundforderungen bezeichnete, 
war der förmliche Widerruf aller päpſtlichen Außerungen und Schreiben in 
Sachen des franzöſiſchen Staates ſeit 1789 5. Das bedeutete für den Heiligen 
Stuhl nicht nur eine Kompromittierung ſeiner kirchenpolitiſchen Haltung, 
ſondern darüber hinaus das Eingeſtändnis, einen Irrweg in den Wirrniſſen 
der Revolution gegangen zu fein. Machte ber Papſt ſolche Zugeſtändniſſe, 
dann waren umſonſt alle Martyrien unter der Schreckensherrſchaft, alle Un— 
bilden, welche die Vertriebenen, Verbannten und Gefangenen auf ſich ge— 
nommen hatten; dann war der Fels, der allein in der ſtürmiſchen Flut 
einer entfeſſelten, von Gott und Gerechtigkeit ſich trennenden Zeit noch ſtand— 
gehalten hat, ins Wanken geraten, die Grundſätze der Revolution hätten den 
größten Sieg erlangt, den ſie nur feiern konnten. Ein ſolches Zurückweichen 


! Gendry II 250 f. In ‚Le Rédacteur! vom 4. September; Du Teil 240 f. 

* Séché I 23; Pisani III 100. 

Sechs 125 ff; Pisani III 99 101 ff. Über bie Freude der Konſtitutionellen ebd. 106 ff. 

^ Séché I 31; De la Gorce V 27 ff; Surrel, Le card. Laurent Galeppi, in 
La Semaine de Rome II (1909) 320 ff; Du Teil 219 ff. o 
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war für die Kirche unmöglich. Daher bemühte ſich Pieracchi um Vermitt⸗ 
lungsvorſchläge, die für Rom annehmbar ſein könnten, mußte jedoch bald 
ſeine Hoffnungen aufgeben, als er nicht das geringſte Entgegenkommen 
fand. Schließlich bat er, einen Kurier in der Angelegenheit an den Papſt 
ſenden zu dürfen. Dieſes Anſuchen bot dem Direktorium den willkommenen 
Anlaß zum völligen Abbruch der Verhandlungen 1. Der Außenminiſter ſprach 
dem päpſtlichen Unterhändler ſein Mißfallen darüber aus, daß Rom einen 
Bevollmächtigten ſchicke, der gar keine rechten Vollmachten beſitze; man ſei 
nicht geſonnen, mit Leuten zu verhandeln, deren Vollmachten bereits beim 
erſten Verhandlungspunkt verſagten. Kurz darauf, unter dem 14. Auguſt, 
erließ das Direktorium ein Ausweiſungsdekret gegen Pieracchi, das dieſem 
am 17. mitgeteilt ward und dem er am 20. Folge leiſtete; er begab ſich 
vorerſt nach der Schweiz?. 

Pieracchis Miſſion und der Verſuch zu Friedensverhandlungen zwiſchen 
Paris und Rom, wie ſie in Bologna gefordert wurden, waren hiermit an 
der kirchenfeindlichen Haltung der Direktorialregierung und ihres Außen⸗ 
miniſters geſcheitert. Als Pius VI. dem Kardinalskolleg Bericht erſtattete über 
den Abbruch der Verhandlungen, erklärten nach perſönlicher Befragung jedes 
einzelnen Kardinals alle einſtimmig, daß jenes ungeheuerliche Anſinnen nur 
abgelehnt werden könne ?. 

Vergeblich waren die Verſuche Azaras, der das Ergebnis ſeiner biplo- 
matiſchen Gewandtheit zerbrechen ſah, den Papſt zu einer milderen Auffaſſung 
zu beſtimmen. Erſt glaubte er mit philologiſchen Spitzfindigkeiten über den 
Begriff ‚religion‘ im Franzöſiſchen etwas ausrichten zu können; dann meinte 
er, der Papſt brauche ja nicht den Inhalt und die Grundſätze ſeiner Auße⸗ 
rungen über Frankreich zu widerrufen, ſondern nur ihre Verkündigung als 
ſolche, was doch dem Dogma ober feiner Ehre keinen Eintrag tun könne“. 
Der Sominifanergeneral Quifiones ſtimmte dieſer Auslegung als theologiſch 
einwandfrei zu, und ſo unterbreitete Azara unmittelbar vor der entſcheidenden 
Kardinalskongregation dem Papſt ein Gutachten mit dieſem Löſungsvorſchlag. 
Doch Pius blieb unerſchüttert“; ſein Mut und ſeine Entſchiedenheit wuchſen 
jetzt erſt recht, da auch das Außerſte doch nicht mehr zu vermeiden war. 
Denn darüber war er ſich vollkommen klar, daß eine Beſetzung Roms und 
des geſamten Kirchenſtaates durch den beutelüſternen Bonaparte unausbleib— 


! Gendry II 250 f. 

? Yzara an De la Paz am 31. Auguſt 1796, bei Séché I 201 f; *Pejaro an ben 
Dogen am 3. September 1796, a. a. O. Vgl. A. Rubino a. a. O. XIV 180f; De la 
Gorce V 32. ? Séché a. a. O. 

Sein Brief an ben Papſt vom 27. Auguſt 1796 bei Séché I 206 ff. Vgl. ebd. 60 ff. 

5 Azara berichtet über das Ganze an De la Paz unterm 31. Auguſt 1796, ebd. 202 f. 
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lich bevorſtand. Am liebſten, ſo äußerte er, möchte er für dieſen ſchlimmſten 
Fall ſeinem Schickſal in Rom entgegenſehen. Allein auf aller Zureden und in 
Rückſicht auf das Wohl der Kirche, die nach ſeinem Tode wohl ein Schisma 
zu befürchten habe, wolle er ſich doch beſtimmen laſſen, gegebenenfalls mit 
den treueſten Kardinälen auf ſpaniſches Gebiet zu fliehen. Azara gab auf 
dieſes verſteckte Hilfegeſuch eine ausweichende Antwort; im Grunde war ſie 
eine Ablehnung, wie der Papſt ſehr wohl verſtand; er meinte, da Deutſch— 
land und Neapel ebenfalls vor den Franzoſen nicht ſicher ſeien, faſſe er die 
Inſel Malta als Aſyl ins Auge !. 

Mit dem Scheitern dieſer Einigungsverſuche mit Frankreich ergriff im 
Auguſt 1796 Kardinalsſtaatsſekretär Zelada die Gelegenheit, beim Papſt um 
Amtsenthebung einzukommen. Alter und körperliche Schwäche beſtimmten den 
80jährigen Greis zu dieſem Schritte. Pius VI. gab ſeine Zuſtimmung und 
ernannte Kardinal Busca, den früheren Nuntius in Belgien, einen Freund 
Azaras, zum Nachfolger?. 

Weitere Verhandlungen fanden in Florenz ſtatt; die Pariſer Regierung 
hatte dafür in Garrau und Salicetti zwei Kommiſſäre beſtimmt ?. In Rom 
ergriff man gerne die Gelegenheit, in der Hoffnung, es ließe ſich doch noch 
ein gangbarer Mittelweg finden. So beauftragte der Papſt den in Nuntiatur- 
geſchäften gut bewandten Monſignore Caleppi mit der Vertretung und gab 
ihm den Dominikaner Soldati als Sekretär bei“. Weil mit dem Gang der 
früheren Verhandlungen vertraut, ſollten auch Evangeliſti und Azara teil— 
nehmen; letzterer gab ſeine Zuſage nur nach einigem Sträuben, das er mit 
der angeblichen Undankbarkeit Roms bei ſeiner Bologneſer Vermittlung be— 
gründete, während er in Wirklichkeit im ſtillen ſchon lange auf dieſen Auf— 
trag wartete und in ſtolzer Genugtuung ſeiner Regierung auch mitteilte, wie 
ihn der Papſt mit Tränen in den Augen um feine Mitwirkung gebeten habe ^. 


Ebd. 203 f. 

? Gendry II 251 f. Busca griff mit ſolcher Selbſtändigkeit die Aufgaben an, daß 
die Mitglieder der Congregazione di Stato jid) zurückgeſetzt fühlten: L'attività, colla 
quale il nuovo Segretario di Stato si presta alle ispezioni del suo ufficio concen- 
trando unicamente in s® solo e nella volontà del Papa la conoscenza e spedizione 
degli affari li piu importanti, non riesce di soddisfazione ai cardinali della Con- 
gregazione di Stato; fie wollen demiſſionieren, aber bald wird die Kongregation doch 
aufgelöſt werden. Peſaro an den Dogen am 20. Auguſt 1796, Staatsarchiv zu 
Venedig. Über beide Näheres bei Séché I 50 A. 1. 

* Die *Breven an den Großherzog Ferdinand und die Großherzogin vom 3. Sep⸗ 
tember 1796 teilten Caleppis Delegation mit und baten um ihre Unterſtützung bei der 
wichtigen Angelegenheit. Epist. AP XXII / XXIII, Päpſtl. Geh.-Archiv. Die Ver⸗ 
handlungen nach Caleppis eigenem Bericht ſchildert Richemont in Le Correspondant 
CLXXXVIII (1897) 821 ff; vgl. Surrel, Galeppi a. a. O. 323 ff. Vgl. * Lavaggis Bericht 
vom 3. September 1796, Staatsarchiv zu Genua. Figaris Tod “meldet Lavaggi 
am 5. November 1797, ebd. 5 Séche I 63 201 205; Gendry II 259 f. 
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Am 31. Auguſt machte Pius VI. dem ſpaniſchen König Mitteilung von der 
neuen Miſſion Azaras und bat ihn weiterhin um den Schutz der Kirche!. 

Als am 8. September die päpſtliche Kommiſſion in der toskaniſchen 
Hauptſtadt anlangte, erhielt ſie am folgenden Tage von den franzöſiſchen 
Unterhändlern den Geſamtentwurf des Friedensvertrages ausgehändigt mit 
dem Bedeuten, man habe nur die Wahl zwiſchen vollſtändiger Annahme oder 
Ablehnung?. Somit waren die Hoffnungen auf gegenſeitige Beſprechungen 
wiederum geſcheitert, und es iſt verſtändlich, wenn Caleppi dieſer Zumutung 
gegenüber darauf beſtand, den Papſt vorerſt befragen zu müſſen. Man ge— 
währte ihm eine kurz bemeſſene Friſt, die er zur Rückreiſe in die Ewige 
Stadt benützte. Obwohl ſich dort bald Gerüchte über harte, unannehmbare 
Bedingungen verbreiteten, konnte der Papſt erſt nach Caleppis Ankunft am 
12. September eine Geſamtkongregation einberufen, woran etwa zwanzig 
Kardinäle teilnahmen. 

Das Heilige Kollegium erklärte ſich einſtimmig gegen die Forderungen 
der Gegner, da in ihnen nicht nur von neuem der Widerruf aller päpſtlichen 
Erlaſſe gegen die Revolution verlangt war, ſondern auch eine Reihe anderer 
Punkte der Ehre und den Rechten der Kirche zu nahe trat“. Ganz un⸗ 
geheuerlich war auch die Beſtimmung, daß die weltliche Gewalt des Papſtes 
durch Einſetzung franzöſiſcher Beamten beſchränkt werden ſollte, ſowie die andere 
über Zahlung von Tribut auf die Dauer der franzöſiſchen Kriegsführung, 
alſo ohne beſtimmte Höhe. Selbſt Azara empfand dieſe Bedingungen als 
ungerecht und ſah darin bie Auflöſung des Kirchenſtaates 9. 

Die ſchriftliche Antwort des Papſtes, die Caleppi darauf! in Florenz 
übergab”? und Azara nach einigen Bedenken auch gegenzeichnetes, war in 
durchaus beſtimmtem Tone gehalten und ließ erkennen, wie ſehr die Ent⸗ 
ſchiedenheit und der Mut des Papſtes wuchſen, je mehr die Feinde der Kirche 
ihn bedrängten. Das Schreiben klingt aus in eine düſtere Vorahnung der 

Bei Séché I 208 jj. 


? Du Teil 350; * Peſaro an den Dogen am 17. September 1796, a. a. O. Vgl 
A. Rubino a. a. O. 182. 

„ Peſaro a. a. O.; Gendry II 261; Richemont a. a. O. 830 ff. 

* Mendizabal an De la Paz am 23. September 1796, bei Séché I 220, und * Qa- 
vaggi am 17. September 1796, a. a. O. Nach * Mendizabals Bericht vom 14. September 
1796 (Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom) nahmen 18—19 Kardinäle an ber 
Kongregation teil, deren Ergebnis zunächſt in Rom geheim blieb, aunque la creo negativa. 
Über die Stellungnahme der einzelnen ſ. Richemont a. a. O. 831. 

5 Auszug der Bedingungen, bei Séché I 70 A. 1; dieſe als Beilagen zum " Be⸗ 
richt Peſaros an den Dogen vom 17. September 1796, Staatsarchiv zu Venedig. 

An De la Paz am 23. September 1796, bei Séché I 217 f. 

7 Wortlaut ſeines Schreibens vom 14. September 1796 ebd. 71 ff. 

9 Azara an De la Paz am 23. September 1796 aus Florenz, ebd. 216 f. Seine 
Unterſchrift wurde von den Franzoſen zunächſt nicht anerkannt. Richemont a. a. O. 832. 
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kommenden Dinge: Seine Heiligkeit werde eine ſolche Schmähung der Kirche 
nie dulden, ſelbſt nicht auf eigene Lebensgefahr hin!. 

Die folgenden Wochen brachten für Rom eine politiſche Erregung und 
Hochſpannung ſchlimmſter Art. Der Papſt machte die anmaßenden Forde⸗ 
rungen der Franzoſen öffentlich bekannt und teilte ſie vielen Höfen Europas 
mit?. Die Erbitterung über die Unerſättlichkeit Bonapartes ſteigerte ſich in 
ganz Italien, |o daß das Schlimmſte zu befürchten war?. Die ſelbſtverſtänd—⸗ 
liche Folgerung aus dem franzöſiſchen Vorgehen war, daß der Papſt den 
Waffenſtillſtand für gebrochen erklärte und die ausbedungenen Abgaben juà- 
pendierte. Selbſt die bereits verpackten Statuen ſollten wieder an ihren 
früheren Platz zurückgeſtellt werden!“. Den breiteſten Raum unter den vielen 
diplomatiſchen Verhandlungen nahmen ſolche zwiſchen Rom und Neapel ein, 
die ſich mit der Zeit zu einem Defenſivbündnis zu verdichten ſchienen, nach— 
dem ſeit 18 Jahren die gegenſeitigen Beziehungen geruht hatten 5. Marcheſe 
Vaſto verhandelte im Namen des Königreiches in Rom über ein militäriſches 
Zuſammengehen, während die ſonſtigen früheren Meinungsverſchiedenheiten 
für einen ſpäteren Verſtändigungstermin zurückgeſtellt werden ſollten . Es 
kam jedoch ein jäher Mißklang in die Beſprechungen durch die Kunde von 
bem Abſchluß eines franzöſiſch-neapolitaniſchen Vertrags, der wider alles Er- 
warten in Neapel eiligſt ratifiziert wurde 7. Vaſto beklagte zwar bie Kom: 
promittierung ſeiner Stellung, da dieſes Zwiſchenſpiel hinter ſeinem Rücken 
vonſtatten gings. Die Verhandlungen wurden trotz dieſer ſenſationellen Wen⸗ 
dung fweitergeführt, erzielten aber kein greifbares Ergebnis mehr?. Gleich— 
zeitig ſuchte der Generalauditor der Kammer, Monſignor Giuſeppe Albani, 


! Gendry II 262. 

? Ebd. 264. Tavanti 300 f über Pius’ VI. Hilfegeſuche an die Fürften und jeine 
Mißerfolge damit. 

* Mendizabal ſchildert die Kriegsbegeiſterung in Rom unterm 28. September 1796, 
bei Séché 222. Eine diesbezügliche, an der Piazza Colonna angeſchlagene Satire teilt 
Mendizabal als Beilage zu ſeinem „Bericht vom 14. September 1796 mit. Archiv der 
ſpan. Botſchaft zu Rom. 

* Séché I 222 f. Peſaro an den Dogen am 24. September 1796, Staats⸗ 
archiv zu Venedig. 5 Gendry II 266. 

* Séché I 223 unb Azara am 7. Oktober 1796, ebd. 228; *Pejaro an den Dogen 
am 8. Oktober 1796, a. a. O. 

? * Mendizabal an De la Paz am 26. Oktober 1796, Archiv der ſpan. Bot⸗ 
ſchaft zu Rom; Lavaggi am 29. Oktober 1796, Staatsarchiv zu Genua; 
Gendry II 269 f. Die Entſtehungsgeſchichte des Vertrags bei Du Teil 258 ff, die Unter⸗ 
zeichnung am 10. Oktober ebd. 287; ebd. 537 ſein Wortlaut. Der ‚Internuntius‘ Salamon 
in Paris erfuhr davon bereits am Tage der Unterzeichnung; ſ. Bridier, Mémoires 237 f. 
Vgl.“ Peſaro an den Dogen am 15., 22. u. 29. Oktober 1796, a. a. O.; A. Rubino 41 ff. 

8 Mendizabal an De la Paz am 14. Dezember 1796, a. a. O. 

9 Derſelbe an denſelben am 2. November 1796 und 11. u. 18. Januar 1797, bei 
Séché I 231 f 247 f 253; * Peſaro an den Dogen am 29. Oktober 1796, a. a. O. 
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durch Beſprechungen in Wien ein enges Bündnis mit dem Kaiſer zu er- 
wirken und dieſen zu tatkräftigſter Unterſtützung zu bewegen !. Auch auf 
England, das einen Bevollmächtigten in dem Agenten Graves entjanbte ?, 
ſetzte man manche Erwartungen. 

Noch größer war jedoch die innerpolitiſche Erregung, die ſich zu einer 
fieberhaften Tätigkeit der Regierung und einer allgemeinen Mobiliſierung des 
Landes ſteigerte ?, Man organiſierte eine umfaſſende Verteidigung des Staates 
und rief alle Wehrfähigen zu den Waffen. Die ſtädtiſchen Behörden erhielten 
militäriſche Vollmachten, die Soldordnung wurde geregelt. Die einſchneidendſte 
Maßregel war die Errichtung einer Bürgermiliz (milizia civica). Eine Be⸗ 
kanntmachung vom 28. September! beſtätigte dieſe Neugründung zur Gr- 
haltung der inneren Ruhe und zur Verſtärkung der ordnungsmäßigen Truppen. 
Der Senator Roms wurde zum kommandierenden General der neuen For— 
mation ernannt, bei den Vorſtänden der Rioni ſollten Freiwillige fid) om: 
melden. Der Papſt, ſo hieß es in der Verordnung, rechne auf die Treue 
und den Eifer ſeiner Untertanen und auf den weltbekannten Patriotismus 
der Römer ö. Dieſe Hilfstruppen ſollten ebenſo geachtet und anerkannt fein 
wie das reguläre Heer. In kurzer Zeit nahmen in der Tat die Freiwilligen— 
meldungen ſowie die Zuwendungen von Ausrüſtungsgegenſtänden erfreuliche 
Ausmaße an, wobei ſich ber römiſche Adel beſonders hervortat s. Daß fid) 


! * Ahora aqui todos se muestran alegres y animosos porque cuentan que 
el Emperador entre en aleanza con el papa. Dieje Meinung gründet fid) auf Albanis 
Nachrichten von kaiſerlichen Hilfsſendungen. Mendizabal an De la Paz am 4. Januar 
1797, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. Albanis Entſendung nach Wien melden 
* Breven vom 8. Oktober 1796 an Kaiſer und Kaiſerin ſowie an Thugut, Epist. A" XXII 
f. 74 78, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Vgl. *Lavaggis Bericht vom 22. Oktober 1796, 
Staatsarchiv zu Genua, unb " Peſaro an den Dogen am 8. Oktober 1796, Staats- 
archiv zu Venedig. 

Über jeine Audienz, auch über Albanis Auftrag und Abreiſe ſ.“ Mendizabal an 
De la Paz am 5. u. 12. Oktober 1796, a. a. O.; *Peſaro an den Dogen am 31. Ze 
zember 1796, a. a. O. Vgl. A. Rubino a. a. O. XV 52. 

Über die Kriegsfreudigkeit des Volkes ſ. “ Peſaro an den Dogen am 1. Oktober 


1796, a. a. O. 


* * Notificazione vom 28. September 1796 als 3. Beilage zu Mendizabals * Bericht 
vom gleichen Tage, a. a. O. (Der Bericht Debt bei Sechs I 221 f, die Beilagen hierzu 
konnte dieſer nicht auffinden; vgl. ebd. 332.) Dieſe von Busca unterzeichnete Verordnung 
enthielt die Organiſation in 5 Bataillone mit je 5—7 Kompagnien aus je 2—3 Rioni 
ſowie die Namen der Offiziere. Über ſonſtige Vorbereitungen und Erlaſſe berichtet * Peſaro 
an den Dogen am 8. Oktober 1796, a. a. O. Vgl. A. Rubino a. a. O. XV 40 f. 

5 Conta principalmente il Santo Padre nella fedeltà e nello zelo de suoi 
amatissimi sudditi e piü particolarmente nel patriotismo, di cui tanto lodevol- 
mente si pregia il popolo di Roma. A. a. O. 

9 Vgl. Nota delle offerte presentate al comando generale a tutto il di 
6 ottobre corrente. Beilage zu Mendizabals Bericht vom 12. Oktober 1796, a. a. O. Dar⸗ 
unter z. B.: Contestabile Colonna: un regimento di fanteria di 12 compagnie di 
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auch manche Schwierigkeiten mit den noch ungeübten unb oft wenig difzipli- 
nierten Milizſoldaten ergaben und manche Hoffnung auch in Enttäuſchung 
umſchlug, war kaum zu vermeiden, jo daß bald Reformen nötig wurden!. 
Ende November ſtellte ſich die neue Miliz unter Leitung ihres Generals im 
Atrium von St. Peter dem Heiligen Vater vor, wobei dieſer ſeine große 
Genugtuung äußerte ?. Auch die verſchiedentlichen Fahnenweihen der orbent- 
lichen und der Hilfs⸗Truppenteile geſtalteten ſich zu eindrucksvollen Feſtlichkeiten 
in der von Kriegsſtimmung durchwehten Stadt“. 

Unter ſolchen Umſtänden mußten ſich die Fremden in Rom immer un⸗ 
behaglicher fühlen. Bald glaubten ſich auch die Spanier in der allgemeinen 
Verworrenheit der Lage ebenſo unſicher wie die Franzoſen und wußten nicht 
recht, was zu tun jei*. Ein Gerücht, das fid) jedoch trotz mancher Wünſche 
von Wien und Neapel nicht bewahrheitete, vermehrte noch die Unruhe im 
Volke; es hieß, der Papſt wolle den Heiligen Krieg gegen Bonaparte er⸗ 
klären und laſſe bereits Bullen und Exkommunikationsbreven in der Druckerei 
herſtellen s. In dieſen Tagen bemühten ſich die franzöſiſchen Kommiſſäre um 


fucilieri e 2 di granatieri, vestito ed armato. — Marchese Luigi Ercolani: scudi 450 
al mese durante l’armamento per soldo di una compagnia di 100 teste. — Ban- 
chieri Torlonia: una compagnia di cavalleria di 80 teste, vestita, armata e for- 
nita di cavalli; ed offre la sua persona e il ministero del suo banco gratis. Im 
ganzen 24 Angebote. — Wenige Tage ſpäter erſchien Nota seconda delle offerte; j. 
„Peſaro an den Dogen am 15. Oktober 1796, Staatsarchiv zu Venedig. 

! Mendizabal an De la Paz am 2. November 1796, bei Séché I 234, und "om 
16. November 1796, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

2 * Derjelbe an denſelben am 23. November 1796, ebd. 

* In hoc signo vinces war Deviſe auf der Fahne, Mendizabal am 21. Januar 
1797, bei Séché I 246; ebenſo Azara am 13. Januar 1797, ebd. 250; „Lavaggi am 
7. Januar 1797, Staatsarchiv zu Genua. Über die Treueidleiſtung des Regiments 
Colonna vgl.“ Peſaro an den Dogen am 14. Januar 1797, Staatsarchiv zu Vene 
dig. Vgl. A. Rubino a. a. O. XV 110. 

* Mendizabal * berichtet am 14. September 1796 von der peinlichen Lage auch ſeiner 
Landsleute: Los Espafoles en Roma hoi dia estamos quasi en la misma categoria 
que los Franceses y nos llaman por no saber que decir Jacobins y fautores suyos. 
A. a. O. Vgl. Azara am 7. Oktober 1796, bei Séché I 229. 

5 *Mendizabal an De la Paz am 5. Oktober 1796 und 4. Januar 1797, a. a. O. 
»Molto sensato e giusto & stato il discorso fattole dall" Imperatore relativamente 
alla guerra di religione, ma non & totalmente vero che non possa esservi piü 
luogo a dichiararla, poiche se i Francesi venissero ad attaccare la Sede ed il centro 
della religione, non sarebbe mal fondata la determinazione di dichiarare ad essi 
per questo oggetto la guerra. Non siamo ancora a questo caso, ma non lascia 
di farmi sorpresa che ora si parli costà con tanta freddezza di una guerra che 
prima con tanto ardore si richiedeva. Busca an den Nuntius Albani am 4. Februar 
1797, Nunziat. di Germania 696, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Über bie Bedenken des 
Papſtes gegen einen Religionskrieg “berichtet auch Peſaro am den Dogen am 1. Oktober 
1796, über Wiens Drängen *am 7. Januar 1797, a. a. O. Vgl. A. Rubino a. a. O. 
XV 39 111. 
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ihre Ausreiſepapiere und verließen in der Folge Rom!, mit Ausnahme 
Cacaults, der noch einige Zeit zurückblieb?. 

Das päpſtliche Heer vermehrte ſich zuſehends und hatte im Januar die 
Höhe von 12000 Mann erreicht. Schon entjanbte man Verteidigungs⸗ 
abteilungen an die Grenzen des Kirchenſtaates. Beſonders der Schutz der 
Romagna wurde ſeit November durchgeführt?. Zur Oberleitung der päpſt— 
lichen Unternehmungen war auf Bitten Albanis General Colli, ein öſterr— 
reichiſcher Heerführer, gewonnen worden, der mit mehreren andern Offizieren 
in Ancona anlegte “. Colli begab fid) zuerſt ins Hauptquartier nach Imola? 
und dann nach Rom, wo man ihm einen jubelnden Empfang bereitete und 
die ausgeſuchteſten Ehrungen erwies. Man feierte ihn, berichtet Mendizabal, 
als ob er ſchon Frankreich erobert hätte“. 

Während beſonders den Neapolitanern und Engländern daran liegen 
mußte, durch mannigfache, für Frankreich ungünſtige Kriegsberichte die Stim— 
mung in Italien zu beeinfluſſen ?, ſuchte Bonaparte nochmals einen unblutigen 
Ausweg. Diesmal bediente er fid) des Kardinals Mattei, der auf päpftliche 
Anordnung hin ſich in Ferrara als Vicelegat und Gouverneur niedergelaſſen 
hatte, da ja die Romagna laut Vertrag von Frankreich an den Kirchenſtaat 
zurückzugeben wars. Bonaparte hielt ihn als Geije in Breſcia gefangen, 
und nun mußte Mattei in franzöſiſchem Auftrag nach Rom gehen, um für 
bie Friedensforderungen Bonapartes neuerdings zu werben?); vielleicht ſuchte 
dieſer ſo einem mehrfachen Angriff von ſeiten des Kirchenſtaates, Neapels, 
Oſterreichs, eventuell auch noch Englands zu entgehen. Indes Matteis Be- 


! Mendizabal am 28. September 1796 an De la Paz, bei Séché I 224. 

La repugnancia de Cacault a partir de aqui sin que se le mande de 
una o de otra parte. Mendizabal an De la Paz am 5. Oktober 1796, Archiv ber 
ſpan. Botſchaft zu Rom. 

* Mendizabal an De la Paz am 16. November 1796, ebd. Am 23. November 1796 
berichtet er bereits, daß 10000 Mann dort ſtänden zur Wiedereroberung Bolognas und 
Ferraras, ebd. » Lavaggi am 26. November und 17. Dezember 1796, a. a. O.; * Peſaro 
an den Dogen am 31. Dezember 1796 und 7. Januar 1797, a. a. O. 

* Mendizabal an De la Paz am 28. Dezember 1796, bei Séché I 245 f. 

5 Azara an De la Paz am 20. Januar 1797, ebd. 255. 

6 Der Kardinalſtaatsſekretär fuhr ihm entgegen und führte ihn dann in den Vatikan 
zum Papſt. Mendizabal an De la Paz am 25. Januar 1797, ebd. 256 f. Ein Breve 
vom 4. Februar 1797 ernannte ihn offiziell zum Oberbefehlshaber aller päpſtlichen Truppen, 
der niemandem außer dem Papſt und dem Staatsſekretär unterſtehen ſolle. Epist. A* XXII 
t. 110 ff, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. Vgl.“ Peſaro an den Dogan am 21. Januar 1797, 
Staatsarchiv zu Venedig. 

? z Mendizabal an De la Paz am 12., 19. u. 26. Oktober 1796, a. a. O. 

8 Azara an De la Paz am 24. Auguſt 1796, bei Séché I 199. Vgl. ebd. 58 und 
Gendry II 256 ff. 

? *Mendizabal an De la Paz am 9. November 1796, a. a. O.; Lavaggi am 
29. Oktober 1796, a. a. O.; *Peſaro an den Dogen am 29. Oktober 1796, a. a. O. Vgl. 
A. Rubino a. a. O. XV 46; Gendry II 267 ff. 
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mühungen jcheiterten, weil die Mehrheit des Heiligen Kollegs fid unter 
Führung von Kardinal Albani zu einer Kriegspartei zuſammengetan hatte 
und auf eine ſtarke Unterſtützung durch den Kaiſer rechnete 1. Auch durch die 
Vermittlung Cacaults verſuchte Bonaparte etwas zu erreichen. Er gab dieſem 
alle Vollmachten zu Verhandlungen mit der päpſtlichen Regierung, natürlich 
auf der Grundlage der bekannten Friedensforderungen. Cacault ſetzte ſich 
demgemäß mit Staatsſekretär Busca in Verbindung?, und der Papſt berief 
eine Kongregation, in der man vor der Einleitung aller weiteren Ver— 
handlungen neue Vorſchläge von ſeiten des Pariſer Direktoriums verlangte. 
Auch hier leiſteten die Anhänger Albanis unentwegten Widerſtand, ſo daß 
Cacault wochenlang auf eine Antwort warten mußte?, bis ihm Bonaparte am 
22. Januar den gemeſſenen Befehl erteilte, binnen ſechs Stunden Rom zu 
verlaſſen. Cacault begab ſich nach Florenz, zumal der Kaiſer ſchon längſt auf 
feine Entfernung aus Rom gedrängt hatte“. Schließlich war ſogar der ſonſt 
ſtets gewandte Azara in Verlegenheit, auf welche Seite er ſich ſtellen ſollte ^. 

Die Kriegsbegeiſterung in Rom und im Kirchenſtaat fand Nahrung in 
den häufigen Nachrichten von Siegen der Kaiſerlichen über Bonaparte, die 
ſich freilich meiſt als Falſchmeldungen herausſtellten. Doch das römiſche Volk 
hielt für wahr, was ihm erwünſcht war; ſelbſt die Gebildeten wurden viel— 
fach das Opfer abſichtlicher Irreführungen, während die wahrheitsgemäßen 
Berichte, die von Bonapartes ſiegreichem Vordringen ſprachen, kaum Be— 
achtung fanden . Nachdem bereits verſchiedene Truppenteile mit dem Segen 
des Papſtes ausgezogen waren, kam es nach Beginn des Jahres 1797 zu 


! Mendizabal an De la Paz am 2. u. 30. November 1796, bei Séché I 232 f 239. 
Peſaro an den Dogen am 5. November 1796, Staatsarchiv zu Venedig: vgl. 
Rubino XV 47. 

? *Mendizabal an De la Paz am 9. November 1796, Archiv der jpan. Bot⸗ 
ſchaft zu Rom. 

„ Derſelbe an denſelben am 16. u. 23. November und 21. Dezember (ſeit 40 Tagen 
noch leine Antwort!) 1796, ebd., ſowie am 28. Dezember 1796, bei Séché I 245; *9a- 
vaggi am 31. Dezember 1796, Staatsarchiv zu Genua. 

* Mendizabal an De la Paz am 11. Januar und 1. Februar 1797, bei Séché I 
247 262; Azara am 20. u. 27. Januar und 3. Februar 1797, ebd. 255f 261 f 267f; 
*Peſaro an den Dogen am 7. u. 28. Januar 1797, a. a. O. (vgl. A. Rubino a. a. O. XV 
111 113), als Beilage zum letzten ein »Billett Cacaults an Peſaro über ſeine Abreiſe; 
Richemont (a. a. O. 839 f) veröffentlicht das Schreiben Bonapartes. 

5 Azara an De la Paz am 7. Oktober 1796, bei Séché I 227. 

8 Über die merkwürdige Schwergläubigkeit der Römer gegenüber allen für die Fran⸗ 
zoſen günſtigen Meldungen ſ. Mendizabals Bericht vom 16. November 1796, Archiv 
der ſpan. Botſchaft zu Rom; ebenſo gegenüber dem Vertrag zwiſchen Neapel und 
Paris und Bonapartes Siegen, „Bericht vom 23. November 1796, ebd. Vgl. Peſaro an 
den Dogen am 21. Januar 1797, a. a. O., und Azara an De la Paz am 2. November 
1796: les Romains ne voulaient nullement y croire, bei Séché I 230. Vgl. ebd. 233 
(Mendizabal am 2. November 1796) 238 (am 30. November 1796), 261 (Azara am 
27. Januar 1797) und 265 (Mendizabal am 1. Februar 1797). 
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den erſten kriegeriſchen Auseinanderſetzungen mit den Franzoſen. Am 31. Ja⸗ 
nuar erließ Bonaparte in Form einer Proklamation die Kriegserklärung 
gegen den Kirchenſtaat !. Nach mehreren Siegen über die Öfterreicher? blieb 
das Kriegsglück auch im Kirchenſtaat der Revolutionsarmee hold: nach der 
erſten Schlacht am Genio beſetzte fie Faenza?, darauf Ancona, wo Colli 
fid) gerade noch durch Flucht retten konnte und wo eine anconitiſche Re⸗ 
publik gegründet wurde!“. In Loreto erbeutete man ſodann den dort ver⸗ 
bliebenen Reſt des großen Wallfahrtsſchatzess. In den meiſten Städten 
übergab die Bevölkerung ohne Widerſtand die Schlüſſel der Tore, eingedenk 
der furchtbaren Drohung des Korſen, er werde jeden bewaffneten Wider⸗ 
ſtand durch Feuer und Plünderung beſtrafen“. 

In den erſten Februarwochen mußte man nun auch in Rom die Un⸗ 
glücksbotſchaften für Ernſt nehmen, man erkannte, daß die Hoffnungen auf 
Wien und Neapel getäuſcht hatten? und die militäriſche Lage ſich ins Un— 
erträgliche ſteigerte. Selbſt Colli verzweifelte an einer Rettung oder einer 
Wiedereroberung der Romagna. Kardinalskongregation folgte auf Kardinals— 


! Gendry II 271; A. Rubino a. a. O. XV 113. * Questa invasione dello stato 
pontificio & stata eseguita dai Francesi senza darne antecedentemente alcun avviso ; 
soltanto dopo aver già effettuata l'invasione della Romagna publicó il generale 
Bonaparte colle stampe una raccolta di scritture colle quali rende ragione delle 
sue mosse. So berichtet ber Kardinalſtaatsſekretär, teilweiſe chiffriert, am 25. Februar 
1797 an den Nuntius Litta. Nunziat. di Polonia 343 A, Päpſtl. Geh.⸗ Archiv. 

? *[ Francesi hanno riportato una regolata vittoria dall' Armata Austriaca 
in Italia.. . . Bonaparte ha già diviso la sua armata, come vedrà dall annesso 
foglio scrittomi da Msgr. Nunzio in Venezia, ed una porzione é destinata per noi, 
ne credo che questa volta la cosa si riduca a sola minaccia, perche l’improvvisa 
partenza di M. Cacault da questa capitale d il lampo foriero del tuono. Busca 
an Albani in Wien am 28. Januar 1797, Nunziat. di Germania 696, ebd. Über den 
weiteren Vormarſch ſ. Buscas dritte * Depeſche vom 4. Februar 1797 an Albani, ebd. 

* * Al loro [ber Franzoſen] ingresso nello stato pontif. la nostra troppa tro- 
vavasi accostante (?) in Faenza, si batté bravamente con loro; ma soverchiata dal 
maggior numero e non assistita dalle masse de' paesani, dalle quali si aspettava 
soccorso, parte restó sbandata e parte prigioniera, o morta sul campo. Busca am 
Litta am 11. Februar 1797, Nunziat. di Polonia 343 A, a. a. O. Vgl. Gendry II 272. 

* Yzara an De la Paz am 18. Februar 1797, bei Séché I 275; vgl. ebd. 90. 

5 Ebd. 276; Gendry II 274; Mourret VII 255. 

$ G. Garavani, Urbino e il suo territorio nel periodo francese 1797— 1814, 
Urbino 1906, bejonber I 44 ff, worin jedoch wichtige Akten aus dem Erzbiſchöfl. 
Archiv zu Urbino nicht benutzt ſind. Vgl. Bollettino diocesano di Urbino IX 
(1922) 34 ff 55 ff 75 ff. 

Busca an den Nuntius Albani in Wien, 3. Depeſche vom 4. Februar 1797, 
Nunziat. di Germania 696, a. a. O. 

* *]] bravo generale Colli mettendo a profitto quel poco che ? preparato 
dall'inattività ed ignoranza del passato comando militare, ha già date e darà 
delle disposizioni per salvarci. Ma ci salveremo? Io lo spero, ma ne temo. Busca 
an Albani am 28. Januar 1797, Nunziat. di Germania 696, a. a. O. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 37 
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kongregation, über deren Beſprechungen meiſt in der Öffentlichkeit nichts ver— 
lautete !. Lebhaft waren die Auseinanderſetzungen zwiſchen der Kriegspartei | 


Albanis und ber Friedenspartei unter Anticis Führung, wobei erjlere mit 
geringer Mehrheit überwog ?. Größte Beſorgnis weckte die Kunde vom Falle | 
Mantuas, auf deſſen Widerſtand man große Hoffnungen geſetzt hatte?; doch | 
ber Höhepunkt von Beſtürzung wurde erreicht, als Colli meldete, er könne 
nicht mehr auf den Gehorſam ſeiner Truppen rechnen, die ihm alle Gefolg— 
ſchaft verweigern würden!. 
| Es war eine entjdjeibenbe Verſammlung des Heiligen Kollegs, ba man 
| in der Nacht des 11. Februar beſchloß, General Colli zu einem Waffenſtill— 
ſtand zu bevollmächtigen und den Papſt an die neapolitaniſche Grenze, nach 
Terracina, in Sicherheit zu bringen?. Schon wurden alle Vorbereitungen 
getroffen, auch das Volk wartete auf die Abreiſe des Heiligen Vaters. In 
den höheren geiſtlichen und weltlichen Kreiſen der Stadt rüſtete man eben— 
falls zur Flucht. Doch Pius VI. harrte aus, wie er früher ſchon jeden 
Fluchtvorſchlag weit von ſich wies, als ihm die Spanier im September 1796 
d eine Fregatte zur Verfügung ſtellten '. Ein ſtarkes Gottvertrauen hielt ihn 
in aller Bedrängnis aufrecht ?. 
Am folgenden Tage einigte ſich das Kollegium auf Entſendung einer 
Delegation an Bonaparte, die aus Kardinal Mattei, Herzog Braschi, Ca— 
| leppi und Maſſimi bejtanb s. Nach ihrer Abreiſe trafen die Präliminar— 


d ! Dabei wurde auch über bie Rettung des Papſtes durch Flucht geſprochen, da der 
Hl König von Neapel feine Hauptſtadt als Zuflucht anbot. * Busca an itta am 11. Februar 
gl 1797, Nunziat. di Polonia 343 A, a. a. O. | 
hil ? Mendizabal an De la Paz am 8. Februar 1797, bei Séché I 272. Als Bei⸗ | 
hdi lage eine Nota de los cardenales que asistieron a la congregacion general delante 
| del papa y votaron por la paz y por la guerra (Archiv der ſpan. Botſchaft 
li zu Rom): Por esta fueron los siguientes: Albani, Duque de York, Carafa, An- 
| | tonelli, Doria, Zelada, Somaglia, Altieri; Pignatelli, Roverella, Rinuccini: se duda 
| del voto de estos: Gerdil: este dixo al dar su voto, que se creería hereje vo- 
| tando por la paz. Por la paz: Antici, Busca. Borgia, Caprara, Carandini, Livizzani, 
| Mattei; Braschi: dudoso. * Séché I 273. 
* Yzara an De la Paz am 18. Februar 1797, ebd. 276. | 
5 Ebd. 2976 f. Vgl. ebd. 92; Gendry II 274 f. 
$ Mendizabal an De la Paz am 7. September 1796, bei Séché I 211, und *am 
| 14. September 1796 (Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom) mit folgendem Billett 
hi Buscas: D. Quirinal 9 settembre 1796. Sua Santità ha comandato al card. Busca 
d di significare al suo rev"? sig. D. Stefano. che resta in di Lei piena libertà il dis- 
| porre del noto legno come li ordini del suo sovrano gli hanno prescritto non es- | 
li sendosi servizio di Sua Santità che lo possa impedire. Mendizabal jagt dazu: Wir 
Hl haben alio von unſerer Seite alles getan. 
In mezzo a tante angustie l'animo del s. Padre si regge ed una ferma 


Kl e santa fiducia lo sostiene, Pejaro an den Dogen am 17. Februar 1797, Staats⸗ 
ll archiv zu Venedig. 

d 8 Azara am 18. Februar 1797, bei Séché I 278. Mattei leitete durch ein Schreiben 
d an den General Bonaparte bie Verhandlungen ein. 
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bedingungen ein, die Bonaparte als Grundlage für jede Art von Verhand— 
lungen ſtellte. Sie lauteten auf Entwaffnung aller neu eingeſtellten Truppen— 
kräfte, auf Zurückſendung des Generals Colli und aller andern öſterreichi— 
ſchen Offiziere ſowie auf öffentliche Bekanntmachung dieſer Maßnahmen. Eine 
Bedenkzeit von fünf Tagen ward gewährt. Bei Annahme der Forderungen 
wollte Bonaparte in Foligno päpſtliche Unterhändler erwarten !. 

Angeſichts der verzweifelten Lage blieb nichts anderes übrig, als dieſe 
Bedingungen anzunehmen?. Bonaparte entbot darauf die Vertreter des Kirchen— 
ſtaates zu Beſprechungen nach Tolentino. Hier wurde nach wenigen Tagen, am 
19. Februar, ein Friedensvertrag unterzeichnet. 

Wie ſehr die Verhandlungstage in Tolentino unter politiſcher Hoch— 
ſpannung jtanben, entnimmt man am beſten den Berichten Caleppis ?. General 
Colli, der auf ſeiner Rückreiſe ihm begegnete, drang in ſeiner Verzweiflung 
darauf, um jeden Preis einen Friedensſchluß herbeizuführen. Als die päpſt— 
lichen Unterhändler am 16. Februar im Hauptquartier des Korſen ankamen, 
empfing ſie dieſer an demſelben Abend mit ausgeſuchteſter Freundlichkeit 
und erſtattete umgehend ſeinen perſönlichen Gegenbeſuch. Mit den beſten 
Hoffnungen ſah man daher päpſtlicherſeits den kommenden Unterhandlungen 
entgegen. 

Doch ſchon der folgende Tage ſollte dieſe Erwartungen ſchwer ent— 
täuſchen. Zunächſt beklagte ſich der General über den Bruch des Bologneſer 
Waffenſtillſtands, der vom Papſt verſchuldet ſei, verwarf alle diesbezüglichen 
Einwendungen und forderte als Grundbedingung für alles Weitere reſtloſe 
Erfüllung der Bologneſer Vereinbarungen. In zweiſtündiger Bedenkzeit hatten 
dann die Unterhändler ſich zwiſchen Nachgeben und dem Bruch mit Frank— 
reich zu entſcheiden; jede Diskuſſion ward ausgeſchaltet. Man zog begreiflicher— 
weiſe das erſtere vor, worauf Caleppi beauftragt wurde, bis zum kommenden 
Tag einen Entwurf für den Vertrag auszuarbeiten; denn Bonaparte wollte, 
wie er betonte, umgehend die Sache zum Abſchluß bringen. 

Zu den Beſprechungen vom 18. Februar wurde auch Cacault beigezogen, 
der eigens von Florenz herbeikam. Caleppis Vorſchläge wurden als zu ge— 


! Séché a. a. O.; Busca an den Nuntius Albani am 13. Februar 1797, Nun- 
ziat di Germania 696, a. a. O. Er ſchreibt, man möge es in Wien nicht übel aufs 
nehmen, wenn der Papſt in ſeiner äußerſten Notlage zuſtimme; er werde alles tun, um 
Colli vielleicht doch noch zu halten. 

? Am 29. April 1797 ſprach ein „Breve locum tenente mareschallo Colli (am 
4. Februar hieß es: pontific. copiarum supremo duci) das aufrichtige Bedauern des 
Papſtes aus, ihn nun ziehen laſſen zu müſſen, und ſichert ihm ſteten Dank zu, Epist. A? XXII 
1. 128, Päpſtl. Geh.-Archiv. Über die erfolgte Abreiſe Collis *a Napoli per poi 
portarsi, come egli ha detto, ai bagni d' Ischia, berichtete Doria an den Nuntius Al⸗ 
bani am 24. Juni 1797, Nunziat. di Germania 696, ebd. 

3 Dieſe benützt Richemont in Le Correspondant CLXXXVIII (1897) 842 ff. 

87 * 
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mäßigt vollkommen abgelehnt und ſein Entwurf dem Feuer übergeben. Bona⸗ 
parte formulierte darauf weit umfangreichere Forderungen, darunter die Ver- 
bannung römiſcher Adeliger und Einziehung ihrer Güter; Rom ſollte Frei⸗ 
hafen ausſchließlich für die Franzoſen werden, vor allem aber forderte man 
das Recht der Exkluſive im Konklave, und zwar auch noch nach vollzogener 
Papſtwahl !. 

Soweit die franzöſiſchen Forderungen ſich auf wirtſchaftliche und poli— 
tiſche Fragen erſtreckten, war das größte Entgegenkommen ſeitens der römi— 
ſchen Vertreter zu erwarten. Jedoch in das kirchliche und religiöſe Bereich 
konnten fie nicht den geringſten Eingriff geſtatten und traten daher mit über- 
raſchender Energie ſolchen Forderungen entgegen. Sie gaben auch in nichts 
nach, als der General ſeine Drohungen dauernd ſteigerte, ſo daß es zu 
ſehr unerquicklichen Szenen und zum Abbruch der Beſprechung kam. Erſt 
am Abend wurde ſie über einzelne Vertragspunkte wieder aufgenommen und 
bis in die Mitternacht weitergeführt. Das kirchliche Gebiet berührte man 
dabei nicht weiter. 

Als die Dinge zum Abſchluß drängten, tauchten bei Caleppi plötzlich 
Bedenken auf, ob es überhaupt geraten ſei, in dieſem Augenblick mit Bona⸗ 
parte zum Friedensſchluß zu kommen?. Doch die andern römiſchen Depu— 
tierten verwarfen ſeine Bedenken, und ſchließlich verſtand er ſich am Morgen 
des 19. Februar zur Unterzeichnung. So hart bie ausbedungenen Verpflich— 
tungen für den Kirchenſtaat auch waren, ſo blieb doch der Troſt, daß Rom 
und der Heilige Stuhl noch einmal gerettet und alle kirchlichen Übergriffe 
Bonapartes an Caleppis Entſchiedenheit geſcheitert waren. 

Die Beſtimmungen der 26 Artikel des Vertrages ? forderten zunächſt die 
volle Durchführung der Waffenſtillſtandsbedingungen von Bologna, beſonders 
auch die Ablieferung der Kunſt- und Handſchriftenſchätze“, gingen aber dann 
noch ſehr viel weiter. So widerruft im Vertrag die päpſtliche Regierung 
ausdrücklich jedes Bündnisabkommen gegen Frankreich, verſpricht Entlaſſung 
der jüngſt ausgehobenen Heeresverſtärkungen und gewährt der franzöſiſchen 
Republik alle Vorrechte, die der Allerchriſtlichſte König ehedem in Rom be— 
ſaß. In territorialer Hinſicht verzichtet der Papſt formell auf Avignon und 


Ebd. 844 f. Ebd. 846. 

? Wortlaut bei Séché I 104 A. 1; Du Teil 545 ff: Vicchi 164 f, mit Buscas 
Notificazione vom 24. Februar 1797 in Bull. Cont. V 3, 2988 f. Karikaturen von 
franzöſiſcher Seite dazu bei Fuchs, Karikatur der europ. Völler“, München 1923, 151 152. 
Die * Originalminute auf einzelnen Blättern mit Bonapartes Unterſchrift, dazu eine ſchöne 
Kopie des Vertrags ſamt Ratifikation in Heftformat, im Eiſenſchrank des Päpſtl. Geh. 
Archivs. 

Vgl. Corresp. des Direct. XVI 498; Lifte ber auf Wagen verpackten Kunſtſchätze, 
vom 10. April 1797, ebd. 511 ff u. 525 ff; bei G. A. Sala, Diario di Roma III 213 ff. 
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das Venaiſſin ſowie auf die drei Legationen Bologna, Ferrara und die Ro⸗ 
magna; ferner ſoll Ancona mit Umgebung bis zu einem kontinentalen Friedens 
ſchluß in franzöſiſchen Händen verbleiben. Die finanziellen Verpflichtungen 
erreichen einſchließlich der von früher noch fälligen Beträge die Höhe von 
46 Millionen Scudi, wozu noch namhafte Sachlieferungen kommen. Frank- 
reich verſpricht dagegen die Räumung aller ſonſt noch beſetzten Gebiete und 
die Rückgabe der Kriegsgefangenen. 

Am Abend des 20. Februar traf in Rom ein Kurier mit der Nach— 
richt vom vollzogenen Friedensſchluß ein . Der Brief des Herzogs Braschi 
an den Papſt, den er mitbrachte, kennzeichnete am beſten die Stimmung der 
römiſchen Delegierten: ‚Der Friede iſt mit Gottes Hilfe geſchloſſen. Ich kann 
Eurer Heiligkeit nicht beſchreiben, was wir kämpfen und erdulden mußten, 
um ihn zu gewinnen. Es mag genügen, zu wiſſen, daß der arme Kardinal 
Mattei ſich mehrmals Bonaparte zu Füßen warf, lange die für Rom ſo 
furchtbaren Bedingungen befämpfend.‘ ? 

Tags darauf traf die Delegation ſelbſt in der Heiligen Stadt ein, am 
nächſtfolgenden Tag berief der Papſt eine Kardinalskongregation zur Ratifi— 
zierung des Abkommens?. Man war froh, die Freiheit Roms und der Kirche, 
wenn auch mit harten Opfern, noch einmal gerettet zu ſehen !“. Freilich 
blieb es fraglich, ob der Kirchenſtaat bei ſeiner Erſchöpfung zur Durchführung 
der Verpflichtungen fähig ſeis. Immerhin war der mit verhältnismäßig ge- 
ringen Opfern und Mühen erworbene Gewinn für Frankreich ſehr beträchtlich. 
Wiederum hatte ſich, ähnlich wie in Bologna, bie diplomatiſche Überlegenheit 
Bonapartes über das Pariſer Direktorium gezeigt, das weder in Paris noch in 
Florenz zu einer Einigung mit den päpſtlichen Unterhändlern gekommen war ®. 


Mendizabal an De la Paz am 23. Februar 1797, bei Séché I 281f. 

? Ebd. 282. 

® Ebd. 282 ff; Tavanti III 307; * Busca an Litta am 25. Februar 1797, Nun- 
ziat. di Polonia 343 A, Päpſtl. Geh.⸗Archiv; *Pejaro an den Dogen am 22. u. 
25. Februar 1797, Staatsarchiv zu Venedig. 

La religione é stata quella che principalmente si à avuta in vista, poich® 
sarebbe stato incalcolabile il danno che ne avrebbe sofferto dalla invasione del. 
l'intero stato pontificio e specialmente della capitale da cui sarebbe stato costretto 
il papa ad allontanarsi per metter in salvo la sua sacra persona. Ebd. — Dumi⸗ 
nique ſchreibt am 15. März 1797 über den Frieden an den Nuntius Della Genga aus 
Dresden: Comme la nation francaise déclare dans toutes les occasions qu'elle est 
grande et gónéreuse, elle a donné par cette paix des preuves de ses sentiments 
sublimes et de sa modération en laissant au moins au St. Pére le titre, les sept 
montagnes, les marais pontins, le Capitole et l'église de St. Pierre. Annal. de 
St-Louis des Frane. III 36 f. 

5 Daran zweifelt ſelbſt Azara im Bericht vom 24. Februar 1797, bei Séché I 288, 

8 Bonaparte avait si habilement joué tour à tour le role du ,tragediante' 
qui fulmine et du ‚comediante‘ qui caresse, que les hommes du pape étaient 
partis de Tolentino dépouillés et reconnaissants, jagt L. Madelin (La Révolution 462). 
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Gerne hätte man nun auch in dieſer Zeit wieder Azara in Rom als 
Vermittler in den Unterhandlungen mit den Franzoſen geſehen 1. Doch dieſer 
weilte in Florenz und erklärte, er müſſe ſeine Rückkehr von der Abſetzung 
Buscas als Staatsſekretär abhängig machen, da dieſer ihn ſowie die jpa= 
niſche Königin in bekannt gewordenen Briefen ſehr kompromittiert habe. 
Richtig daran war, daß Busca die Ehrlichkeit Azaras bei den Waffenſtill— 
ſtandsverhandlungen in Frage zog und ihn beim Papſte verdächtigte, daß er 
unter dem Schein einer Vermittlung nur darauf ſchaue, den Herzog von 
Parma, den Bruder der ſpaniſchen Königin, mit Teilen des Kirchenſtaates 
zu verſorgen; eine Darlegung, die, wie Azara meinte, nur von Neapel her 
in Rom inſinuiert fein konnte?. Ein Brief Buscas an Nuntius Albani in 
Wien, der ſolche Verdächtigungen enthielt, war von den Franzoſen auf— 
gefangen und nicht ohne Abſicht veröffentlicht worden?. Noch ein anderer 
Vorwurf wurde Busca gemacht, der viel ſchwerer wog: daß er nämlich auf 
eine Koalition Roms mit Neapel und Wien hingearbeitet habe, was Spanien 
wie Frankreich nicht gleichgültig ſein konnte. 

Zunächſt war Pius VI. über Azaras Anmaßung erzürnt und wollte 
nicht nachgeben “. Dabei verharrte er ſogar dann noch, als Busca unter Hin— 
weis auf Azaras Forderung am 9. März ſeine Bitte um Amtsenthebung ein— 
reichte, allerdings mit der ausdrücklichen Rechtfertigung, er habe nie ohne 
Wiſſen des Papſtes Gedanken an auswärtige Bündniſſe gehegt?. Die Ant⸗ 
wort Pius' VI. vom folgenden Tage war voll anerkennenden Lobes über 
Buscas Geſchäftsführung und verweigerte die Entlaſſung . Als der Staats— 
ſekretär neuerdings unter dem 15. März feine Bitte dringend erneuerte, will: 
fahrte Pius, indem er ſeinem Schmerze wie ſeiner Hochachtung gleichen Aus— 
druck verlieh und Busca reiche Belohnung in Ausſicht ſtelltes. Ihm folgte 
Kardinal Doria Pamfili im Amte nach, der Bruder des Fürſten Doria, der 
damals namentlich finanziell dem Heiligen Stuhle bedeutſame Dienſte erwies“. 


Daß ihn der Papſt ſchriftlich wieder nach Rom einlud, berichtet Mendizabal am 
8. März 1797, bei Séché I 297. 

» Azara an De la Paz am 27. April 1797, Archiv der ſpan. Botſchaft zu 
Rom; “Lavaggi am 18. März 1797, Staatsarchiv zu Genua. 

3 Mendizabal an De la Paz am 23. März 1797, bei Séché I 112 ff. 

* Derjelbe Bericht, ebd. 301. Vgl. Azara am 25. März 1797, ebd. 306. 

5 Busca an den Papſt am 9. März 1797, Beilage zu Mendizabals Bericht vom 
10. April 1797, Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

9 Der *Papft an Busca am 10. März 1797, ebd., mit Hinweis auf die Demiſſions⸗ 
forderung der Bourbonen gegen Torrigiani unter Klemens XIII. Vgl. * Mendizabal an 
De la Paz am 11. März 1797, ebd. 

Busca an den Papſt am 15. März 1797, ebd. 

9 Der " Papſt an Busca am 16. März 1797, ebd. 

So machte er in Genua 6 Millionen aus Eigenem für den Papſt flüſſig; ſ. 
Mendizabal am 2. März 1797, bei Séché I 291, und *am 4. April 1797, a. a. O.; 
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Einen Monat ſpäter kehrte Azara nach Rom zurück, wo ihn das Volk 
und der Kardinalſtaatsſekretär aufs freundlichſte empfingen, zum Entſetzen einer 
engliſch-neapolitaniſchen Partei, welche für die Zukunft einen erneut wachſenden 
Einfluß Spaniens befürchtete !. In einer Papſtaudienz von Anfang Mai 
wurde auch durch eingehende Erörterung aller Fragen das frühere Einvernehmen 
zwiſchen dem Heiligen Stuhle und dem ſpaniſchen Geſandten wiederhergeſtellt?. 

Laut dem Friedensvertrag mußte neuerdings ein päpſtlicher Vertreter 
zur Genugtuung für die Ermordung Baſſpilles nach Paris entjanbt werden. 
Dazu wurde Marcheſe Maſſimi auserwählt, der ſodann als Geſchäftsträger 
in der franzöſiſchen Hauptſtadt verbliebs. Um die Ausführung des Vertrags 
zu überwachen, kehrte Cacault wieder nach Rom zurück“, wo ihn der Papſt 
ſehr freundlich empfing und er ſich in der Folge als billig denkender Inter— 
pret der Vereinbarungen erwies, ganz im Sinne Bonapartes, der gerne 
auch eine Einigung in kirchlichen Fragen mit Rom geſucht hätte, im Gegen— 
ſatz zu dem ſtarr antikirchlichen Direktorium zu Paris. Im Auguſt des 
Jahres wurde Cacault durch einen andern außerordentlichen Geſandten der 
Republik beim Heiligen Stuhle erſetzt, durch Joſeph Bonaparte, den Bruder 
des Generals, der bisher Geſchäftsträger in Parma geweſen war. Ende Auguſt 
bezog der Neuernannte das Palais Corſini in der Lungara, das in der Folge 
für Rom den Mittelpunkt wenig erfreulicher Strömungen bildetes. 

Der päpſtlichen Regierung fiel es ſchwer genug, die abzuliefernden Geld— 
ſummen aufzubringen 9. So veräußerte der Papſt ſelbſt ſeinen perſönlichen 


*Peſaro an den Dogen am 11. März 1797, Staatsarchiv zu Venedig. Vgl. A. Ru- 
bino a. a. O. XV 121. Über ſeine Beziehungen zu Spanien vgl. Azara am 25. März 1797, 
bei Séché I 307. 

Azara an De la Paz am 27. April 1797 (Hace tres dias que estoi en Roma), 
Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom; *Pejaro an den Dogen am 22. April 
1797, a. a. O. 

»Der Papſt Tei zu Tränen gerührt geweſen, berichtet Azara am 10. Mai 1797, 
bei Séché I 311. 

»Die zwei *Bevollmächtigungsbreven für Maſſimi unb feinen Sekretär Yoad). 
Goriroſſi vom 1. Juni 1797, Epist. A XXII XXIII f. 132 f, Päpſtl. Geh.-⸗Archiv. 
Erſteres beginnt: Carissimis in Christo filiis nostris civibus Directorii executivi 
reipublicae Francorum; das letztere enbigt: ... precamur et apost. benedictionem 
amantiss. impertimur. Dazu bie Notiz: Tanto di questo che dell'antecedente breve 
ne furono fatti due altri senza l'Apost. Benedizione da presentarsi o gli uni o 
l'altri secondo venisse concertato a Parigi. Vgl.“ Doria an Giuj. Albani in Wien am 
3. Juni 1797, Nunziat. di Germania 696, a. a. O., unb * Azara an De la Paz am 
1. Mai 1797, Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom. 

Mendizabal an De la Paz am 10. April 1797, ebd.; * Peſaro an den Dogen 
am 25. Februar 1797, a. a. O. Vgl. A. Rubino a. a. O. XV 120. 

5 * Soria an den Nuntius Litta am 9. September 1797, Nunziat. di Polonia 343 A, 
a. a. O.; Gendry II 281. 

e Über bie Pläne zur Aufbringung aus Kirchenbeſitz uſw. * berichtet Peſaro an den 
Dogen am 25. Februar 1797, Staatsarchiv zu Venedig. 
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Beſitz an Wertgegenſtänden, viele der päpſtlichen Gewänder wurden ihrer 
Perlen und des ſonſtigen Schmuckes beraubt“. Dieſes ſelbſtloſe Beiſpiel fand 
opferwillige Nachahmung bei vielen Kardinälen und römiſchen Adeligen, ſo 
daß tatſächlich die Zahlungstermine eingehalten werden konnten ?. Auch bie 
Untertanen mußten ihr Gold und Silber gegen Papiergeld umtaujdjen ?. 
Unter den vielen geſetzlichen Maßnahmen zur Geldaufbringung erregten be— 
ſonders die hohen Abgaben für den Welt- und Ordensklerus großes Auf- 
ſehen !“. Trotzdem zogen die Franzoſen lange nicht aus den beſetzten Provinzen 
ab und vergrößerten durch ihr Bleiben nur überall Not und Elend s. 

Auch ſonſt wuchſen im Volke die Anläſſe zur Unzufriedenheit Tag 
für Tag e. Schon bald nach dem Abſchluß des Vertrags, als Gacault 
aus Rom ſchied und den franzöſiſchen Offizieren ſowie dem diplomatiſchen 
Korps ein Diner veranſtaltete, kam es zu bedenklichen Unruhen und Beläſti— 
gungen der Franzoſen auf offener Straße 7. Selbſt die päpſtliche Zivilgarde 
wurde vom Straßenpöbel angegriffen und entwaffnet. Im Laufe der nächſten 
Zeit entdeckte man ſtaatsverbrecheriſche Verſchwörungen s. Am gefährlichſten 
war die Revolte am Abend des 1. Auguſt, namentlich auch in der Nähe 
des Quirinals, wo der Papſt refidierte?. In Rückſicht auf bie Unſicherheit 
der öffentlichen Ordnung unterließ Pius VI. im April dieſes Jahres ſeine 


! Gendry II 280 

? * Azara an De la Paz am 1. April 1797, Archiv ber ſpan. Botſchaft zu 
Rom; A. Rubino a. a. O. XV 120f. 

3 Mendizabal an De la Paz am 2. März 1797, bei Séché I 291. 

* Azara an De la Paz am 25. Auguſt 1797, ebd. 323. Am 10. September 1797 
„berichtet Azara über bie troſtloſen Wirtſchaftsverhältniſſe in Nom und die Bemühungen 
zu ihrer Behebung. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 

5 * Peſaro an den Dogen am 18. u. 25. März 1797, a. a. O.; *Derjelbe am 
1. April 1797: Endlich räumen ſie Umbrien, verbleiben nur noch in Ancona und der 
Romagna; *am 8. April 1797: In Umbrien große Freude bei der Rückkehr der Päpſt⸗ 
lichen. Ebd. Vgl. A. Rubino a. a. O. XV 122. 

La revolucion quasi completa de Italia se va ... con una rapidez in- 
ereible. Azara an De la Paz am 25. Mai 1797, Archiv der ſpan. Botſchaft zu 
Rom. Der Kirchenſtaat, fährt er fort, ſei von demokratiſchen Republiken umgeben; man 
verſteht nicht, mie er beſtehen kann. Los que conocen el caracter italiano, la rivali- 
dad de unos pueblos con otros, autorizada con la diversidad de goviernos estable- 
eida desde tantos siglos, los intereses tan diversos de todas las ciudades, no con- 
eiben que este nuevo sistema pueda subsistir mas tiempo que el que lo sostenga 
la fuerza preponderante que acava de formarlo y preveen una semilla de guerras 
civiles interminables. 

7 Mendizabal an De la Paz am 2. März 1797, bei Séché I 292. 

5 Derſelbe an denſelben am 23. März 1797, ebd. 302. Über Verhaftungen von 
30 Revolutionären * berichtet Peſaro an den Dogen am 18. März 1797, Staatsarchiv 
zu Venedig. Gendry II 282. 

9? Azara an De la Paz am 10. Auguſt 1797, bei Séché I 320; Doria an ben 
Nuntius Litta am 5. Auguſt 1797, Nunziat. di Polonia 343 A, Päpſtl. Geh.-Archiv. 
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übliche Reiſe nach Terracina zur Beſichtigung des Entwäſſerungswerkes in 
den Pontiniſchen Sümpfen !. 

Dazu kam, daß auch das körperliche Befinden Pius' VI. des öfteren 
zu ernſten Beſorgniſſen Anlaß gab. Beſonders im Mai 1797 war fein Ge- 
ſundheitszuſtand derart beängſtigend?, daß man in diplomatiſchen Kreiſen 
an die Möglichkeit eines nahen Konklaves dachte und die diesbezüglichen Vor— 
bereitungen traf“. Doch konnte Azara bald von einer Beſſerung im Befinden 
Sr. Heiligkeit berichten!, worauf indes Ende Juli durch einen nächtlichen 
Unfall vorübergehend eine neue Verſchlechterung eintrat ?. Ein Beſcheid der 
ſpaniſchen Regierung aus jenen Tagen lautet dahin“, daß im Fall einer 
Papſtwahl kein deutſcher oder italieniſcher Kandidat zuzulaſſen ſei, ein fran— 
zöſiſcher komme ohnehin nicht in Frage; dagegen ſolle Azara auf die Wahl 
eines Spaniers drängen, und zwar des Erzbiſchofs von Toledo, Kardinal 
Lorenzana. Azara verſprach unterm 25. September zunächſt allgemein die 
Befolgung der Inſtruktion und meldete gleichzeitig eine neue Verſchlimmerung 
im Zuſtand des Papſtes, der bereits die heilige Wegzehrung empfangen, das 
Heilige Kolleg zu ſich verſammelt und die nötigen Anordnungen zur Auf— 
rechterhaltung von Ruhe und Ordnung getroffen habe 7. Alsbald jedoch war 
Pius VI. wieder auf dem Wege der Geneſung, ſo daß er im Oktober eine 
Erholung antrat?. Azara verſäumte indes nicht, ſeine Regierung nunmehr 
in ruhiger Sachlichkeit auf die Unhaltbarkeit ihres Standpunktes in der 


* Mendizabal an De la Paz am 10. April 1797, Archiv der jpan. Bot⸗ 
ſchaft zu Rom. e 

3 *SBelaro an den Dogen am 6. Mai 1797: La salute del Papa comincia a dar 
Soggetto d'inquietudine; attaccato da stranguria dovette in questi giorni piü volte 
assoggettarsi alla operazione della siringa; gli fu due volte ripetuta l'emissione 
di sangue, e qualunque cosa ne dicano i suoi famigliari, la sua avanzata età e 
questo nuovo incomodo non lascia di cagionar qualche timore delle sue conse- 
guenze. Staatsarchiv zu Venedig. *Derjelbe an benjelben am 13. Mai 1797: 
La salute del Papa ogni giorno va declinando e facendosi sempre maggiore J“ in- 
fermità da cui d attaccato, non si sbaglia a prevedere che vanno a gran passi 
avvicinandosi gli ultimi giorni della sua vita. Ebd. 

* Azara bittet um Inſtruktionen und bejpridjt fie im Bericht vom 10. Mai 1797, 
Séché I 313. Vgl. “Lavaggi am 6., 10., 20. u. 27. Mai 1797, a. a. O., und * Staats» 
ſekretär Doria an itta am 6., 13. u. 27. Mai 1797, Nunziat, di Polonia 343 A, a. a. O. 

Azara an De la Paz am 1. u. 10. Juli 1797, Archiv ber ſpan. Botſchaft 
zu Rom. Eine leiſe Beſſerung meldete bereits *Peſaro am 20. Mai 1797 an den 
Dogen. A. a. O. 

5 Zweiter Bericht Azaras vom 25. Juli 1797, bei Séché 1317. Wieder Beſſerung, 
Bericht vom 10. Auguſt 1797, ebd. 320. 

$ „De la Paz an Azara, S. Ildefonſo 28. Auguſt 1797, Archiv der jpan. 
Botſchaft zu Rom. 

An De la Paz am 25. September 1797, ebd. Vgl.“ Doria an Litta am 30. Sep⸗ 
tember 1797, Nunziat. di Polonia, a. a. O. 

9 Azara an De la Paz am 10. Oktober 1797, bei Séché I 326. 
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Konklavefrage hinzuweiſen, ba nach alter Tradition, und unter den obwaltenden 
Umſtänden erſt recht, nur ein Italiener in Betracht komme !. 

Bald ergaben ſich neue Verſtimmungen zwiſchen der päpſtlichen Regie— 
rung und Bonaparte. Auf Verwendung Giuſeppe Albanis in Wien wurde 
als Nachfolger Collis General Provera an den Papſt geſandt zur Über— 
nahme des Oberbefehls über die Truppen des Kirchenſtaates ?. Bonaparte 
erhob durch ſeinen Bruder in Rom Vorſtellungen gegen eine ſolche Berufung, 
was zunächſt indes nicht die gewünſchte Wirkung hervorbrachte ?. Dazu 
kamen andere Unannehmlichkeiten: Rom machte Schwierigkeiten, die cisalpine 
Republik anzuerkennen“, die fortgeſetzten Rüſtungen Neapels an der Grenze 
des Kirchenſtaates? waren gefährlich angeſichts ber Unſicherheit der nord— 
italieniſchen Verhältniſſe, wo es nach langen Verhandlungen“ erſt am 17. Of: 
tober zu Udine zum Friedensſchluß zwiſchen Bonaparte und Sſterreich kam. 
Mit dem anbrechenden Winter ſteigerte ſich die Ungunſt der Wirtſchaftslage in 
der Ewigen Stadt, da das Papiergeld kaum mehr den Wert hatte, der für 
die Beſtreitung der täglichen Lebensbedürfniſſe genügte, und der Handel vor 
dem völligen Zuſammenbruch ſtand 7. Die geſetzlichen Maßnahmen, welche 
dadurch notwendig wurden, wirkten auf die Stimmung des Volkes in un— 
günſtigſter Weiſes. Eine neue Enttäuſchung bereitete der Verluſt Anconas, 
das vertragsgemäß nach dem Frieden mit Sſterreich an den Kirchenſtaat 
hätte zurückgegeben werden ſollen, ſich aber als ſelbſtändige Republik erklärte“. 

Die zahlreichen unzufriedenen, einer Revolution nicht abgeneigten Elemente 
Roms fanden ihren Mittelpunkt im Palazzo Corſini, dem Sitz des franzöſiſchen 
Geſandten, dem das Pariſer Direktorium ſogar Inſtruktionen zur Unterſtützung 
republikaniſcher Beſtrebungen im Kirchenſtaate gab !°. Unter den franzöſiſchen 


! Azaras zweiter Bericht vom 10. Oktober 1797, ebd. 328. 

? Azaras erſter Bericht vom gleichen Tage, ebd. 327. 

3 * Azara an De la Paz am 1. Oktober 1797, Archiv der ſpan. Botſchaft 
zu Rom. Bonaparte drohte mit Kriegserklärung, falls Provera und die öſterreichiſchen 
Offiziere nicht in 24 Stunden den Kirchenſtaat verließen. * Azara an De la Paz am 
25. November 1795, ebd.; Gendry II 283. 

* * Derjelbe an denſelben am 25. November 1797, ebd., und am 25. Dezember 1797, 
bei Séché I 329. 

5 * Derjelbe an denſelben am 10. September und 25. Oktober 1797, a. a. O. 

Ebd. 

* Derſelbe an denſelben am 25. November 1797, ebd. Über den Verkauf von 
Kirchengütern zur Linderung der Not j. Tavanti III 318. Vgl.“ Pensieri sulle circon- 
Stanze economiche di stato pontif. dell' anno 1797, Bibl. Vittorio Emanuele 
zu Rom, Fondo Gesuitico 195 p. 78 ff. Vgl. Dufourcq 13. 

8 * Azara an De la Paz am 10. Dezember 1797, a. a. O. 

9 * Derjelbe an denſelben am 10. Juni, 10. u. 25. November 1797, ebd. 

10 Wie ſehr er dieſen Inſtruktionen nachkam und ſyſtematiſch die Revolution ſchürte, 
zeigt mit Belegen die gegen bie Franzoſen ſehr eingenommene *Relazione del card. An. 
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Emiſſären befand ſich auch ein General Duphot, der ſeine Anhänger mit 
Geld und republikaniſchen Kokarden verſorgt haben ſoll 1. Die päpſtliche Re⸗ 
gierung erfuhr, daß revolutionäre Bewegungen im Gange waren, und ver— 
ſtärkte die Aufſichtspatrouillen in der Stadt. Am 27. Dezember kam es zu 
Zuſammenſtößen päpſtlicher Soldaten mit der aufrühreriſchen Menge, wobei 
ſchwere Verletzungen vorkamen. Joſeph Bonaparte, dem man die Leitung 
der Volkserhebung antrug, verhielt fid) ablehnend ?. Trotzdem erfolgten am 
nächſten Tage neue Maſſenanſammlungen; Rufe wie „Hoch die Republik!“ 
„Hoch die Freiheit!“ erſchollen. Durch eine päpſtliche Patrouille wurden zwei 
Mann getötet. Die Menge flüchtete hilfeſuchend zum Palazzo Corſini. Was 
hier nun im einzelnen geſchah, ſteht nicht einwandfrei feſt. Joſeph Bona— 
partes, Azaras und andere Berichte ſind nicht ganz klar und ſtimmen nicht 
überein?. Feſt ſteht, daß General Duphot, der beim Geſandten als deſſen künf— 
tiger Schwager zu Gaſte war, unter den Aufſtändiſchen erſchien mit dem ge— 
zückten Säbel in der Hand, eher in der Stellung eines Angreifers als eines 
Vermittlers. Die Päpſtlichen wollten ihn entwaffnen, er wehrte ſich ernſthaft 
und wollte fid) durch die Menge hindurcharbeiten, da ſank er tot zu Boden!. 
Er war, wie ein franzöſiſcher Geſchichtsſchreiber jagt, ‚das Opfer feiner Un— 
klugheit und ſeines Ungeſtüms“ 5. 

Dieſer Unfall bot den Ausgangspunkt für alles kommende Unheil 9. 
Namentlich für das Pariſer Direktorium war der zündende Funke ins Pulver— 


tonelli sull'avvenuto in Roma dal 1797 al 1799, Bibl. Vallicelliana zu 
Rom, Filza Cappa XII. 7, 25 p. 7 ff; Gendry II 284. 

Vgl. G. Boulot, Le général Duphot 1769-1797, Paris 1908; *Relazione del 
card. Antonelli, a. a. O.; Gendry II 285; Séché I 166. 7 Boulot a. a. O. 153 157 f. 

* Bonapartes Bericht ebd. 157 ff (vgl. ebd. 184 ff), ber Azaras bei Séché 1 169 ff. 
Kardinalſtaatsſekretär Doria ſchildert den Vorfall ausführlich an den Nuntius Litta ant 
30. Dezember 1797, Nunziat. di Polonia 343 A, Päpſtl. Geh.-Archiv. Ebenſo bie 
* Relazione del card. Antonelli, a. a. O., p. 9 ff. Vgl. Dufoureg 73-77; G. A. Sala, 
Diario di Roma I 5f; Sciout, Le Directoire II 3, 259 ff; Verri, Vicende memora- 
bili 339 ff. 

Die ausführlichen und gut unterrichteten Memorie storiche sulle principali 
cagioni e circostanze della rivoluzione di Roma e di Napoli (ohne Ort 1800), bie 
wahrſcheinlich von Valentinelli ſtammen (j. Dufoureq 570), ſchildern die Vorgänge folgender= 
maßen: Duphaut piü temerario sprezza l'avviso, comanda alle truppe che depon- 
gano le armi, e non vedendosi obbedito, vuole aprire la strada ai ribelli fra l'armi. 
Si avanza. Viene di nuovo a chiare note avvertito. Progredisce; e i soldati per 
necessaria difesa, e per non perdere la posizione fanno fuoco sui congiurati. Fu 
allora, che cadde a terra mortalmente colpito Duphaut, e che sull' ardita e minac- 
ciosa sua sciabola in vano tentó sostenersi. Accorre un prete per confessarlo; 
ma bruscamente ? scacciato dall' agonizzante, che seguitando a pronunciare: fuoco, 
fuoco, senz'altro indugio rimane morto (p. 177). 

5 De la Gorce IV 359. Über ſeine ehrenvolle Beſtattung in Rom am 8. Februar 
vol. Boulot 258 ff; ebd. 220 ff über die feierliche Übertragung aufs Kapitol. 

e Eine Kongregation vom 29. Dezember (bei Dufoureq S. 80 irrig vom 26.) beſchließt 
Unterſuchung, die langſam vor ſich ging. Wie ungeſchickt das Schreiben an die Höfe war, 
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faß gefallen; der päpſtliche Botſchafter Maſſimi ward gefangengeſetzt, ſeine 
Papiere eingezogen 1. Ebenſo rückſichtslos auf einen offenen Bruch hin zielte 
das Benehmen Joſeph Bonapartes; zu Hilfe kam ihm durch ſein unkluges 
Benehmen der Kardinalſtaatsſekretär Doria, der ſich gleich nach dem Unfall 
um eine amtliche Entſchuldigung beeilte und ſo gleichſam die Schuld der 
Päpſtlichen eingeſtand?. Darauf bat ber Gejanbte um Poſtpferde zur jo- 
fortigen Abreiſe, alle Beruhigungsverſuche Dorias ſcheiterten, ſelbſt Azaras 
perſönliche Vorſprache nützte nichts. Am folgenden Morgen verließ der Ver— 
treter der franzöſiſchen Republik Rom. Azara wurde von Doria gedrängt, 
ihm nachzureiſen und ihn zur Umkehr zu bewegen; er unterließ ess. 
Schlag auf Schlag folgten ſich nun die Ereigniſſe. Aus Paris kam 
unter dem 11. Januar 1798 der gemeſſene Befehl an die franzöſiſchen Truppen 
zum Vormarſch auf Rom und zur Beſetzung der Stadt!“. General Berthier 
führte in Bonapartes Auftrag das Heer ſüdwärts, er ſollte den Papſt aus⸗ 
weiſen und in der Ewigen Stadt die Republik errichten. Die Kardinäle 
baten den Papſt flehentlich, nach Neapel zu fliehen; er aber weigerte ſich 
und blieb beharrlich auf ſeinem Poſten, bereit zu ertragen, was immer komme 5. 
Am 9. Februar beſetzten die Franzoſen den Monte Mario und den Ponte 
Molle 9. Berthier empfing hohe Diplomaten zu Beſuch, jo Azara, den Herzog 
Braschi, Staatsſekretär Soria". Tags darauf teilte er ſeine Kapitulations— 
bedingungen mit®; die Forderungen zur Sühne für das ‚Attentat‘ vom 


jagt die *Relazione del card. Antonelli, a. a. O., p. 13 f: Il processo si fece, ma 
cosi lentamente che non fu compito se non verso la fin di gennaro. Si formó 
del processo una relazione, ma cosi sfigurata e tronca, che non meritava che 
venisse da Roma pubblicata. Si scrisse pure a Parigi e altre Corti, ma si scrisse 
con tanta circospezione e lenocinio, che noi sembravamo i rei bisognosi di giusti- 
ficazione e di compatimento. Si cercó la protezione di Napoli, ma si passò oltre, 
e invece de'soliti uffici, vi furono spediti due Legati, il Card. Braschi e Mons" 
Caleppi, con espressa commissione d'implorare le armi del Re e una dichiarazione 
di guerra contro i Francesi. 

! Memorie storiche a. a. O. 185; Gendry II 289. 

? Gendry II 287. Trotzdem hoffte Doria allzu optimiſtiſch auf die Einficht des 
Direktoriums in Paris und die Intervention der katholiſchen Fürſten, bie er anging. * Doria 
an den Nuntius Litta am 6. Jan. 1798 Nunziat. di Polonia 343 A, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

Mit der Begründung: che egli era vietato di mischiarsi ulteriormente negli 
affari di Roma. Memorie storiche a. a. O. 183. Vgl. Gendry II 288. 

* Boulot 203 ff. Obwohl die Franzoſen nur 10000—20000 Mann ſtark waren, 
konnte ihnen der Kirchenſtaat keinen Widerſtand mehr leiften. * Relazione del card. An- 
tonelli, a. a. O., p. 14 f. 

„Doria an Kardinal Antonelli am 7. Februar 1798: Der Papſt iſt entſchloſſen, 
zu bleiben, und wünſcht von den Kardinälen gleiches. Relazione del card. Antonelli, 
a. a. O., p. 46. * Sala, Diario di Roma I 12. 

? Gendry II 282; Tavanti III 344. 

Zum Folgenden j. *9Gara an De fa Paz am 10.— 12. Februar 1798, Archiv 
der ſpan. Botſchaft zu Rom. Die 21 Artikel der Kapitulation bei Gendry II 293 f. 


"T 
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28. Dezember überſtiegen, was Geldleiſtungen und Abtretung von Land an- 
geht, weit alles bisherige, ſogar die Stellung von 4 Kardinälen und 4 Ade- 
ligen als Geiſeln und die Gefangenſetzung hoher Prälaten und Würden- 
träger wurde verlangt. 

Des beſondern Vertrauens des franzöſiſchen Generals erfreute fid) be- 
greiflicherweiſe Azara, mit dem Berthier alle Einzelheiten ſeines Vorgehens 
in den nächſten Tagen beſprach; er wollte, wie er ſagte, Rom ohne Wider- 
ſtand und ohne Blutvergießen beſetzen “. Stolz weiſt Azara in einem Bericht aus 
dieſen Tagen darauf hin, wie er bei Berthier dahin wirkte, daß dem reli— 
giöſen Leben der Stadt nicht die geringſte Störung widerfahre, daß der 
Gottesdienſt weiterhin ſtattfinde, als ob keine Franzoſen da wären, daß der 
Papſt ſeine prieſterlichen Funktionen in voller Freiheit ausübe, auch ſeine 
Wachen und Paläfte, fein Militär und feine Polizei behalten ſolle?. Ohne 
beſondere Schwierigkeiten habe er das bei Berthier betreiben können, denn es 
gebe keinen humaneren Menſchen als ihn. 

Das Kardinalskolleg entſchloß ſich den Bedingungen Berthiers gegen— 
über zum Nachgeben. Am 10. Februar ward die Übergabe Roms an die 
revolutionäre Armee Frankreichs unterzeichnet und vollzogen. Vorher hatte 
ein Edikt des Staatsſekretariats jeden, der bie Franzoſen beläſtige, mit Todes⸗ 
ſtrafe bedroht?. Alles wurde getan, um die öffentliche Ruhe aufrecht zu er 
halten. Azara, der ſich nunmehr als Freund der Franzoſen bekannte, for— 
derte die Spanier in Rom zu klugem Verhalten auf. In ſeinen Berichten nach 
Madrid iſt er voll des Lobes über Berthiers Vorgehen, gedenkt aber auch 
mit beißender Ironie der Lethargie und frommen Hilfloſigkeit der armen 
Römer“. 

Wohl abſichtlich wählte Berthier gerade den Jahrestag der Papſtwahl 
Pius’ VI., den 15. Februar, zum Vollzug der Staatsumwälzung, deren 
Durchführung ihm anbefohlen war, von der er aber bisher noch mit keinem 
Worte geſprochen s. Während nach der kirchlichen Jahrtagfeier die ſieben Kar- 
dinäle, die daran teilgenommen hatten, beim Staatsſekretär von einem fran— 
zöſiſchen Offizier bewacht wurden, zogen die fremden Soldaten in die Stadt, 


! Memorie storiche a. a. O. 190. 

? Vgl. ferner *9ara an De la Paz vom 21. Februar 1797, a. a. O. 

Edikt Dorias vom 9. Februar 1797, in Memorie storiche a. a. O. 196—198. 
Vgl. Gendry II 296. 

* Azara “berichtet an De la Paz am 10.— 12. Februar von den gewaltigen Kund⸗ 
gebungen der Frömmigkeit der Römer, die er als Lethargie deutet; ſo ſchätzt er eine 
Prozeſſion auf über 150000 Teilnehmer. Archiv der ſpan. Botſchaft zu Rom. 
Über bie Prozeſſionen uſw. vom 16. Januar bis Anfang Februar j. * Relazione del card. 
Vntonelli, a. a. O., p. 15 f. Vgl. Dufoureq 81 f. 

5 Schüchterne Revolutionsverſuche waren bereits am 11. Februar vorausgegangen. 
Siehe * Relazione del card. Antonelli, a. a. O., p. 21. 
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verbanden fid) mit den revolutionären Verſchwörern und errichteten auf bem 
Kapitol in Anweſenheit einer ungeheuren Volksmenge den Freiheitsbaum 1. 
Man las ein Schriftſtück vor, welches die Abſetzung des Papſtes als welt— 
lichen Souveräns und die Errichtung einer römiſchen Republik verkündete. 
Am Nachmittag zog, vom Volke mit Schweigen empfangen?, unter mili— 
täriſcher Deckung Berthier in Rom ein und hielt auf dem Kapitol eine Redes, 
worin er das neue Staatsweſen im Namen der franzöſiſchen Republik an— 
erkannte. 

Papſt Pius VI., in dieſen Tagen wiederum von ſeinem Leiden geplagt, 
empfing die erſte Nachricht von den Vorgängen ruhig und gefaßt. Am Abend 
meldete ihm offiziell der Kommandant der Stadt, General Cervoni, das rö— 
miſche Volk habe keinen Geſchmack mehr gehabt an dem Mißbrauch der Staats— 
gewalt, es habe ſich daher entſchloſſen, ſeine Souveränität und ſeine Freiheit 
wieder an ſich zu nehmen, und eine Regierung nach ſeiner Art eingeſetzt; 
als Beſchützerin der Freiheit aller Völker habe ſich die franzöſiſche Nation 
dieſem dringenden Wunſche nicht widerſetzen können. Die Perſon des Papſtes 
ſei unverletzlich und er könne ſeine geiſtlichen Verrichtungen als erſter Biſchof 
der Kirche auch weiterhin ausüben. Auf dieſe ſchönen Worte antwortete 
Pius VL, er verehre die unerforſchlichen Ratſchläge der göttlichen Vorſehung!“. 
Darauf wurden Quirinal und Vatikan beſetzt, die Archive und Amter über— 
nommen und der Papſt in Schutzhaft erklärt?. 

Azaras Bericht vom 16. Februar ſpricht in feierlichen Worten von einer 
‚weltgeſchichtlichen Epoche‘, die durch den Untergang der weltlichen Herrſchaft 
des Papſtes und das Wiedererſtehen der römiſchen Republik ſich vollziehe 9. 
Azara war nicht reſtlos ſchuldfrei an dieſem Gang der Dinge, jetzt aber 
wurde es auch ihm etwas unheimlich zumute, als die Revolutionäre vor 
ſeinem Fenſter den Freiheitsbaum aufpflanzten und verkündeten, nicht nur 


! Zum Folgenden * Azara an De la Paz am 16. Februar 1798, a. a. O., und De: 
ſonders die S. 586 A. 10 angegebene * Relazione p. 22 ff; Sala, Diario di Roma I 28 
bis 32; Baldaſſari, Geſch. der Wegführung und Gefangenſchaft Pius' VI., hrsg. von 
F. N. Steck, 166 ff. Vgl. Dufourcq 99 ff. 

? Memorie storiche a. a. O. 208. * Boulot 214 f. 

* Gendry II 299; Verri, Vicende memorabili 351; Memorie storiche a. a. O. 
207; Sala, Diario di Roma I 32. 

5 * Memorie di A. Galimberti dell' occupazione francese in Roma, 16 febbr. 
1798, f. 12, Bibl. Vittorio Emanuele zu Rom cod. 44—45. 

9 * Me determino a avisar a V. E. con extraordinario la gran crisis por la 
qual hubimos de pasar y el nuevo orden de cosas en que nos hallamos, que 
hará época en la historia del mundo. pues ayer fue destruido el imperio tem- 
poral de los Papas y resucitada la republica Romana aunque mui diferente de la 
antigua. Azara an De la Paz am 16. Februar 1798, Archiv ber ſpan. Botſchaft 
zu Rom. 
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dem Papſte, ſondern allen Souveränen gelte ihr Kampf . Er ließ nun die 
Wachen vor ſeiner Wohnung verſtärken und hielt ſich von den Jahrtagsfeier— 
lichkeiten in St. Peter fern; ſelbſt Kardinal Lorenzana ſuchte er von der 
pflichtgemäßen Teilnahme daran abzuhalten. Ja er kommt in feinem Briefe 
ſogar zu dem Urteil, daß alles doch nur eine Komödie ſei, die von den fran— 
zöſiſchen Republikanern geſpielt werde und an der ſich das harmloſe römiſche 
Volk kaum beteilige; dem mutigen und entſchiedenen Benehmen des Papſtes 
kann er nicht umhin Achtung zu zollen?. 

Der ſchwerſte Schlag ſtand indes dem Papſte erſt noch bevor: die Aus— 
weiſung aus dem Vatikan und der Ewigen Stadt. Am 17. Februar wurde 
ihm der Befehl mitgeteilt, er habe binnen drei Tagen Rom zu verlaſſen. 
Azara berichtet“, wie der Intendant Haller den päpſtlichen Palaſt militäriſch 
beſetzte und dann dem Papſte gegenübertrat. Er könne, ſagte er, nad) Tos— 
kana gehen, für Reiſe und Lebensunterhalt werde geſorgt. Mit erſtaunlicher 
Geiſtesgegenwart entgegnete ihm der Papſt, ſie möchten mit ihm tun, was 
fie wollten, er werde weder von Rom weggehen, noch ſeine Kirche verlaſſen!. 
Erſt als Haller und Cervoni mit Gewalt drohten, fügte ſich der Papſt. Den 
Wunſch des Papſtes, Neapel zum Exil wählen zu dürfen, hatte man ab— 
geſchlagen ?. Trotz ſeiner ſchweren Erkrankung beſprach er mit den drei 
Kardinälen Doria, Gerdil und Antonelli die Durchführung der Ausreiſe. Den 
zurückbleibenden Mitgliedern des Heiligen Kollegs erteilte er alle nötigen Voll— 
machten und ernannte auf Antonellis Vorſchlag und unter deſſen Leitung eine 
beſondere Kongregation aus je zwei Mitgliedern der drei Kardinalsränge 9. 

Es war der 20. Februar 1798. Lange vor Tagesanbruch hörte Pius VI. 
die heilige Meſſe und ſchloß darauf nach altem Brauch das Allerheiligſte in 
eine Kapſel, die er um den Hals nahm. Im Damaſushofe beſtieg der achtzig— 
jährige, gebrechliche und todkranke Greis den Reiſewagen. Zwei Geiſtliche, 


! * Algunos facciosos habian tenido la insolencia de plantar el arbol de la 
libertad delante de mi casa y predican horrores no solo contra el papa sino contra 
todos los soberanos. Ebd. 

Todo esto en el fondo no ha sido mas que una comedia, pues yo puedo 
asegurar à V. E, que este pueblo no ha hecho mas ni meno de lo que los Fran- 
ceses le han dictado, baxo mano, los quales tenian por instruccion de democratizar 
a Roma sin comparecer que la democratizaban.... El Papa ha tomado la cosa 
de una manera que se podria llamar valor en otra persona y circunstancias. Ebd. 
In ben Memorie storiche a. a. O. 204 wird betont, von den 190000 Einwohnern Roms 
hätten 500 die Revolution gemacht. 

3 *9( De la Paz am 16. u. 21. Februar 1797, a. a. O. Vgl. Baldaſſari 184 ff. 

* "EL Papa ha respondido con una gran presencia de animo que hagan d' el 
lo que quieran, que no se moverá de Roma ni abandonará su Iglesia. Azara am 
16. Februar 1797, a. a. O. 

5 *Relazione del card. Antonelli, a. a. O., p. 23 ff; Gendry II 303 f. 

5 Azara an De la Paz am 21. Februar 1797, a. a. O.; Gendry II 304. 
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ber Maeſtro di Camera Caracciolo und der Exjeſuit Marotti, ſowie fein 
Arzt Taſſi waren die Begleiter, als er eine Stunde vor Sonnenaufgang, 
unbeachtet, nur von franzöſiſchen Offizieren in einem begleitenden Wagen 
bewacht, Rom verließ 1. Mit Tränen in den Augen, grüßte er zum letzten Mal 
die Peterskirche und das Grab des Apoſtelfürſten?. Es war gerade ein Jahr 
und ein Tag nach dem Abſchluß des Friedens von Tolentino; vergeblich hatte 
er damals gehofft, ſeinem geliebten Rom das Schlimmſte erſparen zu können; 
nun mußte er nächtlicherweile als Verbannter von der Stadt des hl. Petrus 
ſcheiden, ſcheiden für immer?. Der Weg führte in fünf Tagesſtrecken nach 
Siena, wo er zunächſt im Kloſter ber Auguſtiner-Eremiten Unterkunft fand“. 

Von den Kardinälen verblieben zunächſt noch 13 in Rom, während 
ebenſoviele entweder vorher oder in dieſen Tagen die Stadt verließen ?. Von 
erſteren wurden am 8. März neben andern hohen Würdenträgern 6 in einem 
ehemaligen Konvent in Haft geſetzté, 3 weitere wies man aus, 2 lagen 
krank danieder. Die Kardinäle Altieri und Antici bereiteten dem Papſte den 
großen Schmerz, daß ſie um Enthebung von ihrer hohen kirchlichen Würde 
einkamen. Antici begründete durch Schreiben vom 7. März 1798 das An— 
ſuchen mit ſeinem hohen Alter und völliger Körperſchwäche, ſowie mit der 
Sehnſucht nach einem ſtillen Lebensabend?, ber ihm innere Sammlung er— 
möglichen könne. Altieri ſprach am 12. März dem Papſte von der Unmöglichkeit, 
weiterhin ſeinen Kardinalspflichten zu genügen. Auf Drängen der römiſchen 
Konſuln mußte er kurz darauf einen zweiten Brief mit einer beſtimmter ge— 
faßten Verzichterklärung nachſenden s. Da der Papſt dieſen Wünſchen zunächſt 
ablehnend gegenüberſtand, ließ Altieri durch zwei theologiſche Gutachten ſeine 
Bitte unterſtützen, während Monſignore Spina deren Berechtigung beſtritt“; 
Altieri jedoch fühlte fid) feiner Würde bereits entfleibet !“. Kardinal Antonelli 


Siehe die S. 586 A. 10 angegebene * Relazione und *Memorie di A. Galimberti 
zum 20, Februar 1798, a. a. O. f. 19; Baldaſſari 197 ff; Sala, Diario di Roma I 46 f; 
Gendry II 305 f; De la Gorce IV 359 f; Mourret VII 258. 

? Rinieri, II Caporale Trasteverino, Roma 1904, 406. 

3 Der letzte Regiſterband von Pius’ VI. Epist. AP XXII/XXIII f. 210 ff ſchließt mit 
den zahlreichen Breven vom 3. Februar 1798 an deutſche Fürſten, denen er die kirchliche 
Sache auf dem Raſtatter Kongreß empfahl; das letzte“ Breve an den Nuntius Della Genga 
facultatem tribuit ad publicas faciendas protestationes si necesse fuerint in con- 
gressu Radstadiensi. Ebd. f. 218, Päpſtl. Geh.-Archiv. 

Vgl. unten S. 605. 5 Gendry II 309. 

9 Ihre folgenden Schickſale erzählt einer von ihnen, Kardinal Antonelli, in feiner 
Relazione p. 27 ff, a. a. O. Vgl. Memorie storiche a. a. O. 250 f und Sala, Diario 
di Roma I 90. " Baldaſſari 246 f. Ebd. 248 f. 

H Pius VI. an Antonelli am 14. April 1798, bei E. Celani a. a. O. 484. 

0 * Antici que vive ahora aqui como un simple privado. Mendizabal an 
= la Paz am 25. März 1798, Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom; Mourret 

II 274. 
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ſuchte in einem Fürwort die Bedenken des Papſtes zu zerſtreuen; ſie gründeten 
außer auf dem Mangel an kanoniſchen Rechtstiteln vor allem auf der Be— 
fürchtung, es möchten auch andere Mitglieder des Heiligen Kollegs in ähn— 
licher Weiſe der Verfolgung ſich entziehen 1. Auf Antici hätte er noch am 
eheſten verzichten mögen; indes mußten beide Fälle gleich behandelt werden. 
Nach monatelangem Widerſtreben ließ ſich der Papſt ſchließlich zum Nachgeben 
beſtimmen ?. In zwei Breven vom 7. September 1798 erkannte er bie vor— 
gebrachten Gründe an und erklärte beide Kardinäle des roten Hutes verluſtig, 
wobei er ihnen ausdrücklich das Recht zur Teilnahme am kommenden Kon— 
klave abſprach. Während Altieri bald darauf ſtarb, gedachte Antici, ſobald 
durch den Sieg ber Oſterreicher bie politiſche Lage Italiens fid) verändert 
hatte, Würde und Zeichen des Kardinalats ſich wieder anzueignen und ſelbſt 
Zulaſſung zur Papſtwahl in Venedig zu verlangen“. 

Nachdem auch den ſechs in Rom verhafteten Kardinälen freiwilliger 
Verzicht auf ihre Würde, jedoch ohne Erfolg, nahegelegt war, wurden ſie am 
10. März nächtlicherweile wie Verbrecher unter militäriſcher Bewachung nach 
Civitavecchia ins Dominikanerkloſter transportiert, wo ihnen zwei Gänge 
ſowie das Refektorium, nicht aber Kirche und Stiegenhaus zu freier Be— 
wegung eingeräumt wurden. Der Prior des Hauſes verſchaffte ihnen in der 
Folge wenigſtens Gelegenheit zur Feier des heiligen Meßopfers. Bald erhielt 
die Kolonie neuen Zuwachs, unter anderem durch die Kardinäle Conſalvi und 
Barberi, die in der Engelsburg in Haft waren. Am 23. März wurden 
jedoch alle freigelaſſen; jeder ſollte ſich auf dem Seeweg einen Aufenthalts— 
ort außerhalb der römiſchen Republik wählen 5. 

Wie man in Paris davon geſprochen hatte, die Nachkommen des Brutus 
von der Tyrannei des Fanatismus zu befreien, ſo ſchwelgte auch Berthiers 
Rede auf dem Kapitol in antiken Erinnerungen: „Ihr Manen eines Cato, 
Brutus, Cicero, empfangt die Huldigung freier Franzoſen auf dem Kapitol, 


! *Sua Santità mi argomenta sempre contro con la mancanza della causa 
canonica a rinunciare e col cattivo esempio che si darebbe. Spina am Antonelli 
am 22. Juni 1798, Relazione del card. Antonelli, a. a. O., f. 113. Vgl. ebd. f. 66 
„Erzbiſchof Zondadari an Antonelli am 15. April 1798. 

? Am 1. September 1798 „ſchreibt Spina an Antonelli, das Breve für Antici fei 
fertig und genehmigt, nur noch nicht unterzeichnet; für Altieri werde ein gleiches hergeſtellt, 
in den nächſten Tagen ſei der Abſchluß der Angelegenheit zu erwarten. Ebd. k. 125. 

Beide Breven, an alle Kardinäle gerichtet, in den Epist. ad princ. 194 f. 64 ff 
67 ff, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. In deutſcher Überſetzung bei Baldaſſari 484 ff. 

* Baldafjarı 252. 

5 Bol. zum Ganzen Gendry II 312 f; Sala, Diario di Roma I 123 f. Im Juli 
1798 reſidierten nach einer Aufftellung im Päpſtl. Geh.-Archiv, Epoca Napoleonica, 
Italia 1, 1: 10 Kardinäle in Neapel, 29 im übrigen Italien und 9 in andern Ländern, 
darunter 4 franzöſiſche Emigranten (ſ. Archivio Romano XXXVI [1913] 495). 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 8. 1.—7. Aufl. 38 
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wo ihr ſo oft die Rechte des Volkes verteidigt und die römiſche Republik 
gefeiert habt! Dieſe Söhne der Gallier, den Olzweig des Friedens in Händen, 
wollen an dieſer geweihten Stätte die Altäre der Freiheit wieder errichten, 
die einſt der erſte Brutus aufgeſtellt. Und ihr, Bürger Roms, die ihr eure 
legitimen Rechte wiederergreift, ſeid eingedenk des Blutes, das in euern Adern 
rollt! Richtet eure Augen auf bie Ruhmesdenkmäler, die euch umgeben! 
Nehmt wieder an eure alte Größe und die Tugenden eurer Väter!“! 

Wie bei jeder Revolution, ſo folgte auch auf dieſe Redensarten eine 
Wirklichkeit, die der Pariſer Schreckensherrſchaft in manchem nichts nachgab?. 
Die neue Regierung ſtützte fid) auf die militäriſche Gewalt. Alle verdäch— 
tigen Perſonen wurden zum Tode verurteilt, die franzöſiſchen Emigranten 
ausgewieſen, ſoweit fie noch verblieben warens. Tag für Tag überſtürzten 
fid) zahlloſe Verordnungen und Bekanntmachungen der neuen Regierung“. 
Zur Sicherung des öffentlichen Friedens wurde eine Nationalgarde gegründet. 
Der Pöbel aber berauſchte ſich an den großen Volksfeſten auf dem Peters— 
platze, wobei man unter pathetiſchen Reden von einer goldenen Zukunft 
ſchwärmte “. Einen Monat ſpäter erfolgte unter Beteiligung von Vertretern 
aller Gebiete der neuen Republik ein gewaltiges Verbrüderungsfeſt auf dem 
Petersplatze 9. 

Bis zur Selbſtregierung des Volkes hatte es aber noch gute Weile. Die 
neue Verfaſſung trug keineswegs antiken Zuſchnitt, war vielmehr ein Abbild 
des franzöſiſchen Muſters vom Jahre III 7. Nur nebenſächliche Anderungen, 
namentlich ſchlecht gewählte Amtsbezeichnungen, erinnerten an das Rom der 
Vergangenheit, das man zurückzurufen verſprochen hatte. So ſtanden an der 
Spitze des neuen Staates fünf Konſuln; die Geſetzgebung lag bei zwei 
Kammern, dem Tribunat mit 72 Mitgliedern von über 25 Jahren und dem 
Senat aus 32 Mitgliedern von über 35 Jahren s. Zum Hohn auf alle 
Demokratie ernannte General Maſſena, der Nachfolger des nach Paris be— 
rufenen Berthier, ſowohl die Konſuln wie die meiſten Volksvertreter nach 
eigenem Gutdünken ?. Ferner ſollte wenigſtens einſtweilen der franzöſiſche 
Obergeneral, der unmittelbare Inſtruktionen aus Paris bezog, als Kontroll: 


! Dufoureq 106 f. 

? ‚Une exploitation désordonnée' nennt Madelin (La révolution 507) die römische 
Republik. * Gendry II 301. 

* *Relazione del card, Antonelli, a. a. O., p. 23. . 

5 Gendry II 302; * Memorie di A. Galimberti zum 23. Februar 1798, a. a. O. 

„ Mendizabal an De la Paz am 25. März 1798, Archiv ber ſpan. Bot⸗ 
ſchaft zu Rom. Bei Malamani, Canova 63, eine Abbildung. 

? Sciout (Le Directoire II 3, 299 ff) führt den Vergleich durch. Vgl. G. Gara- 
vani, La costituzione della repubblica Romana, Fermo 1910, 39— 59. 

$ Dufoureq 171. H Ebd. 109; Sciout 304. 
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inſtanz über den Konſuln ſtehen . Man übernahm auch die franzöſiſche Ein— 
teilung in Departements? und den Revolutionskalender nach franzöſiſcher 
Zählung. 

: Schlimm war nun, daß die franzöſiſchen Soldaten in ihre Rolle als 
Volksbeglücker ſich nicht hinein fanden, ſondern gar bald in eine plündernde 
Soldateska ausarteten, da ſie ſchon lange Zeit keinen Sold erhalten hatten 
und von Beute nicht leben konnten. Die Franzoſen verſtanden es vor allem, 
Rom ſeines einzigartigen Reichtums an Kunſtſchätzen aus zwei Jahrtauſenden 
ſyſtematiſch zu berauben ?. Paris, die Hauptſtadt der großen Republik, ſollte 
nicht nur politiſch, ſondern auch künſtleriſch Mittelpunkt des Abendlandes 
werden; Rom mußte deshalb die Schätze hergeben, die dort Kaiſer, Päpſte 
und vornehme Geſchlechter geſammelt hatten. 

General Bonaparte hatte ſchon in Bologna und Tolentino die Aus— 
lieferung von Kunſtwerken und Handſchriften gefordert. Ahnlich waren auch 
die Städte Norditaliens bereits ausgeraubt worden. Aus Parma wanderten 
Correggios Werke nach Frankreich; Modena, Ferrara, Verona mußten das 
Ihrige beiſteuern; die Silberſchätze der Kirchen Mailands wurden eingeſchmolzen, 
anderes nach Paris verſchleppt; Bologna verlor über 500 wertvolle Hand— 
ſchriften, und in Venedig vergriff man ſich am Schatz von San Marco. 

Nun kam Rom ſelbſt an die Reihe. Die Monate März bis Juli 1797 
waren die Zeit fieberhafter Ausbeutung. So ſah man eines Tages eine 
Rieſenkarawane von 500 beſpannten Fuhrwerken mit ſtarker militäriſcher 
Bewachung die Stadt verlaſſen“. Auf den Wagen befanden ſich unermeßliche 
Kunſtſchätze an antiken Plaſtiken und Gemälden der Renaiſſance, die ſich 
Frankreich auf Grund des Tolentiner Friedens aneignete. So die Laokoon— 
gruppe, der Apollo des Belvedere, der ſterbende Gallier, Amor und Pſpche, 
Ariadne auf Naxos, die mediceiſche Venus, die Koloſſalfiguren des Tiber 
und des Nils. Daneben Gemälde und Teppiche Raffaels, vorab die SBer- 
klärung Chriſti, die Madonnen von Foligno und della Sedia, Tizians Santa 
Converſazione und vieles andere. Erſt nach mehreren Jahren fanden dieſe 
geraubten Schätze würdige Aufſtellung in dem 1807 eröffneten Muſée Na⸗ 
poléonien im Louvre zu Paris. Nach dem Sturz Napoleons kehrten indes 
auch dieſe Trophäen feiner Siege meiſt wieder an ihre früheren Stätten zurück 5. 

Nicht minder groß waren die Rieſenverluſte an Edelmetall und Edel: 
ſteinen; was ſie konnten, verſchleppten die Franzoſen in die Heimat. Sie be⸗ 


1 Sciout ebd. Ihre Aufzählung bei Sala, Diario di Roma I 87. 

3 Über Roms ſyſtematiſche Plünderung durch ſeine, Befreier“ j. unter andern Dufoureq 
114—118 und Memorie storiche a. a. O. 211 ff. 

* Rinieri, II Caporale Trasteverino 76 f. Satiriſches Sonett, Per il trasporto 
delle statue di Roma in Francia“ in der Bibl. Comunale zu Forli (vgl. Mazza- 
tinti, Inventari I 51). 5 ®gl. Hautecoeur, Rome et la Renaissance 259—970. 

38 * 
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| raubten alle Kirchen! und Paläſte. Unter Führung des päpſtlichen Capitano 
| Criſpoldi wurden eines Tages in großen Kaſſetten Werte von 15 Millionen 
| in Gold- und Silberbarren ausgeführt, alles Beute aus der Engelsburg, aus 
dem Monte, den Beſitzungen der Kardinäle und der Patrizier. Anfang April 
l wanderten Perlen und Pretioſen für etwa 4 Millionen nach Frankreich, dar: 
d unter 386 Diamanten, 331 Smaragde, 692 Rubine, 208 Safire und viele 
| andere. Das meiſte davon ſtammte aus den berühmten kunſtvollen Tiaren 
| der Päpſte Julius IL, Paul III., Klemens VIII. unb Urban VIII. Am 
| 8. Juli erfolgte die Ablieferung bon 500 der wertvollſten Handſchriften, 
worüber Kardinal Borgia ſowie die Monſignori Marini und Caracciolo wie 
Kinder geweint haben ſollen?. Und acht Tage ſpäter trabte eine ſtattliche Herde 
von 1600 Pferden aus Rom, für die franzöſiſche Armee in Italien bejtimmt?. 

Mit ſchweigendem Schmerz ſahen die Römer, wie ihre ſo ſtolz gehüteten 
Schätze verſchwanden“, wie in den Gärten und Sammlungen des Vatikan, 
in den großen Privatbibliotheken mutwillige Verheerung angerichtet ward, 
| wie bie Schätze des Papſtes, der Kardinäle, der Villa Albani“, der Far— 
| nefina und anderer zu Schleuderpreiſen unter den Hammer kamen ober im 
jüdiſchen Ghetto neue Beſitzer fanden 7. Selbſt die Engelsburg ſollte in die 
| Luft geſprengt, die Obelisken verſchleppt, Raffaels Fresken in den Stanzen | 
| entfernt werden ®, 


N — — — 
Darunter auch die Nationalkirchen anderer Staaten, z. B. der Spanier. Die diese 
bezüglichen Beſchwerden Azaras ſ. in ſeinen * Berichten an De la Paz vom 21. Februar 
| 1798. Am 10. März 1798 * berichtet er, man habe ihm nur jo wenig wieder zurückgeben 
i wollen, daß er es vorzog, es den Franzoſen als Zeichen der Freundſchaft Spaniens geſchenk— 
weiſe zu überlaſſen. Von Bemühungen, die Nationalkirchen bei der allgemeinen Beſteuerung 
der Kirchen ausnehmen zu laſſen, * berichtet Mendizabal am 10. April 1798, Archiv der 
ſpan. Botſchaft zu Rom. Vgl. ſonſt Sala, Diario di Roma I 76 83f 92 103 242f 
(St Peter, vgl. 250) 257 f 135 (auch in den Provinzen) 161 ff (Ergebnis), II 86f 122 
195; Kirchenverkäufe ebd. II 40 45; über die deutſche Nationalkirche, die Anima, II 92 f. 
Zum Kirchenraub in Rom ſ. * Memorie di Ant. Galimberti zum 1., 2., 3., 4., 5., 7. März 
und 29. Oktober 1798, Bibl. Vittorio Emanuele zu Rom, Cod. 44— 45. 

? Rinieri 407. Über Hunderte entführter Münzen ſ. F. Gnecchi, Appunti di 
numismatica romana LXIV: I medaglioni exvaticani, in Riv. stor. di numismat. 
XVIII (1905) 11 ff. Über Canovas Schmerz bei der Beraubung der vatikaniſchen Biblio: 
thek und Münzenſammlung ſ. O. Malamani, Canova 63. 

? Rinieri 78 ff. Ebd. 80 f. 

5 Memorie storiche a. a. O. 268 f; Sala, Diario di Roma I 156 180; ebd. 174 
über die Privatbibliothek des Papſtes. 

D Memorie storiche 292; Sala a. a. O. 126 f; Cabanis in Chronique médié- 
vale I (1907) 287 (Reife Winckelmanns nach Paris, ber Chriſtine von Schweden nach 
Montpellier). »Mendizabal an De la Paz am 10. April 1798, a. a. O. 

So wurden die Beſitzungen des Santo Uffizio für 2 Millionen, die des Collegium 
Germanicum-Hungaricum für 260000 Scudi veräußert, u. a. m; ſ. Memorie storiche 
a. a. O. 270; der Reſt ber Kameenſammlung von Zrinità de' Monti für 100 Scudi, ebd. 


286. Verſchleiß durch Juden ſ. Sala, Diario di Roma I 155. 


* Memorie storiche a. a. O. 269; Rinieri 142. 
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Einzig in der Weltgeſchichte ſteht dieſer Vandalismus einer Kulturnation 
da, als einer der größten Schandflecke der franzöſiſchen Republik !. Dieſer 
Kunſtraub ohnegleichen, verbunden mit der ſtändig wachſenden wirtſchaft— 
lichen und finanziellen Bedrückung des römischen Volkes, erzeugte den größten 
Unwillen der Bevölkerung, ſo daß manche Revolten der Einheimiſchen mit 
Waffengewalt niedergehalten werden mußten ?. Zur Unterſtützung und Be— 
aufſichtigung des Generals Maſſena ernannte das Direktorium eine vier— 
gliedrige Militärkommiſſion in Rom, Maſſena wurde zum lediglich ausführenden 
Organ erniedrigt“. Doch die Ausbeutung der Bevölkerung ſteigerte fi) nur 
noch mehr!. Mit der Zeit wurde Maſſena in den Reihen der eigenen Soldaten 
unbeliebt, ſo daß die Kommiſſäre auf Mittel ſannen, eine drohende Meuterei 
der Beſatzungstruppen hintanzuhalten?. Er floh aus Rom, da ihm Offiziere 
wie Soldaten den Gehorſam verweigerten; die Kommiſſäre erklärten, ſie wollten 
mit ihm nichts mehr zu tun haben, und erhielten von Paris neue, ausgedehn— 
tere Vollmachten 9. 

Bald erwies es ſich, daß man einem Staat, der durch die Verträge von 
Bologna und Tolentino ſchon ſtark geſchwächt war, bei der Übergabe Roms 
unerſchwingliche Verpflichtungen auferlegt fatte". Die privaten und öffent: 
lichen Mittel waren dermaßen erſchöpft und ausgeraubt, daß ſelbſt die Kom— 
miſſäre von der finanziellen Unfähigkeit des römiſchen Staates berichteten. 
Das ſeit langem allein übliche Papiergeld ſchien das Schickſal der franzöſiſchen 
Aſſignaten zu teilen s. Die unaufhörlichen Einquartierungen vernichteten den 
häuslichen Wohlſtand. Klöſter und andere geiſtliche Häuſer waren in Ka— 
ſernen verwandelt und ohnedies mit Steuern überlaſtet, rund 200 davon 
wurden aufgehoben“. 


! Un'invasione di Goti o di Unni e anco un saccheggio de' piü solenni ci 
avrebbe recato minor danno, di quello che risentiamo dalla pacifica dimora di 
questi Eroi liberatori del genere umano, jagt Sala zum 27. März 1797 (Diario di 
Roma I 127). 

Vgl. Memorie storiche a. a. O. 236 f (Trastevere) 296 298 299 (an verſchie— 
denen andern Orten) 300 (Niederlage bei Terracina); Sala a. a. O. 187 f 192. Von ber 
Erſchießung von 20 Aufſtändiſchen auf der Piazza del Popolo berichten bie * Memorie 
di A. Galimberti zum 27. Februar 1798, a. a. O.; vgl. *ebb. zum 1. März 1798 (ſieg⸗ 
reiche Truppenheimkehr aus Albano und Velletri). Vgl.“ Relazione del card. Antonelli, 
a. a. O., p. 26; Gendry II 298; Mourret VII 276. ® Rinieri 469. 

Ebd. 480; ebd. 488 einzelne rohe Verbrechen der franzöſiſchen Soldaten. 

5 Ga kam zu verſchiedenen Revolten gegen ihn. Näheres bei Dufourcq 123 ff. 

„ Azara an De la Paz am 10. März 1798, Archiv der ſpan. Botſchaft 
zu Rom. Die Erklärung der Kommiſſäre veröffentlicht Sciout in der Revue des quest. 
hist, XXXIX (1886) 159 f. 

Dazu kam das geheime Abkommen über die finanziellen Verpflichtungen Roms vom 
8. Germinal VI bei Sciout, Directoire II 3, 307 ff. 

8 Dufoureq 193 ff. 

? Memorie storiche, a. a. O. 285. Vgl. Sala a. a. O. 200 208. 
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Auch für die Fremden war der Aufenthalt in Rom alles andere als 
angenehm. Alle, einſchließlich der Uditoren der Rota und der Ordensgenerale, 
mußten ihre Perſonalien der Regierung mitteilen. Die diplomatiſchen Ver⸗ 
treter fühlten fid) nicht mehr ſicher. Voll Entrüſtung über die ſtändigen Ver- 
letzungen des Völkerrechts zog es Azara vor, die Stadt im März 1797 zu 
verlaſſen, um ſich nach Florenz zurückzuziehen 1. Dort erhielt er alsbald die 
Ernennung zum ſpaniſchen Geſandten in Paris, der er Folge leiſtete?. Auch 
in der neuen Stellung blieb er zeitlebens Anhänger der Aufklärung. 

Die bitter enttäuſchten Römer wandten fid) hilfeſuchend nach Neapels. 
In der Tat forderte König Ferdinand IV. im Oktober 1798 die Franzoſen 
zum Verlaſſen Roms auf, natürlich vergebens. Darauf erließ am 14. No⸗ 
vember die neapolitaniſche Regierung eine Proklamation an das römiſche 
Volk, wieder ohne die erhoffte Rückwirkung auf die Franzoſen. Da eröffnete 
General Mack mit neapolitaniſchen Truppen die kriegeriſchen Feindſeligkeiten 
und drang eilig bis vor die Tore Roms, wo ſich neue Volksunruhen regten“. 
Die Franzoſen wichen nun aus der Stadt; am 29. November zogen die Nea— 
politaner dort ein, vom befreiten Volke jubelnd gefeiert?. Eine Erklärung 
vom 3. Dezember forderte die Stadt auf, volles Vertrauen in den König 
beider Sizilien zu ſetzen. Doch das alles war nur ein kurzes Zwiſchenſpiel. 
Nach ſiebzehn Tagen ſtürmten die Franzoſen, die neue Verſtärkungen beigezogen 
hatten, Rom und verfolgten die Süditaliener bis Neapel, das ihnen am 
23. Januar 1799 in die Hände fie. Kaum hatten fie dort eine neue 
Republik gegründet, als ein allgemeiner Aufſtand in Italien aufflammte, an 
dem auch Rom Anteil nahm. Wie in Tirol und Spanien, jo trug auch 
hier die Volksbewegung gegen die räuberiſchen Franzoſen und ihre gottes— 
feindliche Republik ſtark religiöſen Charakter. Oſterreichs Kriegserklärung im 
März 1799 verſchlechterte die Lage für die franzöſiſchen Truppen, die nun 
nicht mehr ſtandhalten konnten. Neapel führte die Erhebung, bald mußten 
die Franzoſen aufs neue aus Rom weichen. Aber erſt im Juli 1800 konnte 
der Nachfolger Petri, der nunmehr Pius VII. hieß, wiederum in das Heilig— 
tum der Apoſtelfürſten einziehen. Sein Vorgänger hatte inzwiſchen den Leidens⸗ 
feld der Verbannung bis zur Neige auskoſten müſſen. 


1 Azara an De la Paz am 10. März 1798, a. a. O. Am 13. März reiſte er ab 
ohne Order. Vgl.“ Mendizabal an De fa Paz am 25. März 1798 (irrig im Mſ 1797), ebd. 

* Mendizabal an De la Paz am 10. April 1798, ebd. 

Über bie Entſtehung des franzöſiſch⸗neapolitaniſchen Krieges ſ. Dufoureq 338 ff. 

* Mourret VII 276. 

5 „Bericht an De la Paz vom 10. Dezember 1798, a. a. O.; “Lavaggis Bericht vom 
7. Dezember 1798, Staatsarchiv zu Genua. Sala II 232, der ſchildert, wie das 
Volk gleich nach dem Abzug der Franzoſen das Duphot⸗Denkmal am Kapitol in Trümmer 
ſchlug. * Mourret VII 277. Vgl. Dufoureq 490 ff. 


XVII. Neue Prieſterverfolgungen in Frankreich. 
Der Leidensweg Pius' VI. und ſein Tod in der Verbannung. 


d 

Was dem ſchwergeprüften Oberhaupt der Kirche nach feiner Verbannung 
aus Rom an Leiden und Demütigungen noch weiter widerfahren ſollte, hängt 
zuſammen mit dem Umſchwung in der Pariſer Politik durch den Staatsſtreich 
vom 18. Fructidor. Nach den Jahren, die für die kirchliche Wiedergeburt 
Frankreichs, wenn nicht Förderung, ſo doch auch nicht eine Hemmung be— 
deuteten, beginnt eine neue Zeit der Verfolgung, ein ‚zweiter Terror‘, wie 
manche franzöſiſchen Geſchichtsſchreiber ſich ausdrücken. 

Die perſönlichen und politiſchen Meinungsverſchiedenheiten innerhalb der 
fünfgliederigen Direktorialregierung drohten ſchon ſeit langem zum offenen 
Austrag zu kommen. Hier ſtand der milderen, auch in religiöſen Fragen 
verſöhnlicheren Haltung der Carnot und Barthelemy die rückſichtsloſe, in den 
radikalen Traditionen des Konvents und des Terrors befangene Richtung 
der drei andern Direktoren gegenüber: Barras, Larevelliere und Rewbell !. 
Namentlich ein Beſchluß der 500 vom 24. Auguſt 1797 über Abſchaffung 
aller Geſetze gegen die Eidweigerer reizte Te zu entſchiedenem Vorgehen“. 
Vielleicht daß Carnot bei ſeiner geiſtigen Überlegenheit und ſeinen Sympathien 
in den breiten Maſſen, um die ihn ſeine feindlichen Kollegen beneideten, die 
bevorſtehende Wendung noch hätte vermeiden können; indes er zauderte zu 
lange und verurteilte damit die gemäßigtere Parlamentspartei zur abwartenden 
Untätigkeit“. 

Dagegen entwickelte, geſteigert durch Carnots Unnachgiebigkeit“, die radi⸗ 
kale Partei eine fieberhafte Agitation, die für die Offentlichkeit den baldigen 
Ausbruch von Unruhen befürchten ließ. Immer mehr verdichteten ſich die 
Abſichten der drei revolutionär geſinnten Direktoren zu einem beſtimmten 
Feldzugsplan, den ſie in einer geheimen Abendſitzung des 3. September 1797 
mit ihren Anhängern in den Miniſterien endgültig beſchloſſen? und ber am 
folgenden Tage, dem berühmt gewordenen 18. Fructidor des Jahres V, mit 
Hilfe militäriſcher Gewalt durchgeführt werden ſollte. 


1 Sciout, Constit. civ. IV 576. ? S$(ufarb II 546 f. 
? Sciout, Constit. civ. IV 580 f. * De la Gorce IV 215. 5 Ebd. 217. 
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In der Hauptſtadt zuſammengezogene Truppenteile beſetzten zuerſt unter 
Leitung des Generals Augereau die Tuilerien, die Sitze der wichtigſten Be— 

hörden und Körperſchaften ſowie die bedeutendſten Punkte der Stadt 1. Am | 

) Morgen wurde der beſtürzten Pariſer Öffentlichkeit Mitteilung gemacht von | 
I der angeblichen Entdeckung eines royaliſtiſchen Komplotts, das bis in höchſte 
Regierungskreiſe über Anhänger verfüge: die militäriſchen Vorkehrungen und 
die Überwachung aller Straßen waren nunmehr gerechtfertigt, und für die 
Oppoſition, die ſich ſofort betroffen fühlte, wurde es unmöglich, ſich irgend— 
wie zu organiſieren oder zur Wehr zu ſetzen?. Gleichzeitig ſchritt man zu 

| der verabredeten Verhaftung der Gemäßigten: Carnot entrann durch recht— 


d zeitige Flucht feinem Schickſal, während Barthelemy den Häſchern in die 
I Hände fiel. Ihre Parteianhänger in beiden Kammern wurden ebenfalls in 
Haft genommen und im Temple interniert. Die öffentliche Ruhe ſuchte man 
durch harte Strafandrohungen zu erhalten!. 
Nachdem die gemäßigte Partei unſchädlich gemacht war, traten die 
übrigen Volksvertreter auf Geheiß des dreigliederigen Reſtdirektoriums zur 
I Sitzung zuſammen, ber Rat ber Fünfhundert im Odeon, der Rat ber Alten 
in der Mediziniſchen Schule. Unter dem Druck der Regierung billigte man 
nachträglich deren Vorgehen und berief eine Ratskommiſſion zur Vorbereitung 
der notwendigen Geſetzesanträge!. 
li Um die Mitternacht dieſes ereignisvollen Tages traten die Abgeordneten 
zu neuer Vollverſammlung zuſammen und beratſchlagten die ganze Nacht hin— 
durch über die Anträge, die zur Beratung ſtanden. Das grauſame Geſetz— 
gebungswerk, das zuſtande kam?, annullierte die Parlamentswahlen von nicht 
Il weniger als 49 Departements, verurteilte die beiden Direktoren ſowie 42 Mit- 
glieder der Kammer der Fünfhundert und 11 aus dem Rat der Alten zur 
Deportation, erneute ſämtliche früheren Verbannungsgeſetze gegen den Klerus“ | 
und beſtimmte weiterhin, daß außerdem jeden Prieſter, ber im Verdacht ſtaats— | 
gefährlicher Machenschaften ftehe, nach Aburteilung im Einzelfall die gleiche 
| Strafe treffen folle. | 
Als in früher Morgenſtunde dieſe Beſchlüſſe dem Rat ber Alten bor- 
gelegt wurden, ſuchte dieſer ihre Beſtätigung zu verſchleppen, bis am Nachmittag | 
| ein gemeſſener Befehl des Direktoriums jofortige Abſtimmung befahl, wobei 


Il Akten über den Anteil Augereaus bei Pierre, 18 Fructidor 72— 79. 
| Ebd. 217 f. 


1 
| 
N Ebd. 219 f. Über das weitere Schickſal der Verhafteten j. Sciout, Le Directoire | 
I II 3, 1f. 
| * Sciout, Constit. civ. II 582 f; Bericht über bieje Ratsſitzung bei Pierre a. a. O.“ | 
l 41—58. 5 Aulard II 550; Sciout, Constit. civ. IV 584 ff. 


| $ Eine einzige Stimme, die des Abgeordneten für Lot-et-Garonne, Laujeag, ließ fid) 
| nicht einſchüchtern, ein Wort für bie Prieſter zu ſprechen. De la Gorce IV 224. 
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15 Mitglieder bejafenb und 7 verneinend ſich erklärten. Damit waren der 
kirchenfeindlichen Willkür des radikalen Direktoriums Tür und Tor geöffnet!“. 

Bedeutſam war auch die Anordnung eines neuen Eides, ‚gegen das 
Königtum und die Anarchie“, zu dem der Klerus verpflichtet wurde?. Wenn— 
gleich der Papſt ſein Mißfallen über dieſe neue politiſche Bedrängung der 
franzöſiſchen Geiſtlichen ausſprach?, jo leiſteten doch viele den verlangten 
Schwur, wenn auch nicht in ſolcher Zahl wie im Herbſt 17954. Da jedoch 
die Behörden vielfach von den verbleibenden Prieſtern die Ablegung auch der 
früheren Revolutionseide vorausſetzten, hatte er nur für die Anhänger des 
konſtitutionellen Schismas praktiſche Bedeutung. 

Wichtiger jedoch für die Auswirkung der neuen Beſtimmungen war die 
Wiedereinführung der Deportationsgeſetze. Das bedeutete die Verhaftung aller 
inzwiſchen wegen Alter, Krankheit oder ſonſtiger Gründe freigelaſſenen Prieſter, 
ſowie die erneute Ausweiſung aller aus dem Exil Zurückgekehrten. Von neuem 
ergoß ſich alſo ein Auswandererſtrom von flüchtigen Geiſtlichen in die 
Nachbarſtaaten “. 

Dazu kamen Strafvollitrefungen gegen angeblich ſtaatsgefährdende 
Prieſter in einem anfangs kaum geahnten Ausmaße. Man begründete die 
tatſächliche Willkür des Vorgehens gegen fie" im einzelnen mit Eidweigerung, 
Verachtung republikaniſcher Geſetze und Einrichtungen ſowie ihrer Tätigkeit 
als ‚Brandfadeln des Fanatismus“; jede Verrichtung kirchlicher Funktionen 
oder Pflichten ließ fid) als ſolche Tätigkeit deuten s. Dabei wurde auch der 
konſtitutionelle Klerus keineswegs verſchont“; nichts zu befürchten hatten nur 
mehr atheiſtiſche und pantheiſtiſche Kulte Rouſſeauſcher Färbung“, beſonders 
die Philanthropie und der von Staats wegen nun durchgeführte Dekaden— 
kult 1. Damit entpuppte ſich das innerſte Weſen der franzöſiſchen Revolution 
in ihrem weltanſchaulichen Gehalt !?. Die Ausübung der chriſtlichen Kulte 
wurde durch die größten Schwierigkeiten und zahlreiche harte Einſchränkungen 
behindert!“. 

Bald überſchritt das Direktorium ſeine eigenen Verordnungen, indem es 
neben den Einzelverurteilungen auch zu geſetzwidrigen Kollektivmaßnahmen 


! Ebd. 226. Ebd. 233; Pisani, L'église de Paris III 259. 
Vgl. Baldaſſari 290 f joie 290 A. 9; Pisani a. a. O. 264. 

* Aulard II 551; Pierre, Deportation xxviff; Pisani a. a. O. 260 ff. 
5 Sciout, Directoire Il 3, 155. * De la Gorce IV 233 235 ff. 
? Sciout, Directoire II 3, 148. 5 Pierre, Deportation xxr ff. 

H Pierre, Terreur 208 ff. 

1° De la Gorce IV 270 ff; Mourret VII 272 f. 

11 Sciout, Le Directoire II 3, 179 ff; Aulard II 555 ff. 

12 Sciout, Le Directoire II 3, 149 151. 

15 So wurden viele Kirchen wieder geſchloſſen u. a. m., ebd. 176 ff 
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griff. So wurden einmal 99 Prieſter von Maineret⸗Loire mit einem ein⸗ 
zigen Haftbefehl zur Deportation verdammt ?. Während in manchen Departe— 
ments nur auf unmittelbare Verfügung des Direktoriums eingeſchritten wurde, 
konkurrierte anderswo dieſe Tätigkeit mit einer ebenſo radikalen Prieſter⸗ 
verfolgung von ſeiten der Departementsverwaltung, welche oft auch in andern 
Teilen Frankreichs allein die Vollſtreckerin der Geſetze war?. Erſt wenn 
man die Maßnahmen der zentralen und der provinzialen Behörden zu⸗ 
ſammen betrachtet, erhält man alſo ein Geſamtbild dieſer Willkürherrſchaft“. 
Nur die ſüdlichen Landſtriche des Reiches litten unter dieſer Zuſammenarbeit 
verhältnismäßig wenig im Vergleich zu den übrigen Teilen des Landes. Daß 
verſchiedene zeitliche und örtliche Schwankungen in der Durchführung der 
Deportationsgeſetze unterliefen, ijf bei der uneinheitlichen Verteilung der Qu. 
ftändigfeiten kaum verwunderlich“. 

Am 6. September unterzeichnete Zarevelliöre als Präſident des Direktoriums 
eine Verfügung, wonach alle zur Deportation Verurteilten in die ſüdameri⸗ 
kaniſche Strafkolonie Cayenne abzuführen ſeien “. Tatſächlich brachten daraufhin 
vier anſehnliche, mit ſolch trauriger Fracht beladene Schiffe über 250 Prieſter 
dorthin, wo die meiſten bei den Unbilden des Klimas und dem Mangel an den 
notwendigſten Lebensbedürfniſſen, von Krankheit und Siechtum befallen, einem 
troſtloſen Schickſal erlagen 7. Die Mehrzahl der Verurteilten jedoch konnte aus 
Furcht vor den engliſchen Schiffen nicht nach Cayenne verſchleppt werden, 
ſie wurden zunächſt namentlich auf der Feſtung der Inſel Ré, ſpäter zum 
Teil auch auf der Inſel Oféron gefangen gehalten. Auf Ré zählte man faſt 
1000 verhaftete Prieſter, darunter einen Biſchof, ferner über 100 Laien; 
auf Dleron befanden fid) gegen Ende des Jahres 1799 250 Gefangene. 
Von den 1388 außerhalb des Kontinents feſtgehaltenen Verhafteten waren 
indes nur 476 unmittelbar vom Direktorium verurteilt worden 8. Nicht zu 
vergeſſen iſt die ungezählte Schar jener Opfer, welche in dieſen Jahren 


Praktiſch waren auch die meiſten Einzelurteile nach allgemeinem Textformular in 
Begründung und Urteil ausgeſtellt, Pierre, Déportation xıf; vgl. derſ., Terreur 178 ff. 

Alle Deportationsurteile und ähnliches des Direktoriums edierte Pierre, Déporta- 
tion 1— 436; unter den Betroffenen befinden ſich nur acht Laien (6 Männer und 2 Frauen), 
ebd. rx Anm. Akten über die Departementsmaßnahmen einſchließlich Paris bei Pierre, 
18 Fructidor 258—449. Vgl. E. Sol, Le clergé du Lot sous la Terreur fructi- 
dorienne, Paris 1922, nach Akten. 

* Pierre, Deportation 159 fl; ähnliche Beiſpiele ebd. xr zuſammengeſtellt. 

Ebd. zen ff. 

5 Ebd. zm ff xixf. Vgl. auch Sciout, Directoire II 3, 169 ff. 

* Mourret VII 260. 

De la Gorce IV 248 ff; Mourret VII 260 ff; Sciout, Directoire II 3, 194 ff; 
Pierre, Terreur 65 ff, 267—330 ausführlich über ihr Schickſal; ebd. 424—436 ihre Namen. 

5 De la Gorce IV 265 ff; Mourret VII 263 ff; Pierre, Deportation xxxtf, be 
ſonders aber wieder Pierre, Terreur 335—363, ebd. 437—408 die Namen. 


Deportation des Papſtes. 603 


neuerdings die inländiſchen Gefängniſſe Frankreichs bevölkerten, und jener, 
denen es noch gelang, rechtzeitig durch Flucht oder in Verſtecken einem trau- 
rigen Schickſal zu entkommen. Bedeutend iſt aber die Zahl jener Helden, die 
auch in dieſen Monaten als unſchuldig Verfolgte vor den Gewehrläufen der 
Militärkommiſſionen ihren Glauben und ihre Kirchentreue bezeugten. In 
Belangon allein zählte man während eines Jahres nicht weniger als 25 ihres 
Glaubens wegen Hingerichtete; im ganzen ſind etwa 150 ſolche Fälle nachweis— 
bar, eine Zahl, die jedoch von der Wirklichkeit ſicherlich weit übertroffen wurde!. 

Bald dehnte ſich die Prieſterverfolgung des zweiten Terrors auch auf 
das nunmehr ganz eroberte Belgien aus, wo man Maſſenverurteilungen gegen 
alle eidweigernden Prieſter erließ ?. Ihrer etwa 8000 wurden durch einen 
Generalerlaß des Direktoriums vom 4. November 1798 zur Deportation ber- 
urteilt ?. Der einzige in Belgien noch reſidierende Biſchof, Kardinal Franken⸗ 
berg, ſollte nach einer der Inſeln abgeführt werden; ärztlicher Einſpruch ver— 
ſchaffte ihm indes ſchließlich ein Aſyl am Rhein“. Die Unterdrückung der llni- 
verſität Löwen entſprang denſelben Beweggründen eines unerbittlichen Kirchen— 
haſſes. Eine kirchenfreundliche Volkserhebung in Belgien vom Herbſt 1798 
wurde mit bewaffneter Gewalt niedergerungen s. Erſt nachdem Bonaparte als 
Erſter Konſul an die Spitze der Regierung getreten war, änderten ſich am 
Vorabend des neuen Jahrhunderts die kirchenpolitiſchen Verhältniſſe Frankreichs. 

2 


a 


Die Vertreibung des Papſtes aus der Stadt des hl. Petrus ſollte, nach 
Abſicht der Kirchenfeinde, den letzten Triumph der franzöſiſchen Revolution 
über das chriſtliche Abendland darſtellen. Bezeichnend war, daß General Haller, 
bevor er Pius VI. die bevorſtehende Ausweiſung aus Rom mitteilte, dieſem 
unter Androhung von Gewalt die beiden Ringe abverlangte, die er an der 
Hand trug. ‚Ten einen kann ich Euch geben‘, antwortete der Papſt, ,denn er 
iſt mein Eigentum; der andere aber ſoll auf meinen Nachfolger übergehen.“ 
Es war der Fiſcherring 9. In dieſem unverbrüchlichen Glauben an den zu— 
künftigen Sieg der geknechteten Kirche und in ſolch opferwilliger Unterordnung 
unter den Willen Gottes ertrug Pius VI., der altersſchwache, von ſchwerer 
Krankheit kaum geneſene — oder eigentlich nie wieder geneſende — Greis die 
Unbilden einer anderthalbjährigen Verbannung. 


De la Gorce II 235 fl, wo auch zahlreiche nähere Einzelfälle. Ebenſo Sciout, 
Directoire II 3, 161 ff; Mourret VII 259. Vgl. Leclereg, Les Martyrs XIII 14 ff 
20 ff, beſ. 24 ff 34 ff. 

? Sn Belgien meiſt kollektive Verurteilungen, Pierre, Déportation zm. 

* Mourret VII 271; Sciout, Directoire II 3, 185 ff; Pierre, Terreur 247 ff. 

* Sciout, Directoire II 3, 183 f; Verhaegen, Card. de Franckenberg 358 f 361 ff. 
5 Mourret VII 269 ff. * Tavanti III 352 f. 
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Beim nächtlichen Abſchied von Rom, im Februar, gab eine Abteilung 
Dragoner das Geleite bis zum Ponte Molle“, jener durch den Sieg des 
Kaiſers Konſtantin für die Geſchicke des Papſttums fo bedeutsamen Brücke. 
Rührend waren Glaube und Ehrfurcht der ungezählten Scharen, die trotz 
widrigſten Wetters, trotz Regen, Kälte und Schnee, die weiten Landſtraßen 
umſäumten, auf den Knieen den Stellvertreter Chriſti um ſeinen Segen bittend. 

Schon am Ende des erſten Reiſetages war die Erſchöpfung Pius' VI. 
ſo groß, daß ihn vier handfeſte Diener aus dem Wagen heben und zu dem 
bereitgeſtellten Ruhelager in der Abtei Monteroſi tragen mußten. Zudem fand 
ſich im Kloſter nicht einmal ſo viel, als zu einem beſcheidenen Imbiß not⸗ 
wendig war?. Am folgenden Tage ging der Weg durch dichten Schneefall 
nach Viterbo, wo wiederum eine ungeheure Volksmenge die Straßen und Plätze 
der Stadt, ja ſelbſt die Treppen und Gänge des Kloſters beſetzt hielt, das zum 
Quartier beſtimmt war; ein militäriſches Aufgebot ſchien den Machthabern 
notwendig, um die Menge im Zaum zu halten?. Am nächſten Morgen 
äußerten ſich Unwille und Schmerz unter dem Volke, da der Papſt die Mühe 
nicht ſcheute, die Reliquien der dort hoch verehrten heiligen Jungfrau Roſa 
in der Kloſterkirche der Franziskanerinnen zu längerem ſtillem Gebet zu be— 
ſuchen “. Herzog Braschi ſtieß hier zu der Reiſegeſellſchaft. In Montefiascone 
empfingen Glockengeläute und Heilrufe der über den ganzen Bergrücken ver— 
teilten Menſchen den verehrten Flüchtling, der in edler Selbſtüberwindung 
auf bie beſorgten Fragen nach jeinem Wohlergehen antwortete: ‚Uns geht es 
gut, recht gut; euch aber muß ich jagen: Seid ſtark im Glauben!“ In 
Bolſena kam es, als die Menge des hilflos leidenden Greiſes anſichtig wurde, 
faſt zu gefährlichen Wutausbrüchen gegen die begleitenden Wächter des Papſtes, 
die beiden franzöſiſchen Kommiſſäre. Nachdem Pius bei einem Gutsbeſitzer 
in San Lorenzo Nuovo genächtigt hatte, überſchritt er am 23. Februar die 
Grenze des früheren Kirchenſtaates; in der Grenzſtadt kündeten die Glocken 
die Ausreiſe des einſtigen Souveräns an, Fenſter und Straßen waren mit 
Teppichen und Blumen geſchmückt, und der Biſchof geleitete den Papſt bis 
zur Staatsgrenze, wo eine ſchikanöſe Zollkontrolle den Abſchied noch härter 
machte 9. 

Auf toskaniſchem Gebiete beherbergte den Papſt für eine Nacht das 
Landgut Santa Quirizia, das der Familie des Sieneſer Erzbiſchofs und 


! Baldaſſari, Geſch. 212 f. 2 Ebd. 214f. 

Ebd. 216 f; Sala, Diario di Roma III 227 f; [P. La Fontaine], Pio VI e 
Viterbo durante il periodo della Rivoluzione, Viterbo 1899, 10 ff; Bericht eines 
Augenzeugen in Viterbo bei Lumbroso, Roma e lo Stato Romano dopo il 1789, in 
den Atti della r. società dei Lincei, Serie 5: Rendiconti sc. mor. I (1892) 919 f. Zwei 
Jahre ſpäter ſah der gleiche Augenzeuge, wie die Leiche des Papſtes nach Rom zurück— 
gebracht wurde. Baldaſſari 218. 5 Ebd. 219. Ebd. 221 f. 
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ſpäteren Kardinals Zondadari gehörte. Am 25. Februar war das vorläufige 
Reiſeziel erreicht: das Auguſtinerkloſter zu Siena . Die florentiniſchen Re— 
gierungskreiſe, die ängſtlich auf die Wahrung ihrer Freundſchaft mit Frank— 
reich bedacht waren, hatten nämlich Einſpruch erhoben gegen einen dauernden 
Aufenthalt des Papſtes in der Landeshauptſtadt, wie er zunächſt geplant war. 
Aus demſelben Grunde war auch allen Untertanen verboten, den ehrwürdigen 
Flüchtling irgendwie durch öffentliche Ehrenerweiſungen auszuzeichnen?. Trotz— 
dem ließen ſich Freude und Schmerz der Bevölkerung Sienas bei der Ankunft 
der hohen Reiſegeſellſchaft kaum zurückhalten ?. Der apoſtoliſche Nuntius zu 
Florenz, Erzbiſchof Odescalchi, empfing mit Monſignore Spina, Herzog 
Braschi und dem übrigen vorausgeeilten Gefolge Pius VI. am Kloſtereingang. 
Auch der Governatore der Stadt erſchien zu einem Höflichkeitsbeſuch, ſowie 
im Auftrag des Großherzogs ber Oberſthofmeiſter Manfredini“, während der 
Landesfürſt ſelber in eigenhändigem Schreiben den Willkommgruß entbot?, 
die Regierung aber ihr Mißfallen darüber ausſprach, daß der Erzbiſchof 
Zondadari dem Papſt entgegengezogen war“. 

In wenigen Tagen ſchien Siena in die Landeshauptſtadt verwandelt 
zu fein 7, jo zahlreich wurden die Beſuche auswärtiger Boten und Geſchäfts— 
träger, hoher weltlicher und geiſtlicher Perſönlichkeiten, obwohl die Regierung 
ſelbſt Biſchofsbeſuche beim Papſt von ihrer Genehmigung abhängig machte 
und andern Fremden nur in den ſeltenſten Fällen und nach vorheriger An— 
frage kurze Aufenthaltserlaubnis bewilligte s. Kardinäle, Biſchöfe und viele 
Emigranten ſammelten ſich auf wenige Tage jeweils an; an den Sonntagen 
kamen geradezu Prozeſſionen auswärtiger Pilger, beſonders aus der ländlichen 
Umgebung, um den „Gefangenen des Antichriſts(, wie man den Verbannten 
hieß, zu beſuchen und ſeinen Segen zu erbitten. Zahlreiche Prieſter und Adelige 
erhielten Tag für Tag im Bibliothekſaal des Kloſters Audienz, obwohl die 
zwei im Vorzimmer beorderten Kammerherren täglich der Regierung in Florenz 
Bericht gaben über die Perſonen, die beim Papſt ein und ausgingen?. Auch 
viele Angehörige anderer Nationen ſah man darunter, ſo beſonders Engländer 
und Schweizer. Bezeichnend iſt, daß als Gegengewicht zu dieſer ungewollten 
Belebung des kirchlichen Lebens der Stadt auf franzöſiſche Anregung gleich— 


1 Ebd. 223 f. 

? Kabinettſekretär Rainaldi an den Luogotenente di Siena am 21. Februar 1798, bei 
E. A. Brigidi, Giacobini e Realisti o il Viva Maria, storia del 1799 in Toscana, 
Siena 1882, 102. Vgl. Poncet, Pie VI à Valence 41. $ Brigidi 121 f. 

* Baldafjarı 226. 5 Brigidi 126 f. 

* Miniſter Seratti an den Governatore von Siena am 24. Februar 1798, ebd. 117. 

Siena, patria di S. Caterina, prende l'aspetto di capitale, ebd. 133 f. 

8 Ebd. 
Ebd. 134—137 145 f; Roma d spapata, Siena d impapata, ebd. 147. 


606 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 17. 


zeitig eine Freimaurerloge gegründet wurde, gegen welche die Regierung im 
Mai 1798 allerdings ſcharf einſchritt!. 

In Siena brachte der Papſt ein Vierteljahr zu, während deſſen ſich ſeine 
Tagesordnung in Gebet, Arbeit und Erholung teilte ?. Solange es ſeine 
Geſundheit erlaubte, zelebrierte er ſelbſt oft, beſonders an den Feiertagen, die 
heilige Meſſe, der er ſonſt immer mindeſtens beiwohnte. Auf den mittägigen 
Ausfahrten begleiteten ihn Erzbiſchof Zondadari und Monſignore Caracciolo, 
die ihm auch ſonſt alle Aufmerkſamkeit erwieſen. Beſonders beſorgt um das 
Wohlergehen des Papſtes war Kardinal Lorenzana, der am großherzog— 
lichen Hof als Vertreter Spaniens bevollmächtigt war und häufige Beſuche in 
Siena machte s. Odescalchi, der Nuntius an demſelben Hof, ſiedelte ſogar 
nach Siena über und beſorgte in dieſer Zeit die Geſchäfte eines Staats— 
ſekretärs, indem er den Briefwechſel mit den auswärtigen Nuntiaturen unter- 
hielt und mit Unterſtützung des Sieneſer Erzbiſchofs, ſeines Vikars und 
Kanzlers die päpſtlichen Reſkripte entwarf“. Eine Reihe auswärtiger Ge— 
ſandten am florentiniſchen Hof wie zuverläſſige Kaufleute beſorgten die Über- 
mittlung der Briefe und Aktenſtücke in fremde Länder. 

Bald war die geringe Geldſumme aufgebraucht, welche der Papſt von 
der römiſchen Revolutionsregierung bei ſeiner Vertreibung miterhalten hatte; 
die Weiterführung ſeines Haushalts ermöglichten Almoſen, ſo ſolche vom Prager 
Domkapitel, beſonders aber vom Erzbiſchof Despuig zu Sevilla 8. Damals 
beſtätigte der Papſt die ſeit langem in Siena übliche Verehrung des ſeligen 
Andreas von Gallerani (geſt. 1251); eine außerordentliche Kongregation hatte 
unter der Leitung Zondadaris die nötigen Vorunterſuchungen geführt 7. 

Abgeſehen von der Angelegenheit der Kardinäle Antici und Altieri“ 
kümmerte den Papſt natürlich vor allem die Fortführung der wichtigſten 
kurialen Amter, beſonders der Datarie und der Pönitentiarie, worüber er 
mit den Kardinälen Doria und Noverella bei deren Beſuch in Siena am 
12. April verhandelte und viel mit Kardinal Antonelli korreſpondierte“. Im 


! Ebd. 165 f 186 f. 

? Martini, €uogotenente von Siena, berichtet darüber ausführlich dem Minifter, 
ebd. 144: vgl. Baldaſſari 227 f. Ebd. 229. 

* *Mgr. Nunzio ? quello che porta i memoriali e le suppliche, e dipoi, 
unitamente a me, al mio vicario e cancelliere, facciamo i rescritti, per le formole 
dei quali ci serviamo di quelle che rinveniamo nell archivio arcivescovile. Erz- 
biſchof Zondadari von Siena an Antonelli am 15. April 1798, Relazione del card. An- 
tonelli, Filza Cappa XII 7, Bibl. Vallicelliana zu Rom, f. 66". 

* Baldaſſari 231. $ Ebd. 232. 

Ebd. 232 f; Gendry II 319. Vgl. oben S. 592. 

9? Pius VI. an Antonelli am 14. April und 11. Mai 1798, gedruckt bei E. Celani, 
I preliminari del conclave di Venezia, in Archivio della R. Società Romana XXXVI 
(1913) 483 | 488. 
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Mittelpunkt der Sorgen jedoch ſtand die Frage nach dem weiteren Schickſal 
des Papſtes und die Vorbereitung auf das Konklave, das unter den gegebenen 
Umſtänden in baldiger Ausſicht ſtand. 

Es war ſelbſtverſtändlich, daß der Papſt in ſeiner Bedrängnis ſich an 
die katholiſchen Höfe wandte!, um in feiner beklagenswerten Lage, die auch 
für das Wohl der Kirche ſo nachteilig war, durch ihre Vermittlung eine 
Erleichterung zu erwirken, zumal ja feſtſtand, daß der Aufenthalt in Siena 
nur vorübergehend ſein ſollte. Auch die Zukunft des Kirchenſtaates wie das 
Schickſal der Kardinäle mußte neben der Sicherung der künftigen Papſtwahl 
ihm große Sorge bereiten. In langen Denkſchriften ſchilderte er daher den 
katholiſchen Fürſten, von denen er Hilfe erwartete, das Drückende feiner Lage ?. 
Als Antwort erhielt er freilich faſt nur ſchöne Worte, die in die Entſchuldi— 
gung ausklangen: aus politiſcher Rückſicht auf das unberechenbare Frankreich 
könne man vorläufig nichts tun. Nur Portugals Regierung ging etwas weiter, 
indem fie öffentliche Gebete für den Papſt anorbnete ?. 

Von beſonderer Wichtigkeit war natürlich der lebhafte, ſtets chiffrierte 
Briefwechſel mit dem Wiener Hof“, bei dem Monſignore Albani die Geſchäfte 
führte ?. Der Papſt wurde nicht müde, in den Schreiben den Kaiſer auf deſſen 
beſondere Pflicht als des erſten Schutzherrn der Kirche hinzuweiſen. Am 
17. März drückte Odescalehi bie beſtimmte Erwartung aus!, der Kaiſer werde 
dem Oberhaupt der Kirche ſeinen kräftigen Arm nicht verſagen können in 
einer Lage, in welcher der Papſt nicht einmal mit jener Kraft und Ent⸗ 
ſchiedenheit reden könne, wie es die Not der Umſtände eigentlich erheiſchte. 
Albanis Auftrag ging dahin, zu erwirken, daß der Papſt, ſobald man ihm 
den weiteren Aufenthalt in Toskana verwehre, auf Grund friedlichen Ein— 
vernehmens zwiſchen Wien und Paris in den kaiſerlichen Landen ein Aſyl 
finde, — für Albani ein dorniger Auftrag, bei deſſen Durchführung Odescalchi 


! Gendry II 316. Daß fid) Carafa und Doria beim Kaiſer, dem ſpaniſchen und 
dem portugieſiſchen Monarchen durch die Nuntien für den Papſt verwandten, ebenſo Litta und 
Erskine dafür beauftragt find, meldet Gonjafoi in ſeinem Schreiben an Migr. Albani 
vom 20. Auguſt 1798, Nunziat. di Germania 696 A, Päpſtl. Geh.⸗Archiv. 

? Mourret VII 275. * Gendry II 316; Celani a. a. O. 486. 

Auf Wien und Madrid hoffte man am meiſten: »Le corti di Vienna e di Madrid, 
che sole potrebbero dare qualche peso ai nostri affari, operano oppure mostrano 
di operare con un'ammirabil timidezza. Der Erzbiſchof von Siena an Antonelli am 
15. April 1798, Relazione del card. Antonelli, a. a. O., f. 65". Am 24. April 1798 
*Wdreibt auch Zondadari wiederum an Antonelli: Vienna e Madrid rispondono con i 
soliti ‚Mi dispiace‘, attaccamento alla S. Sede, timori di scisma etc., ma dicono 
che le attuali circostanze non permettono il fare di piü. Ebd. f. 81“. 

5 „Chiffren an Albani bis Auguſt 1798, Nunziat. di Germania 696, a. a. O.; 
*ebenjo bis Dezember 1798, ebd. 696 A; * Konzepte, meift zu den Chiffren 696, ebd. 697; 
* Berichte aus Wien 1799, ebd. 698. 

9 * Odescalchi an Migr. Albani am 17. März 1798, ebd. 696. 
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zu beſonderer Vorſicht riet. Indes bie Antwort, die am 31. März aus Wien 
erging, täuſchte alle Hoffnungen; es hieß darin, der kaiſerliche Hof erachte 
es für wenig opportun, mit Frankreich hierüber Verhandlungen aufzunehmen, 
und könne dem Wunſch des Papſtes augenblicklich nicht willfahren. Da es 
jedoch der Papſt für noch unmöglicher hielt, von ſich aus in Paris vorſtellig 
zu werden, ließ er nochmals in den Kaiſer dringen, als Schutzherr der ge— 
ſamten Kirche wenigſtens zur Vermeidung eines drohenden Schismas einen 
geſicherten Verſammlungsort für das künftige Konklave in ſeinen Staaten in 
Ausſicht zu ſtellen 1. Odescalchi bekräftigt dieſe Bitte noch durch den Hinweis 
auf die Nachricht, daß die deutſchen Biſchöfe beim Kaiſer mit der Bitte 
vorſtellig geworden ſeien, den Papſt in ihrer Mitte aufnehmen zu dürfen?. 
So ſehr Odescalchi in der Folge auch den Eifer Albanis lobte, ſo wenig 
zeigte ſich ein gangbarer Ausweg. Schließlich hieß es, Albani ſolle keinen 
bindenden Auftrag in ſolchen Inſtruktionen ſehen, vielmehr nur nach der 
Möglichkeit eines Erfolges ſondieren . Daraufhin machte Albani zwei Vor— 
ſchläge, um zum Ziele zu kommen. Der eine davon, durch die toskaniſche 
Regierung auf das Pariſer Direktorium einwirken zu laſſen, erſchien jedoch 
dem Papſt als ganz unannehmbar, da dies eine weitere gefährliche Kom— 
promittierung des Großherzogs bedeute und für dieſen wie ſein Land die 
ſchlimmſten Folgen haben könnte. Mehr Ausſicht ſchien der zweite Weg zu 
bieten, die deutſchen Biſchöfe zu weiteren Schritten beim Kaiſer anzueifern!. 

Auch die Wahl eines geeigneten Ortes für das Konklave machte Schwierig— 
keiten. Da eine Reihe von Kardinälen auf neapolitaniſchem Gebiet weilte, 
war es fraglich, ob für dieſe die Möglichkeit beſtand, nach dem Norden Italiens 
zu kommen. Man dachte mit den katholiſchen Höfen in nähere Verhandlungen 
einzutreten, damit ſie im Falle einer Papſtwahl den Kardinälen erlaubten, 
ſich auf kaiſerliches Gebiet zu verfügen. Wenn Frankreich von ſolchen Ver— 
handlungen erfuhr, war es freilich ſicher, daß alles geſchehen werde, um eine 
ſolche Ausreiſe zu vereiteln. Immerhin erachtete man es als wichtig, das 
Einverſtändnis des Kaiſers möglichſt bald zu erlangen, da die allgemeinen 


Odescalchi an denſelben am 19. April 1798 aus Siena, ebd.: .. . il s. padre 
con quanto gradimento e paterno affetto ha sentito le ottime disposizioni di 
S. M. Imp. verso la S. Sede e la sua s. persona, altrettanto dispiacere ha provato 
nel sentire che la M. S. Imp. non sia in grado di aderire alle sue istanze non 
credendo opportuno da mettere in trattativa coi Francesi D affare di porre ne’ suoi 
stati la s. persona di S. S4. . . . S. M. Imp. deve proteggere la chiesa, procurare 
di evitare lo scisma. 

Si ha notizia che i vescovi della Germania abbiano fatto istanze a S. M. Ces. 
per avere fra di loro il S. Padre. Ebd. 

* * Dpdescalchi an Albani am 21. April 1798, ebd. 

* * Ehenjo am 4. Mai 1798, ebd. 


Paul I. von Rußland. 


Troſtworte aus Madrid und Wien in der Umgebung des Papſtes wenig 
Befriedigung erregen konnten !. 

In einem eigenhändig unterzeichneten Schreiben wandte ſich der Papſt 
am 31. März auch an den Nuntius itta. in Petersburg?, um die Ver- 
mittlung des Zaren Paul zu erlangen 3. Nach ausführlicher Schilderung der 
franzöſiſchen Gewaltherrſchaft in Rom und im Kirchenſtaat ſowie der troft- 
loſen Lage des Papſtes teilt er Litta mit, daß er den Zaren gebeten habe, 
angeſichts ihrer perſönlichen Bekanntſchaft von früher her, mit dem franzöſiſchen 
Geſchäftsträger an ſeinem Hof zu ſprechen und ſchriftlich beim Pariſer Direk— 
torium auf eine Rückerſtattung der geraubten lirchenſtaatlichen Beſitzungen, 
beſonders Avignons und Venaiſſins, zu dringen. Eine Einigung Rußlands 
mit den andern Mächten des Nordens in dieſer Angelegenheit wäre von um 
ſo größerer Bedeutung, als es ſich bei dem Vorgehen Frankreichs tatſächlich 
um eine Gefährdung aller Souveräne handle, wie der jüngſte Eid des Haſſes 
gegen das Königtum beweiſe !. Mit ſolch offener Sprache hätte fid) der Papſt 
aber faſt noch Unannehmlichkeiten bereitet, als ſich anfangs September in 
Florenz die Kunde verbreitete, eine franzöſiſche Überſetzung feines Breves zirku⸗ 
fiere in der Öffentlichkeit. 

Littas Antwortſchreiben berichtete in der Tat von dem lebhaften Intereſſe 
des Zaren am Schickſal des Papftes®, worauf der Papſt unter dem 2. Sep⸗ 
tember dem Nuntius Dank und Anerkennung zollt und neuerdings ausführlich 
das Gebaren der Franzoſen unzweideutig verurteilt“. Er läßt den Zaren 
bitten, durch ſeine Vertreter am Raſtatter Kongreß die Zurückgabe des Kirchen— 
ſtaates und alles geraubten Gutes fordern zu laſſen. Zar Paul J. drückte 
in einem Handſchreiben vom 14. Dezember“ bem Papſt ſein Mitgefühl aus 
und verſicherte ihn ſeiner Unterſtützung, auch unter Beiziehung der mit ihm 
verbündeten Mächte. Das Einvernehmen mit dem ſchismatiſchen Fürſten hörte 
jedoch bald auf, als dieſer die Leitung des Malteſerordens annahm und Nuntius 
itta in der Folge gezwungen wurde, den Hof des Zaren zu verlaffen ?. 


»Ebenſo am 25. Mai 1798, ebd. ? * Original in Nunziat. di Polonia 343 A, ebd. 

Breve an Zar Paul vom 29. März 1798, Epist. ad princ. 194, f. 7 ff, ebd. 

* Diefe Verknüpfung von Kirchenſchutz und Staatsſchutz betont der Papſt auch in 
jeinem Breve vom 24. April 1798 ,loanni principi Brasiliae‘: Quoad Ecclesiae per- 
niciem [sic] constituto quid a Regibus universis sit timendum aperte vides. Quare 
qua ratione potes in causam incumbe; non enim Ecclesiam solum tuebere, sed 
regnum etiam tuum tuebere, quod maximum in periculum vocari est necesse, si 
in eo statu, in quo nunc est, diutius maneat Ecclesia Summusque Regum ac 
Pastorum Pastor versetur. Epist. ad princ. 194 f. 43, ebd. 

5 *Cifra al Litta vom 8. September 1798, Nunziat. di Polonia, ebd. 

9 Litta an Odescalchi am 13. (24.) Juli 1798, ebd. 


Original ebd. 343 A. 5 * Sar Paul an Pius VI., ebd. 344. 
»Über die Abreiſe am 28. April (9. Mai) 1799 und ihre Gründe ſ. bie * Schreiben 
v. Paftor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 39 
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Inzwiſchen war jedoch ber Papſt zum Wechſel feines Aufenthaltsortes 
gezwungen worden. Die franzöſiſchen Gewalthaber in Rom ſuchten ſchon lange 
nach einer Gelegenheit, den Papſt noch weiter von den Grenzen der römiſchen 
Republik zu entfernen, und fanden einen willkommenen Vorwand in Un: 
ruhen, bie zu Perugia und Gitta di Caſtello entſtanden waren und für 
die man die Geiſtlichkeit, ſodann Herzog Braschi und ſchließlich den Papſt 
ſelbſt verantwortlich machte. Es war den Gewaltherren in Rom nicht genug, 
daß die Zahl der Prieſter im Kirchenſtaat durch Verhaftungen und Aus— 
weiſungen erheblich beſchränkt und die Herzogin Braschi gefangen geſetzt 
wurde 1. General St⸗Cyr und die vier franzöſiſchen Kommiſſäre in Rom ver— 
langten in einem ſehr beſtimmt gehaltenen Schreiben an Ferdinand III. von 
Toskana die ſofortige Auslieferung des Papſtes, um ihn nach Cagliari auf 
Sardinien zu bringen?. Der Großherzog ſchlug das Anſinnen mit höflichen 
Worten ab unter Hinweis darauf, daß zwiſchen Paris und Madrid Ver— 
handlungen über eine allenfallſige Verbringung des Papſtes nach Spanien 
ſchwebten “. Er entſandte auch umgehend Kuriere nach Wien und nach 
Paris; Manfredini, den er nach Rom ſchickte!, überbrachte mehrere ärztliche 
Zeugniſſe über den Bedenken erregenden Geſundheitszuſtand des Papſtes, aus 
denen ſich ergab, daß die geplante Seereiſe für Pius VI., den Mitte April 
wiederum ein Schwächeanfall heimgeſucht, eine erneute Lebensgefahr bedeutete. 
Ein weiterer, ſehr energiſcher Proteſt lief in Rom noch ein aus der Hand des 
Kardinals Lorenzana, der auch ſeine Regierung ſowie Azara in Paris er— 


Littas vom 31. Mai 1799 aus Bialyſtok und vom 7. September 1799 aus Wien, ebd. 
Vgl. oben S. 128. Baldaſſari 233 ff. 

2 * Zondadari an Antonelli am 22. Mai 1798 (a. a. O. f. 97 f): Intanto le im- 
prudenti insurrezioni dei contadini di Città di Castello (or terminate all' arrivo 
dei Francesi con tanto danno e strage di quelli infelici) hanno dato moto a cento 
nuovi editti contro li Ecclesiastici ed all'arresto della Duchessa Braschi, al di 
cui marito si da la colpa dell'accaduto. Si passa pur troppo ancor piü avanti 
e si desidera che ci slontaniamo, parlandosi dell'isola di Sardegna. Per altro 
si tien forte per la negativa ed il Marchese Manfredini, dopo aver spediti due 
canonici a Vienna e Parigi e di aver ricevuta una forte memoria su tale oggetto 
del sig" Cardinale di Lorenzana, come ministro di Spagna, è partito per Roma. 
Ne attendiamo in conseguenza con estrema ansietà il ritorno e l'esito del suo 
operato. Vgl. Gendry II 317; Celani a. a. O. 489; Sciout, Directoire II 3, 320 ff. 

? * Obe&caldji an Migr. Albani am 18. Mai 1798, Nunziat. di Germania 696, 
a. a. O. 

+ * Jonbabari an Antonelli am 2. Juni 1798 (a. a. O. f. 99): Questo preteso 
torto [Verantwortung für den Aufſtand in Gittà bi Gajteflo] produsse poi una istanza 
dei quattro Commissari di Roma francesi e di quel Generale Saint-Oyr al Gran 
Duca, onde fosse loro consegnata la persona di S. Santità, per trasportarla sopra 
una galera nella città di Cagliari in Sardegna. La Corte ricusó di farlo, e fu 
avvalorata la di lei ripulsa. da una forte rimostranza del sig" Card. di Lorenzana, 
come ministro di Spagna. Furono spediti dei corrieri a Parigi, Madrid e Vienna 
ed il sig" Marchese Manfredini a Roma. 
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ſuchte, dringend jid) dafür einzufegen!, daß wenigſtens ein Aſyl in Spanien, 
worin aud) Antonelli bie bejte Löſung erblidte?, genehmigt werde. Die Wir⸗ 
kung all dieſer Bemühungen war, daß die Herren von Rom ſich einverſtanden 
erklärten mit einer vorläufigen Verlegung des päpſtlichen Hofes in die Kartauſe 
bei Florenz, bis aus Paris das endgültige Ergebnis der Verhandlungen mit 
Spanien berichtet werde ?. 

Dem Papſt wurde der Abſchied von Siena noch durch ein elementares 
Naturereignis erleichtert. Am 26. Mai, dem Pfingſtſamstag des Jahres 1798, 
wurde die Stadt in der Mittagszeit durch überaus heftige Erdſtöße heimgeſucht, 
welche faſt alle Gebäude und Kirchen der Stadt beſchädigten *. Drei Tote und 
viele Verwundete waren zu beklagen. Pius VI. weilte eben im Gebet auf ſeinem 
Zimmer, dem einzigen im ganzen Kloſter, das, abgeſehen von einigen Riſſen 
an den Wänden, unbeſchädigt blieb. Caracciolo und andere Geiſtliche eilten 
ſofort zum Papſt, den De vollkommen unerſchrocken und ruhig fanden s. Man 
brachte ihn ſodann in Sicherheit in der Villa Poggiarello des Venturi 
Gallerani, und als noch keine Beruhigung der Naturgewalten zu bemerken 
war, am nächſten Tage auf das Landhaus Torre Fiorentina vor der Stadt, 
das Filippo Sergardi gehörte. Eine Minute, nachdem der Papſt das Kloſter 
verlaſſen hatte, ſtürzte in der Sakriſtei der Sakramentskapelle das Gewölbe 
ein; der Erzbiſchof von Siena war von Mauerbroden in ſeinem Zimmer be 
worfen worden und geſtand, nur wie durch ein Wunder gerettet worden zu fein 9. 

Sobald der Großherzog von den Vorgängen in Siena hörte, ließ er 
dun N ud dem Papſt mitteilen, in der Florentiner Kartauſe werde 


! Baldaſſari 237 f. 

* * 9Intonelfi an Emm. bi Gregorio am 5. Juli 1798, Relazione del card. Antonelli, 
a. a. O., f. 119 ff. 

9 Non pote egli ottenere altro se non che, sino ai nuovi ordini di Parigi, 
il Papa si trasferisse alla Certosa, due miglia discosta da Firenze, ed il Duca 
Braschi escisse dallo Stato, ebd. Vgl. * Cifra al Litta vom 16. Juni 1798, Nunziat. 
di Polonia, Bäpftl. Geh.⸗Archiv. 

* Brigidi 199 f; Baldaſſari 240 f. Ebd. 241. 

$ * Zondadari an Antonelli am 2. Juni 1798 (a. a. O.): II Papa non parti da 
Siena, ma bensi da una villa di Casa Sergardi poco discosta dalla città, ove egli 
era sino dalla scorsa domenica. A tanti mali politici e religiosi, si & qui adesso 
accresciuto il flagello dei terremoti. Fu il primo alle ore 1 ed un quarto dopo il 
mezzo giorno della vigilia di Pentecoste, Fu esso cos) violento che non vi & 
nella città chiesa o casa servibile. Tre persone son morte, vari sono i feriti, e 
tutto & lutto e spavento. lo son vivo per prodigio del cielo, giacchè ricevei ad- 
dosso alcuni sassi della stanza nella quale stavo. Avevo di poco lasciato Nr Si- 
gnore, che unitamente a Mons“ Nunzio corsi subito a cercare. La camera, nella 
quale Egli diceva allora l' Ufficio, era l'unica intatta del suo appartamento, Lo 
trasportammo nel quartiere terreno del Cav'* Venturi Gallerani ed il giorno di- 
poi nella predetta Villa Sergardi, Kette ? partito per Firenze. Gendry II 318; 
Brigidi 204 f 212. 

39* 


ul 
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alles zu feinem Empfange vorbereitet. Nach fünf Tagen, während denen nicht 
weniger als fünfzehn ſtarke Erderſchütterungen erfolgten und die Hälfte der 
Bevölkerung aus der Stadt floh“, trat der Papſt am Morgen des 1. Juli, 
mutig entſchloſſen wie immer, die Reiſe an, die ihn nach Mittag ans Ziel 
bradjte ?. 

Der Aufenthalt in ber Kartauſe? war von Anfang an nur als Zwiſchen— 
ſtation gedacht, und ſomit laſtete auf Pius vom erſten Tage ab die Sorge 
um ſein weiteres Schickſal, vor allem auch die Befürchtung, es könne die 
geplante Verſchleppung nach Sardinien doch noch Wirklichkeit werden“. Auch 
Gerüchte von andern Deportationsabſichten des Pariſer Direktoriums“ wurden 
laut. Trotzdem dehnte ſich dieſer zuerſt nur vorläufige Aufenthalt auf die 
Dauer von faſt drei Vierteljahren aus, obgleich Azaras Nachrichten aus 
Frankreich beſtändig von den ernſten Abſichten der Regierung für Cagliari 
ſprachen. Nuntius Caſoni in Madrid wußte indes zu berichten ®, die ſpaniſche 
Regierung laſſe durch Azara dahin drängen, daß man den Papſt an ſeinem 
jetzigen Wohnort belaſſe oder andernfalls ſeine Weiterreiſe auf ſpaniſches 
Gebiet geſtatte, wo ihn der König mit allen Ehren aufzunehmen bereit ſei. 
Woche um Woche wartete man auf endgültigen Beſcheid aus Frankreich; 
gleichzeitig verſchlechterte ſich das Befinden des Papſtes, ſo daß an eine See⸗ 
reiſe auf keinen Fall mehr zu denken war. Ende Juni, da man ſchon auf 
die beſtimmte Erlaubnis für die ſpaniſche Reiſe hoffte, kam neue Kunde von 
Azara, wonach das Direktorium unweigerlich auf Sardinien beſtehe 7. Neue 
Verzweiflung und Ratloſigkeit war die Folge in der Umgebung des Papſtes. 

Schon wenige Tage nach der Ankunft in der Kartauſe empfing Pius VI. 
ben Beſuch des Großherzogs, der ohne jegliche äußere Aufmachung mit Man⸗ 
fredini erſchiens. Dagegen mußte der Papſt auf die weitere Anweſenheit des 
Herzogs Braschi verzichten, der auf Befehl der römiſchen Regierung das 
toskaniſche Gebiet verlaſſen mußte“. Sein Nachfolger als Intendant des 
päpſtlichen Haushalts war Monſignore Spina, den der Papſt kurz vor ſeiner 


! Brigidi 203 207. 

? Ebd. 213 f; Gendry II 319. Das Datum ‚3. Juni‘ bei Celani 489 ijt irrig. 

An ihn erinnern dort mehrere Inſchriften, beſonders eine, die Baldaſſari (270 A. 1) 
veröffentlicht. 

* * Odescalchi an Albani am 1. Juni 1798, a. a. O. 

So nach Portugal, Malta, Braſilien! De la Gorce IV 360. 

Bericht Gajoni8 vom 4. Juni 1798, Beilage zum * Schreiben Odescalchis an 
Litta am 23. Juni 1798, Nunziat. di Polonia, a. a. O. 

Spina an Antonelli am 22. Juni 1798 (a. a. O.): Nuovi rumori si fanno 
sentire ogni giorno di un trasporto a Cagliari. Scrive il Cav'* Azzarra da Parigi 
che il Direttore Baras ? fermo nel proposito di non voler piü permettere al 
Sto Padre il soggiorno in Italia. * Odescalchi an Migr. Albani am 26. Juni 1798, a. a. O. 

* Tavanti III 357; Baldaſſari 267 f. H Gendry II 321. 
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Vertreibung aus Rom zum Biſchof in partibus ernannte und der ſich in 
der Folge als einer der zuverläſſigſten Diener des Papſtes erwies !; die bant 
bare Treue bewahrte er ſeinem Herrn bis zum Tode. 

Die äußerliche Lebenshaltung des Papſtes war jetzt noch mehr ein- 
geſchränkt als in Siena. Den Florentinern ſowie allen Fremden war der 
Eintritt in ſeine Gemächer verwehrt; dafür mußte ſich der Papſt oft der vor 
feinem Fenſter harrenden Menge zeigen und ihr den Segen jpenben?. Außer: 
dem zwang man ihn, auf die tägliche Spazierfahrt zu verzichten, womit wohl 
der raſche Verfall ſeiner körperlichen Kräfte in Verbindung ſteht, der ihm 
ſchon nach wenigen Monaten die Möglichkeit nahm, ſich aufrecht zu halten. 
Odescalchi, der weiterhin die Stelle eines Staatsſekretärs vertrat und den 
Briefwechſel mit den auswärtigen Nuntiaturen unterhielt, kam wöchentlich 
dreimal aus Florenz nach der Kartauſe zu eingehenden Beſprechungen mit dem 
Papſt“, in deren Mittelpunkt nach wie vor das Schickſal des Heiligen Vaters 
und des Heiligen Kollegs ſowie die Vorbereitung des künftigen Konklaves ſtand. 

So dauerte der lebhafte Notenwechſel mit Monſignore Albani in Wien 
fort, durch den der päpſtliche Hof zu erreichen ſuchte, daß am Raſtatter 
Kongreß Verhandlungen mit den Franzoſen über eine Beſſerung in der Lage 
des Papſtes und einen günſtigen Konklaveort eröffnet würden . Ende Mai 
hatte Albani beim Kaiſer perſönlich Audienz, bei der ihm dieſer ſeine größte 
Anteilnahme am Geſchick Pius' VI. ausdrückte und die erwünſchte Hilfe in 
Ausſicht ſtellte s. Durch dieſe Raſtatter Intervention, mit der Graf Kobenzl 
beauftragt ward, ſowie durch die ſpaniſchen Vermittlungsverſuche in Paris 
wurde wenigſtens ſo viel erreicht, daß auch das Direktorium ſich für vor— 
läufige Weiterdauer der beſtehenden Verhältniſſe erklärte“. 

Die Inſtruktionen an Kobenzl ſchlugen vor, dem Papſt wie auch allen 
Kardinälen, einſchließlich derer, die im Königreich Neapel Zuflucht gefunden 
hatten“, die Einreiſe nach Venezien zu geſtatten. Auf Drängen von öfter 
reichiſcher Seite lud Pius VI. ſchließlich alle Mitglieder des Heiligen Kollegiums 
ein, ſich auf jenes Gebiet zu begeben, das ſoeben durch den Friedensſchluß 
von Campoformio kaiſerlicher Beſitz geworden wars. Dieſer Aufforderung 
leiſteten indes nur wenige Folge, am wenigſten die Kardinäle in Süditalien, 
darunter der Kardinaldekan Giovanni Francesco Albani“. Daß deren Abſicht 


! Baldaſſari 268. ? Tavanti III 355. Baldaſſari 271. 

»Odescalchi an Migr. Albani am 8. Juni 1798, a. a. O. 

> * Odescalchi an Migr. Albani am 16. Juni 1798, ebd. 

5 Odescalehi an Migr. Albani am 11. Auguſt 1798, ebd. 

»Mit dieſen ſtand man in Siena nicht in beſonders reger Verbindung; |. * Spina 
an Antonelli am 22. Juni 1798 über fie: Io non sono in corrispondenza con alcuno 
di essi. A. a. O. 8 Baldafjari 274. 

9? Maurys Einladungsſchreiben an Albani, nach Venedig zu kommen, vom 16. Juni 
1798, bei Celani a. a. O. 493 f. 
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auf ein Konklave in Neapel gerichtet ſei, ſtellte der Dekan in Abrede; man ſolle 
die Wahl, meinte er, wenn noch irgend möglich, in der Stadt des hl. Petrus 
vornehmen, da es ſich um den Biſchof von Rom handle !. Albani hoffte auf 
eine baldige Befreiung Roms und fühlte ſich offenbar in Neapel ſicherer 
denn anderswo. Wie ſehr er ſich hierin täuſchte, zeigten bald die Tatſachen: 
Neapel wurde von den Franzoſen erobert, die Kardinäle zerſtreuten ſich nach 
allen Richtungen, die meiſten fanden ſich doch bald wieder zuſammen in 
Venezien ?. : 

Anfang Juni überſandte Antonelli an bie Kurie ein ausführliches Gut- 
achten mit verſchiedenen Vorſchlägen ?. Am 20. Juni antwortete der Erzbiſchof 
von Siena, fie ſeien von ihm dem Papſt empfohlen worden!; am 22. Juni 
ſchrieb Spina“, er habe fie dem Papſt vorgelegt und fie, aber nur zum 
größten Teil, ebenfalls empfohlen. Dieſe letztere Einſchränkung bezog ſich auf 
den Plan, ſämtliche kurialen Amter am Ort der Verbannung wieder ein⸗ 
zurichten; das ſei unmöglich, meinte Spina: einmal biete ſich dort keine 
Möglichkeit des Unterhaltes, und zudem dürfe kein Prälat länger als zwei 
Tage am Wohnort des Papſtes weilen. Auch die andern Vorſchläge Antonellis 
fanden nicht ungeteilte Billigung. So der Gedanke, in einer neuen Bulle 
weitere Erleichterungen für die nächſte Papſtwahl zu erlauben, worauf der 
Papſt erwiderte, es genüge die Bulle vom 3. Januar 17979 vollſtändig, 
zumal ſie bereits von den meiſten Kardinälen unterzeichnet ſei. Ferner drang 
der Kardinal auf Ergänzung der nur mehr 48 Mitglieder des Heiligen 
Kollegiums durch neue Ernennungen; auch hier vergeblich, Pius VI. ent⸗ 
gegnete, es ſei unter den obwaltenden Umſtänden noch ſchwieriger, 70 denn 
48 Wähler einzuberufen; auch wiſſe er gar nicht, wie man die Neuzuerhebenden 
ausſtatten könnte. Mehr Glück hatte Antonelli mit ſeinem Streben, eine An⸗ 
erkennung der Verzichterklärung Anticis und Altieris zu erwirken 7. 

Die Erörterung über die Notwendigkeit einer neuen Ordnung der Papſt⸗ 
wahl war indes nicht ſo unbedingt von der Hand zu weiſen, da tatſächlich 
ſeit der letzten Bulle neue und unerwartete Schwierigkeiten eingetreten waren. 
Damals blieb die Wahl eines geeigneten Verſammlungsortes der Mehrheit 
der Kardinäle überlaſſen, eine Maßnahme, die wenig Sinn mehr hatte. Aber 
auch der Textentwurf, den Antonelli einreichte, fand keine Billigung und 


Baldaſſari 276 f. * Ebd. 277. 

„ Antonelli an Spina am 2. Juni 1798, a. a. O. 101 ff. Vgl. Celani 490 ff. 

* * Zondadari an Antonelli am 20. Juni 1798, a. a. O. 109. 

5 „Spina an Antonelli am 22. Juni 1798, Relazione del card. Antonelli, a. a. O., 
f. 111 ff. 

$ Wortlaut bei Sala, Diario di Roma III 297 jj; Bull. Cont. VI 3, 2976 ff; Gendry 
II 325. Vgl. auch das Breve vom 11. Februar 1798, bei Gendry 484. 

Siehe oben S. 593. 
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wurde an Marotti und Spina zur Überarbeitung weitergegeben 1. Dabei 
äußerte der Papſt, die frühere Bulle genüge im Grunde, es ſei lediglich ein 
ausführlicherer erklärender Text vonnöten. Antonellis Meinung ging dahin, 
daß man nur einfach die kanoniſche Wahl fordere, die Beſtimmung von Ort 
und Zeit aber dem Dekan und einigen andern anheimgäbe. Auch Monſignore 
di Pietro verfaßte einen Entwurf, der größeren Beifall fand und deſſen Vor— 
züge auch Antonelli anerkannte ?. 

Schließlich unterzeichnete Pius VI. nun doch am 13. November 1798 
eine neue Bulle?, die Anfang März dem älteſten der in Venezien weilenden 
Kardinäle überſandt wurde. Die Erleichterungen, heißt es darin, die in der 
Papſtwahlbulle vom vorausgegangenen Jahre zugeſtanden ſeien, reichten an— 
geſichts der neuen Gewalttaten gegen die Kirche und ihr Oberhaupt nicht mehr 
aus, er gewähre daher neue Vergünſtigungen, wobei auf eine möglichſt raſche 
und leichte Wahl eines Nachfolgers für den Fall ſeines Todes zu ſehen ſei. 
Der Dekan und drei bis vier der angeſehenſten Würdenträger ſollten Ort und 
Zeit beſtimmen, die Wahl ſolle unter Verzicht auf alle üblichen Zeremonien durch 
Zweidrittelmehrheit geſchehen, den Kardinälen ſei ſchon zu ſeinen Lebzeiten er— 
laubt, über bie Umſtände, nicht bie Perſon, der kommenden Wahl zu ber- 
handeln; zur Vermeidung eines Schismas ſollte das Wahlrecht jenen Kardi— 
nälen zuſtehen, die in größter Anzahl auf dem Gebiete eines katholiſchen 
Fürſten vereinigt ſeien. Unter dieſen ſollte der Dekan bzw. der Nächſthöhere 
das einzelne beſtimmen. Mit einer nachdrücklichen Aufforderung an die Wähler, 
ihrer Verantwortung und Pflicht gerade in ſolch harter Bedrängnis der Kirche 
bewußt zu ſein, ſchließt die Bulle. 

Bewundernswert iſt es, mit welchem innern Mut und welcher Zuverſicht 
auf eine beſſere Zukunft der Kirche Pius VI. und ſeine Getreuen Not und 
Leid ertrugen. In allem Geſchehen ſahen ſie den Willen Gottes, der alles in 
feiner tiefſten Erbarmung ſicher zum Beſten des Glaubens wenden werde!. 


* Spina an Antonelli am 1. September 1798, a. a. O. 125 ff. Antonelli antwortete 
mit einer langen * Denkſchrift an den Papſt vom 17. September 1798, ebd. 132—139. 

Baldaſſari 278 f; Bull. Cont. VI 3, 3097 f. 

* Bull. Cont. VI 3, 3097. Vgl. Gendry II 327 f; Mourret VII 275; Baldaſſari 2807. 

Spina] an Antonelli am 12. Oktober 1798 (a. a. O. f. 156): Vedo dunque nel 
tutto delle linee particolari di providenza, onde mi pare di dover sperare che il 
misericordiosissimo Iddio le dirigerà tutte alla conservazione della Chiesa e della 
nostra Santa Religione. Questo solo mi conforta; e piaccia a Iddio che le mie 
lusinghe non siano vane. Am ſchönſten lautet wohl ein * Breve an die Gräfin be Fer⸗ 
nan⸗Nuſiez vom 24. Juli 1798 zum Dank für ihre Teilnahme. Verum cum promissum 
habeamus a Christo se usque ad consummationem saeculi nobiscum futurum; cum- 
que sciamus Ecclesiam Dei semper in tribulationibus auctam esse et Martyrum 
sanguinem semen fuisse Christianorum, excitemus fidem nostram et in oratione 
et patientia promissam Nobis a Deo opem et optatam tranquillitatem praestolemur. 
Non enim semper dormiet Deus, sed expergefactus a somno imperabit ventis et 


——— M RÀ as m 


——— 
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Stärkung und innere Freude ſchöpfte der Papſt auch aus den zahlreichen 
Schreiben, die ihm aus allen Teilen der Kirche zugingen!; ſie enthielten 
meiſt nicht nur den Ausdruck der Trauer und des Mitgefühls, ſondern Der: 
ſprachen auch vielfach die Hilfe des Gebets und materielle Unterſtützung. Am 
eindrucksvollſten war für den Papſt wohl das Schreiben der Leidensgenoſſen, 
ausgegangen von 14 franzöſiſchen Biſchöfen im engliſchen Exil?, worauf er 
in einem rührenden Schreiben erwiderte? und ihren Opfermut für die Kirche 
Gottes lobte: gerade in der Scheidung der wahren Kinder der Kirche und 
der bloßen Heuchler liege der Hauptwert aller gegenwärtigen Bedrängnis. 
Eigenartig war auch die Begegnung mit dem ſavoyiſchen Königspaar, das, 
im Dezember 1798 ebenfalls durch die Franzoſen von Thron und Heimat 
verdrängt, nach Sardinien verbannt werden ſollte. Wir wiſſen wenig Näheres 
über die halbſtündige Beſprechung der drei Entthronten am 19. Januar 1799, 
aber das ſchwere Verhängnis, das über allen ſchwebte, konnte die Herzlichkeit 
ber Ausſprache nur erleichtern ^. Peinlich dagegen mußte für den ſchwer⸗ 
kranken Papſt die verblümte Einladung in der Frage eines franzöſiſchen 
Offiziers, Chipault, ſein: ob der Papſt nicht gern das Königspaar nach 
Cagliari begleiten wolle, der Entſchluß des Direktoriums über den Papſt 
ſtehe unwandelbar feſt '“. 

Im Verlauf der Wintermonate ſteigerten ſich die körperlichen Leiden 
Pius' VI. bis zur Lebensgefahr. Da Chipault noch immer auf Überſiedlung 
nach Sardinien drängte, ſo berief man die beſten Arzte der Hauptſtadt zur 


mari ostendetque tantam hanc tempestatem, non ad Petri naviculam demergendam, 
sed ad eam altius extollendam.ad Deique gloriam manifestandam esse excitatam. 
Päpſtl. Geh.⸗Archiv, Epist. ad princ. 194 f. 67. Ahnlich "an ben Erzbiſchof von Gompo- 
ftela am 1. November 1798, ebd. f. 110 f. 

! * Consolemur nos invicem', ſchrieb ber Papſt Archiepiscopo Rhemensi aliis- 
que Galliae ep., datiert Florentiae Non. Iuni 1798, a. a. O., f. 37. Andere ähnliche 
„Dankſchreiben: an dieſelben am 30. Juli 1798, ebd. f. 48; Archiepiscopo Auscitano 
am 20. September 1798, ebd. k. 72; Archiepiscopo Compostellano Cal. Nov. 1798, 
ebd. f. 92; Episcopo Forlivino am 28. April 1798, ebd. k. 22; Episcopo Alexandrino 
am 18. Juli 1798, ebd. f. 47; an den Kurfürſt⸗Erzbiſchof von Trier am 9. Oktober 1798, 
ebd. f. 88 (dankt für 15000 Scudi); Erzbiſchof von Salzburg am 10. Januar 1799, ebd. 
f. 118. Am 20. November 1798 „ſchrieb das Augsburger Domkapitel an das Salzburger 
und regte nach eigenem Beiſpiel dort eine Geldſammlung für den Papſt an; am 12. De⸗ 
zember 1798 „frägt das Kapitel beim Erzbiſchof an, was zu tun ſei; dieſer „antwortet 
abſchlägig am 22. Dezember 1798 unter Hinweis auf die obwaltenden ſchlechten Verhältniſſe. 
Landesarchiv zu Salzburg, Wiener Akten Litt. C 89. 

Baldaſſari 295 f; Tavanti III 370. 

Breve, Archiepiscopis et episcopis Galliae pro Christo in Anglia exulantibus‘ 
vom 10. November 1798, Epist. ad princ., a. a. O., f. 97—111. 

* Gendry II 375. Vgl. Odescalchi an Litta am 19. Januar 1799, Nunziat. di 
Polonia, a. a. O.; Tavanti III 356 (fier irrig 28. Januar); De la Gorce IV 363; 
Baldaſſari 304 ff. 
® *Cifra al Litta vom 16. März 1799, Nunziat. di Polonia, a. a. O. 
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Unterſuchung über den Zuſtand des Papſtes. Ihre urkundlichen Zeugniſſe 
ließen keinen Zweifel darüber, daß eine Verbringung nach Livorno, geſchweige 
denn eine Seefahrt unmöglich war, da ſie die letzten Kräfte des Schwerkranken 
aufzehren würde!. Ende Januar litt Pius unter neuen Krampfanfällen. 


Kopie des ärztlichen Teſtates vom 7. Februar 1799 als zweite Beilage zur Cifra 
al Litta vom 9. Februar 1799 (ebd.): Noi infrascritti Medici Fisici facciamo per la 
verità piena, ed indubitata fede, come essendosi trovati nella mattjna di questo 
sudetto giorno adunati nel Monastero della Certosa presso Firenze per l'oggetto 
di essere informati dello stato fisico di S. S? Papa Pio VI, e quello personal- 
mente riconoscere, siamo in primo luogo accertati la predetta S. S. essere stata 
per lungo tempo affetta di iscuria, ed aver piü volte sofferte minacce indicatissime 
di malattie soporose, per le quali si ? trovata in una permanente sospensione 
delle funzioni animali, e ci siamo di poi assicurati, ch’ Egli & affetto di ernia, o 
sia entero-epiplocele sciolto, ed hà una grande, e permanente debolezza dell' es- 
iremità inferiori, avendo ancora la cute delle sue gambe da lunga mano molto 
alterata, nella tessitura della quale per ogni leggiera causa si rompe la continuità 
e si dispone a piegarsi e quindi ripetendo il principio de suoi attuali incommodi, 
ei siamo assicurati, come dal di ventiquattro del p? p? Gennaro fü sorpreso da 
nuova affezione comatosa con febbre, per sollevarlo dalla quale le furono per 
sentimento dell’ Ill"? ed Ecc"? Sig. Giuseppe Petri archiatro delle LL. AA. RR. ap- 
plicati due vesicatori alle cosce, dai quali avendo ricevuto un sollievo in riguardo 
della detta affezione comatosa, ne vi portö all' incontro il disastro d' essersi il 
sinistro de medesimi vesicatori, cio® la piaga da questo prodotta, infiammata 
con principi di cangrena, ed in seguito d'essersi manifestata in capo a cinque 
giorni uno vasta resipola estesa dal metatarso fino al capo della fibula della 
sinistra gamba. Abbiamo di piü osservato, che dopo d' essersi limitata la suddetta 
resipola, si d alla S. S. aggravato il petto con respirazione laboriosa, Losse fre- 
quente, e principio di stertore, accompagnato da sputi vischiosi mischiati di 
sangue, aridità di lingua, e di labbra, e di orine cariche, in tempo che la 
coscia corrispondente alla detta gamba resipolata si trova edematosa, e le piaghe 
dei vessicanti sono tuttora aperte et avendo avuto luogho di trattenersi nella 
camera ove Egli giace per esaminare tutto con diligenza, abbiamo riscontrato, 
che le necessarie benche minime funzioni del suo corpo, come per esempio il 
bevere, non si possono da Lui eseguire senza molto affannarsi e senza l' aiuto 
di piü e varie persone che lo sollievino dalla grave prostrazione, in cui si trova, 
tanta d la depressione di forze, nella quale Egli ? costituito. 

Per lo che ben ponderati i motivi fin qui esposti abbiamo d' unanimo con- 
sentimento asserito, che prescindendo affatto dall'attuale malattia, che offende il 
petto della S. S., e che minaccia molto appresso la di Lui esistenza, e supponendo 
per la piü vantaggiosa ipotesi, ch" Egli possa emergere dalla medesima, lo spossa- 
mento della sua machina esser tale, che attese tutte le circostanze, non può far 
altro, che aumentarsi oltre lo stato attuale, e che un uomo costituito in circo- 
stanze tali, se per qualsivoglia causa si determinasse a muoversi in qualunque 
si voglia immaginare anche commodissima forma, non potrebbe in niun viaggio con- 
siderabile, non esporsi all'evidente pericolo d' accelerare quel fine, che secondo 
D ordine naturale non può credersi assai remoto per un'Individuo, che in mezzo 
a tante vicende, e carico di tanti fisici pregiudizi hà superato di molto i sedici 
Lustri, ed in fede 

To Dott. Spirito Costanzo Marmajoni, uno dei dodici esaminatori del Collegio 
Medico Fiorentino, ed il primo dei medici addetti al servizio dei monaci della 


618 Pius VI. 1775—1799. Kapitel 17. 


hohem Fieber und Atembeſchwerden, ſo daß man bereits daran dachte, ihm 
die letzte Olung zu erteilen 1. Zwei Wochen ſpäter überzeugten fid) zwei fran- 
zöſiſche Kommiſſäre durch perſönlichen Beſuch von dem troſtloſen Zuſtand des 
Papſtes, der, wie fie ſagten, eher ein Leichnam als ein lebendiger Körper ſei?. 
Bald aber trat eine gelinde Beſſerung ein; wenn auch mit größter Mühe, ver- 
mochte er doch wieder fid) vom Bett auf einen nebenſtehenden Stuhl zu ſchleppens. 
In dieſem Schwächezuſtand, innerlich aber voll Zufriedenheit und Friſche, die 
ihn nicht an ein nahes Lebensende denken ließ, feierte er den Antritt ſeines 
25. Pontifikatsjahres!, das er jedoch nicht mehr vollenden ſollte. Spina hatte 
an dieſem Tage wenigſtens einen Tragaltar neben das Krankenlager bringen 
laſſen, ſo daß der Heilige Vater wieder ſeit langem einmal der heiligen Meſſe 
beiwohnen und kommunizieren konnte, eine Aufmerkſamkeit, für die er dem 
Monſignore überaus dankbar war. Die näheren liturgiſchen Richtlinien hierfür 
hatte fid) dieſer eigens aus Rom bejorgtd. Daß der Papſt zu dieſer Zeit 
nur ſelten die Kommunion empfing, machte ſeiner Umgebung Sorge. Kar⸗ 
dinal Antonelli, der davon erfuhr, wagte es als erſter ſeiner Kreaturen, in 


Certosa presso Firenze affermo quanto in questo si dice, e contiene, ed in fede 
mo. ppa. 

Io Dott. Attilio Zuccagni Medico ordinario del regio arcispedale di S. Maria 
Nuova, censore regio per la stampa, e prefetto dell'orto botanico del Museo 
Reale affermo quanto in questo si dice e contiene, ed in fede mo. ppa. 

Io Dott. Pio Batista Betti Medico Fiorentino affermo quanto in questo si dice, 
e contiene, ed in fede mano ppa. 

Io Dott. Pio Batista Canovai Medico Fiorentino affermo quanto in questo si 
dice, e contiene, ed in fede mano ppa. 

! Gendry II 376; Baldaſſari 308 f; * Cifra al Litta vom 26. Januar 1799, a. a. O. 

* Celani a. a. O. 506; * Cifra al Litta vom 9. Februar 1799, a. a. O. Sonderbar 
ijt, daß ein zweiter * Brief an itta von demſelben Tage vollkommen unchiffriert ift, ſicher 
nicht ohne Abſicht: darin lehnt der Papſt den Antrag des Zaren, mit bewaffneter Ge⸗ 
walt ihm zu Hilfe zu kommen, dankbar aber energiſch ab. Es war wohl ein oſtentatives 
Schreiben! Ebd. * Spina an Antonelli am 8. Februar 1799, a. a. O., f. 237. 

Spina an Antonelli am 15. Febrnar 1799, ebd. k. 239: La piü importante 
certamente ? la salute preziosissima di S. S", il quale felicemente ha principiato 
in quest'hoggi l'anno XXV del suo Pontificato. Pare che il Sig" Iddio per sua 
infinita misericordia abbia esaudite le preghiere di tutti i buoni, già che, se bene 
S. Ses continui in uno stato di debolezza veramente grande e dal quale non só se 
potrà risorgere, nel rimanente poi da due giorni particolarmente a questa parte 
Si trova in uno stato da esserne ben contenti. 

5 *Questa mattina istessa hà colto un momento opportuno per pregarlo a 
permettermi di far erigere nella camera vicina al letto un altare portatile, acciö 
possa la mattina ascoltare la S. Messa con tutto il comodo, aggiungendogli che, 
se desiderava, non potendo celebrar la S. Messa, di far la communione, mi ero 
già provveduto da Roma delle istruzioni necessarie per far tutto con decenza. Egli 
hà mostrato di gradire il mio pensiere; onde spero che si principierà domenica 
a metterlo in esecuzione. Ebd. Vgl. Gendry II 379; Celani a. a. O. 508; *Cifra 
al Litta vom 16. Februar 1799, a. a. O. 
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einem ſchönen Brief vom 3. März 17991, den Spina dem Papſt vorlas?, 
vom Segen des heiligen Opfers und der Kommunion zu ſprechen. Vor allem 
legte er dem Papſt nahe, nach dem Beiſpiel Benedikts XIV. die Meſſe ſitzend 
zu zelebrieren. In ſeinem Antwortſchreiben vom 9. März? wies Pius indes 
dieſen Vorſchlag zurück mit der Begründung, er wolle nicht tun, was einem 
angeſehenen Erzbiſchof einmal ausgeſchlagen ward und was ſicherlich eine 
Menge ähnlicher Bittgeſuche des Epiſkopats in weniger ſchlimmen Fällen zur 
Folge haben werde. Immerhin konnte Spina dem beſorgten Kardinal mit- 
teilen, Se. Heiligkeit werde beſtimmt am Gründonnerstag wieder kommuni⸗ 
zieren ^. 

Das Pariſer Direktorium zeigte ſich auch unter dieſen Umſtänden als 
unbelehrbar und drängte immer wieder auf Beſchleunigung der Überſiedlung 
nach der mittelländiſchen Inſel. So überbrachte Chipault am 10. März einen 
neuen Ausreiſebefehl ſeiner Regierung, der durch erneute ärztliche Gutachten 
und eine Erklärung des Papſtes ſelbſt als unausführbar dargetan wurde ö. 
Auf das Direktorium machte das keinen Eindruck; nach einer Woche erſchien 
ein neuer Kurier — es war ſeit kurzem der vierte — aus Florenz mit dem 
Beſcheid, das Direktorium mache nunmehr den Großherzog perſönlich ver— 
antwortlich für eine unverzügliche Ausführung des Befehls ^. Ferdinand III. 
erklärte zwar dem Nuntius Odescalchi, er denke nicht daran, den Papſt zu 
nötigen. Als indes der Nuntius am 18. März mit Pius VI. die Dinge 
beſprach, äußerte ſich der Papſt mit unerwarteter Ruhe und Feſtigkeit: Würden 
die Franzoſen darin einen Vorwand zur Beſetzung Toskanas ſuchen, ſo ſollten 
ſie ihn nicht haben; er ſei ganz und gar bereit, abzureiſen 7. Schon wollte 
Odescalchi nach Livorno voraus fahren zur Regelung der Vorbereitungen, 
als in letzter Stunde neue Botſchaft kam, der franzöſiſche Geſandte in Florenz, 
Reinhard, beſtehe unbedingt auf dem Verbleiben des Papſtes und werde die 
Konſequenzen einer Entſcheidung auf fid) nehmen“. 

Indes das Direktorium wollte es anders. Beim Rat der Fünfhundert hatte 
es bereits den Antrag auf Kriegserklärung gegen Oſterreich und Toskana 
geſtellt, dem auch ſtattgegeben wurde“, Am 21. März kam die Kunde davon 
nach Florenz. Drei Tage ſpäter, gerade am Oſtertage, rückten die revolutionären 
Armeen im Großherzogtum ein, am 25. ſtanden fie vor den Toren der Haupt- 


1 Antonelli an den Papſt am 3. März 1799, a. a. O. k. 260 ff. 

* Spina an Antonelli am 8. März 1799, a. a. O. f. 264. 

Pius VI. an Antonelli am 9. März 1799, gedruckt bei Celani a. a. O. 511 f 
Spina an Antonelli am 16. März 1799, a. a. O. k. 268. 

5 Tavanti III 376 f; Baldaſſari 310. $ Ebd. 315 f; Gendry II 378. 

* Baldaſſari 317. 

8 Ebd. 318; * Odescalchi an Litta am 18. März 1799, a. a. O. 

? De la Gorce IV 364; Baldaſſari 321. 
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ſtadt. Am folgenden Morgen erſchien eine Abteilung Soldaten unter zwei 
Offizieren in der Kartauſe, die ſie als beſetzt erklärten, ohne dabei bie Sicher: 
heit des Papſtes in Frage zu ſtellen . Während in den nächſten Tagen 
Ferdinand III. Thron und Land verlaſſen mußte, erging an Pius VI. der 
Befehl zur ſofortigen Abreiſe nach Parma ?. Ein weiteres Reiſeziel gab man 
noch nicht an, obwohl aller Wahrſcheinlichkeit nach die Verſchleppung über 
die Alpen bereits feſtſtand. 

„Der Wille Gottes geſchehe!' — mit dieſen Worten nahm der Papſt ent⸗ 
ſchloſſen und willig die Anordnung hin und rüſtete ſich zur Abreiſe am Morgen 
des 28. März 1799 . Eine eingetretene Lähmung hatte beiden Beinen ſowie 
einem Teil des Körpers alle Bewegungsmöglichkeit geraubt, ſo daß vier der 
kräftigſten Diener den ſtarren, von Schmerzen durchzuckten Körper in den 
Wagen heben mußten“. Die erſte Tagreiſe war überaus anſtrengend, am 
Abend, in Maschera, befand ſich der kranke Papſt in höchſt beunruhigendem 
Zuſtand, ſo daß niemand mehr an eine glückliche Durchführung der Reiſe 
glaubte. Als man trotzdem am nächſten Tage den ſchneebedeckten Apennin 
überquerte, lag Pius VI. in Fieberphantaſien. In Bologna, der Hochburg 
revolutionären Lebens, empfing man die hohe Reiſegeſellſchaft mit all den 
Auszeichnungen und Rückſichten, die ihr gebührte. Militär bewachte das Nacht 
quartier und brachte ſogar ein muſikaliſches Ständchen 9. 

Unter häßlichſtem Regenwetter, aber mit gewaltiger Anteilnahme der 
Bevölkerung, führte die Reiſe von Bologna über Modena, wo Kardinal Liviz⸗ 
zani und der Biſchof der Stadt beſte Unterkunft bereiteten ", und Reggio 
nach Parma, wo auf Verwendung des Herzogs das große Kloſter des Evan- 
geliſten Johannes Quartier bot. Ungeachtet der widrigſten Witterung ge— 
leitete eine unüberſehbare Volksmenge den Papſt durch die Straßen, der jedoch 
nicht einmal die Kraft hatte, die Hand zum Segen zu erheben 8. Am folgenden 
Tage erſtattete der Herzog perſönlichen Beſuch, desgleichen die Herzogin mit 
ihrer Tochter und viele hohe Perſönlichkeiten der Stadt“. Einige Ruhetage 
wurden darauf dem Kranken vergönnt. 

Am 10. April kam indes neue Order vom franzöſiſchen Obergeneral, 
laut welcher der Papſt binnen zweier Stunden die Weiterreiſe nach Turin 
antreten müſſe!“, Bei dieſer Nachricht geriet Pius VI. am ganzen Körper in 


! Baldaſſari 324 f; Tavanti III 379; Sala, Diario di Roma III 229 f. 

? Befehl Gaultiers vom 29. März 1799 (im Archiv zu Parma) bei A. G. Tononi, 
II prigioniero apostolico Pio VI nei ducati Parmensi (1. — 18. April 1799), Parma 
1896, 29 ff. Vgl. Poncet 45. 

? Baldaſſari 327. Ebd. 328. Ebd. 329. Ebd. 330 f. 

? Hier kam es zu Beläſtigungen des Papſtes in der Öffentlichkeit; ſ. Baldaſſari 334; 
Tononi 7. 9 Tononi 8f. Ebd. 91; Tavanti III 379; Baldaſſari 340 f. 
10 Baldaſſari 342 f; Tononi 11 f. 
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einen krampfartigen Zuſtand, ſo daß die Abfahrt verſchoben werden mußte. 
Die Empörung der Bevölkerung über die Herzloſigkeit des franzöſiſchen Be⸗ 
fehlshabers nahm in der Folge bedrohliche Formen an !. Geſchickte Arzte und 
diplomatiſche Vertreter arbeiteten neue Gutachten aus über den gefahrvollen 
Zuſtand des Papſtes?. Alle Mühe war vergeblich. Die Franzoſen fürchteten 
einen ſieghaften Vormarſch der Ofterreicher gegen Parma und beſtanden auf 
ſofortiger Weiterreiſe, falls nicht der Herzog ſein Land der umgehenden mili⸗ 
täriſchen Beſetzung und politiſchen Revolutionierung durch die Heere der Re⸗ 
publik preisgeben wolle ?. Als der Papſt von dieſer Drohung hörte, faßte er, 
wie ehedem in Florenz, den Entſchluß, baldmöglichſt die Stadt zu verlaſſen. 
Am Morgen des 14. April geleiteten ihn parmenſiſche Reiter an die Landes- 
grenze“; ohne die geringſte Klage oder ein Zeichen von Unwillen übergab er 
ſich ſeinem weiteren Geſchick, das die Hoffnung immer mehr ausſchloß. 

Reiſeſtationen auf dem Weg von Parma aus waren Borgo San Don- 
nino, wo der hierher geflüchtete Kardinal Gonzaga und der Biſchof der Stadt 
ihm einen ehrenvollen Empfang bereiteten, und das Miſſionshaus San Lazaro 
vor Piacenza, eine Gründung Kardinal Alberonis s. Auf der Weiterfahrt 
umging man die Stadt, deren Tore geſchloſſen waren, damit die Bevölkerung 
nicht hinausſtröme und den Papſt begrüße; plötzlich aber traf der Befehl zu 
ſofortiger Umkehr ein, da vom Anmarſch feindlicher Heere Gefahr drohte. 
Jetzt indes ſetzte das Volk von Piacenza es durch, daß der Papſt ihre Stadt 
durchfahre, was unglaublichen Jubel unter der zahlloſen Menſchenmenge aus⸗ 
löſte; das Miſſionshaus war gerne bereit, den Heiligen Vater neuerdings zu 
beherbergen s. Noch am ſelben Tage jedoch traf Anordnung zur Fortſetzung 
der Reiſe auf einem andern Wege ein, ein Befehl, der angeſichts der voraus⸗ 
gegangenen Strapazen für den ſtark erſchöpften Papſt unausführbar war. 
Allerdings verurſachte die Weigerung der Prälaten ſcharfe Auseinanderſetzungen 
mit den franzöſiſchen Offizieren, bie fid) um die Sicherheit der ihnen an⸗ 
vertrauten Geiſel ſorgten, hatte man ja bereits den Po-Übergang militäriſch 
beſetzen müſſen und wollte man ſogar in der Stadt ſchon den Donner der 
feindlichen Kanonen gehört haben“. 

In den früheſten Morgenſtunden des andern Tages mußte die Reiſe⸗ 
geſellſchaft aufbrechen, es gab eine mühevolle, zweiſtündige Überfahrt über die 
angeſchwollene Trebbia mittels einer fliegenden Brücke, von der eine Kutſche 


Baldaſſari 344 ff. 

2 Tononi 15 f; Baldaſſari 346 f. Auch Naturgewalten hemmten die Weiterreiſe, 
jo der unüberſchreitbare grosso torrente Taro. 

3 Baldaſſari 349; Poncet 49. * Tononi 16. 

5 Tavanti III 380 f; Tononi 16 ff; Baldaſſari 353. 

9 Baldaſſari 355 ff; Tononi 19 ff; Gendry II 408. Baldaſſari 358. 

* Tononi 21 f. 
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und ein Pferd, letzteres unrettbar, in die Fluten ſtürzten 1. In Caſtel San 
Giovanni erwieſen die einheimiſchen Behörden, unbekümmert um den Unwillen 
der Franzoſen, dem Papſte alle gebührenden Ehren und zeigten offen ihren 
Schmerz über ſein trauriges Geſchick; das Volk verſammelte ſich am Abend 
mit dem Pfarrer in der Kirche, um für den Heiligen Vater zu beten, den 
man wie einen lebloſen Körper durch zwei ſeiner Bedienſteten in das ihm 
bereitgeſtellte Quartier tragen ſah. Hier ſchloß ſich dem Zuge der ehemalige 
ſpaniſche Geſandte Pedro Labrador an, der künftighin Kardinal Lorenzana beim 
Papſt vertreten ſollte, aber lange nicht vorgelaſſen werden konnte?. Hier wie 
in Parma und Borgo San Donnino erinnern Inſchriften an den Aufenhalt 
Pius' VI.“ Am folgenden Tage überſchritt Pius die Grenze des Herzogtums 
Parma, man ſchleppte geradezu den völlig ermatteten Kranken nach Voghera, 
Tortona, Aleſſandria, wo ein Ruhetag durch die aufmerkſame Gaſtfreundſchaft 
des dortigen Biſchofs jid) freundlicher geſtaltete, dann über Caſale bi Mon- 
ferrato und Creſcentino nach Turin. In all den kleineren Städten hatten 
ſowohl die franzöſiſchen Stadtkommandanten wie die einheimiſchen Behörden, 
Militär und Volk dem hohen Gaſte feſtliche Ehren erwieſen !. In der früheren 
Königſtadt Turin ſuchte man außerordentliche Kundgebungen zu vermeiden, 
indem man dafür ſorgte, daß der Reiſewagen auf ungewöhnlichen Wegen zu 
nächtlicher Stunde dort ankam. Obwohl ber Papſt bis zur Ohnmacht ex: 
ſchöpft war, eröffnete man ihm den Befehl zur Ausreiſe beim erſten Anbruch 
des folgenden Tages. Doch die Vorbereitungen für die bevorſtehende Gebirgs— 
fahrt waren derart umſtändlich und ſchwierig, daß man wohl oder übel 
einen Tag lang raſten mußte und erſt gegen Mitternacht die Weiterreiſe 
antreten konnte s. In Suſa erfuhren Papſt und Begleiter zur Beſtürzung 
der letzteren, nicht Grenoble, wie früher beabſichtigt, ſondern das weit troſt— 
loſere Briangon ſei zum Aufenthalt beſtimmt 7. Von Suſa aus mußte Pius VI. 
auf einen Reiſewagen verzichten, wurde dafür in einer Sänfte untergebracht, 
die abwechſelnd vier von zuſammen ſechzehn Dienern trugen, während die 
übrige Reiſegeſellſchaft ſich mit Maultieren behalf. Zwiſchen ſteilen Schnee— 
wänden und abſchüſſigen Felsſchluchten, über Geſtrüpp und ſchwankende Stege 
führte der Weg, der in den Maſſen friſchgefallenen Schnees oft unkenntlich 
war. Trotz der grimmigen Kälte klagte der leidende Greis mit keinem Laut, 
ermunterte vielmehr noch ſeine Umgebung. Als man am 30. April bie 


Baldaſſari 361; Tononi 23. 


Baldaſſari 362; Gendry II 408 f; Tononi 24f. ® Tononi 27. 
* 3Balbafjari 363 ff. 5 Ebd. 369 ff; Tavanti III 381. 
* Baldaſſari 372 f. Ebd. 375. 


Ebd. 377 ff; Poncet 51; Gendry II 410; Tavanti III 382; Abbildung der 
Überfteigung bei Reynaud, Pie à Valence 10/11; vol. ebd. 11. 
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italieniſch⸗franzöſiſche Grenze überſchritt, mochte der Name des diesſeitigen 
Grenzortes, Ceſana, dem Papſte wehmütige Erinnerungen an den ähnlich 
klingenden Namen ſeiner fernen Heimat Ceſena erwecken. 

Durch Schnee und Schmelzwaſſer, dann wieder über Glatteis führte der 
tiefverſchneite Pfad über die Höhe des Mont-Geneͤvre! nach Briangon, einem 
einſamen Gebirgsflecken mit ſieben veralteten Forts. Hier fand die Neije- 
geſellſchaft Unterkunft im Wohnhaus des Platzkommandanten unter den engſten 
und unbequemſten Raumverhältniſſen. Trotz einiger Ausſchreitungen äußerte 
ſich in ergreifender Weiſe der Anteil der armen Alpenbevölkerung am Geſchick 
des Papſtes?. Freilich war das Leben in Briangon von unerquicklicher Eintönig⸗ 
keit, zumal der Papſt, künftig nur noch citoyen pape genannt, als Geijel 
eines Staates behandelt wurde, der die ſchrecklichſte Prieſterverfolgung der 
Neuzeit durchgeführt hatte und deſſen Endziel die Vernichtung des Papſttums 
war. Nur einmal drang nach den beiden erſten Wochen der Lärm der Welt⸗ 
ereigniſſe in dieſe entlegene Einſamkeit, als verlautete, General Suwarow ſei 
mit deutſchen und ruſſiſchen Truppen im Vormarſch gegen Suſa und das 
Gebirge, um den Papſt zu befreien ?. Der franzöſiſche Kommiſſär des Ortes, 
Berard, drängte daraufhin zu ſofortiger Weiterreiſe, indem er den Papſt und 
ſeine Begleiter verräteriſcher Machenſchaften mit dem Feinde zieh. Da jedoch 
der ungebeſſerte Geſundheitszuſtand des Papſtes eine Weiterbeförderung nicht 
erlaubte, ſollten wenigſtens ſeine hauptſächlichen Begleiter von ihm getrennt 
werden!. Am 8. Juni verließen dieſe, mit Ausnahme des Beichtvaters Fantini 
und zweier Kammerdiener, nach dem ergreifenden Abſchiedsſegen Pius' VI. den 
Ort, den ſie mit der Stadt Grenoble vertauſchen mußten, wo man ſie als 
Staatsgefangene behandelte“. 

Nach nicht einmal drei Wochen mußte jedoch auch der Papſt, der nun 
ſchon faſt völlig gelähmt war und fid) kaum mehr aufrecht halten konnte“, 
ihnen nachreiſen, obwohl die Arzte dringend widerſprachen und trotz der fort— 
geſchrittenen Jahreszeit heftiger Schneefall anhielt. In möglichſt klein be 
meſſenen Etappen vollzog ſich die Wagenfahrt nach Grenoble, auf der Pius 
überall nicht nur von Neugierigen, ſondern weit überwiegend von treuen An= 
hängern der Kirche begeiſtert begrüßt und begleitet wurde s. Als er am 6. Juli 
in der Stadt eintraf, war er angenehm überraſcht, als eine angeſehene Dame, 


Baldaſſari 380. 

Ebd. 381 383 ff; Poncet 52 f; Franclieu, Pie VI dans les prisons du Dau- 
phiné, Montreuil 21892, 15 f 251 f. Vgl. den Brief eines Einwohners von Briancon bei 
Leclereg, Martyrs XIII 70 f. 

$ Baldaſſari 387 391; Gendry II 411; Tavanti III 391 f. 

* Leclereq, Martyrs XIII 72. * Baldafjari 397—402 404 ff. * Poncet 55. 

? Baldafjari 408 f. Die Abrechnung über die Koſten des Aufenthalts in Briangon 
bei Leclereq. XIII 76 f. 


* Gendry II 412; Leclereq 79 fl; Tavanti III 393 . 
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Marquiſe de Baur, ihm Unterkunft in ihrem eigenen Palaſt anbot!. Eine 
Rieſenmenge Volkes verlangte laut rufend vor dem Hauſe nach dem Segen 
des Papſtes, bis man dieſen auf den Balkon trug, während tauſendfacher 
Jubel den Platz umbrauſte und ſich unzweideutige Verwünſchungen gegen den 


franzöſiſchen Kommiſſär vernehmen ließen?. Erſt nach großen Schwierigkeiten 


gelang es hier den früher eingetroffenen Begleitern des Papſtes, ſich mit ihm 
wieder zu vereinigen. Da jedoch auf ärztliche Anordnung hin auch ‚hier die 
urſprünglich geplante Zeit für den Aufenthalt des Papſtes überſchritten werden 
mußte — noch immer nicht war das endgültige Ziel der Fahrt erreicht —, jo 
reiſte am 9. Juli ein Teil der Prälaten wiederum voraus, nach Valence, 
unter ihnen Spina, Caracciolo, Marotti und Baldaſſari?, welch letzterer 
in ſeinen Aufzeichnungen alle Einzelheiten dieſer langen Verbannungsreiſe 
des Papſtes feſthielt“. Inzwiſchen erließ auch die zuſtändige Regierung des 
Departements Dröme alle nötigen Maßnahmen für die Unterkunft des ,efe- 
maligen jo genannten Papſtes“ in Valence. 

Am 10. Juli erfolgte dann der Aufbruch von Grenoble, wiederum in 
kleinen Tagereifen®. In Romans ſoll der Zuſammenlauf des Volkes am 
größten geweſen ſein. Weißgekleidete Mädchen zogen blumenſtreuend dem 
Papſte voraus. Als man die Läden am Reiſewagen herunterließ, brach das 
Volk in Drohungen aus, bis man ihm wieder den Anblick der geheiligten 
Perſon des Papſtes gönnte“. Im Quartier mußte man ihn wiederum auf den 
Balkon tragen, wo er bie ſtürmiſch nach ihm verlangende Volksmenge ſegnete !. 

Am Vormittag des 14. Juli traf der lang erwartete Reiſewagen endlich 
in Valence ein, die Leidensfahrt des todkranken Papſtes war beendet. Man 
erklärte ihn als regelrechten Gefangenen der franzöſiſchen Republik? und gab 


Baldaſſari 413; Poncet 57; Franclieu 97 fj. 

* Gendry II 416; Tavanti III 395. Von hier ſchreibt Labrador, dieſe ſtete Quälerei 
des greifen Papſtes ſei unmenſchlicher, als ihn gleich zu töten (an Kommiſſär Neal am 
5. Juli 1799, bei Franclieu 288 f). 

3 Gendry II 420 f. Abbildung des Einzugs in Grenoble bei Reynaud 12/13. Vgl. 
auch zu allem Franclieu. 

* Relazione delle avversità e patimenti del glorioso Papa Pio VI negli ultimi 
ire anni del suo pontificato, Roma 1840, Modena 1840—1843. Auf dem erſten Ab⸗ 
druck in der Modeneſer Zeitſchrift Memorie di religione, di morale e di letteratura 
fußt die franzöſiſche Bearbeitung von De Lacouture (Paris 1839), auf Weier bie deutſche 
Überſetzung von Fr. X. Steck (Tübingen 1844), die hier benützt iſt. 

5 Gendry II 416 f; Baldaſſari 423. General Merck, deſſen Buch La captivité et 
la mort de Pie VI, Londres 1814, ſeine Witwe aus dem Nachlaß veröffentlichte, rückt 
ſich bei dieſen wie andern Anläſſen in ein ſchöngefärbtes Licht; ſein Buch ſpricht aller 
hiſtoriſchen Wahrheit Hohn. Baldaſſari (vim) nennt es einen völligen Roman. Über Spinas 
Proteſt gegen Merck ſ. Gendry II 414 A. 3. Trotzdem hat Reynaud (11 f) dieſe Märchen 
in ſeine Jubiläumsſchrift aufgenommen. 

$ Baldaſſari 425 f; Tavanti III 396; Franclieu 145 ff; Poncet 84 f; ebd. 86 ff 
Bericht eines Offiziers. Baldaſſari 428 f. Ebd. 433 f. 
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ihm zur Wohnung das jog. Hötel du Gouvernement, ein dreiſtöckiges Gebäude 
mitten in der Zitadelle, zwiſchen dem Hof und dem Garten gelegen. Das 
alte Gebäude befand fid) bis zur Ankunft des Papſtes nach den Schilde— 
rungen des Departementkommiſſärs Curnier in verwahrloſtem Zuſtand, da 
es ſeit langem unbenützt war 1. Möbel, oft ſelbſt die Türen fehlten, zer: 
ſchliſſene Tapeten und alte Betten moderten in den wenigen überhaupt ber- 
ſchließbaren Räumen. Der Opferwille der Bevölkerung, beſonders des ein— 
geſeſſenen Adels, hatte indes binnen kurzem das Haus wohnlich eingerichtet, 
ſo daß es gute Unterkunft bot?. Von ſeinem Schlafzimmer aus konnte ſich 
der Papſt am Ausblick auf den majeſtätiſchen Lauf der Rhone und die da— 
hinter aufragenden Bergketten! erfreuen. 

Für die Bewachung war reiche Vorſorge getroffen: zwei Offiziere und über 
zehn Mann bezogen ununterbrochen die Poſten vor den päpſtlichen Gemächern, 
weitere Patrouillen waren in der Umgebung verteilt zur Vermeidung von 
Volksanſammlungen 3. Nur mit Genehmigung der Regierung durften Fremde 
vorgelaſſen werden, während das Hausperſonal mit Ausweſſen verſehen wurde >. 
Die Verordnungen über die Unterbringung des hohen Gefangenen waren bon- 
ſeiten verſchiedener Behörden mit ſolcher Genauigkeit und Ausführlichkeit ge— 
troffen worden“, daß ſie ſich oft widerſprachen und die Behörden ſelbſt unter 
ſich über die Abgrenzung ihrer Zuſtändigkeiten uneins wurden. Boveron, 
Mitglied der Departementverwaltung, beſaß ſogar den Mut, im Intereſſe des 
Papſtes gegen die unmenſchlichen Beſtimmungen ſeiner Amtsgenoſſen öffentlich 
zu proteſtieren und feine Unterſchrift zu verweigern !. 

Wenn man auch den Gefangenen von Valence mit ſtets wachſender 
Strenge überwachte und der Platzkommandant täglich den Wachedienſt kon— 


! Poncet 63. An Stelle dieſes Gebäudes wurde 1874 eine Kavalleriekaſerne errichtet. 
Franclieu 253. 

? Baldaſſari 421 ff. Beſonders taten fid) hervor Marquiſe be Veynes und Madame 
Championnet, die Mutter des Generals. Vgl. Gendry II 414; Leclereq XIII 97 ff; Rey- 
naud 13; Poncet 66; Tavanti III 397. Am 15. Juli 1799 dankt der Papſt durch 
Breve Francisco archiep. Valentino für ſeine Geſchenke und klagt: in dies gravius 
urgimur incommodo itineris longissimi in quo congesti fuimus, Päpſt l. Geh. 
Archiv, Epist. ad princ. 194 f. 162. Dieſer Band mit den Breven aus der Gefangen— 
ſchaft trägt die Notiz: Exulante pontifice litterae quae hoc in volumine continentur 
non in forma brevis, ut moris est, sed privatim tantum scriptae atque expeditae 
fuerunt Josepho Marotti secretario. 

? Oh! Che bella vista! rief ber Papſt aus, bei Gendry II 417. 

* Baldaljari 435; Reynaud 14. 5 Baldafjari 436; Poncet 73. 

9 Sp bie Departementverwaltung mit 20 Artikeln, bei Leclereq XIII 100 ff; bieje 
und andere Verfügungen bei Poncet 59 ff 67 ff. 

Ahnliche Protefte auch durch Gurnier, dem das Direktorium die beſondere 3Be- 
wachung übertrug. Gendry II 415 f; Leclereq XIII 104; Poncet 74 —82, beſonders 
89—94 über Boverons Proteſt. 

v. Paſtor, Geſchichte der Päpſte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 40 
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trollierte“, ſo drangen doch viele ohne Erlaubnis bis in die Gemächer des Papſtes 
und zu ihm ſelbſt vor, der ſich über jeden Beſucher ſichtlich erfreute und durch 
leiſe Handbewegung andeutete, daß er ihn ſegne?. Selbſt Boveron kam faſt 
täglich und führte mit dem Papſt, ſoweit es deſſen Kraft erlaubte, Ge— 
ſpräche auf Italieniſch, bis man ſelbſt dem Mann der Regierung den Zu— 
tritt verbot“. 

Der Geſundheitszuſtand des Papſtes hatte ſich in den erſten Tagen etwas 
gebeſſert, wohl eine Wirkung der Ruhe nach der langen Reife‘. Bald darauf 
ſetzte jedoch erneuter Verfall der körperlichen Kräfte ein. Zweimal am Tage 
machte der Arzt kurze Viſite. Um die Leitung der Kirche konnte ſich der 
Papſt in Valence nicht mehr bekümmern. Eine einzige Ausnahme war die 
zum Teil billigende, zum Teil ablehnende Behandlung der weitgehenden 
Wünſche, die der Botſchafter Labrador im Namen der ſpaniſchen Regierung jetzt 
vorzutragen endlich Gelegenheit hatte. Pius ließ ſich indes nicht dadurch für 
Spanien willfähriger ſtimmen, daß der Madrider Hof faſt allein die Koſten 
der päpſtlichen Haushaltsführung in Valence beſtritt, und ſagte in helden— 
hafter Strenge: „Ich kann nicht meine Seele verkaufen, um einige Tage länger 
zu leben.“ Indes auch Labrador beſaß Edelmut genug, bei dem Dahinſiechenden 
auszuhalten und für des Papſtes wie ſeiner Umgebung leibliches Wohl ſelbſtlos 
zu ſorgen ^. Das Tagewerk des Kranken erſchöpfte fid) in Gebet und etwas 
Lektüre; am Morgen hörte er regelmäßig zwei heilige Meſſen, bei ſchönem 
Wetter fuhr man ihn tagsüber etwas im Garten ſpazieren, am Abend ver— 
ſammelte er feine ganze Umgebung zum gemeinſamen Roſenkranz“. 

Bald jedoch trat ſein körperliches Leiden in ein bedenkliches Stadium. 
Er konnte kaum mehr Nahrung zu ſich nehmen, die Ausfahrten ins Freie 
unterblieben 7. Das Pariſer Direktorium aber hatte die Unmenſchlichkeit, gerade 
in der heißeſten Sommerzeit am 22. Juli eine neue Weiterreiſe nach Dijon 
anzuordnen ®, vielleicht weil die feindlichen Heere immer näher rückten, vielleicht 
auch weil im nahen Avignon Unruhen zugunſten des früheren Souveräns 
befürchtet werden konnten. Der entſchiedene Einſpruch des Arztes! jedoch 
erwirkte Gegenvorſtellungen ber Departementverwaltung, jo daß man die Abreiſe 
zunächſt auf den 12. Auguſt verſchob. Schon wurden Vorbereitungen dazu 
eingeleitet, doch der Zuſtand des Papſtes ließ immer noch leine Durchführung 
des Befehles zu. Adminiſtrator und Kommiſſäre überzeugten ſich davon beim 
Patienten durch Augenſchein 19. 


! Poncet 107. ? Leclereg XIII 106. Baldaſſari 437; Poncet 108 f. 


* Gendry II 418. 5 Ebd. 439 ff. 

* Gendry Il 418; Poncet 111. * Poncet 113. 

* Gendry II 419; Baldaſſari 441; Leclercq XIII 108; Tavanti III 398 f; 
Franclieu 171. Sein Teftat bei Leclereq. XIII 111. Vgl. Poncet 120. 


10 Baldaſſari 449; Poncet 194. 


Tod des Papſtes. 627 


Inzwiſchen trat am Feſte Mariä Himmelfahrt eine leichte Beſſerung ein, 
der Papſt wohnte wiederum zwei heiligen Meſſen bei und kommunizierte. 
Da er auch nachher überraſchend guter Dinge war, ſprach man ihm von 
der geplanten neuen Verſchleppung. Wehmütig antwortete er darauf, es ſei 
ſein Wunſch, daß man ihn in Valence ſeine wenigen letzten Lebensſtunden 
noch verbringen laſſe; doch füge er fid) dem Willen Gottes 1. Allein der 
folgende Tag ſah ihn bereits wieder in neuer Verſchlechterung, eine ſchlafſucht— 
ähnliche Betäubung deutete auf die volle Aufgebrauchtheit ſeiner Kräfte!. 

Am 18. Auguſt wollte Pius in einer kurzen Anwandlung von Beſſerung 
das Bett verlaſſen und verſuchte im Liegeſtuhl zu beten; er konnte ſich aber 
nicht mehr geiſtig konzentrieren, vorübergehend nahm indes die Beſſerung 
ſogar zu. In der übernächſten Nacht befielen ihn ſchreckliche Konvulſionen mit 
Lethargie“. Trotz verſtärktem ärztlichen Beiſtand war nichts zu lindern; der 
Kranke erbrach Blut ohne Schmerz, was man auf Lähmung innerer Organe 
deutete. Da plötzlich, je mehr die körperlichen Kräfte verſagten, erwachte das 
geiftige Vermögen zu voller Friſche“. Am 27. Auguſt wollte er unbedingt 
in prieſterliche Gewänder gekleidet werden und den Leib des Herrn empfangen. 
Als Spina das Allerheiligſte ins Krankenzimmer brachte, legte der Papſt die 
Hand aufs Evangelium und beſchwor feierlich mit klarer Stimme ſein Glaubens— 
bekenntnis. Darauf ſprach er zuſammen mit Caracciolo das Confiteor und 
die Reſponſorien s. An demſelben Tage noch beauftragte er Spina mit der 
Abfaſſung eines neuen Teſtamentes und unterzeichnete es. Darin bedachte er 
all die treuen Gefährten ſeines Unglücks mit jenen Belohnungen, welche die 
Dürftigkeit ſeiner Hinterlaſſenſchaft geſtattete; Spina ward zum Vollſtrecker 
ſeines letzten Willens eingejeßt®. 

Die Stunden des Sterbenden waren gezählt. Am darauffolgenden Tage 
verließ er nochmals das Lager, ſpäter ſpendete ihm Spina die heilige Olung 
bei vollkommen klarem Bewußtſein des Kranken 7. Um die Mittagsſtunde be- 
merkte man eine leiſe Milderung, die letzte vor der endgültigen Auflöſung. 
Am Abend ſodann neue Atembeſchwerden. Mit aller Kraft drückte er den 
anweſenden Geiſtlichen die Hand wie zum Dank und zum Abſchied und ſprach 
mit lauter Stimme: „Herr, verzeih ihnen‘, worauf ihm Fantini den voll— 
kommenen Sterbeablaß erteilte. Dann ſprachen alle die Sterbegebete. Zwanzig 
Minuten nach 1 Uhr hielt Fantini plötzlich inne: man ſah, wie der Papſt 
mit letzter Kraft ſeine Rechte erhob und mit dem Kruzifix in der Hand den 


! Gendry II 420. Baldaſſari 442 f. 

* Gendry II 422; Poncet 194. Baldaſſari 443 f. 

5 Ebd. 445; Gendry II 422; Poncet 125 ff. 

«Wortlaut bei Baldaſſari 447 und Poncet 157 (mit der zitterigen Unterſchrift). 
Vgl. Leclereq XIII 115 f und Franclieu 218. * Gendry II 423. 
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dreifachen Segen ſpendete über bie Anweſenden und mit biejem über bie 
geſamte, gegen ihn ſo undankbare Welt, die er zu verlaſſen im Begriffe war. 
Alsdann ſank der Arm müde aufs Lager, das Sterbekreuz entglitt der Hand, 
nach einigen Minuten ſchwerer Agonie ein leiſes Zucken im Geſicht und der 
Arzt ſtellte den eingetretenen Tod feſt !. 

Es war der Anbruch des 29. Auguſt 1799. Ein Pontifikat von bier- 
undzwanzig Jahren, ſechs Monaten und zwei Wochen, das längſte ſeit Petri 
Zeiten?, hatte ſein Ende erreicht. Pius VI. war im Leid ſeiner letzten Jahre 
zum heldenhaften Nachfolger Chriſti gereift, dem er unverwandt die Treue 
hielt und deſſen Fußſtapfen er wie ſelten ein anderer nachfolgen durfte. Und 
das Größte und Letzte im Werk des ſtillen Dulders, von dem am Lebensende 
alle Menſchlichkeiten wie hüllende Gewänder abgefallen waren, war das Wort 
der Verzeihung für ſeine Feinde und der Segen über eine Welt, die ſich zu 
ſo großem Teil in Revolution und Haß gegen ihn gewandt hatte. 

Auf die Kunde vom Ableben des Papſtes hin erſchienen die Behörden 
von Valence in voller Amtskleidung. Das ärztliche Zeugnis über den erfolgten 
Tod wurde am Nachmittag ausgeſtellt?; daran ſchloß fid) in Anweſenheit 
der höheren Beamten ſowie der päpſtlichen Begleitung eine vier Stunden 
dauernde Sektion und die Einbalſamierung der Leiche durch Morellit. Spina 
hatte darum gebeten, um die ſterblichen Überreſte beſſer in die Ewige Stadt 
überbringen zu können . Denn dies war der letzte Wunſch des Verſtorbenen, 
und Spina verwendete ſich in dieſem Sinne ſofort bei der Departement⸗ 
verwaltung, welche das Anſuchen nach Paris weitergab; dort ließ auch Labrador 
denſelben Wunſch vortragen 5. Die Hinterlaſſenſchaft des Papſtes wurde unter 
Siegel gelegt und verzeichnet 7. Caracciolo verfaßte als Protonotar eine authen⸗ 
tiſche Urkunde über den Tod des Papſtes und die näheren Umſtändes, während 
Spina die ſchmerzliche Kunde in einem Rundſchreiben den Kardinälen mit⸗ 
teilte“. Indes war die Leiche in geiſtliche Gewänder gehüllt, in einen Bleiſarg 


Baldaſſari 450 ff; Franclieu 189; Gendry II 424; Leclereq XIII 117; Poncet 
130 f; Tavanti III 401 f. Abbildung bei Reynaud 16/17. Vgl.“ Pedro Labrador an 
Azara am 29. Auguſt 1799 aus Valence: S. S. conservó el uso de su razón hasta el 
ultimo punto de su vida y si durante ella fue por su constancia sobrehumana un 
continuo motivo de admiracion, no se ha mostrado menos portentoso por la inal- 
terable serenidad con que se ha acercado al sepulcro. Archiv ber jpan. Bot⸗ 
ſchaft zu Rom. 3 Poncet 133. * Baldafjart 454 f; Gendry II 425. 

* Den Befund der Sektion bei Poncet 139 ff. 

5 Ebd. 144; Baldaſſari 455. 

9 Gendry II 425 f 492; Baldaſſari 465. Text von Spinas Eingabe bei Poncet 
151, 153 Labradors Schreiben. 

Das Verzeichnis bei Leclercq XIII 119 ff; Poncet 175 ff. Der Geſamtwert war 
etwa 13000 Franken. Text bei Baldaſſari 519 ff und Poncet 147 fl. 

H Gendry II 441 f; Baldaſſari 465; Poncet 147. 
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und dieſer wiederum in einen andern aus ſchwarzem Nußbaumholz gelegt 
worden; Herz und Eingeweide wurden in einer eigenen Bleiurne beigejebt !. 

In der ſchlichten Burgkapelle, wo dieſe ſterblichen Überreſte Aufſtellung 
fanden, begannen am 30. Auguſt die üblichen neuntägigen Exequien. Vier 
armſelige Kerzenleuchter und einige Yopblätter Hatt eines Weihwaſſerwedels 
waren die ganze Ausſtattung ?. Um jo inniger aber war der Anteil der Be— 
völkerung, die trotz des Verbotes und der Hinderniſſe ſeitens der Behörden 
ohne Zutun der Geiſtlichen fid) Zugang verſchaffte ?. Nach Ablauf der Trauer— 
tage verblieb der Sarg in einem Gewölberaum unmittelbar unter der Kapelle. 
Die weltlichen Bedienſteten wurden bald darauf mit Päſſen entlaſſen, die Geift- 
lichen blieben zurück, um die erſehnte Übertragung nach Rom zu erwirken“. 

Doch lange Zeit zeigte ſich keine Ausſicht auf Erfüllung dieſes Wunſches. 
Als General Bonaparte Anfang Oktober auf der Heimkehr von der ägyp—⸗ 
tiſchen Expedition Valence berührte, erkundigte er fid) gelegentlich einer Spazier⸗ 
fahrt in freundlichſter Weiſe bei Spina und ſeinen Gefährten, was ſie über 
ihr und des toten Papſtes Schickſal planten. Auf ihren Beſcheid hin gab er 
die Zuſage, fid) in Paris perſönlich für fie verwenden zu wollen 5. Nach 
einigen Wochen liefen auch die Ausreiſepäſſe für die Geiſtlichen ein, worauf 
fünf von ihnen am 9. November Valence verließen, während Spina mit 
Monſignore Malo zurückblieb . In der ganzen katholiſchen Welt beging man 
das Ableben des Oberhauptes der Kirche mit großen Trauerfeierlichkeiten ". 

Es mußte erſt an demſelben 9. November, dem 18. Brumaire, der 
Staatsſtreich Bonapartes das Pariſer Direktorium ſeiner Regierungsgewalt 
entheben und ihn ſelbſt als Erſten Konſul der Republik auf den Schild er— 
heben, bis nähere Anweiſungen über das Geſchick der päpſtlichen Leiche er— 
gingen s. Trotzdem blieb Spinas Wunſch noch immer unerfüllt; dafür traf 
im Dezember der Befehl der neuen Regierung ein, den in der Burgkapelle 
hinterſtellten Sarg mit allen militäriſchen und öffentlichen Ehren baldigſt in 
Valence zu beſtatten und dem Papſt ein einfaches, aber würdiges Denkmal 
zu errichten?. Mit großem Eifer trafen bie Inſtanzen alle nötigen Vor: 


! Gendry II 426. Sargaufſchrift bei Poncet 151. 


? Baldaſſari 456. Ebd. 457; Gendry II 428. 
* Baldafjari 458. Die Aufzählung aller 32 Perſonen der päpftlichen Umgebung bei 
Poncet 163. 5 Baldaſſari 466 ff; Poncet 206 f. * Gendry II 430. 


Ebd. 443.5; Baldaſſari 464. 

8 Das Pariſer Innenminiſterium befürchtete, durch die Rückführung frankreichfeindliche 
Volkserregungen in Italien zu veranlaſſen. Vgl. Labrador an Urquizo am 27. Oktober 
1799 aus Paris: Der Miniſter ſagte, que no hay otro reparo para permitir la trans- 
lacion que el temor de que en los pueblos de Italia por donde pase, se aumente 
con este motivo la persecucion contra los que se mostraron afectos a la Repüblica 
francesa. Queda pues depositado en la capilla de la Ciudadela hasta que varíen 
las circunstancias. Archiv ber ſpan. Botſchaft zu Rom. 
H Gendry II 431; Poncet 208 f; Franclieu 221. 
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kehrungen. Spina wußte wenigſtens zu verhindern, daß ein konſtitutioneller 
Biſchof das Leichenbegängnis vornahm!, mußte indes auch ſeine perſönliche 
Teilnahme abſagen, um damit nicht eine ſchweigende Zuſtimmung zu dem 
Akt zu geben, der dem letzten Willen feines Herrn völlig widerſprach?. 

Am feſtgeſetzten Tage, dem 30. Januar 1800, weckten morgens Kanonen— 
ſchüſſe die Stadt; um 9 Uhr rückte die Nationalgarde in voller Ausrüſtung 
auf den Platz vor der Zitadelle, gegen 10 Uhr trafen die Spitzen der ſtädtiſchen, 
ſtaatlichen und militäriſchen Behörden ein in großer Amtstracht mit Trauer— 
ſchleife. Nach Vornahme der Siegelprobe und Protokollierung ſetzte ſich der 
anſehnliche Trauerzug in Bewegung, der den Sarg auf einem ſchlichten 
Wagen einen Weg von zwei Kilometer bis zum Friedhof von St. Katharina 
geleitete. Nach den militäriſchen Ehrenbezeigungen wurden dort Sarg und 
Urne unter den Trauerklängen der Muſikkapelle in einer Gruft beigeſetzt, 
worauf nach neuen Böllerſchüſſen der Zug wieder in die Stadt zurückkehrte ^. 
Geiſtliche Aſſiſtenz, Gebet und Segen fehlten. 

Spina verließ zwar am folgenden Tage die Stadt der Leiden; er ruhte 
aber nicht, ſolange der letzte Wunſch des verſtorbenen Papſtes unerfüllt war 3. 
Erſt nachdem Bonaparte im Konkordat des Jahres 1801 Friede mit der 
Kirche geſchloſſen hatte, erreichten die Bitten Papſt Pius' VII. bei ihm ihr 
Ziel: der mächtige Konſul genehmigte die Überführung der ſterblichen Reſte 
Pius’ VI. in die Ewige Stadt?. So wurden auf Regierungsanordnung hin 
in der heiligen Nacht des Jahres 1801 unter Anweſenheit der Ortsbehörden 
von Valence und militäriſcher Bewachung durch vierzig Grenadiere Sarg und 
Urne wieder aus der Gruft erhoben. Faſt die ganze Nacht hindurch währte 
die mühſame Arbeit; in den erſten Morgenſtunden unterzeichnete Boveron als 
ſtellbertretender Bürgermeiſter das Protokoll, deſſen Wortlaut der Zentralbehörde 
mißfiel, weil er der vorgeſchriebenen Einfachheit nicht entſprach ". 

Als Spina perſönlich in Valence eintraf, um ſeine letzte Pflicht gegen⸗ 
über ſeinem früheren Herrn zu erfüllen, übergab man ihm nach Unterſuchung 
der Siegel und Protokolle? Sarg und Urne, die inzwiſchen in einem abge- 
ſchloſſenen Raum der Präfektur niedergeſetzt waren. Am 1. Februar 1802 
reiſte Spina nach Regelung aller Einzelheiten wiederum ab. Der Leichnam 
des Papftes war bereits ſeit 11. Januar auf Wagen nach Marſeille, von da 
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zu Schiff nach Genua und weiterhin nach Lerici verbracht worden 1. Von dort 
geleitete man ihn auf dem Landweg über Piſa, Florenz und Siena, wo das 
Volk überall größte Ehrerbietung erwies?, nach Rom. Hier fand am 17. Februar 
der feierliche Trauereinzug ſtatt; vierhundert Leichenfackeln geleiteten den Wagen 
nach der Kirche des Apoſtelfürſten, wo ihn Papſt Pius VII. mit den Kardi⸗ 
nälen empfing “. In der folgenden Nacht wurden Sarg und Urne geöffnet, 
die Leiche mit neuen Gewändern bekleidet und der Sarg mit einer neuen 
Inſchrift verjehent. Tags darauf erfolgte die große Beiſetzungsfeier in der 
Peterskirche, wobei der Kardinal Antonelli in Gegenwart des Papſtes das 
Requiem, Joachim Toſi die Trauerrede hielt und Pius VII. ſelbſt die Ab⸗ 
ſolution über den Katafalk ſprach, an dem etwa ſechshundert Kerzen brannten. 
Darauf wurde der Sarg in üblicher Weiſe zur Verehrung des Volkes aus— 
geſtellt ö. 

Die endgültige Ruheſtätte fand der Sarg in den Grotten des Vatikans, 
während erſt nach über zwanzig Jahren, am 26. November 1822, gegenüber 
der Konfeſſio von St. Peter eine gewaltige Statue des leidvollen Papſtes 
aufgeſtellt ward, ein Meiſterwerk Canovas 8. Pius VI. ift knieend dargeſtellt 
mit gefalteten Händen und entblößtem Haupte, ſein aufwärts gerichteter Blick 
kennzeichnet die Andacht und den verklärten Schmerz eines ergebenen Dulders, 
das feſt verankerte Gottvertrauen, das ihm das widrigſte Geſchick nicht zu 
rauben vermochte ". 

Die Bleiurne aber mit den Eingeweiden des Papſtes wurde wieder nach 
Südfrankreich zurückgebracht, da der Biſchof von Valence durch Spinas 
Vermittlung darum anhielt“. Cacault, neuerdings Frankreichs Geſchäftsträger 

in Rom, vermittelte die Erwerbung einer Büſte des Papſtes für ihn aus der 
Werkſtatt eines Canovaſchülers, Laboureur “. Derſelbe Botſchafter organiſierte 
auch, nachdem Pius VII. im November 1802 der Bitte Spinas ſtattgegeben, 
die Überbringung der koſtbaren Überreſte !?, bie man am 29. Dezember in großer 
Ga bon Rom mad) Civitavecchia 11 und von da auf dem Seeweg 
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nach Toulon verbrachte, wo fie Anfang Januar 1803 anlangten. Dort holte 
ſie der Erzbiſchof von Aix perſönlich mit den Geiſtlichen vom Schiff ab und 
führte ſie in mächtiger Trauerprozeſſion durch die Stadt zur Hauptkirche, 
wo mehrere Tage hindurch Pontifikalgottesdienſte und allabendlich das Toten⸗ 
offizium gefeiert wurden 1. Nach Einlauf der näheren Regierungsbefehle be— 
gann der Weitertransport zu Lande am 21. März nach Marſeille, wo zwar 
öffentlicher Kult noch verboten, das Andenken des Papſtes jedoch im Dom 
unter Leitung desſelben Erzbiſchofs feierlichſt begangen ward?. Am 26. März 
war die Urne den ganzen Tag über im Dom zu Avignon ausgeſtellt, am 
29. langte fie in Valence ſelbſt an, wo fie in großem Feſtzug unter Voran— 
tritt der Behörden zum Dom geleitet und dort vom Biſchof übernommen wurde. 
Als ſich dieſer bei den römiſchen Überbringern bedankte, ſprach er ein Wort, 
das den Wandel der letzten Jahre in kirchlicher Hinſicht vollauf kennzeichnete 
und das Pius VI., wenn er es je gehört hätte, zur größten Freude gereicht 
hätte: ‚Sagt bei eurer Rückkehr in Rom, daß in Frankreich der katholiſch— 
apoſtoliſche und römiſche Glaube wieder aufblüht unter den glückverheißendſten 
Vorzeichen.“ 

Am folgenden Morgen geſchah nach großem Gottesdienſt die Übertragung 
der Urne in eine Seitenkapelle zur vorläufigen Aufbewahrung. Endlich am 
19. Oktober 1811 war das Denkmal für Pius VI. jo weit fertiggeftellt, daß 
eine Kapitelverſammlung eine neue Offnung und Prüfung der Urne und 
zwei Tage ſpäter die endgültige Beiſetzung in diefem Monument vornehmen 
konnte s. Am 25. Oktober nahm Spina, inzwiſchen Erzbiſchof von Genua 
und Kardinal der römiſchen Kirche geworden, unter ungeheurer Beteiligung 
der Gläubigen die Einweihung des Ehrendenkmals bor"; es war der letzte 
Liebesdienſt, den er jenem Manne erweiſen konnte, mit dem er alle Leiden 
der Verbannung in treuer Hingebung geteilt hatte. Sie mögen an jenem 
Tage mit doppelter Lebendigkeit vor ſeinem Gedächtnis geſtanden ſein, zwölf 
Jahre nachdem der große Dulder Leiden und Leben geendet hatte. So lange 
hatte es gedauert, bis endlich auch ſeine leiblichen Überreſte zur lang ent- 
behrten Ruhe kamen. 


Ebd. 463. Vgl. ben eigenen Bericht des Erzbiſchofs Gicé bei Theiner, Docum. II xx f. 
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‚Der Tod Pius’ VI.“, jo ſchrieb eine Pariſer Zeitung in ihrem böſen 
Nachruf auf den großen Dulder von Valence, ‚hat dem Ruhme der Philo— 
ſophie der neuen Zeit in gewiſſer Art das Siegel aufgedrückt.“! Schon glaubte 
man, dem Papſttum Leichenreden halten, ſeinen Untergang für alle Zeiten 
freudig begehen zu können. Die Feinde der Kirche waren voll des Jubels, 
daß die Kokarde an der päpſtlichen Tiara ſteckte, die Fahnen der Volksherrſchaft 
über dem Papſtgrabe wehten und der Leichnam des Verbannten in ungeweihter 
Erde ruhte. Die Hauptſtadt der Chriſtenheit war der Revolution zur Beute 
geworden, die höchſten Würdenträger der Kirche in alle Winde zerſtreut. 

Zu dieſem traurigen Ende mußte die geiſtige Entwicklung des auf— 
geklärten Jahrhunderts führen. Gallikanismus und Janſenismus, Febronia⸗ 
nismus und Joſephinismus, Strömungen, die ihre Papſtfeindlichkeit noch mit 
ſchönen Worten zu verſchleiern wußten, nagten im Inneren der Kirche ebenſo— 
jer, wie der Geiſt der Enzyklopädiſten und ‚Philoſophen“ fie von außen be⸗ 
drohte. Die maßloſe Verblendung vieler Fürſten und Diplomaten förderte das 
Nahen des Unheils, ſtatt es zu verhindern; ſie ahnten nicht, daß der Sturm 
des Haſſes, einmal unter den Völkern entfacht, mit den Altären auch bie 
Throne, mit der göttlichen auch die menſchliche Autorität unter ſich begraben 
würde. Nach der Vernichtung alles Überkommenen in den Feuerlohen der 
franzöſiſchen Revolution ſchien auch für das römiſche Papſttum die letzte 
Stunde geſchlagen zu haben. 

Doch wiederum vollzog ſich das Wunder: der Felſen Petri überdauert 
die Stürme aller Jahrhunderte. Es iſt das Größte und Unbegreiflichſte in 
der Geſchichte der Kirche Chriſti, daß die Zeiten ihrer tiefſten Demütigung 
zugleich Zeiten ihrer größten Kraft und unbezwingbaren Stärke ſind, daß 
Tod und Grab ihr nicht Zeichen des Unterganges, ſondern Symbole der Auf: 
erſtehung ſind, daß die Katakomben der Urzeit wie die Chriſtenverfolgungen 
der Gegenwart ihr nur zum Ruhmestitel gereichen können. Zu Beginn der 
neueren Papſtgeſchichte hatte ſich aus den Wirren des großen Schismas und 
einer verweltlichten Geſinnung der glanzvolle Sieg katholiſcher Reformation und 
Reſtauration entwickelt. Zwiſchen das Exil von Avignon und jenes von Valence 
wölbt ſich der gewaltige Auf- und Abſtieg eines halben Jahrtauſends. Aber es 
ſollte damit noch nicht zu Ende ſein: auch die beſchämende Erniedrigung von 
1799 konnte nur den Keim zu neuer Kraftentfaltung in ſich bergen. 


! Courrier universel vom 8. September 1799. Vgl. Baldaſſari 459 476. 
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Alle großen Dinge nehmen ihren Ausgang im Stillen und Verborgenen. 
Von der Piazzetta Venedigs aus ſchweift der Blick in die offenen Lagunen 
zu der herrlich gelegenen Kirche S. Giorgio Maggiore, dem zitadellenartigen 
Wunderbau Palladios. Dieſes Inſelkloſter ward von der Vorſehung zum 
Ausgangspunkt eines neuen Zeitalters der Papſtgeſchichte auserſehen. Hier 
trafen ſich in der ſchlichten Gaſtlichkeit der Söhne des hl. Benedikt am 
1. Dezember des Unglücksjahres 1799 35 Kardinäle zur Wahl eines neuen 
Stellvertreters Chriſti. Ihr unſcheinbares Tun war von weltgeſchichtlicher 
Bedeutung. 

Barnaba Chiaramonti, ehedem Benediktiner zu Monte Caſſino, verließ 
am 14. März 1800 als neugewählter Papſt Pius VII. die einjame Inſel 
von S. Giorgio. Mit ſeinem unglücklichen Vorgänger teilte er nicht nur den 
gleichen Papſtnamen und dieſelbe Vaterſtadt — auch er war aus Ceſena ge— 
bürtig —, leider mußte er auch auf weite Strecken noch ſein bitteres Schidjal 
teilen. Trotzdem gelang ihm die Wiedererrichtung des Heiligen Stuhles in 
Rom, die äußere Wiederherſtellung und Sicherung der kirchlichen Organiſation 
in Frankreich und Deutſchland. Der wehrloſe Nachfolger des galiläiſchen Fiſchers 
hatte über den Terror der Revolution und die Tyrannei eines Welteroberers 
den dauernden Sieg davongetragen. Denn Chriſtus wandelt immer noch mit 
Petrus auf den ſchwankenden Wellen, auch für deſſen Nachfolger gilt ja 
das Wort: Tu es Petrus, et super hanc petram aedificabo ecclesiam 
meam, et portae inferi non praevalebunt adversus eam. 
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WAR Antonio, päpſtlicher Kaplan I 104 


Baldaſſari III 624. 
Baldini, Giovanni Francesco, Somasker I 


Baleine, de, Jeſuitenprovinzial I 687. 
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176 178 179 181—185 188 189 194 
201 205 207 220—929 226 227 231 
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von Bahia I 343 581 

Botoni, Bankier III 561. 

Bottari, Vertrauter Tanuccis I 709 786 
853 923. 

Bottari, Giovanni Gaetano, Archäolog 1 29 
126 128 129 131 156 157 273 274 
276; III 95 247. 
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1 
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Buſſi, Pietro Francesco, Dekan der Rota, 
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Rates von Kaſtilien 1 265 685 717 724 
725 740 747753 761 764 770 784 
789 791 802 838 839 841—843 845 
847 849 895 897 915 916. 

Camporeale I 859. 
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Köln und Wien, Kardinal I 522 533 534; 
II 167 259—262 297 298 301; III 
4057 372 376 385 390 395 401—404 

7. 

Caprara Bentivogli, Marcheſa I 434. 
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Carasco, Jeſuit I 258. 
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Caritat de Condorcet, J. M., Biſchof von 
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Carli, Tommaſo, Jeſuit I 231. 
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more II 352; III 303. 

Cars, Laurent, Maler I 26. 

Cartier, Gallus, Benediktiner I 515. 

Carvajal y Lancaſter, Iſidro de, Biſchof von 
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Caſtromonte I 786 927. 

Catanti, Vertrauter Tanuccis I 744 859; 
1I 121 122. 

Catenacci, Vicenzo III 77. 

Cathala, Jeſuit 1 625. 
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Coltrolini, preußiſcher Agent in Rom I 388 
bis 391 397 398. 

Combes, Superior des Pariſer Miſſions⸗ 
ſeminars 1 321. 

Comolli, Kunſtgelehrter III 38. 

Comolli, Gabriello II 244. 

Compagnoni di Lugo, Giuſeppe III 536. 
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Conſalvi, Kardinal II 96; III 99 593 607. 

Conſtance I 624. 

Conti, Herzog von I 510. 

Conti, Kardinal I 984; II 4 25 29 51. 

Conti, Innocenzo, Nuntius in Liſſabon, 
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Vikar von Oſt⸗Tongking I 305 318 326. 
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Coſtantini, Rektor der Römiſchen Hochſchule 
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Curſin, Tommaſo, Servitenbruder, ſel. I 988. 

Cyrill Tanas, griechiſch-melchitiſcher Patri⸗ 
arch I 284 1007. 

Czartoryſki, polniſche 3 1 487 
bis 490 499—494 502 

Czartoryſti, Fürſt Joſeph, Groifengler von 
Litauen I 491 492; III 

Czerniewicz, Stanislaus, duit og 152 bus 
159 161 163 166 168—170 174—176 
178 204 205 207 209 210 213 216 
991. 

Czerniſzew, Graf Zacharias, Generalgouver⸗ 
neur von Weißrußland II 292; III 151 
155 156 168 169 174—179 197 200 
205 208 223. 
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Dagoty, Jacques Gautier, Maler I 26. 

Dahan, Athanaſius (Theodoſius V.), Patri⸗ 
arch der Melchiten I 1007 1008. 

Dalberg, Reichsfreiherr Karl Theodor von, 
kurmainziſcher Kommiſſar, Koadjutor und 
Kurerzbiſchof von Mainz III 353 387 
388 549. 

Damiens, Attentäter I 202 203 603 608. 

i op e preußiſcher Minifter III 137 


Memes Paolo ſ. Paul vom Kreuz. 
Dannecker, Bildhauer III 65. 
Dannenmayer, Kirchenhiſtoriker III 318. 
Dante I 137. 

Danton III 487 492. 
Danzetta, F., Gelehrter I 138. 
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Daun, Feldmarſchall I 339 425 479. 
Davia, Giovanni Antonio, Kardinal I 4 118. 
David, Jacques Louis, Maler III 65—68. 
Deel, Van II 299. 

Dehn, Chriſtian, Sammler III 43. 

Delacroix, franzöſiſcher Außenminiſter III 
566 568 569. 

Delci, Francesco, Kardinal II 194 325. 

Delenda, Hieronymus, Ex⸗Jeſuit III 281. 

Delfino, Daniel, Erzbiſchof von Udine, Kar⸗ 
dinal I 240 241 410 413 414 445. 

Delgado, Franz Xaver, Erzbiſchof von Sevilla, 
Kardinal III 250. 

Demanet, Miſſionär I 1004. 

Demarco, Carlo, neapolitaniſcher Juſtiz⸗ 
miniſter 1 860 863 866; III 83 85 
90 91. 

Dembowfki, Anton, Biſchof von Plozk I 289. 

Demetrius, Biſchof von Gibel II 354. 

Denha, Elias VII., Patriarch der Chaldäer 
1 286; III 277. 

Deperdein, f franzöſiſcher Konſul in Aleppo 

Descalonne I p 

Descartes, René I 262. 

Deshaiſes, Konklaviſt Bernis' II 53 59 116. 

Desmaretz, W Hina Hofbeichtvater 1 620 
644 648 6 

Des Nos, Qai L. R., Biſchof von Verdun 
III 412 464. 

Desprez, Jean Louis, Maler III 78. 

Despuig, Erzbiſchof von Sevilla III 606. 

Desroches, Etienne, Maler I 26. 

Diana, Antonino, Theolog I 343. 

Didakus von Jumilla, Franziskaner III 292. 

Diderot, Denis, Encyklopädiſt I 472 697; 
III 422 424. 

Dienſeim III 388. 

Diesbach, Nikolaus J. Albert von, Jeſuit 
II 255; III 229. 

Digne, franzöſiſcher Poſtmeiſter in Rom 
III 518 520 521 524 525. 

Dillon, Erzbiſchof von Narbonne III 463. 

Dini, Giuſeppe, päpſtlicher Zeremonienmeiſter 
III 28 326 336. 

Dobruska III 344. 

Domenichino, Maler I 127 128. 

Domhardt, Oberpräſident III 146. 

Dominikus, hl. I 22 257. 

* Pietro, Agent III 391 399 404 

03. 

Doria, Fürſt 1 812; III 60 582. 

Doria, Prinzeſſin III 219. 

Doria, Giorgio, Nuntius, Kardinal I 56 
bis 61 64 69— 72 83 237. 

Doria, Sinibaldo, Kardinal I 33 34. 

Doria Pamfili, Antonio Maria, Kardinal 
III 251 582. 

Doria Pamfili, Giuſeppe, Nuntius in Paris, 

Staatsſekretär II 226; III 26 251 293 


303 417 582 583 581—089 591 606 
607. 

Douglas, Apoſtoliſcher Vikar in London 
III 546. 


Dreſſel, Ludwig, Jeſuit II 345. 

Du Barry, Gräfin II 138 147 150; III 
331. 

p franzöſiſcher Miniſter, Kardinal 

Dubourg ſ. Miroadot. 

Dubruel, franzöſiſcher Abgeordneter III 556. 

Duclos ſ. Lavalette. 

Ducrue, Benno, Viſitator I 779. 

Duena y Cisneros, F. A. de la, Biſchof von 
Valencia III 550. 

Duffand, Madame du II 147. 

Duflot de Mofras, Forſchungsreiſender II 344. 

Dufour, Janſeniſt II 46. 

Dufreſſe III 300. 

Dugad, Louis Marie, Jeſuit I 321. 

Dugnani, Antonio, Nuntius, Kardinal III 
253 453 456 459 461 474 481 482 
506 533. 

Duhamel, Jeſuit I 255. 

Dulau, Jean-Marie, Erzbiſchof von Arles, 
ſel., III 421 447 492. 

Duminique, kurtrieriſcher Miniſter III 230 
235 236 581. 

Dumouchel III 446. 

Dupaty III 74. 

Duphot, General III 587 598. 

Dupin, Kirchenhiſtoriker III 343 597. 

Dupont, Präſident der franzöſiſchen National⸗ 
verſammlung III 459 471 472. 

Dupont⸗Dutertre III 470. 

Wa franzöſiſcher Abgeordneter III 

466. 


Durand de Maillane, franzöſiſcher Abgeord⸗ 
neter III 434 441. 

Durfort, Biſchof von Beſancon III 413. 

Durini, Angelo Maria, Nuntius in Polen, 
Kardinal 1 508—505; II 221 226 276 
277 278 919 280 581 983 984 988 
358; III 68 249. 

Durini, Carlo Francesco, Nuntius in Frank⸗ 
reich, Kardinal 81 82 84 85 96— 98 163 
164 168 176 178 180 188 189 239 
240 242 250 355 412 479 608; II 4 25. 

Durno, James III 74. 

Durocher, Gabriel, Lazariſt III 283. 

Durup, Radſcha von Nepal I 304. 

Dyck, Anthonis van, Maler III 274. 
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Edling, Graf Rudolf Joſeph von, Erzbiſchof 
von Görz III 324 346. 

Eguilles, D', Präſident des Parlaments von 
Aix I 662 663. 

Ehrenwald, Johann von I 376. 
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Ehrle, Fr., Kardinal I 472. 

Elce, Scipione d', Kardinal I 12 13 190 
444 447 449 568. 

Elias, chaldäiſcher Patriarch in Meſopota⸗ 
mien II 354. 

Eliſabeth, Herzogin von Braunſchweig I 419. 

Eliſabeth, Königin von England III 528. 

Eliſabeth, Königin von Portugal, hl. I 222. 

Eliſabeth, Kaiſerin von Rußland I 289. 

Eliſabeth Farneſe, Gemahlin Philipps V, 
von Spanien I 47 55 78 91 275 714 
720 723 726 727 733 738 743 747 
749 764 800 801 803 854 855 888; 
II 404. 

Elizalde, Mich. de, Theolog III 264. 

El⸗Khazen, Familie II 355. 

Moro Joſeph, maronitiſcher Patriarch 


Gay, Michael, Generalvikar ber Maro⸗ 
niten III 278. 

El⸗ſthazen, Tobias, Biſchof von Cypern, 
maronitiſcher Patriarch 1 981—283 1008. 

Eltz, Philipp Karl von, Kurerzbiſchof von 
Mainz 1 10 64. 

Emaldi, Toma, Brevenſekretär I 456. 

Emanuel de Jeſu, Biſchof von Meliapur 
III 289 290. 

Enjobert de Martillat, Joachim, Biſchof von 
Ecrinea I 321. 

Enriquez, Enrico, Nuntius in Spanien, fare 
dinal I 43—45 47 51 52 96—98 228 
242 260 721. 

Enſenada, Marquis de, ſpaniſcher Kolonial⸗ 
miniſter I 49 698 739 740 745 770. 

Entimius, Patriarch von Georgien I 286. 

Entzendorffer, Kanzler der Univerſität Bres⸗ 
lau III 142. 

Erba Odescalchi, Antonio Maria, Maeſtro 
di Camera, Kardinal I 456 984. 

ME MA bayriſcher Jeſuitenprovinzial 
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Erizzo, venezianiſcher Geſandter in Rom I 
805 815 816 835 871 968; II 46 50 
57 165. 

Ernſt II., Herzog von Sachſen⸗Gotha III 73. 

Erskine, Kardinal III 33 531 547 607. 

Erthal, Franz Ludwig von, Fürſtbiſchof von 
Bamberg und Würzburg III 316 372 384. 

Erthal, Friedrich Karl Joſeph von, Kurerz⸗ 
biſchof von Mainz III 352 353 361 370 
bis 375 378 379 384 385—388 390 
bis 393 402 406 407. 

Eſpeleta, Vizekönig von Neugranada II 345. 

WR Zorte van, Janſeniſt I 517 915; 


gece Pedro Angel, Biſchof von Con⸗ 
cepcion III 289. 

Eſpinha, Jeſuit III 294 295 298. 

Eſpinchal, Graf, Emigrant III 544 548. 

Eſquilache ſ. Squillace. 
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Eſſer, Thomas, O. P., Sekretär ber Index⸗ 
Kongregation I 169. 

Eßlinger, Buchdrucker I 518 524. 

Eſte, Dee Familie I 97. 

jte, Beatrice d', Gemahlin Erzherzog Fer⸗ 
dinands III 73. 

Eſtephan, Joſeph, Patriarch der Maroniten 
I 1008 1009; II 855 356; III 278 279. 

Eſterhäzy be Galantha, Karl, Biſchof von 
Erlau III 308. 

Eſterripa, Jeſuit I 755. 

Eſtouteville, Kardinal I 113. 

Eudes, Jean, hl., Ordensſtifter I 990. 

Eugen III., Papſt I 112. 

Eugen IV., Papſt III 403. 

Eugen, Prinz von Savoyen I 32. 

Eva, Gabriel, Abt vom Libanon 1 281. 

Evangeliſti III 558 567 570. 

Eximeno, Jeſuit I 832. 

Expilly, Abbe, konſtitutioneller Biſchof von 
Quimper III 466 467 474. 

Eybel, Kanoniſt I 539; III 41 98 241 
249 306 310 318 328 329 395. 

Eymar, Abbe III 429 432. 

Ezechias, Kaiſer von Abeſſinien III 284. 
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Fabre I 246. 

Facea, Georg, Priefter I 966. 

Falchi Picchineſi, Francesco, Biſchof von 
Piſtoja III 111. 

Falcoja, Tommaſo III 268. 

Falconieri, Familie III 27. 

Falconieri, Coſtanza, Gemahlin von Luigi 
Oneſti⸗Braschi III 27 28 38 610. 

Falconieri, Fürſtin, Mutter der Vorigen III 65. 

Falconieri, Lelio II 227. 

Fantini, Beichtvater Pius' VI. III 623 627. 

Fantuzzi, Gaetano, Kardinal I 937 984; 
II 8 25 26 36 37 52; III 7 14. 

Faria, Lemos de II 92 97. 

Farina I 840. 

Farlati, Daniele, Jeſuit I 474. 

Farneſe, Familie 1 873 887; III 596. 

Farneſe, Aleſſandro, Kardinal I 124. 

Farneſe, Antonio Francesco, Herzog von 
Parma I 887. 

Farneſe, Eliſabeth, ſ. unter Eliſabeth. 

Faſſani, Francesco Antonio, Franziskaner⸗ 
Konventuale I 230. 

Fatati, Antonio, Biſchof von Siena und 
Ancona, ſel. III 245. 

Fattor, Nikolaus, Franziskaner, ſel. III 244. 

Fattorini, Hiftoriter II 368. 

Fauchet, konſtitutioneller Biſchof von Cal⸗ 
vados III 487 489. 

Faulhaber, Andreas, Kaplan I 401 402. 

Faure, Giovanni Battiſta, Jeſuit I 130 
248 250 251; II 235 236 244. 
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Faure, Proviſitator T 919. 
Fazzi, Bruno, Biſchof von San Miniato 
III 103. 


Febronius (Johann Nikolaus von Hontheim, 
Weihbiſchof von Trier) 1 343 476 483 
515 617—535 539 542 544 706 842 
843 915 962; 11 83 296—301 369; 
III 38 41 117 241 249 273 275 348 
bis 351 353—364 365-367 375. 

Fede, Graf III 61. 

Federich, Gil, Dominikaner I 326. 

Federſpiel, Johann Anton von, Biſchof von 
Chur J 455. 

Felbiger, Joh. Ign. v., Auguſtinerabt II 307 
318; III 139. 

Felici, Uditore des Kardinals Rezzonico III 
167 


Felipe, Herzog von Parma I 887 888. 

Felix vom Cantalice, hl. I 222. 

Feller, Franz Xav., Ex⸗Jeſuit III 227. 

Fenelon, Erzbiſchof von Cambrai 1 273; 
III 414. 


Ferdinand II., Kaiſer 1409 517; III 255. 

Ferdinand IV. (I.), König von Neapel-Sizilien 
1 703 704 720 723 795—197 850 bis 
853 855 859—867 871 872 874 876 
884—886 895 897 898 901 902 911 
919 914 917 998 932 939 942 955 
969; 11 17 18 56 79 108 110 117 
148 188 189 204—906 216 218-222 
225 230 241 336 337 370 378 381; 
III 5 81 82 85—92 938 508 538 
558 561 562 578 598. 

Ferdinand I., Herzog von Parma I 793 
861 876—879 881—883 888 890 bis 
895 898 899 903 911—917; II 67 84 
100 194 218—222; III 115 231 232 
327 582 620 621. 

Ferdinand VI., König von Spanien I 47 
bis 53 79 220 244 260 261 265 292 
295—998 326 424 427 431 443 700 
702 720 739 762 991 992 1000; 
II 365. 

Ferdinand (III.), Erzherzog, Generalgouver⸗ 
neur von Mailand, Großherzog von Tos⸗ 
fana III 73 109—111 605 608 610 
bis 612 619. 

Ferdinand Maria, Kurfürſt von Bayern III 
368. 


Ferdinand, Franziskaner II 362. 

Fernan⸗Nufiez, Gräfin von III 615. 

Fernandez, Apoſtoliſcher Vikar von Oſt-Tong⸗ 
king II 360. 

Fernandez, Michael, Miſſionär I 329. 

Fernow III 40. 

Ferrari, Dominikaner I 18 217. 

Ferrari, Kardinal I 151. 

Ferreira Souto, Ignaz, Senator T 559 598. 

Mo Francesco Maria ba, Franziskaner 

308. 
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Ferreri, Jeſuit I 869. 

Ferretti, Conrado II 370. 

Ferretti, Gabriel, Franziskaner, ſel. I 224. 

Ferri, Abbate II 64. 

Ferron de la Ferronays, Jules B., Biſchof 
von Liſieux III 464. 

Ferroni, Kardinal II 3. 

Fialho, Joſ. G., Biſchof von Guardo I 338. 

Ficoroni, Francesco, Antiquar I 155. 

Fidauze, Paolo, Kupferſtecher I 32. 

Fidelis von Sigmaringen, hl. I 222. 

Figari, Serafino, Agent III 391 527. 

Figuera, Manuel Ventura, Auditor der Rota 
I 48-50. 

Filangieri, Schriftſteller III 532. 

Filingeri, Serafino, Erzbiſchof von Neapel 
III 82 86 90. 

Filletieres, Des, Janſeniſt III 261. 

Fini, Kardinal I 986. 

Finckenſtein, preußiſcher Miniſter II 306. 

hp Naniero, Kardinal I 719; IIT 

Fioravanti, Abbate II 386. 

Firmian, Graf, kaiſerlicher Statthalter in 
der Lombardei I 842 904; II 251. 

Firmian, Leopold Ernſt von, Biſchof von 
Paſſau, Kardinal I 546; II 325; III 
250 254 310 332. 

Firrao, Giuſeppe, Kardinal I 8 12 13. 

Fitz⸗James, Biſchof von Soiſſons I 161 
343 609 635 658 676—678 684; II 
185; III 260. 

Flajani, Leibarzt Pius' VI. III 522. 

Flangini, Lodovico, Patriarch von Venedig, 
Kardinal III 252. 

Flaxman, John, Bildhauer III 74. 

Flechat, Jeſuit I 622. 

Fleiner, Augsburger Ratsherr III 334. 

Fleſſelles, De 1 636. 

Fleury, André Hercule, Kardinal, franzöſi⸗ 
ſcher Miniſter I 5 6 59 64 65 161 bis 
164 170 361 367 920; III 424. 

Fleury, Claude, Kirchenhiſtoriter 1245 246 
476 519 522 893 983; II 320. 

Fleury, Joly de, Generaladvokat I 256. 

Florentius von Jeſus von Nazareth, Apoſto⸗ 
liſcher Vikar von Malabar II 359. 

Floridablanca, Graf ſ. Moftino, 

Florius, Subſtitut 1 353 589. 

Foggini, Niccold I 126 251. 

Foggini, Pier Francesco, Prälat 1126 274 
bis 276; III 95. 

Fogliani, Marcheſe, Vizekönig von Sizilien 
] 853 860 863. 

Sold de Cardona, Francisco de Solis, Erz⸗ 
biſchof von Sevilla, Kardinal I 245. 
Foltmann, Kanonikus, Pfarrer von Mitau 

III 170. 

Fonſeca, Jeſuit, Miſſionsprokurator I 298 

334 349. 


Fonſeca, Antonio I 131. 

Fonſeca, Emanuel Pinto ba, Großmeiſter 
der Johanniter 1 884—886. 

Ed Joſ. M. de, Biſchof von Porto 


Font, Petrus, Franziskaner III 285. 

Fontana, Carlo, Architekt II 107. 

Fontanges, Jean Bapt. J. de, Biſchof von 
Lavaur I 675 676. 

Fontanini, Giuſto I 259. 

en Ant. Rene be, Biſchof bon Meaux 

Fonton, J. B., Biſchof bon Syra III 280. 

Foreſtier, Jeſuitenprovinzial 1612 613 615 
692 760; 1I 244. 
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SEA de 19 9 Paul, Biſchof von Groß⸗ 
wardein I 290. 

Foscarini, Marco, venezianiſcher Botſchafter 
in Rom I 25 30 103 144 410 411. 

Fouchet, Miffionär I 159. 

Fouquet, Ex⸗Jeſuit, Biſchof von Eleuthero⸗ 
polis I 308. 

Fraggiani I 851. 

Franceschi, Angelo de', Jeſuit I 331. 

Franceschi, Angelo, Erzbiſchof von Piſa 
III 102 106 110. 

Francesco, Fra, Franziskaner II 74 397. 

Franchini, Jeſuit II 115. 

Franci, Antonio Maria, Biſchof von Groſſeto 
III 103. 

Francone, Tommaſſo Maria, Erzbiſchof von 
Manfredonia III 91. 

Frangipani, Familie III 27. 

Frank, Jakob 1 1005. 

Frankenberg (Frandenberg), Johann Heinrich, 
Erzbiſchof von Mecheln 1388 401; 11 273; 
III 227 230 250 323 393 394 396 
bis 398 400 603. 

Franklin, Geſandter der Vereinigten Staaten 
in Paris III 303. 

Franz von Aſſiſi, hl. 1 222 226; III 285. 

Franz von Paula, hl. III 243 245. 

Franz von Sales, hl. 1136 293 989; IT 332. 

Franz Stephan von Lothringen, Großherzog 
von Toskana, Kaiſer (Franz J.) I 55—57 
61 65 81—86 88 89 95 100 242 271 
989 395 403—408 420 422 446 452 
480—482 484 485 491 516 965. 

Franz IL, Kaiſer II 252; III 230 235 
236 239 253 397 401 405 407 408 
494 496 509 512 527 532 535 547 
557 573 576 606—608 613 620. 

Franz III., Herzog von Modena I 128 525 
814 904 905 980; II 201. 

Franz, Joſeph, Jeſuit 1 537. 

Franz Kaver, hl. 1 226 227 326 349. 

Franziskus ab Aſſumptione, Erzbiſchof von 
Goa III 298. 
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Franzoni, Bildhauer III 51 56 58 60. 
Franzoni, 1 Doge von Genua I 969. 
Fredenheim, C. F. von III 53. 

Freétat de Sarra, Jean Auguſtin, Biſchof 
von Nantes III 415. 

Frey de Neuville, Claude, Jeſuit I 615—618 
627 647. 

Frey de Neuville, Charles, 
Vorigen I 615 618 619. 

Fridelli 1 314. 

Friedrich II., König von Preußen I 33 34 
57-60 62 65 70 72 85 93 97 148 
151 154 355—401 418 421 422 424 
bis 427 430 437 479 481 487 488 
605 623 735 965 974—976; II 110 
115 124 137 166 185 194 245 281 
303 305—918 320 395; III 59 130 
bis 146 148 149 242 314. 

Friedrich, Erbprinz von Heſſen-Kaſſel I 419 
bis 422; III 73. 

Friedrich, Prinz von Zweibrücken I 418. 

Friedrich Auguſt I., Kurfürſt von Sachſen 
(Auguſt II., König von Polen) I 485 488 
990. 

Friedrich Auguſt II., Kurfürſt von Sachſen 
(Auguſt III., König von Polen) I 61 81 
bis 83 220 285 286 288 289 290 424 
480 485—488 701 965 971; 11 279 280. 

Friedrich Auguſt III., Kurfürſt von Sachſen 
II 265 266. 

Friedrich Chriſtian, Kurprinz von Sachſen⸗ 
Polen I 486 487, 

VE Wilhelm, Markgraf von Bayreuth 

19. 
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Friedrich Wilhelm II., König von Preußen 
1 y 138 149 150 388 389 396 470 
49 

en IL, König von Preußen 
III 142 

sei dcc von St. Emmeram zu Regens⸗ 

Fucker, F. J., Schriftſteller III 328. 

Fuentes, Graf, ſpaniſcher Geſandter in Paris 
1735 813 830 838 898 900 914 916 
926 927 932 936 939; II 8 19 25 
51 103 114 120 123 130 144 147 
160 161 170 180 190. 

Fuga, Ferdinando, Architekt 1 31 112 bis 
114 116 120 128. 

Füger, Maler III 65. 

Fugger, Anton Ignaz von, Biſchof von 
Regensburg III 371. 

Fumel, Jean F., Biſchof von Lodeve I 510; 
III 411 


Fumeron, Jeſuit I 878 879. 

Furietti, Giuſeppe Aleſſandro, Kardinal 1476 
477 983 984. 

Fusconi, Francesco, Arzt Pauls III. II 371. 
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Gabriel, Infant von Spanien I 843. 

Gabrielli, Kardinal I 31. 

Gabrielli, Antonio I 403 404 406 407. 

Gabrielli, Laura 1 403 406 407. 

Gaetani, Familie I 464. 

Gaetano von Tiene, hl. I 988. 

Gages, ſpaniſcher General I 74. 

Gagnereaux, Maler III 79. 

Gagnidres, Jeſuit III 492. 

Galeazzo I 22. 

Galeota, Michael, Theatiner, Erzbiſchof von 
Capua II 335 336. 

Galeotti, Servit I 231. 

Galiani, Ferdinando, Abbate 138 243 596 
719 858—861, 865 874 892. 

Galitzin, ruſſiſcher Botſchafter in Wien III 
186 201 204 207 211. 

Gallerani, Andreas von, ſel. III 606. 

Galletti, Pier Luigi, Benediktiner 1 138 
474; III 37. 

Galli, Antonio Andrea, Regularkanoniker, 
Kardinal I 19 189 190 195 197 243 
995; II 4. 

AER rai iun des Parlaments von Aix 

663. 

Gallifet, Joſeph de, Jeſuit 1 309 990. 

Gallo, Muzio, Kardinal III 251. 

Galvez, Joſé de, Generalinſpektor von 9tieber- 
kalifornien 1 780; II 366. 

Gandara, Miguel Antonio de la I 763. 

Gandia, Herzog von J 756. 

Gain Francesco Maria, Mathematiker I 

75. 

Ganganelli, Familie II 62. 

Ganganelli, Angela Serafina, Mutter Kle⸗ 
mens' XIV. II 62. 

nne: Lorenzo, Vater Klemens' XIV. 
II 62 

Ganganelli, Lorenzo, DN edo Kardinal 
(Klemens XIV.) I 552 909 984 991 
995; II 8—440; III 3 5. 

Garampi, Giuſeppe, Präfekt des päpſtlichen 
Geheimarchivs, Nuntius, Kardinal I 131 
159 475 476 480—483 521 530 568 
918 947 971 985; II 14 53 78 157 
267270 274 280—284 286 290 291 
294 310—317 372 395; III 26 38 41 
42 114 132 133 136 141 143 144 149 
153 155—157 159—164 169 171 
183 186 196 199 201 204 207 208 
211 212 251 320 322 324 327 329 
331 332 337 338 340 347 350 351 
372 374. 

Garandini, Filippo, Kardinal III 251. 

Garfagna, Familie II 372. 

Garrau, franzöſiſcher Kommiſſär III 570. 

Garreés, Franziskus, Franziskaner III 285. 

Gascon, Blasco, Sekretär Valdelirios' I 297. 


Garofalo, Benvenuto da, Maler I 128. 

Satin, Jeſuit I 621 622. 

Gattinara, Arboreo di, Biſchof von Aleſſan⸗ 
dria II 333. 

Gauchat, Gabriel II 369. 

Gay⸗Vernon, konſtitutioneller Biſchof von 
Haute⸗Vienne III 489. 

Gazzaniga, Pietro M., Dominikaner I 538. 

Geddes, John, Prieſter II 351. 

Genelli, Bonaventura, Maler III 65. 

Genga, Annibale della, Nuntius in Köln 
und München (Leo XII.) III 118 231 
370 372 393 548 581 592. 

er cd Antonio, Schriftſteller I 148 149; 

Genjonng, frangöfifiher Abgeordneter III 487. 

Gentili, Antonio Saverio, Kardinal I 12 
65 214 279; II 62. 

Geoffrin, Madame I 697. 

Georg II., Kurfürſt von Hannover, König 
pes England I 62 93 394 419 420 

Georg IIL, König von England I 909; 
Il 72 80 81 239; III 546. 

Georg, König von Georgien I 286. 

Georgi, Auguftiner II 106 127. 

Gerard (Girio), jel. I 224. 

Gerardi, Bildhauer III 368. 

Gerberon, Mauriner I 273. 

Gerbert, Martin, Abt von St. Blaſien I 
515 519; II 369; III 35 36 317 362 
366 367. 

Gerdil, Giacinto Sigismondo, Barnabit, 
Kardinal, Präfekt der Propaganda I 132; 
II 41 112 113; III 200 215 249 250 
297 346 366 367 390 542 591. 

Gerle, Dom, Kartäuſer und Abgeordneter 
III 436—438 449. 

Géroué, Biſchof II 357. 

Gerſon I 519 522 893. 

Gertz, Johann, Greget III 353. 

Gervaſoni, Jeſuitenmiſſionär I 699. 

Geßner, Maler III 65. 

Gesvres, Etienne Rens de, Biſchof von Beau- 
vais, Kardinal I 245 445. 

Gesvres, Leon de, Erzbiſchof von Bourges, 
Kardinal I 5. 

Otrbragper Tobias, Biſchof von Adula 

Di, Pier, Leone, Maler I 26 106 117 


mod Tommaſo Maria, Nuntius, Kardinal 
II 272 347—349 351; III 250. 
AN Warſchauer Domherr III 146 


oii, Francesco Pio, Marcheſe III 
Gino Michelangelo, Brevenſekretär I 


131 456 475 692; II 78. 
Gialong, Kaiſer von Kotſchinchina III 292. 
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Giambattiſta Maria von der hl. W 
1 Vikar von Verapoli I 326 


Giani, Marcheſe II 240. 

Gianni III 442. 

Giannone, Pietro, Schriftſteller 1 706 876; 
II 65 335; III 275. 

Giannone, deſſen Sohn I 6 706. 

Gianpriamo, Niccold, Jeſuit I 310. 

Giaquinto, Corrado, Maler I 115. 

Giardoni, Francesco, Erzgießer I 120. 

Giarve, Dionyſius Michael, Biſchof von 
Aleppo III 276 277. 

Gibbon, Hiſtoriker III 69. 

N Stephan, Biſchof von Livland III 


oft Ladislaus von, Franziskaner, ſel. 

1 22 

nee Bellefonds, Erzbiſchof von Paris 

169. 

Gilii, Filippo Luigi, Naturforſcher III 38. 

Gimmara, Matteo von, Obervant, Biſchof 
von Girgenti, ſel. I 988. 

Gineſtar, Jakob, Franziskaner III 292. 

Giohar, Athanaſius, Patriarch der Gräco⸗ 
Melchiten III 277. 

Gioja, Auguſtinergeneral I 259. 

Giorgi, Carlo, Kaufmann II 398. 

Giorgi, Carlo, Monſignore II 379; III 66. 

Giorgi, Domenico ba, Auguſtiner I 130 bis 
132; II 200. 

Giovan Giuſeppe vom Kreuz, Franziskaner, 
hl. III 243 246. 

Giovanelli, Federigo Maria, Patriarch von 
Venedig III 92 235. 

Giovanna von Orvieto, ſel. I 224. 

Giovannotti, Andrea, Erzbiſchof von Bologna, 
Kardinal III 249 560 562. 

8 Karl Vinzenz, Erzbiſchof von Avignon 

Giraldi, Sg Filippo, Chemiker I 135. 

Girard, päpftlicher Agent III 489. 

Giraud, Bernardino, Nuntius in Paris, 
I 877 890 896 897; II 114 115 139 
144 147 150 167 116 182 185 201 
bis 203 282 984 321 324 327 331 
332 353 393; III 11 12 16. 

Girolami, Raffaello, Coſimo, Kardinal I 
237 238 239. 

Giudice, Niccold, Kardinal I 4 6—9 11 
15 80 236. 

Giuli, Agidius Maria be, Jeſuit I 220. 

Giuliana, ſel., von Buſto Arſizio II 323. 

Giuſtiniani, Familie II 372. 

Giuſtiniani, Lorenzo, Patriarch von Venedig, 
hl. I 989, 

Giuſtiniani, Niccold Antonio, Biſchof von 
Verona II 369. 

Glandorff, Franz Hermann, Jeſuitenmiſſio⸗ 
nür I 302. 
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Gleixner, Franz, Jeſuitenprovinzial von 
Schleſien II 308 309 313 315; III 135 
136 140. 

Gleyo, Sulpizianermiſſionär III 302. 

Glouceſter, Herzog Wilhelm Heinrich von, 
Bruder Georgs III. II 72; III 72 73 
80 239. 

Gluck, Tondichter II 369. 

Gmelin, Maler III 65. 

Gnecco, Geronimo und Luigi bi I 818. 

Gobel, Weihbiſchof, Abgeordneter und kon⸗ 
ſtitutioneller Erzbiſchof von Paris I 256; 
y 488 446 464 471 472 474 475 

97. 

Göbel, Johann Joſeph, Jeſuit 1 802 803. 

Goldſtein, Graf, Miniſter in Jülich⸗Berg 
II 301. 

Gondola, Graf, Apoſtoliſcher aim ber more 
bilden Miſſionen II 352 353 

Gonſalez, Tirſo, Jeſuitengeneral I 228; 
III 265. 


Gorani III 26 28. 

Gorgo, Antonio, Jeſuit, Aſſiſtent des Gene: 
rals II 234 235 244. 

M Joachim, Sekretär Maſſimis III 


der I 455 484; III 21 40 51 57 63 
65 68—70 74 80 504. 

Gothein II 344. 

Gotti, Vincenzo Ludovico, Kardinal I 8 12 
31 35 38 432. 

Gouffre, Kaufmann I 612 613 619 627. 

Goujet, Janſeniſt I 273 973. 

Gourlin, Janſeniſt III 105. 

Gouttes III 446. 

Govea, Alexander de, Franziskaner, Biſchof 
von Peking III 298 299 302. 

Goyzueta I 853. 

Gradenigo, Giovanni G., Biſchof von Udine 
II 340. 

Graja, e Biſchof von Angola 
III 284 

Granata, Fr., Biſchof von Seſſa I 474. 

Graſſe, Jacques de, Biſchof von Angers I 
635 658 678 972; II 326. 

Graves, engliſcher Agent in Rom III 573. 

Gravina, Herzog von III 267 268. 

Grazioli, P., Gelehrter I 138. 

Gregoire, Abbe, konſtitutioneller Biſchof von 
Loir et Cher III 113 444 470 471 475 
497 498 552 553. 

Gregor der Große, Papſt III 22. 

Gregor VIL, Papſt I 208 439 517 596 
911 957; 111118. 

iic rr Papſt I 125 131 289 567; 

II 4 


Gregor AVI. Papſt I 121 125. 

Gregor, Biſchof der Jakobiten 1 1008. 
Gregor III., monophyſitiſcher Patriarch von 
Antiochien III 276 277. 
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Gregorini, Domenico, Architekt I 115 116. 

Gregorio, Giovanni di, Kardinal III 251. 

Greiffenklau, Karl Philipp Heinrich von, 
Fürſtbiſchof von Würzburg I 415—417 
(fälſchlich Schönborn; vgl. Berichtigungen 
S. 678). 

Greſſet, Buchhändler I 273. 

Gretſer, Jeſuitenſchriftſteller I 630. 

Griffet, Jeſuit I 612 619 621 622 666. 

Grimaldi, ſpaniſcher Botſchafter in Paris 
und Außenminiſter I 676 716 717 725 
727 731 738 741 744 747 751 756 
757 766 772 790 803 804 807 813 
817 818 821 825 832 834 936 837 
853 857 859 877 878 881 883 889 
892 894 896 914 915 926—998 930 
932 936 941 943 944 946 947 949. 
951 991; I1 8 5—8 10 18 21 293—926 
29 30 34 36 37 42 49 58 60 106 
111 113 119 120 122 130 135 139 
140 144 146 147 160 161 163—166 
171 179—181 183—186 188— 190 199 
193 195 202 203 206 217—219 222 
225 330 388 417 418 420 424; III 3 
4 7 12 15 24 178 181 182 191—195 
202 206 207 209 212 215 217. 

Grimani, Pietro, Doge von Venedig I 413. 

Grimm, Melchior III 203. 

Groſſi, Giovan Battiſta, Bildhauer I 467. 

Grotius, B., I 519. 

Dron, J. Nicolas, Jeſuit I 667 753. 

Grou, Witwe, und Sohn, Handelsfirma I 
616 617. 

a Jeſuit, Generalvikar III 222 224 
238 


Guadagni, Kardinal, Generalvikar I 123 
444 449. 

Gualtier, Ludwig, Ex⸗Jeſuit II 244 245. 

Gualtieri, Filippo Antonio, Nuntius, Vor: 
dinal I 271. 

Gualtieri, Ludovico, Nuntius in Neapel und 
Paris I 194 198 245 423 561—565 
569 571 920 921 983 984. 

Guarchi, Ludovico, Biſchof von Tino und 
Mico 1 288. 

Guardi, Maler III 335. 

Guarnacci, Mario, Hiſtoriker I 132. 

Guedes, Komtur des Johanniterordens I 
884. 

Guenet, Paul A., Biſchof von Saint-Pons 
I 198 201 675. 

Guercino, Maler I 128. 

Guerra, J. Diat, Biſchof von Sigllenza III 
550. 

Guerrero, Jeſuit I 258. 

Guglielmo, R. G., Aſſeſſor T 48. 

Guglielmi, Pietro Antonio, Kardinal I 984. 

Guigues, Miſſionär I 309. 

Gundi, Marcheſe III 561. 

Gurorjfi, Kaſtellan II 266. 


Gürtler, Domherr in Wien I 542 875. 

Gusmäo, Joao de, Jeſuit, Aſſiſtent des Gene- 
rals II 234 235 243. 

Guſtav Adolf, König von Schweden I 424 
425. 

Guſtav III., König von Schweden II 353; 
III 73 76—79 81 303 304 341 509. 

Gutierrez de la Huerta, Francisco, Fiskal 
des Rates von Kaſtilien I 761. 

Guzzolini, Benediktiner I 223. 


$ 


Habsburg, Kaiſerhaus I 57 67 73; II 2325 
III 76 328 398. 

Hackert, Philipp, Maler III 65 68. 

Häffelin, Kaſimir III 369. 

Haid, Johann Elias, Kupferſtecher III 20. 

Halbout, Generalvikar II 360 361. 

Hallberg, Karl Theodor von, bayriſcher Ge— 
ſandter in Wien III 386 387. 

Haller, Albrecht von, Naturforſcher und 
Dichter III 305. 

Haller, Sohn des Vorigen, General III 304 
591 603. 

1 Auguſtin, Miſſionär I 323 bis 


Quieren, deſſen Bruder I 324. 

Hamilton, Gavin, Maler II 372; III 52 
58 74. 

Hamilton, Maximilian von, Biſchof von Ol⸗ 
mütz III 254. 

Hardouin, Jeſuit I 513 695. 

Haro ey Peralta, Ildefons Nuftez de, Erz: 
biſchof von Mexiko III 286. 

Harrach, Graf I 4. 

Hartmann, biſchöflicher Kommiſſär II 255. 

Haugwitz, Graf 1 545. 

amni franzöſiſcher Geſandter in Wien 


UE SE Geſandter in Liſſabon I 595. 

Hay, Johann Leopold bon, Biſchof von 
Königgrätz III 324. 

Haydn, Joſeph, Tondichter III 244. 

Hebert, Terroriſt III 501. 

Hebert, Beichtvater Ludwigs XVI. III 492. 

Heeren, Hiſtoriker III 40. 

Heimes, Weihbiſchof von Mainz II 261; 
III 370 375 378 379 385. 

Salt kaiſerlicher Hofrat III 306 318 bis 
320. 


Heinrich II., König von England III 478. 
Hein VIII., König von England I 552, 
II 

Heinrich a König bon Frankreich I 629. 
Heinrich IV., König von Frankreich I 629. 
Heinrich III., König von Kaſtilien I 750. 
Heinrich, Prinz von Preußen II 281. 
Heinrich, Graf von Reuß III 21 73. 

Hell, Jeſuit, Aſtronom II 310. 
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Helvetius I 961 962; III 421. 

Henault, Präſident I 145. 

Henriquez, portugieſiſcher Jeſuitenprovinzial 
I 345 346 559 560. 

Heraclius, König von Georgien II 356. 

Herault, franzöſiſcher Abgeordneter III 494. 

Herbain, Koadjutor von Trier III 350. 

Herberſtein, Graf Ernſt von, Biſchof von 
Linz III 254 347. 

Herberſtein, Karl von, Biſchof von Laibach 
III 339 346 347. 

Hercé, Biſchof von Dol III 413. 

Herder, Joh. Gottfr. von III 62 72 80. 

Hermoſo, Lorenzo I 763. 

Hernandez, Dominikanermiſſionär I 305. 

Hertle, Jeſuit II 318; III 136 140. 

Hertling, Philipp von, kurbayeriſcher Ad⸗ 
miniſtrationsrat III 386 392. 

Hervas y Panduro, Jeſuit I 832. 

Herz, Franz, Jeſuit II 265 266. 

Herzan, Kardinal, kaiſerlicher Botſchafter in 
Rom II 250; III 23 26 71 77 209 
250 251 306 315 320 321 332 338 
bis 342 346 347 375 390 396 399 
513 523. 

Hetſch, Maler III 65. 

Hewetſon, Bildhauer III 74. 

Hibernon, Andreas, Franziskanerlaienbruder, 
fef. III 244. 

Hickel, Maler III 331. 

Hieronymo, Franziskus von, hl. I 227 431. 

Hillesheim, Domherr II 297 299. 

Hilzen, Biſchof von Smolenſk III 160. 

Hirt, Alois, Archäolog III 40 63. 

Ho, chineſiſcher Katechet I 311. 

Hohenlohe, Karl Albert Fürſt von III 35 
225. 

Hohenlohe-Bartenſtein, Fürſt III 385. 

Hohenwart, Graf Sigmund Anton, Fürſt⸗ 
biſchof von Trient, Erzbiſchof von Wien 
II 252; III 255. 

Hohenzollern, Graf, Koadjutorbiſchof III 145 
bis 149. 

Holbach, Baron de II 321. 

Holm, John (Howard), Ex⸗Jeſuit II 350. 

Honorati, Bernardino, Kardinal III 250. 

Honorius III., Papſt II 341. 

Hontheim ſ. Febronius. 

Hontheim, Dechant von St. Simeon in 
Trier III 463. { 

Horn⸗Goldſchmidt, von, Generalvikar von 
Köln II 263 264. 

Houze, De la, fu Geſandſchafts⸗ 
ſekretär in Rom II 4 

Hovjepian, Jakob I 285. 

Hoym, preußiſcher Miniſter III 136 bis 
138 140 150. 

uni, rutheniſcher Metropolit I 290. 

Hugues, Guillaume d', Erzbiſchof von Vienne 
1 963. 
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Humboldt, Alexander von II 344. 

Hundertpfund, Anton Joſeph, Jeſuitenmiſ⸗ 
ſionär I 299. 

1 Rochus, Jeſuitenmiſſionär I 


Hurſon, Intendant 1 612 613. 
Hutten, Franz Chriſtoph von, Kardinal, 
Biſchof von Speyer I 483 984. 


J 

Jacobi I 526. 

Jacobini, Giovanni B., Biſchof von Veroli 
II 127. 

Jacquier, Francesco, Minimit, Mathematiker 
1 32 116 131 134. 

Jacquier, General der Lazariſten II 365. 

Jagellonen, polniſche Dynaſtie 1 486. 

Jakob II., König von England I 241. 

Jakob (III.) Stuart, engliſcher Kronpräten⸗ 
dent I 97 118 240 245 994. 

Jallet III 446. 

Janſenius, Cornelius, Biſchof von Ppern 
1163 257 266 274 510 511; II 343; 
III 161 264 266. 

Jaquet, Pier Luigi, Weihbiſchof von Lüttich, 
Vertreter des Papſtes auf dem Kongreß 
von Aachen I 91— 99. 

Jarente de la Bruyere, L. S., Biſchof von 
Orleans I 635; II 356; III 466 473 
474 501. 

Jaſſu II., Kaiſer von Abeſſinien I 281. 

Jauhar (Athanaſius), Melchit I 1007 1008. 

Ibanez, Ex⸗Jeſuit I 699 841. 

Ickſtatt, J. A. von I 145. 

Idiaquez, Jeſuitenprovinzial 1754 —756 768 
bis 770 789 801 832. 

Jeaurinvilliers, Ex⸗Jeſuit III 175. 

Jenkins, Antikenhändler II 370; III 52 
53 74. 


RE 8 von, General der Kapuziner 
217. 


"A georgiſcher Katholikos I 286 308. 

Igareda, Sekretär Azpurus II 146 151. 

Ignatius von Loyola, hl. 1 210 218 226 
349; III 243. 

Imperiali, Cosmo, Kardinal, Governatore 
von Rom I 243 451. 

Incarnagäo, Gaſpero da, Beichtvater des Kö⸗ 
nigs Johann V. von Portugal I 340 345. 

Incontri, Francesco Gaetano, Erzbiſchof von 
Florenz III 95 96. 

Innozenz II., Papſt II 341. 

Innozenz III., Papſt I 132 439; II 211. 

Innozenz VI., Papſt I 117. 

Innozenz VIII., Papſt II 371. 

Innozenz X., Papſt I 125 214 219 278 

512 782; III 247. 

Innozenz XL, Papſt I 73 116 228 280 

286 288. 
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Innozenz XII., Papſt I 18 31 35 110 226 
259 634 640. 

Innozenz XIII., Papſt I 5 20 96 104 328 
445; II 172 333; III 8. 

Inquembert, D', Biſchof von Carpentras 
1 1145. 


Johann V., König von Portugal I 73 214 
220 227 242 299—301 313—315 316 
318 326 333 335 338—340 394 585; 
II 404 406. 

Joachin, Fr. II 81. 

Joannes, Biſchof von Ceramus II 363. 

Joädo, Infant von Portugal III 116. 

Johann J., König von Kaſtilien I 750. 

Johann Friedrich, Herzog von Braunſchweig⸗ 
Lüneburg I 223. 

Johann Theodor von Bayern, Kardinal, Bi⸗ 
ſchof von Freiſing, Regensburg und Lüt⸗ 
tich 1 970 971. 

Johanna von Valois, Gemahlin Ludwigs XII. 
von Frankreich I 223. 

Johannes,, Patrizier I 113. 

Johannes Chryſoſtomus, hl. I 284. 

Johannes Tasbas, armeniſcher Biſchof von 
Mardin II 354. 

Jommella, Nicola, Kapellmeiſter von St. Pe⸗ 
ter I 128. 

Jordan, Camille, franzöſiſcher Abgeordneter 
III 556. 

Joſé L, König von Portugal I 291 299 
bis 301 339 341 344—347 349 350 
352 353—574 576 578—580 582 bis 
584 586 587 591 592 595 597 599 
bis 601 603 745 766 860 926 929 bis 
931 942; II 19 20 77—83 85—96 
108 128 162 188 189 215 216; III 5 
115 289 293 294. 

Syojé, Dom, portugieſiſcher Großinquiſitor 
I 598; I 

Joſeph n Kaiſer I 532 535. 

Joſeph IL, Kaiſer 163 423 481 482 484 
485 535 543 872 934 935 942 986; 
II 13—18 39 40 44 110 111 166 189 
224 249 252 253 958 275 281 283 
bis 285 288 291 299 320 331 340 353; 
III 7 10 26 28 38 71 72 76—78 
84 88 93 99 100 107 109 127 196 
199 202 219 227 254 255 811—333 
336—342 345 368 370 372—314 377 
379 381 383 385 386 387 389—401 
404 405 451 461 475 496, 

Joſeph, Landgraf von Heſſen-Darmſtadt, 
Fürſtbiſchof von Augsburg I 224 268 
419 529. 

Joſeph IV. Lazarus Hindi, Patriarch von 
Diarbekir II 354; III 276. 

Joſeph von Copertino, hl. 1 223 987. 

Joſeph von Leoniſſa, hl. I 222. 

Joſeph von der hl. Thereſia, Karmelit III 

294 295. 
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Joſue, chaldäiſcher Biſchof II 354. 

Joubert, De, Präſident des Oberſteueramtes 
in Montpellier I 915. 

Joubert, De, Abbé, Sohn des Vorigen I 915. 

Jourdan, franzöſiſcher General III 532. 

Ippoliti, Giuſeppe, Biſchof von Piſtoia III 96. 

Iriarte, Juan Pedro de, Generalvikar der 
Dominikaner II 366. 

Iſabella von Parma, Gemahlin des Erz⸗ 
herzogs Joſeph I 484. 

Ye de Galéon, Jean, Erzbiſchof von Vienne 
1 250 


Iſenbiehl, Johann Lorenz, Theolog III 142 
242 351 352 353 354. 

Isla, Joſé Francisco de, Jeſuit I 698 830. 

Isnard, franzöſiſcher Abgeordneter III 487. 

Iturbide I 849. 

Juan d'Auſtria, Don I 791. 

Juda, Iſaak, Makler I 624. 

Juigné, Antoine 9éonor Leclere de, Erz— 
biſchof von Paris III 411 427 428 431 
474 549. 

Julian von der Mutter Gottes, Franzis⸗ 
kaner II 360 361. 

Julien, franzöſiſcher Abgeordneter III 497. 

Julius II., Papſt II 371; III 61 596. 

Julius III., Papſt III 54 55. 

Jumilhac, Jean Joſeph de, Erzbiſchof von 
Arles II 328. 


K 


Kachowſki, General III 154. 

Kalatay, Ex⸗Jeſuit, Biſchof von Großwardein 
II 252; III 196. 

Kampmiller, Jeſuit I 919. 

Kanghi, Kaiſer von China I 324. 

Kantſchung, Kaiſer von China III 296. 

Kareu, Jeſuit, Generalvikar III 224. 

Karl V., Kaiſer I 78 516 883; II 13. 

Karl VL, Kaiſer I 4 7—9 15 21 24 41 
55 65 68 80 86 90 355 409 535 919; 
III 404. 

Karl VII., Kaiſer (Karl Albert, Kurfürſt 
von Bayern) I 55 58-62 64— 72 79 
80 82 83 86 236 237 242 381 516; 
11 405. 

Karl J., König von England 1 181. 

Karl IX., König von Frankreich | 629. 

Karl II., König von Spanien I 228. 

Karl III., König von Neapel, König von 
Spanien I 38—41 75 76 78 119 124 
264 265 298 448 466 480 491 523 
589 592 593 599 603 685 699 bis 
709 712—723 726—747 750 —752 
155—158 161—174 782 783 785 bis 
787 789—791 798—811 813—815 
817 824 826 828 830 832 833 836 
837 839—862 864 866 867 871 876 
bis 884 887 889 891 893—896 898 
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bis 900 903 907 909 911 912 914 

915 917 918 922 924 926—930 932 

935 938—940 942 946 949—951 953 

954 965 989 991—994 1002 1011; 
1l 5—7 10 12 15 17 18 20 23 97 
30 31 34 37 41 44 45 48 49 56 60 
77—79 81 84 101—103 105 107 108 
:110 111 113—115 117 118 190—124 
126—128 131—137 139—141 143 
144 146—149 151 155-163 167 bis 
171 173 176 178—181 185 186 188 
189 191—194 202—906 216 222 225 
bis 227 229 230 233 238 939 943 
247 249 266 285 329 330 336 342 
343 351 363 377 383 388 390 396; 
III 4 5 18 28 85 181 188 189 191 
192 202 206 208 212—214 217 218 
231 259 269 284. 

Karl IV., König von Spanien I 720 723 
164; III 232 233 236 470 550 571 607. 

Karl, Herzog von Lothringen, Statthalter 
der Niederlande II 271. 

Karl Alexander, Markgraf von Ansbach⸗ 
Bayreuth I 419; III 72 239 389. 

Karl Auguſt, Herzog von Weimar III 69. 

Karl Auguſt, Prinz von Zweibrücken I 418. 

Karl Emanuel III., König von Sardinien 
I 35—37 77 97 240 949 244 593 
681 899 909; II 105 110 156 166 
193 255 321 342. 

Karl Emanuel IV., König von Sardinien 
III 28 249 258 616. 

Karl Eugen, Herzog von Württemberg I 418. 

Karl Ferdinand von Braunſchweig, Führer 
der Koalitionstruppen III 513. 

Karl Klemens, Infant von Spanien I 144; 
II 148 167 172. 

Karl Philipp, Kurfürſt von der Pfalz I 58. 

Karl Theodor, Kurfürſt von der Pfalz und 
von Bayern 1 83 96 418 483; II 258 
bis 261 264 301 322 350 370; III 10 
76 231 239 332—334 341 367—369 
371 374 376 386—390 392 401—403 
406 407 549. 

Karl Borromeo, hl., ſ. Borromeo. 

Karoline, Königin von Neapel-Sizilien I 703. 

Katerbring, Jeſuit III 152. 

Katharina II., Kaiſerin von Rußland I 486 
bis 488 490 491 494 —498 503; II 280 
289 291—995 395; III 75 76 119 bis 
193 195—198 150—157 159—162 
168 169 172—175 178—181 185 bis 
211 213 214 216—290 222 223 229 
232 321 322 451 475 509 513 549. 

Katharina von Bologna, hl. I 221. 

Katharina Vigri, hl., 1 17 18. 

Kauffmann, Angelika, Malerin III 57 65 
68 80. 


Kauffmans, Johann Gottfried, Dekan der 
Kölner Univerſität 1 534; II 298 369. 
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Kaunitz, Fürſt Ernſt von, öſterreichiſcher Bot⸗ 
ſchafter in Neapel II 18 19 30 40 46 
48 64 68 70 77 79. 

Kaunitz, Fürſt Wenzel Anton von, öſter⸗ 
reichiſcher Miniſter I 63 93 408 422 443 
444 481 535 543 545 558 872 899 
928 934; II 18 190—192 249 271 273 
281 284; III 7 15 16 251 306 310 
315 317 322 323 329 330 331 338 
340 342 362 383 395 399. 

Kaunitz, Fürſtin I 928. 

Keil, öſterreichiſcher Geſchäftsträger in Liſſa⸗ 
bon I 585 597 599. 

Kenty, Johannes von, hl. I 987. 

Keralio, Philoſoph I 888. 

Kerens, Joh. Heinrich, Gi, Biſchof von 
St. Pölten III 255 3 

Ketteler, Biſchof von Main III 274. 

Keyſerling, Graf, ruſſiſcher Geſandter in 
Warſchau I 488 489 491. 

Khevenhüller, Graf, kaiſerlicher Geſandter in 
Portugal, Oberſthofmeiſter I 558; II 192. 

Kingston, Herzogin von III 73. 

Kinſty, Graf III 77. 

Klein, Innozenz, Biſchof I 471. 

Kleiner, Joſeph, Jeſuit I 525. 

Kleiſt, V., Major III 149. 

Klemens V., Papſt I 945. 

Klemens VII., Papſt I 217. 

Klemens VIII., Papſt I 31 845; III 596. 

Klemens IX., Papſt I 132 190. 

Klemens X., Papſt I 121 124 334; II 200. 

Klemens XI., Papſt I 5 7 16 18 20 31 
65 67 73 96 121 133 159 175 192 
221 227 259 270 271 306 310 311 
313—315 317—319 321 322 328 453 
800 980 981; II 132; III 34 46 55 

Klemens XII., Papſt I 3—5 7 10 16 17 
22—24 31 32 34 35 39 41 44 90 96 
102 112 116 118 120 123 125 126 
152 155 156 221 222 239 246 259 
263 265 281 284 288 304 307 308 
315 316 326 327 403 404 416 444 
452 454; Ill 46 59 420 503. 

Klemens XIII., Papft (Carlo Rezzonico) 
1 256 268 336 353 422 426 443 bis 
1011; II 8—9 19—23 29 30 32 36 
40 42 43 46 48 54 64 67 68 71 78 
84 101 103 104 107 108 111 112 
116 123 133 142 184 189 209 212 
214 218 219 323 324 326; III 7 18 
42 59 67 68 74 93 96 152 247 257 
278 293 296 306 582. 

Klemens XIV., Papſt (Lorenzo Ganganelli) 
I 236 263 553 589 762 956 978 984 
995 1009; II 3-440; III 34 8 19 51 
54 56 59 61 66 115 117 119 130 152 
154 157 159 165 172 178—183 225 
239 947 254 256 276 292 304 634. 
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Klemens Auguſt von Bayern, Kurerzbiſchof 
von Köln, Biſchof von Münſter, Pader⸗ 
born, Hildesheim und Osnabrück I 58 
70 83 418 419 563 970 971. 

Klemens Wenzeslaus von Sachſen, Kur⸗ 
erzbiſchof von Trier, Biſchof von Freiſing, 
Augsburg und Regensburg 1 529 532 
533 813 962 971; II 259 296 297 
299 300—302; III 230—232 332 334 
848—366 368 311—313 375 378 379 
381 385 386 390—393 402 406 616. 

Klinggräffen, preußiſcher Geſandter in Frank⸗ 
furt I 381 392. 

Klinglin, Präſident I 665. 

Klobuſiczky, Franz, Biſchof von Kolocſa I 563. 

Kobenzl (Cobenzl), Graf, öſterreichiſcher Vize 
kanzler III 327 329 330 332 333 613. 

Köck, Maler III 65. 

Kodſi, enk, Ke Biſchof bon Jerus 
jalem I 3 

Kögler, 3 Jeſuitenmiſſionär I 319 
313 323. 


Kollonitſch, Kardinal I 11 24 63 239. 
fon", Stanislaus, Theolog I 489; II 


GE Rothenfels, Maximilian Friedrich 
von, Kurerzbiſchof von Köln I 513 528; 
II 268—965 299 300 302; III 230. 

Rene dB e] Biſchof von Mohilew 


forycfi, Carlo, Jeſuit, Aſſiſtent des Generals 
II 234 235 244; III 196 204 213. 

Koſciuſzko, Thaddäus III 126. 

Koſſakowſki, Graf III 175. 

Kraſinſti I 505. 

Kraſizki, Fürſtbiſchof von Ermland II 310 
148 313 315—317; III 132 144—146 
148 

Kraſizki, deſſen Bruder II 315. 

Kreſzentia von Kaufbeuren, ſel. I 224 225. 

Zeite Freiherr von I 538; III 337 339 


Kreßl, öſterreichiſcher Staatsrat II 249. 

Kretchetnikow, Gouverneur von Pfkow III 
154 155 160 168. 

Krufft, Andreas Adolf von I 518 530 531; 
III 354 360 362 364 367. 

Kügelin I 988. » 

Kulikan, König von Georgien I 286. 

Kurland, Herzog von III 80 138 170. 

Kurland, Herzogin von III 80. 


L 


Laborde, Bankier II 10. 

Laboureur, Bildhauer III 631. 

Labrador, Pedro, ſpaniſcher Diplomat III 
622 624 626 628. 

Sabre, Benedikt, hl. I 241. 

La Broſſe, Jean-B., Jeſuitenmiſſionär I 999. 


Labrouſſe, Prophetin III 511. 

La Gerda, Patriarch von Indien, Kardinal 
II 10 11 48 50 51 56 59. 

Lacroix, Moraliſt I 609 645. 

La Croix, Etienne de, Jeſuitenprovinzial I 
618 619 621 636—038 643 644 665 
681. 

Lacy, ſpaniſcher Botſchafter in Rußland III 
178. 


Laderchi, Giacomo, Kirchenhiſtoriker I 259. 

La Fare, Anne Louis de, Biſchof von Nancy 
III 427 435 436. 

La Fare, Etienne Joſeph de, Biſchof von 
Laon I 161. 

Lafayette III 427. 

Lafitau, Biſchof von Siſteron I 161. 

La Flotte, franzöſiſcher Marineoffizier III 
520—523. 


Laforcada 1 818 823 824. 
Lagomarſini, G., Jeſuit I 138. 
Lagos, Gundiſalo von, Auguſtiner, ſel. III 
246. 
Laimbeckhoven, Gottfried von, Biſchof von 
Nanting II 358; III 293—295 297. 
Lainez, Jeſuit II 205. 
Lalande, Aſtronom I 464; III 299. 
Lally-Tollendal, Marquis III 427. 
La Marche, De, Viſitator I 614 694—626. 
bg oen ſavoyiſcher Geſandter in Paris 
265. 
Lamberg, Kardinal von, Fürſtbiſchof von 
Paſſau I 419 563. 
Lambertini, Familie I 17. 
Poe Mnt Ceſare, Großneffe Benedikts XIV. 
11 8 
sonet Egano, Bruder Benedikts XIV. 
30. 


Lambertini, Giovanna, fef. T 17. 

Lambertini, Imelda, fef. I 17. 

Lambertini, Marcello, Vater Benedikts XIV. 
I 18. 

Lambertini, Proſpero (Benedikt XIV.), Kar: 
dinal I 3-439 990; III 249. 

La Mettrie, Aufklärer I 263; II 320. 

Lami, Giovanni, Bibliothekar, 1 216; II 65. 

Lampredi, Giovan Maria, Profeſſor in Piſa 
III 106. 

Lanceis, de, Dominikaner I 1007. 

Lancelotti, Filippo, Maggiordomo, Kardinal 
III 26 253 533. 

Lancelotti, Fürſt III 56. 

Landes, Alois, Jeſuit III 222. 

Landi, Francesco, Kardinal 1 33 130 190 
195 197 238 239. 

Lanfredini, Kardinal I 116. 

Langer, Jeſuit III 140. 

Languet de Gergy, 25 Dë Erzbiſchof von 
Sens 1 166 168 1 

Lanjuinais, UM Abgeordneter III 
458 467 554 
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Sante, Fauſtina Capranica, Herzogin II 232 
241. 


Lante, Federigo Marcello, Nuntius, Kardinal 
I 237 450 451; II 8 24 28 49 51. 
Lanze, Carlo Vittorio Amadeo delle, Kar— 

dinal I 240 241 434; II 105; III 39. 

Laon, franzöſiſcher Geſandter i in Rom 1 444 
446 447 449 451 632. 

La Perche Treilhard, franzöſiſcher Abge— 
ordneter III 434. 

Larevelliere, Mitglied = franzöſiſchen Direk⸗ 
toriums III 599 

Lario y Navarra, Sa M., Biſchof von 
Albarracin 1 846. 

La Rochefoucauld, Herzog III 437 438. 

La Rochefoucauld de la Saint' Elpis, Domi⸗ 
nique, Erzbiſchof von Rouen, Kardinal 
III 250 412 413 453 477 548. 

La Rochefoucauld, 9 Joſeph, Biſchof 
von Beauvais, fel. 111 413 464 492. 
La Rochefoucauld, Frederic Jeröme de, Biſchof 
von Bourges, Kardinal I 86 161 166 

182 184 185 194 195 239—941. 

La Rochefoucauld Bayers, Pierre Louis, 
Biſchof von Saintes, ſel. III 413 492. 

Larrain, Jeſuit I 801. 

Laſinio, C., Kupferſtecher III 104. 

Laſſala, Auguſtiner I 274. 

Laſzti, Jeſuit III 147—149. 

Latilla, Biſchof von Avellino, Hofbeichtvater 
in Neapel 1 795 853 862 863 866. 
Latorre, Emanuel de, Biſchof von Buenos 

Aires I 770 777 778. 

La Touche. Troöville, Admiral III 512 516. 

La Tour, Kardinal I 11. 

La Tour⸗du⸗Pin, Apollinaire Louis be, Biſchof 
von Nancy, Erzbiſchof von Auch III 412 
413 415 460. 

La x De, Generaloberer ber Oratorianer 
I 

Lau, Du, Erzbischof von Arles, ſ. Dulau. 

Laujeag, franzöſiſcher Abgeordneter III 600. 

Laurencie, Charles Eutrope de la, Biſchof 
von Nantes III 464. 

Be Marcantonio, Arzt Benedifts XIV. 

T2 


Laurino, Kajetan, Theatinergeneral I 321. 

Lauro, fürſtliche Familie III 253. 

Laval Montmorency, Louis Joſeph de, Biſchof 
von Orleans und Metz, Kardinal I 201; 
III 252 413. 

Lavalette, Antoine, Jeſuit 1 611—619 622 
624—627 645 646 668 675 838; II 155 
307. 

La Valette, De, General der Oratorianer I 
164 165 624. 

Lavafa, Graf de, ante Botſchafter in 
Neapel II 151 152 1 

Laverdy, Garnen cantine I 204 973; 
II 342. 
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Lavie, franzöſiſcher Abgeordneter III 467. 
La Vrilliere, franzöſiſcher Außenminiſter II 
189. 


Law, John, of Lauriſton, franzöſiſcher Finanz— 
mann III 424. 

Lazzarani, Pio III 52. 

Lazzeri, pir, Jeſuit I 130 144 220 249 
250 477. 

Leardi, Paolo III 529. 

FA Apoſtoliſcher Vikar von Siam III 
292. 

Le Bret, Schriftſteller II 84. 

Le Breton, Herausgeber der Enzyklopädie 
III 422. 

Lebrun III 524. 

Lebzeltern, von, kaiſerlicher Geſandter in 
Liſſabon I 576 577 597 598 802; II 90 
91 96. 

Lecchi, Antonio, Jeſuit II 158. 

Le Chapelier, Advokat und Abgeordneter 
III 433. 

Le Charpentier III 500. 

Leclerc, Kalviner I 256. 

Leclerc, Pierre, Appellant I 512 514. 

Le Qyeore, Jeſuit, Beichtvater Philipps V. 
von Spanien I 45—47, 220. 

Lefranc, Oberer der Eudiſten III 492. 

Legendre, franzöſiſcher Abgeordneter III 467. 

Le Gros, Nicolas, Profeſſor der Theologie 
III 263. 

Lehrbach, Graf Damian 85 Ph., kaiſerlicher 
Geſandter III 230 333 

Leibniz II 265. 

Leith, Gallus, Abt von St. Jakob in Regens⸗ 
burg II 350. 

Lejosne, franzöſiſcher Abgeordneter III 487. 

Lellis, Camillus de, hl. 1 222 223. 

Semeve, Prieſter I 173. 

Le Mintier, Auguſtin L. René de, Biſchof 
von Treguier III 545. 

Lemos Faria, Francisco de, Koadjutor⸗Biſchof 
von Coimbra III 117 550. 

Lenkiewicz, Gabriel, Jeſuit III 152 222 
223 232. 

Leo I., Papſt I 132 226 473. 

Leo III., Papſt I 120. 

Leo X., Papſt I 134 966; III 241. 

vert XII., Papſt (Annibale della Genga) III 

393. 


Ke Tes Papft I 159 259 254 472; 

II 356 

Leonardi, Johannes, ſel. I 226. 

Leonardo von Porto Maurizio, Franziskaner, 
hl. I 23 56 122 210 217 230 231 
237 264 968; II 333; III 244. 

1 Damian a, Kapuzinermiſſionär I 

86. 

Leone, Felix, Auguſtinergeneral I 321. 

Leoniſſa, Joſeph von, hl. I 222. 

Leopold I., Kaiſer III 150. 


Leopold II., Großherzog von Toskana, Kaiſer 
1 484 485 731 877; II 13—17 246 
252 340; III 98—101 103—109 114 
229 255 312 314 322 345 364 380 
110 401 403—405 451 475 496 508 

Leopold, Prinz von Braunſchweig III 21 72. 

Lepeletier III 497. 

Le Pelletier de Saint-Fargeou, Generals 
advokat I 628 629. 

Le Plat, Kanoniſt III 113. 

Lepri, Pächter der päpſtlichen Zölle III 28. 

Lepri, Amanzio, Malteſerprieſter III 27 28. 

Lepri, Marianne III 28. 

Leprotti, Antonio, Arzt Benedikts XIV. I 28 
29 145. 

Lercari, Niccold Maria, Kardinal I 8 65 
149 207. 

Lerchenfeld, Graf III 389 390. 

Le Roux d'Esneval, Graf I 281. 

Le Roy, Philipp Joſeph, Apoſtoliſcher Vikar 
von Algier II 365. 

Le Seur, Thomas, Minimit, Mathematiker 
] 32 116 131. 

Lesley, Jeſuit I 131. 

Lespinaſſe, Mademoiſelle 1 697. 

Leſſing 1 526 541; III 21 72. 

Leſſius, Theolog I 343 630. 

Lévis⸗Leran, Henri Gaſton de, Biſchof von 
Pamiers I 669. 

Lewis, John, Ex-Jeſuit II 352. 

Leyris Deſponchez, Antoine F., Biſchof von 
Perpignan III 464. 

Lezay⸗Marneſia, L. A., Biſchof von Evreux 
II 326. 

Leziniana, Matthias, Dominikaner, ſel. I 326. 

Liancourt, Herzog von III 427. 

Liccio, Giovanni, ſel., Dominikaner I 224. 

Liechtenſtein, Fürſt I 7. 

Liechtenſtein, Fürſtin Eleonore von III 324. 

Liechtenſtein, Jakob Ernſt von, Fürſtbiſchof 
von Olmütz 1 377. 

Liesganig, Jeſuit I 793. 

Liguori, Familie III 267. 

Liguori, Alphons von, hl. I 291 230 255 
715; III 264 266—976. 

Liguori, Vater des Vorigen III 267. 

Limburg⸗Styrum, Auguſt Graf von, Biſchof 
von Speier l 483 518; III 351 352 
371 375 383 384 387. 

e Thomas, konſtitutioneller Biſchof III 

6 4. 

Lioncy, See 619—614 616 619 
622 627 675. 

Lips, Maler III 65. 

Lipſti, polniſcher Kaſtellan III 228. 

Lipfti, Alexander, Kardinal I 5 290. 

Lironi, Giuſeppe, Bildhauer I 113. 

1 Erzbiſchof von Pokock III 123 127 


itta, Nuntius in Polen 111 128 223 236 
237 577 607 609 618. 

Sivigyani, Carlo, Kardinal III 251 620. 

Livizzani, Giuſeppe, Kardinal I 5 31 243. 

Llano, außerordentlicher ſpaniſcher Geſandter 
und Miniſter in Parma I 883. 

Lobkowitz, kaiſerlicher General I 74 — 77. 

Locatelli, Giovanni Pietro, Marcheſe 1 124 
125 131. 

Locatelli, Giuſeppe, Nuntius in Neapel I 
710. 


7 Hohn, Philoſoph I 262 519; III 41 


ie N SC Apoſtoliſcher Vikar 
von Siam 1 327 

Lombardi, Bartolommeo, Franziskaner⸗Kon⸗ 
ventuale III 36. 

Lombardi, G., Gelehrter I 138 220. 

. Marcantonio, Biſchof von Crema 

968. 

Lomenie de Brienne, Erzbiſchof von Toulouſe 
und Sens, Kardinal, franzöſiſcher Finanz⸗ 
miniſter 1 976 977; II 320 327; III 
248 252 413 417 466 473 474 477. 

Longobardi, Niccold di, III 243. 

Lopez, Iſidro, Jeſuit 1 729 745 746 755 
168—110 193. 

Lopez, Juan Luis I 916. 

Loredan, Francesco, Doge von Venedig I 
448 453. 

Lorenzana, Francesco Antonio, Erzbiſchof 
von Mexiko, Kardinalerzbiſchof von Toledo 
I 780; II 369; III 35 36 41 252 550 
585 591 606 610 611 622. 

Lori, bayriſcher Hofrat I 268. 

Loſada, Juan Varellay, Oberkammerherr 
Karls III. von Neapel 1 221 722 744 
746 757 856 860 865; II 122 127 223. 

Louiſe, Madame, Tochter Ludwigs XV. 
II 148 247 248 330 331; III 225. 

Loureiro, Jeſuitenmiſſionär II 360— 362. 

Louſeau, Frangois Philibert 1 147. 

Luberſac, Biſchof von Chartres III 426. 

Lubienſti, Erzbiſchof von Gneſen, Primas 
von Polen I 485 489—493 497. 

Lubomirſti, Prinzeſſin III 80. 

Lucagnano, Raphael a, Generalminiſter des 
Heiligen Landes I 287. 

Lucca, Giacomo da, Franziskaner, Kuſtos 
des Heiligen Landes I 282. 

Ce Marcheſe, preußiſcher Diplomat 


Susp Gian Vincenzo, Brevenſekretär 
31 


Lucci, Antonio, Franziskaner, Biſchof von 
Bovino II 63. 

Lucerna Rorengus de Rora, Franziskus, 
Erzbiſchof von Turin II 330. 

Lucini, Ceſare Alberico, Nuntius in Köln 
und Madrid I 524 526—528 530 601 
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717 789 791 835 842 846 847 871 
946; II 419. 

Lucini, Ludovico Maria, Dominikaner, Kar⸗ 
dinal 1 238. 

Lucrezio I 719. 

Ludoviſi, Familie III 62. 

Ludwig IX., der Heilige, König von Frank⸗ 
reich III 459. 

Ludwig XII., König von Frankreich 1 223; 
III 280. 

Ludwig XIV., König von Frankreich I 192 
438 634 640 641; III 65 214 296 
409 412 414 423—425 430 445 521. 

Ludwig XV., König von Frankreich I 79 
95 136 145 161—163 167 168 170 
172—199 201 — 204 242 245 262 263 
267 284 285 315 356 380 410 412 
448 449 480 491 497 507—510 590 
599 607 609 612 619 621 623 627 
bis 633 635 636 640 642—644 646 
648—654. 659 661 663 664 670 673 
670—011 679 680 689—691 694 695 
745 793 860 861 877 883 891 893 
895 897 898 900 907 911 914 917 
922 994—930 937 939 940 942 955 
963 965 966 973 974 976 977 998 
999; II 5 6 23 53 57 79 103 108 
110 111 114 116—121 125 128 138 
bis 140 144 145 148 150 162 178 
185 188 189 194 202—204 216 218 
bis 222 225—227 246—249 285 319 
bis 321 327 331 336 341 356 363 
370 379; III 9 28 80 225 226 295 
410 412 420 422 424 425. 

Ludwig, Dauphin von Frankreich (Vater Lud⸗ 
wigs XVI.) 1 180 680 684 860. 

Ludwig XVI., König von Frankreich I 899 
928 977; I1 18 190 227 249 322 332; 
III 85 206 212 213 248 253 293 296 
409 410 419—414 419 424 425 427 
436 444 448—463 465 468—470 475 
480 482 483 485 486 488—492 494 
496 497 506 526 527 029 048. 
mig. XVII.), Dauphin bon Frankreich 

555. 

Ludwig XVIII. (Graf von Provence), König 
von Frankreich I 186 928; III 527. 
Ludwig Eugen, Herzog von Württemberg 

II 302; III 359. 

Lugo, Antonio de, Somasker I 131. 

Luis, Infant von Spanien (Kardinal) I 5 
42 244 800. 

Luiſe Eliſabeth, Herzogin von Parma I 876. 

Luna, Sanchez de, Jeſuit I 715 852. 

Suy sienne Erzbiſchof von Granganor 


Luther 1 262 531 610; II 83; III 478. 

Luti, Carlo, Sottodatar III 25. 

Luynes, Paul d' Albert be, Erzbiſchof von 
Sens, Kardinal I 245 445 448 449 633 
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634 641 677 679; II 9 17 22 32 37 
41 49 77 319 320: III 9. 
Luzerne, Biſchof von Langres III 485. 
Luzietti, Antiquar II 396. 


M 


Ma Joſeph, tatariſcher Mandarin II 358. 
Mabillon I 257 271 973. 

Macaftaz I 729. 

Macaulay I 433. 

KC Caughwell, Franziskaner, Erzbiſchof I 


Macchiavelli I 541. 

Dar Davit, Daniel, Biſchof von Derry III 

Macedonio, Prälat II 74 76 139 141 142 
171 172 176 180 198 200 207 208 
228 939—236 311 313 379 391; III 
153 161. 

Macedonio, Bruder des Vorigen, neapoli- 
taniſcher Geſandter in Liſſabon II 74. 

Machado, Jeſuitenmiſſionär I 298. 

Machault, Generalkontrolleur, Marinemini⸗ 
fter 1 170 174 612. 

Machault, Louis Charles de, Erzbiſchof von 
Orleans-Amiens III 412 463. 

Mack, General III 598. 

Mackau, franzöſiſcher Geſandter in Neapel 
III 514 518 520 524. 

Maddaloni, Herzog von I 86 90. 

Madre be Dios, Fr. Blas de I 749. 
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Maffei, Giampietro, Jeſuit I 131. 

Maffei, Scipione 1 142—144 156. 

Magallon, ſpaniſcher Geſandtſchaftsſekretär I 
792 924; II 5 6 247. 

Magdalena de' Pazzi, hl. I 222. 

Maggi, Sebaſtiano, Dominikaner, fef. I 988. 

Mahony, ſpaniſcher Geſandter in Wien I 
932—934; II 6 9 18. 

Maillard, Sängerin III 499. 

re Domenico, Biſchof von Santorin 

Maini, G. B., Bildhauer I 26 113 118. 

Maire, Chriſtophe, Jeſuit 1 32 135. 

Majella, Gerard, hl. I 230. 

Majone, Redemptoriſt III 269 270. 

Malagrida, Gabriel, Jeſuit 1 337 350 
= 362 594—596; II 46 66 81 98 

07. 

Malebranche, Philoſoph III 249. 

Malesherbes I 962. 

Malewſki, Ex⸗Jeſuit III 148. 

Malo, Monſignore III 629. 

Malvezzi, Vincenzo, Kardinal, Erzbiſchof von 
Bologna | 111 137 243; II 26—29 
56 57 195—901 205 207 218 240 941 
245 382 384 385; III 7 14. 


Malvezzi de' Medici, Senator I 17. 

Mamachi, Tommaſo Maria, Kardinal T 130 
132 519 589 610; II 163 207 236 
298; HI 36 849—351 354 362 363. 

Mafalich, Dominikaner I 700 801. 

Maneintorte, Inquiſitor von Malta I 886. 

Mancinforte, Giovanni Ottavio, Nuntius 
in Florenz II 246. 

Mancinforte Sperelli, Gianantonio, Nuntius, 
Kardinal III 26 249— 251. 

prose Iſidor, Minderer Kleriker I 243 


Maneini, Raniero, Biſchof von Fieſole III 
102. 


ee edt De, Apoſtoliſcher Vikar von Schanſi 

Manderſcheid, nase CH Fürſterzbiſchof 
von Prag 1 397 5 

Mandeville, Aufklärer i 963. 

Maitero, Luis, Erzbiſchof von Saragoſſa I 
794 846, 

Manfred, König von Sizilien I 988. 

Manfredi 1 22. 

Manfredini, Oberſthofmeiſter Ferdinands III. 
von Toskana III 605 610 612. 

Mangold, Joſeph, Ex⸗Jeſuit II 259. 

Manſi, Giovanni Domenico, Erzbiſchof von 
Lucca 1 970. 

Manſi, Stefano Maria, Dominikaner I 333. 

Manſur, Druſenfürſt II 354. 

Mantigazza, Barnabit III 292. 

Manuel de Jeſüs Maria, Biſchof von Nang⸗ 
king I 309. 

Manzi, Francesco Maria be, Erzbiſchof von 
Avignon II 224 226. 

Marangoni, Giuſeppe I 121 131. 

Marat III 487 497 499. 

Marbeuf, Graf, Oberkommandant von Ba⸗ 
ftia I 818 830. 

Marboeuf, Erzbiſchof von Lyon III 543. 

Marcacci, Niccold, Biſchof von Arezzo III 
102. 

Marcellus II., Papſt I 131 158. 

Marchant, Kupferſtecher III 20. 

Marche, Jean Francois de la, Biſchof von 
St⸗Pol⸗de⸗Leon III 464 545. 

Marchionni, Carlo, Bildhauer I 26 113 
468; III 46. 

Marcolini, Marcantonio, Kardinal III 250. 

Marcuzzi, Francesco Antonio, Biſchof von 
Montalto I1 204 205. 

Mir rem Jacques Phil., Architekt I 32 
110. 


Marefoschi, Propagandaſekretär 1 553 787 
840; II 29 74 102 127 131 132 136 
138 140—142 146 147 149 154 171 
178 189 182 195 196 207 223 236 
238 394 375 383; III 6 7 14. 

Mareri Vincenti, Kardinal III 253 533. 

Mareſcotti I 131. 


Mar Hanna, Hormuzd, Erzbiſchof von Moſul 
III 277. 

Maria, Königin-Mutter vor Portugal I 299 
343 594. 

Maria L, Königin von Portugal I 562 
572 600; II 377; III 115 116 259 
288 295 297 509 607. 

Maria von der Menſchwerdung, Karmelitin, 
ſel. III 245. 

Maria Adelheid, Tante von Ludwig XVI. 
III 537 540. 

Maria Amalia, Erzherzogin, Gattin Ferdi⸗ 
nands I. von Parma 1 888 899; 1117. 

Maria Amalia von Sachſen, Gemahlin 
Karls III. von Neapel 1 701 720 758 
806 854 860. 

Maria Anna, Erzherzogin III 233. 

Maria Anna von Jeſus, fel. III 245. 

Marie Antoinette, Gemahlin Ludwigs XVI. 
I 860; II 18 190 143 227; III 78 
319 495 470 486 496 529 548. 

Maria Chriſtine, Erzherzogin [II 114. 

Maria Clementine Sobieſka, Gemahlin des 
engliſchen Prätendenten Jakob III. I 118. 

Maria Franziska, Prinzeſſin von Braſilien 
I 584. 


Maria Joſepha von Sachſen, Gemahlin des 
Dauphins Ludwig I 180 684 860. 

Maria Joſepha, Erzherzogin, Gemahlin 
Auguſts III. von Sachſen-Polen I 81. 

Maria Joſepha, Erzherzogin, Braut Ferdi⸗ 
nands IV. von Neapel-Sizilien I 758 
860 862 864 932. 

Maria Karoline, Erzherzogin, Gemahlin 
Ferdinands IV. von Neapel-Sizilien I 
872 875 876 901 932; II 17; III 78 
81 83 85—87 89 91 92 538. 

Maria Leizezynifa, Königin von Frankreich 
1 170 180 680 684 990 996; II 331; 
IH 297. 

Maria Luiſe, Infantin, Gemahlin Kaiſer Leo⸗ 
polds II. I 731; II 17. 

Maria Stuart, Königin von Schottland III 
528 529. 

Maria Thereſia, Kaiſerin I 55 56 58—63 
65—68 71 73 74 77 19—82 84 85 87 
89 90 93 242 245 271 356 370 407 
409 411 413—415 420 422 429 430 
418—481 483 484 491 521 532 534 
bis 546 623 694 793 872 888 899 
901—903 905 926 932—935 938 942 
965 996; II 9 14—19 84 110 111 
198 188—193 199 206 209 224 229 
249—253 257 271 273 275 281 283 
284 988—991 295 296 300 304 322 
341— 343 358 370 395; III 7 10 196 
250 254 306 308—314 316 317 320 
323 325 331 361 363 370 393 424. 

Maria Thereſia von Neapel, Gemahlin 

Kaiſer Franz' II. III 538. 
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Mariana Victoria, Infantin von Spanien, 
Gemahlin Joſés I. von Portugal I 88 
930; II 20 21 85 86 88 94 162 189 
243 323; III 5. 

Mariani, Notar II 240. 

Marignoni, Giovanni, Theatiner, ſel. I 988. 

Marini, Kardinal I 17. 

Marini, Monſignore III 596. 

Marini, Gaetano, Hiſtoriker III 36 39 632. 

Marini, Natale, Ingenieur III 32. 

Mariotti, Paolo Maria, Biſchof von Sa⸗ 
gona I 968. 

Marmontel I 343 543. 

Maro, hl. I 225 284. 

Marolles, konſtitutioneller Biſchof von Soiſ⸗ 
ſons III 474. 

Maron, Anton, Maler III 65 72. 

Marotti, Monſignore III 236 237 592 615 
624. 


Marotti, Francesco, Botaniker I 135. 

Marquez, Fray Juan I 809. 

Marquez, Luis, Jeſuit II 361 362. 

Marthonie de Cauſſade, J. L., Biſchof von 
Meaux II 328. 

Martin V., Papſt I 133 217. 

Martin, Bruno, Ex-⸗Jeſuit II 396. 

Martin, Iſidro II 164 165. 

Martineau, franzöſiſcher Abgeordneter III 
434 442 443. 

Martinelli, Konſultor der Inquiſition II 73. 

Martinez, Jeſuit 1 735 752 768 789 800. 

Martinez, Kapitänleutnant I 777. 

Martini, Erzbiſchof von Florenz III 99 
101 110 113. 

. Rechtsgelehrter 1 542; III 307 


Martini, G. B., Franziskaner II 368. 

Martiniana, Karl J. P. de, Kardinal III 
250. 

Martinovich, Jeſuit III 277. 

Martorelli II 339. 

Marturi, Artur, Apoſtoliſcher Vikar des 
griechiſchen Archipels I 287. 

i-i Franziskanergeneral II 385 388 


Maſones I 766. 
Sofa, 5 Antonio, päpftlicher Hofprediger 
I 217 


"pn, Biſchof von Wilna II 270; III 


"n Bartolommeo, Kardinal I 12. 

Maſſei, Romuald., Biſchof von Nebbio I 
968. 

Maſſena, franzöſiſcher General III 594 597. 

Maſſerano, ſpaniſcher Botſchafter in London 
1 792 798 836. 

Maſſi, G., Kupferſtecher I 26. 

Maſſi, Paolo, Kardinal III 251. 

Maſſi, Pasquale, Kuſtos des vatikaniſchen 

Muſeums II 373; III 61. 
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Maſſieu III 446. 

Maſſillon, Kanzelredner III 263 412. 

Maſſimi, Marcheſe, päpſtlicher Botſchafter 
in Paris III 578 583 588. 

Maſſon, Hiſtoriker II 396 397. 

nn preußischer Miniſter I 397 399 


Mathilde von Tuscien I 118. 

Matiuſſi da Pordenone, Odorico, ſel., Miſ⸗ 
ſionär 1 224. 

Mattar, Agabius, Erzbiſchof von Sidon, 
EN ber Gräco-Melchiten III 277 

Mattei, Aleſſandro, Kardinal, Fürſtbiſchof 
von Ferrara I 251; III 335 542 543 
560 575 576 578 581. 

Mattei, Giuſeppe II 371. 

Mattei, Luigi, Kardinal I 243. 

Matthäus, jakobitiſcher Patriarch III 277. 

Mattos, Johann de, Jeſuit I 560 562. 

Maupeou III 425. 

Maupertuis, Pierre Louis, Präſident der 
Berliner Akademie I 148. 

Maury, Jean Siffrein, Kardinal III 248 
253 254 406 406 432 438 468 472 
508 509 525 530 533 540 613. 

Max Franz von Eſterreich, Kurerzbiſchof 
von Köln, Erzbiſchof von Münſter II 265; 
III 71 76 230 239 314 371—373 375 
Ad 378 385 386 390—393 402 406 

Mar IL Emanuel, Kurfürſt von Bayern 
III 368. 

Maximilian I., Kurfürſt von Bayern II 
350 351. 

Maximilian III. Joſeph, Kurfürſt von Bayern 
I 82 83 100 251 965 971; II 257 
301 302 350 369; III 367. 

Maximilian Friedrich, Kurerzbiſchof von 
Köln ſ. Königseck. 

Maximus Hakim, Biſchof von Hierapolis, 
Patriarch der Melchiten I 1007. 

Mayans, Gregorio, Regaliſt I 44. 

Mayer, Chriſtian, Jeſuit, Aſtronom II 310. 

Mayoli, Jeſuit II 231. 

eg Fe Andreas, Erzbiſchof von Valencia 

Mazarin, Statt. franzöſiſcher Miniſter 
1 517 982; III 416 423 633. 

Mazza, Familie II 62. 

Mfg 5 Angelo Agoſtino, Karmelit, ſel. 


inei J., Maler III 36. 

Mazzucchelli, Giovan Maria 1 144. 

Mecenati, Eugen, Karmelit I 394. 

Mechau, Maler III 65. 

Medinaceli, Herzog von I 731 732. 

Meindaerts, Johann, janſeniſtiſcher Erz⸗ 
biſchof von Utrecht 1 205 206 512 514 
695; II 342 343; III 261. 


Meitz, Du, Kanonikus I 530 531. 
Mejorada, Graf 1 788. 

Melara, Graf, Pro⸗Uditore I 31. 
Bee Angelo, Jeſuitenprovinzial II 198 


d Mario, Auditor ber Rota, far- 
dinal I 88—90 239—241 413. 

Mello, De, portugieſiſcher Geſandter in Ma⸗ 
Ce I 797 160 836 929 930 944 946 

7. 

Mello, Oratorianer III 116 117. 

Menageot, Direktor der franzöſiſchen Aka⸗ 
demie in Rom III 66 504 511. 

wem, Vizekönig von Neugranada II 


Mendizabal, Jeſuit I 755. 

Mendizabal, ſpaniſcher Geſandſchaftsſekretär 
in Rom III 561 563—560 571 572 575. 

Mendonca de Furtado, Franz Xaver, Gou⸗ 
SR von Paraguay I 298 300 301 

Mendoza, Brigadier I 584. 

Mendoza, Alvaro be, Kardinal I 240. 

Mendoza, Yoje F., Patriarch bon Liſſabon 
III 116 251 252. 

Menghin II 384 386. 

Mengs, Anton Raphael, Maler I 34 111 
128 199 455 465 466 469 848; 1I 369 
370 399; III 56 63—65 75. 

Menou, Baron de, franzöſiſcher Abgeordneter 
III 437 449. 

Menoux, De, Jeſuit 1 666 667 682. 

Lea Athanaſius, apoſtoliſcher Vikar 


Merati, Gaetano, Theatiner I 218, 

Merck, General III 624 625. 

Mercy⸗Argenteau, kaiſerlicher Geſandter in 
Paris II 190; III 424. 

Mercy, Biſchof von Lucon III 434. 

Merenda I 102 234 239. 

T Angela, Stifterin der Urſulinen, hl. 


Mexino, n Mig. Fern., Biſchof von Avila I 

Merlin, renale Abgeordneter III 467. 

Merlini, Ludovico, Nuntius, Kardinal I 31 
35—37 242 244 245 984. 

Merlino, Camillo, Nuntius in Wien I 278 
355 377 392. 

Merlino, Maſſimo di, Franziskaner II 357. 
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34. 

Meſenguy, Schriftſteller 1 509—511 543 
657 109—111 715 852 962; II 46 66 
68; II 260. 

Mesmer, Giambattiſta, Kardinal I 240. 

Metaſtaſio, Pietro, Dichter I 144; III 9 38. 

Metternich, Graf, Miniſter in Belgien III 230. 

Meyer, Friedrich Johann Lorenz, proteſtan⸗ 
tiſcher Domherr III 69 70 71. 
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Meyer, Heinrich, Maler III 63 65. 

Mezzabarba, Carlo Ambrogio, Legat in China 
und Oſtaſien I 304 306—308 315 —318 
321—323. 

Miani, Girolamo, hl. I 223 987. 

Micco, Jeſuit, Beichtvater Tanuccis I 706 
707 746 864. 

Michael, Mönch I 1008. 

Michael von den Heiligen (de Sanctis), 
Trinitarier, hl. I 226; III 244. 

Michael von der Verkündigung, Biſchof von 
Coimbra I 319 338 343 596 597 963 
964; II 83 91 92; III 115 117 118. 

Michael Petrus, Patriarch von Cilicien und 
Syrien II 354. 

Michaelis, Graf I 345. 

Michelangelo I 116; III 48 57 70. 

Migazzi, Graf Chriſtoph Anton, Erzbiſchof 
von Wien, Kardinal I 87 88 90 422 
443 521 522 536 538 — 540 542—544 
933 984 985; II 6 9 192 251 252; 
III 7—12 14—16 225 230 234 306 
307 308—311 317—320 323 331 332 
336 338 339 345 347 362 405 408. 

Mignoni, Ubaldo, Piariſt I 333. 

Milante, Dominikaner I 252. 

Milizia, Francesco II 399; III 67. 

Millo, Gian Giacomo, Datar, Kardinal 
I 33 243. 

Milon, Alexandre, Biſchof von Valence 1963. 

Minard, Janſeniſt I 973. 

Miner, Mariano, Student I 834. 

Miot, franzöſiſcher Kommiſſär in Rom 
III 566. 


Mirabeau, Graf III 253 427 478 432 433 
449 466 468 474 505. 

Miralta, Arcangelo, Miſſionär T 307 308 323. 

Miranda, Guedes de, portugieſiſcher Staats⸗ 
ſekretär I 340. 

Miranda Henriques, A. de, Biſchof von Mi⸗ 
randa I 548 599. 

Miroadot bu Bourg, Patriarch von Babylon 
III 277 473 474. 

Mlodziejowſti, Biſchof von Poſen, polniſcher 
Großkanzler II 269 270 277—279 287. 

Mocenigo, Alviſe, venezianiſcher Geſandter 
in Paris, Doge I 815 920; II 57 222 
247 282. 

keet Elias, Erzbiſchof von Arka I 281 


Muchelt, Aleſſandro. Kupferſtecher III 20. 

Mohr, Statthalter von Luzern II 255. 

Moiſan, Witwe I 172. 

Moliano, Pietro da, Prediger, ſel. I 988. 

Molina, Luis, Jeſuit 1 630 760. 

Molina 9 Oviedo, Gajpar, Kardinal I 5 
43—45. 

Molinelli, Chirurg I 136. 

Molino, Giovanni, Biſchof von Breſcia, 
Kardinal I 968 985; II 54 339. 


Momoro, Buchhändler III 499. 

Monaldi, Carlo, Bildhauer I 113. 

5 Thomas de, Erzbiſchof von Meſſina 

Monckton, Gouverneur von Martinique I 
625 626. 

Mondola, Antonio della, Auguftiner-Eremit, 
ſel. I 988. 

Mofnino, Joſé (Graf Floridablanca), ſpa⸗ 
niſcher Botſchafter in Rom und Außen⸗ 
miniſter I 762 766 837 838 846 847 849 
895 897 915; II 75 160—162 166 bis 
174 176—189 192—195 201—208 212 
217—221 223 229 231—934 238 240 
241 243—246 248 266 312 329 343 
363 375 376 381 382 384 385 388 
390 391 397 424; III 3—6 9—13 15 
bis 17 187 188 191 192 194 206 218 
226 247 508, 

Monoſili, Maler I 121. 

Monſagrati, Michelangelo I 714; III 172. 

Montagnac, Francois Gain be, Biſchof von 
Tarbes III 464. 

Montagnini, Abbate, juve Geſchäfts⸗ 
träger in Wien II 1 

Montalegre, ſpaniſcher doner in Vene⸗ 
dig II 338. 

Montazet, Antoine de Malvin de, Biſchof 
von Autun, Erzbiſchof von Lyon I 178 
665 670; III 105 260. 

Montbarrey 1 606. 

Montealegre, Herzog von, ſpaniſcher Geſandter 
in Venedig I 274 837 910. 

Montefabro, Sanctes von, Franziskaner⸗Ob⸗ 
ſervant, ſel. II 323. 

Montelupo, Raffaello de, Bildhauer I 120. 

Montemar, Herzog von I 62. 

Montes, Francisco, Jeſuit, Aſſiſtent des 
Ordensgenerals II 234 235 243; III 204. 

Montesquieu I 263 272 541. 

Montesquiou, Marquis de III 410 411 
434 468. 

Montesquiou, Henri Jacques de, Biſchof von 
Sarlat I 972. 

Montfaucon, Mauriner I 20 271 973. 

Monti, Jeſuit III 264. 

Monti, Filippo Maria, Kardinal I 137 
138 150 214 237 239. 

Monti, Vincenzo, Dichter III 38. 

Monti Caprara, Cornelio, Governatore von 
Rom, Kardinal 1 985. 

Montigny, Jeſuit I 627. 

Montmorency ſ. Laval. 

Montmorin, Graf von, franzöſiſcher Außen⸗ 
miniſter III 452 453 466 481 483. 
Montmorin be Herem, Gilbert, Biſchof von 

Langres I 675 962. 

Montreale, Andrea di, Auguſtiner⸗Eremit, 
fef. 1 988. 

Moore, John, Anglikaner III 21 492. 
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Moraes Sarmiento, Joſé be I 280. 

Morato, Marquis Diego de, Biſchof von 
Miranda-Braganza I 338. 

Tb. Henry, Jeſuitenprovinzial II 310 


Moreau, Jeſuit I 624. 

Moreira, Jeſuit, königl. portug. Beichtvater 
I 345 560. 

Morelli, Coſimo, Architekt III 29. 

Morelli, J., Gelehrter III 39 628. 

Morelli-Fernandez, Maria Maddalena III 
38 39. 

Moretta, Pietro Craveri da, Franziskaner 
III 278 279. 

Morette, Bankier III 514. 

Morgagni, Giambattiſta, Anatom 1 474. 

Morghen, Raffaello, Kupferſtecher III 49. 

Moriot, F. N., Biſchof von Tours I 198. 

Moritz, Alois, Jeſuitenmiſſionär III 222. 
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Mosca, Kardinal 1 444. 

Moſſi de Morano, Francesco Maria, Bir 
ſchof von Aleſſandria III 622. 

Motta, Pedro da, portugieſiſcher Staats— 
ſekretär I 340. 

Motta y Silva, Juan de, Kardinal I 5. 

„ a Adminiſtrator von Peking 


Mourin, Jeſuitenprovinzial I 802. 

Moutte, Bankier III 522. 

Moye, Miſſionär III 300. 

Mozart, Leopold, Vater des Folgenden II 369. 

Mozart, Wolfgang Amadeus II 369. 

Muccioli III 34. 

Mullener, Lazariſt, Apoſtoliſcher Vikar von 
Sutſchuen I 310 312 320 321. 

Müller, Friedrich, Maler und Dichter III 65. 

Müller, Ignaz, Auguſtinerchorherr I 933; 
II 192; III 308 316. 

Müller, Johannes von, Hiſtoriker III 329. 

Münchow, preußiſcher Miniſter 1 373 377 
bis 379 387 388 390. 

Muniain, Gregorio, ſpaniſcher Kriegsminiſter 
I 734 766. 

Mufiz, Graf von Campo Villar, ſpaniſcher 
Juſtizminiſter I 726. 

BE, Friedrich, Biſchof von Seeland III 

d 


Murat, König von Neapel III 40. 

Muratori, Lodovico Antonio, Hiſtoriker I 
139—141 152 166 225 229 256 259 
260; III 311. 

Murr, von III 40. 

Murray, kaiſerlicher General III 397. 

Muſtafa III., Sultan I 1007; II 357. 

Muti, Bernardino, Nuntius in Liſſabon 
II 98; III 116. 

Muzquiz, NOU. dn EE Finanzminiſter 
I 734 749 7 
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Nadir, Schah von Perſien I 303. 

i D franzöſiſcher Abgeordneter 

Napoleon ſ. Bonaparte. 

Natta, Enrichetto Virginio, Dominikaner, 
Biſchof von Alba, Kardinal I 985. 

Nava, Miguel Maria de, Mitglied des Rates 
von Kaſtilien I 747. 

Navarro, Benito, Jeſuit I 763 797 799 801. 

Nave, Giuſto II 64. 

Nazariis, Mattia de, Klariſſin, ſel. I 988. 

Neale, Leonard, Ex-Jeſuit II 352. 

Necker, franzöſiſcher Finanzminiſter III 427 
431 434. 


Nectoux, Jeſuitenprovinzial I 656 686 729. 

Neez, Louis, Apoſtoliſcher Vikar von Weſt⸗ 
Tongking I 326. 

Negroni, Andrea, Uditore Santiſſimo, Kar— 
dinal I 456 898 906 908 910 911 915 
917 918 985; II 54 72 107 110 179 
882 393; III 7 10 14 24 25 39 247. 

Nelleman, Nikolaus, janſeniſtiſcher Biſchof von 
Deventer III 261. 

Neller, Georg Chriſtoph, Kanoniſt I 518 
526. 

Nelli, Pietro, Maler I 26. 

Neny II 273. 

Neri, Filippo, hl. I 222. 

Nerini, Felice, Generalprokurator der Hiero— 
nymiten II 158. 

Nerini, Francesco Maria, Hiſtoriker 1 477. 

Nerini, Paolo, Barnabit, Apoſtoliſcher Vikar 
von Ava 1 304 305 1003. 

Neuberger, Schriftſteller III 328. 

Neufville, Biſchof von Dax III 413. 

Neuhoff, Baron von I 968. 

Neumayr, Franz, Jeſuit 1 715. 

Neumeiſter I 386. 

Neuſtadt, Ceſareo von, Kapuziner II 355. 

Neuville ſ. Frey. 

Neuville, franzöſiſcher Marineminiſter III 
983 


Newman, John Henry, Kardinal III 113. 

Newton I 32. 

Neyrot, Antonio, ſel., Dominikaner I 988. 

Niccolini, Antonio, Prälat I 206 208 276 
433; III 95. 

(ont Claude be, Biſchof von Beziers III 
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Nicolai, Fr., Schriftſteller I 526. 

Nicolai, Louis⸗Marie be, Biſchof von Ga- 
hors III 412. 

Nicole, Pierre, Janſeniſt III 261 316. 

Nicoletto, Architekt II 13. 

Niebuhr, Barthold Georg II 371. 

Nieswitz, Herzog Caſimir von I 280. 

Niewenhuylen, Michael Walter von, janſe— 
niſtiſcher Erzbiſchof von Utrecht I 514. 


— 


Perſonenregiſter. 


Nikolaus IV. Papſt I 988; III 325. 

Nikolaus V., Papſt I 131; III 403. 

Sti-tef-tjo, koreaniſcher Literat III 302. 

Nivernais, franzöſiſcher Geſandter in Rom 
und London 1 408 410 626. 

Noailles, Marſchall de I 170 174 176. 

Noailles, Louis Antoine de, Kardinal I 171 
512 608. 

Noailles, Vicomte de III 427. 

Nogueira, Bernardo Rodriguez, Biſchof von 
Säo Paulo I 292. 

Noiret I 309. 

Poirot, Jeſuit I 666. 

Nolli, Antonio, Gartenarchitekt I 468. 

Nolli, Giovanni Battiſta, Geometer und 
Architekt I 104. 

Nonnotte, Francois, Apologet II 368. 

Norbert, Abt von Wilten 1 159. 

Norbert (Pierre Curel Pariſot), Kapuziner 
I 206 207 332—337 591. 

Noris, Enrico, Kardinal 1 48 140 141 151 
165—167 248 249 207—261 430 698 
922. 

Normandez, ſpaniſcher Geſchäftsträger in 
Rußland III 187 188 191 217. 

Novello, Agoſtino (Matteo von Tarano), 
Auguſtiner⸗Eremit, ſel. I 988. 

Noyer, De I 689. 

Stuftey, Anton, General der Minderen Re— 
gularkleriker I 321. 

Nufiez, Fernan, Schriftſteller I 797; III 
558. 


o 


Oberhauſer, Benediktiner I 526. 

Oberndorff, kurpfälziſcher Miniſter II 260. 

Oberthür, Theolog III 353. 

Obwexer, Bankier III 235. 

O' Connell III 274. 

Oddi, Giacomo, Nuntius, Kardinal I 33 
287. 

Oddi, Niccold, Nuntius, Kardinal I 481 
bis 484 527—531 986; III 175. 

Odescalehi, Antonio Maria, Nuntius in 
Florenz III 605—607 613 619. 

Odescalchi, Benedetto, Nuntius, Kardinal, 
Erzbiſchof von Mailand I 5 255 394 
399 462 613 624. 

Oefele I 573. 

Oeyras, Graf, ſ. Pombal. 

Offida, Bernard von, Kapüzinerlaienbruder 
III 244 246. 

aca rn Jul. Francisco be, Biſchof von Viſeu 

Oliveira, P. Timotheus d' I 560. 

Olivieri, A., Gelehrter I 116 138. 

Olivieri, Domenico Francesco, Stifter der 
Baptiſtiner I 221. 

Olmeda, Gabriel de, Fiskal des Rates von 
Spanien I 43 44. 
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Olmedo, Juan Pablo de, Biſchof von Santa 
Cruz de la Sierra I 293. 

Oneſti, Girolamo III 27. 

Oneſti-Braschi, Luigi, Herzog von Nemi III 
921—380 38 65 75 78 536 561 578 581 
588 604 605 608 610 612. 

Oneſti⸗Braschi, Romoaldo, Maggiordomo, 
Kardinal III 20 26—28 80 251. 

Onorati, Bernardino, Nuntius in Venedig 
1 909 910; II 164 246 337. 

Orbagozo, Jeſuit 1 770. 

Orlandi, Orazio, Antiquar II 372. 

Orleans de la Motte, Louis Fr. G. de, Erz: 
bijdjof von Amiens I 170 175 176 184 
186 187 198 200 201 508 680; 111 411. 

Ormea, Marcheſe d', Minifter von Savoyen 
I 35 36. 

Ormeo I 243. 

Orſi, Giujeppe Agoſtino, Dominikaner, Hor: 
dinal I 130 134 150 250 253 273 983 
984. 

Orſini, Familie III 29. 

Orſini d'Aragona, Herzog von Gravina, 
Domenico, Kardinal, neapolitaniſcher Ge— 
ſandter in Rom 1 239 275 448 703 
710 812 873 898 899 902 903 915 
bis 918 951 952 969; Il 4 5 8 12 
17 21 24 26 23—37 39 40 42 44 47 
49 50 52 54—56 58 73 77 80—82 
85 88 101 102 104—119 118 119 
192—194 126 199—134 137 140 bis 
142 144--146 148 149 151 155 160 
161 163 166 167 169 171 176 178 
183 188 191 196 205 219—922 239 
336 422; III 4 5 7—9 24. 

Oſimo, Klemens von, Auguſtiner-Eremit I 988. 

Osma, Franziskaner, Beichtvater Karls III. 
von Spanien I 715 720 726 764 766 
770 772 789 832 845 910 931 941 
942 992; Il 31 56 105 113 121 128 
135 151 160 202. 

Oſſorio, ſardiniſcher Miniſter I 37. 

Oſſun, Marquis, franzöſiſcher Geſandter in 
Madrid I 743 751 796 926 932 940; 
II 17 56 121 135 147 160. 

Oſtein, Johann Karl von, Kurerzbiſchof von 
Mainz I 88—85 78 89 416 417 419 
496 063. 

Oſter, Apoſtol. Vikar in Schweden III 77 304. 

Oſtermann, ruſſiſcher Vizekanzler III 218. 

Oſterwald, Peter von, bayeriſcher Geiſtlicher 
Rat 1 268; III 367. 

Oſtini, Pietro, Architekt I 116. 

Oſtrowſki, Anton, Biſchof von Kujawien⸗ 
Gneſen III 145 146. 

Ottieri, F. M., Gelehrter I 138. 

Ottoboni, Pietro, Kardinal I 158. 

Ottoboni⸗Minotti, Kardinal I 5 10 11 454. 

Outremont, K. N. A. von, Fürſtbiſchof von 
Lüttich 1 513. 
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P 
Pac, Konföderationsmarſchall in Litauen 
II 280. 


Pacca, Bartolommeo, Nuntius in Köln und 
Liſſabon II 265; III 116—118 377 385 
386 388 392 393 401 506 535. 

Pacca, Francesco, Erzbiſchof von Benevent, 
Kardinal II 81 90 96 97 224 225 324. 

Paccanari, Nikolaus, Gründer der Geſellſchaft 
vom Glauben Jeſu III 234 235 305. 

Pacetti, Maler III 60. 

Paciaudi, C. M., Theatiner T 130 877 881. 

Pacilli, Kunſthändler III 52. 

Pagi, Antonio d. A. I 133. 

Pagi, Antonio d. J., Minorit I 133. 

Pagliarini, Nicola, Buchdrucker 1 553 589; 
1 91. 

Palafox ey Mendoza, Juan, Biſchof von la 
Puebla de los Angeles I 228 752 759 
762 782 919 992—995 1002; II 45 
56—58 67 101 102 128 136 138—140 
144—149 151 152 161 163 168 234 
236 343; III 246 247. 

Paleotti, Kardinal I 153. 

Pallanza, Caterina von, jel. II 323. 

Pallavicini, Familie 1 708. 

Pallavicini, Marſchall II 245. 

Pallavicini, Lazaro Opizio, Nuntius in 
Spanien, Kardinal, Staatsſekretär I 236 
239 480 491 593 600 601 708 711 
bis 714 717 719 726—728 738 741 
bis 743 748 749 757 770-772 774 
188—191 807 810 844 850 888 889 
937 986; II 18 25 53 64 71 76 77 
19 82 87 119 160 161 167 270 284 
295 296 301 312 335 336 341 378 
379 382 383 394; III 7 11 12 14—16 
95 26 39 65 73 78 89 122 123 124 
144 159 171 172 175 177 178 181 
bis 184 189 190 192 194 195 197 
199 200 202 203 206 207 209—212 
215 217 219 293 337 349 351 355 
359 363 364. 

SEN y Guglielmo, Tejoriere, Kardinal III 

0 Giuſeppe, Erzbiſchof von Lucca I 333 


P y Rallo, Manuel Antonio de, Bis 
ſchof von Gerona I 841. 

Palmi, B., Jeſuit I 217. 

Palos, Joſé be, Biſchof von Aſunciön I 294. 

Pamfili, Familie III 62. 

Pamfili, Benedetto, Kardinal I 18. 

Pamfili⸗Colonna, Pietro, Nuntius in Paris, 
Kardinal I 480 497 599 606 619 623 
627 628 681—634 637 638 641 645 
646 653 655 662 663 668 671—073 
676 677 679 680 683 688 689 693 
bis 695 986; II 37 204; III 7 8 14. 


Perſonenregiſter. 


Panin, ruſſiſcher Miniſter II 281; III 120 
186 187 194. 

Pannartz, Buchdrucker III 34. 

Pannilini, Giuſeppe, Biſchof von Chiuſi⸗ 
Pienza III 101 106 107 110. 

Pannini, Gian Paolo, Maler I 27 78 119 
128 467. 

W Giuſeppe, Sohn des Vorigen, Archi⸗ 
tett 

Panzi, mede III 296. 

Panzuti, Niccold I 130. 

Paoli, Paolo Antonio, Hiſtoriker III 37. 

Paoli, Pasquale, korſiſcher Inſurgent I 813 
968 969. 


Paolo Buono (Pianelli) I 230. 
Paolucci, Staatsſekretär von Modena I 
814. 


Paolucci, Camillo, Nuntius, Kardinal I 65 
87 237 451. 

Paolucci, Fabrizio, Kardinal I 33 451. 

Pape, Hugo, Biſchof von Mazzara III 258. 

Papini, Graf II 14 15. 

Papozynſki, Stanislaus III 260. 

Paracciani, Urbano, Erzbiſchof von Fermo, 
Kardinal I 986; II 25 26 54. 

Parhamer, Ignatius, Jeſuit I 935; II 16. 

Päris, Francois de, Diakon I 164 168. 

1 E 1 Joſeph, Biſchof von Orleans 
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Paris, Romanus von I 288. 

Pariſot, Pierre Curel ſ. Norbert. 

Parma, Agoſtino da, Kapuziner I 333. 

Pascal, Blaiſe I 273; III 266 317. 

Paſi, Paolo I 18. 

Paſkovich, Konſultor der Inquiſition II 73. 

Paſſalacqua, Pietro, Architekt I 115. 

Paſſionei, Domenico, Kardinal 1 9 11 31 
32 55 65 72 145 150 155 190 193 
221—929 250 971—974 277 351 bis 
353 400 418 444 471 472 552 553 
699 711 719 726 852 920 993-995; 
II 370. 

Patouillet, Jeſuit I 167 168 248. 

Patrizi, Francesco, Servit I 223. 

Paul II., Papſt III 34. 

Paul 1. Papſt I 151 889 890 966; 
II 371; III 596. 

Paul IV., Papſt I 131 217; III 524. 

Paul V., Papſt I 875; III 48. 

Paul J., Zar III 75 76 128 129 200 223 
224 237 238 276 326 609 618. 

Paul vom Kreuz (Paolo Danei), Stifter der 
Paſſioniſten I 221 230; II 332 334 378; 
III 259. 

Paula, Franz von, hl. III 243 245. 

Paulinus vom hl. Bartholomäus (Wesdin), 
Karmelit III 288 289 290. 

Pavone, Alexander, Ex⸗Jeſuit III 288. 

Paz, de la III 561 569. 

Pazzi, Maddalena de', hl. I 222. 


Perſonenregiſter. 


Pecci, Joſeph Bernardino, Biſchof von Mon⸗ 
talcino III 103 104. 

Pedrini, Miſſionär I 909—311 322 323. 

Pedro, Infant von Portugal I 549 559 
584 599. 

Pedro III., König von Portugal III 115 116. 

Peggi, Pier Francesco, Kanonikus I 141 
144 328 434 436 439. 

Pegna, Da, Karmelit I 217. 

Pehem, Joſeph Johann SS Profeſſor 
des Kirchenrechts III 318 

Pellegrini, P., Miſſionsbruder I 217. 

Penna, Agoſtino, Bildhauer III 20 48. 

Penna, Orazio della, Präfekt der tibetaniſchen 
Miſſion I 304. 

Pepe, Jeſuit I 264 569. 

Ve? J. be, Biſchof von Buenos Aires 


Percoto, Giambattiſta Maria, Barnabiten⸗ 
Miſſionär I 1003. 

Pereira, Antonio, portugieſiſcher Hofkanoniſt 
I 599 600 756 842 875; II 90 97. 
Perelli, UU Kardinal I 984; II 25 26 

21 


28. 
Pereyra, Jeſuit I 323. 
Perez, Trinitarier II 149. 
Perez, ein Portugieſe I 801. 
Perez Bayer, Kanonikus I 752 783. 
Perez Delgado. Don Alonſo, Corregidor von 
Madrid I 741. 
Perpetua, Schweſter I 177 178. 
Perrin, Jeſuit I 679. 
Perroni, Jeſuitenmiſſionär II 360 361. 
Perroni, Miſſionär I 309 314. 
Perugia, Carlo Maria ba, Obſervant I 333. 
Pescatore, Major II 235 236 243. 
Peter I., Zar I 487; III 150. 
Peter III., Zar I 486 487. 
Petion, franzöſiſcher Abgeordneter III 466. 
Petra, Vincenzo, Kardinal I 14 279. 
Petrus Caniſius, hl. I 515. 
Petrus Claver, hl. I 227. 
Petrus Eleazar, armeniſcher Erzbiſchof von 
Mardin III 276. 
Petrus TI. Jakob, Patriarch von Sis I 285. 
Petrus III. Michael, Patriarch von Sis 1 285. 
Pettorelli Lalatta, Francesco, Biſchof von 
Parma 1 889 890. 
Pey, Kanonikus II 368; III 354. 
Phajatak, Kaiſer von Siam III 292. 
Which eun von Orleans⸗Chartres III 


Philipp, Infant von Spanien, Herzog von 
Parma I 55 62 93 95 707. 

Philipp II., König von Spanien II 84 211. 

Philipp V., König von Spanien I 42 45 
47 265 294 302 352 702 720 745 798 
800 801 803 990 991. 

GE Auguſt, König von Frankreich I 

3% 
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Pho⸗lha⸗nas, König von Lhaſſa I 304. 

Piacenza, Filippo von, Auguſtiner⸗Eremit, 
je. 1 988 

Piccolomini Ruſtichini, Enea Silvio, Go⸗ 
vernatore von Rom, Kardinal I 986 987. 

Pichler, Graf III 225. 

Pichler, Karoline III 338. 

Pichon, Jean, Jeſuit I 168 179 250 251 
513 608 695. 

Pico della Mirandola, Ludovico, Kardinal I 9. 

Picquet, Fransois, Sulpizianer I 999. 

Pieracchi, Auditor in Paris III 567 568 569. 

Pierantoni, Giovanni, Bildhauer III 51 
60 61. 

Pieri, Pier Maria, Kardinal I 5 236. 

Pietro, Monſignore di III 615. 

Pignatelli, Ricevitore I 884. 

Pignatelli, Domenico, Biſchof von Caſerta 
III 85. 

Pignatelli, Francesco Maria, Kardinal III 
253 533 538. 

Pignatelli, Joſe, Jeſuit I 735 820 830 927. 

Pignatelli, Nicolas, Jeſuit I 735 830 927. 

KS be SBéfaine, Biſchof von Tongking 

Piguel, Wilhelm, Apoſtoliſcher Vikar von 
Kotſchinchina II 360 361. 

N del, Franziskaner I 293 


Piloti, Eugen, Apoſtoliſcher Vikar von Schanſi 
und Schenſi I 322. 

Pimentel, Antonio Manuel, Jeſuit, Erzbiſchof 
von Cranganor I 327 328 331. 

Pin, Du I 706. 

Pinheiro, Domingo, Jeſuit, Vizeprovinzial 
in China I 316. 

Pinheiro, Joſeph, Biſchof von Meliapur 
I 314 328. 


Pinot, Noel, Pfarrer zu Angers III 502. 

Pinto ſ. Fonſeca, Emanuel. 

Pintus, Jeſuit II 308 314. 

Piombino, Fürſt I 812. 

Piraneſi, Francesco, Sohn Giovanni Pira⸗ 
neſis III 49 50 58 79. 

Piraneſi, Giovan Battiſta, Kupferſtecher I 
107 108 122 455 463 465 466; II 369; 
III 20 49 60 64 75 16. 

Pirelli, Filippo, Juriſt, Kardinal I 134 985 
986; II 25 28 60. 

Piſani, Monſignore II 154. 

Piſani, Jeſuit II 154 155. 

Pitt, engliſcher Miniſter I 433; II 114. 

Pius IV., Papſt I 124 512 1010; II 365. 

Pius V., Papſt, hl. I 18 221 339 596; 
II 323; III 22 48 50. 

Pius VI., Papſt (Gianangelo Braschi) I 41 
121 236 995; II 231 243 266 325 334 
340 350 355 366 373 396; III 3-634. 

Pius VIL, Papſt (Barnaba Chiaramonti) 
I 832 966; II 266 400; III 50 106 
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113 129 238 248 951—253 271 305 
598 630 631; III 634. 

Pius IX., Papſt I 121; III 271 632. 

Pius X., Papſt III 502. 

Pizzi, Gioacchino, Abate III 38. 

PBlana y Caſtellön, Joſé be la, Biſchof von 
Tarazona I 783 846. 

Platel, Abbe, j. Norbert. 

Pocetti, Kunſthändler III 52. 

Podewils, preußiſcher Miniſter I 356 359 
360 372. 


Podoſki, Erzbiſchof von Gneſen, Primas von 
Polen I 497—500 502—504 1000; 
II 269 278 279 314. 

Polanco y Amendariz, Andreas de Paredes be, 
Biſchof von Quito I 292, 

Pole, Kardinal I 150 153. 

eb Giovanni, Mathematiker I 117 

121. 
vu 10 Tereſa, Dominikanerin II 230 


Bel, Melchior, Kardinal I 5 11 15; 

II 

Polini, E., Gelehrter I 138. 

Politi, A., Gelehrter I 138. 

Pollidorus I 131. 

Pombal, Marquis Sebaftiäo Joſé be Car⸗ 
valho e Mello, Graf von Oeyras, portug. 
Geſandter in Wien und Miniſter I 89 
90 291 295 298—301 337 339—350 
352 354 456 547 548 550 553 555 
bis 559 561—566 071—073 575 577 
bis 579 582—585 589 — 598 600—604. 
607 642 657 705 719 735 743 771 
790 802 840 876 899 900 922 929 
bis 932 941 943 944 995 996 1003; 
II 19 20 57 79—84 86—94 96 98 99 
181 185 188 189 190 215 233 393; 
III 5 115—118 258 259 291 293 294 
297 633; deſſen Sohn I 588. 

Pompadour, Madame 1170 174 180 204 
423 606—608 619 982; III 414 422. 

Pompignan, Georges fe Franc be, Erzbiſchof 
von Vienne III 415 426 451 452 455 
456 459. 

Poncet de la Riviere, Matthieu, Biſchof von 
Troyes I 183 198 201. 

Poninſti II 285 288. 

Pontard, konſtitutioneller Biſchof der Dor— 
dogne III 496. 

Pontcallier, Marquis be I 86. 

Pontchäteau, Janſeniſt I 268. 

Ponte, Ludwig be, I 227. 

Ponzio, Pietro, Arzt Benedikts XIV. I 428. 

Porta, J. D., Maler I 455; III 20. 

Portocarrero, Joaquin Fernando, Vizekönig 
von Neapel, ſpaniſcher Botſchafter in Rom, 
Kardinal I 34 48 49 99 130 228 229 
236—238 260 427 431 439 443 445 
447 449 451 454 725. 


Perſonenregiſter. 


Portola, Kaſpar, Gouverneur von Kalifornien 
117151 


Porzia, Leandro, Kardinal I 5 12. 

Poſi, Paolo, Architekt I 115. 

Potemkin, Fürſt, ruſſiſcher Miniſter III 178 
197 205 208 916—218 221 223. 

Potemkin, Aniela, Oberin ber Mariawitinnen 
I 1005. 

Potenza, Bonaventura von, ſel., Franzis⸗ 
faner II 323 392; III 243. 

Potenziani, Maeſtro di Camera II 76. 

Potier, Miſſionär I 302. 

Potocki, Graf Saleſius I 1005. 

Pottier, Apoſtoliſcher Vikar von Sutſchuen 
1 1001; III 300 301. 

Poyanos, Jeſuit 1 753. 

Pozzi, Stefano, Maler I 470. 

Pozzobonelli, Giuſeppe, Erzbiſchof von Mais 
land, Kardinal I 73 238; II 9 12 19 
26 38—41 49 54 341; III 340. 

Prades, Jean Martin de, Abbe I 272 400; 
II 320. 

Prado y Cueſta, Perez dei ſpaniſcher Grvof- 
inquiſitor 1 259—926 

Praslin, Herzog von 1 671 675 690 691 
694 695. 


Prato, Valeriano di, Kuſtos des Heiligen 
Grabes II 355. 

Prenner, G. K. von, Maler I 26. 

Preſtrel, Jeſuit I 626. 

Pretlack, kaiſerlicher Geſandter in Kaſſel I 421. 

Prichowſty, A. P., Erzbiſchof von Prag 
II 313; III 136 308. 

Prié, Marquis de, kaiſerlicher Geſandter in 
Rom 1 68. 

Primaldi, Antonio, ſel. II 323. 

Priuli, Antonio Marino, Biſchof von Vicenza 
En Padua, Kardinal I 966 982 983; 
I 

Provana, Joſeph, Jeſuit I 310. 

Provera, päpſtlicher General III 586. 

Pufendorf I 519; III 311. 

Puiſieux, franzöſiſcher Miniſter T 406 412. 

Przeclawſti, Propſt von Orſza III 154. 


Q 


Quadrilleros, C. Ant., Biſchof von Leön III 
550. 

Quadrio, Fr., Gelehrter I 138 152. 

Quarantotti, Giulio, Auditor III 483 484 
506 507. 

Querci, Giuſeppe I 126. 

Querini, Jeſuit, Beichtvater des Königs von 
Polen I 220. 

Quesnel, Pasquier, Janſeniſt 1 132 163 
169 207 266 271 510 511; III 98 99 
100 102 103 105 111 260 262 263 
264 266 317. 

Quevedo, Biſchof von Orenſe III 551. 


Quifiones, Dominikanergeneral III 569. 
Quintano, Bonifacio, ſpaniſcher Großinquiſi⸗ 
tor 1 261 430 700 712—714 751 993. 
Quinzanis, Stephana de, jel. I 224. 
Quirini, Angelo Maria, Kardinal I 112 
143 150—155 215 229 233 253 392 
395 410—412 434 437; III 266. 


R 


Räbago, ſpaniſcher Hofbeichtvater 147 49 
249 261 265 296 698 746 762 992. 

Racine, Louis de, Dichter I 147. 

Radavero, Bartolommeo III 537. 

Radziwill, Familie II 293. 

Radziwill, Fürſt 1 498 500; II 285. 

Raffael 1 32 465; III 49 50 60 64 66 
75 595 596. 

Raffalſki, Ex⸗Jeſuit III 148. 

Raimund, hl., Abt I 989. 

Ranjel, Monſignore II 345. 

d Vincenzo, Nuntius, Kardinal III 

Ranuzzi, Girolamo, ſel., Servit III 246. 

Ranuzzi, Vincenzo, Nuntius in Portugal, 
Kardinal III 116. 

Raon, Gouverneur von Oſtindien I 781. 

Rappini, Gaetano, Ingenieur III 29. 

Raſtignac, Louis Jacques de, Erzbiſchof von 
Tours I 168 169. 

Ratta, Monſignore I 568. 

Ratter, Maler III 514 516 517 519 520. 

Rautenſtrauch, Abt von Braunau III 306 
bis 310 318 328 345 352. 

Rautenſtrauch, Johann III 307. 

Raux, Lazariſt III 299. 

Ravalli, Minoriten-Konventuale I 14. 

Raynal, Abbe I 735; III 430. 

Raynaud, Jeſuit I 247. 

Razzolini, Biſchof von Santorin I 288. 

Reboul, P. Francois X., Biſchof von St⸗Paul⸗ 
Trois-Chäteaux I 198; III 413. 

Recio, Jeſuit I 801 802. 

Regalato, Pedro, hl. I 222. 

Reggi, Joſeph Anton, Bibliothekar der Vati⸗ 
cana III 43. 

Reggio, Michele T 859. 

Rehberg, Maler III 65. 

rn Johann Friedrich, Gicerone III 


Reiffenſtuel, Franziskaner I 252. 

Reinach, Karl von, Jeſuit II 309 313 314 
317; III 133 136 137 140. 
weng, Domkapitular in Würzburg III 


ut o reangbfiliee Geſandter in Florenz 
Reitan 11 285. 


Reland, Adrian I 471. 
Remondini, Buchhändler II 164. 
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Renaudot I 271. 

Renazzi, Juriſt II 368. 

N Maler I 127 128; II 137 
73. 

Renzi, Bernardina, Bäuerin II 231. 

Repnin, ruſſiſcher Geſandter in Polen 1 488 
490 - 492 494—500 502—506; II 276. 

Retz, Franziskus, Jeſuitengeneral I 219 220 
296 312 314 316 319—321 919. 

Reute, Eliſabeth von, ſel. I 988. 

Reviczky, öſterreichiſcher Geſandter in Warſchau 
II 282 288. 

gin up De, Vizekönig von Kalifornien 


Rewbell, Mitglied des Direktoriums III 599. 

Reys, Salvador dos, Erzbiſchof bon Kranganor 
Il 359; III 290 291. 

Rezzonico, Fürſt Abbondio, Senator I 455 
463 466; II 324; III 67 523. 

Rezzonico, Aurelio, Bruder Klemens' XIII., 
Kardinal [ 452; III 74. 

Rezzonico, Carlo, Kardinal (klemens XIII.) 
des 279 410—413 415 448—1011; 

Rezzonico, Carlo, Neffe Klemens’ XIII., 
Memorialenſekretär, Kardinal I 456—459 
475 568 908 910 937 981 987; IT 4—8 
95 35—38 43 49 50 52 54 60 61 77 
231 386; III 6 7 11—13 18 19 67 
181 133 135 167. 

Rezzonico, Giambattiſta, Vater Klemens' XIII. 
I 453 


Rezzonico, Giovanni Battiſta, Neffe Kle⸗ 
mens' XIII., Maggiordomo, Kardinal 
I 456 466 816 910 925 937—939 
987; II 7 78 324; III 13 67. 

Rebinber, däniſcher Konſul in Algier III 


Rhomberg, 1045 Jeſuit II 232 234 235 
244; III 204. 

Ribera, Juan be, Erzbiſchof von Valencia, fel. 
III 245 246. 

Riccardi, Dominikaner I 217. 

Ricehini, Tommaſo Agoſtino, Dominikaner 
I 149 193 216 249 250 254 275 475. 

Ricci, Caterina de', hl. I 222. 

Ricci, Francesco, Governatore von Rom, 
Kardinal I 238 239. 

Ricci, Lorenzo, Jeſuitengeneral I 275— 277 
447 550 —553 556 557 575—078 581 
600 607 609 610 618—626 628 629 
631 636—639 641—645 647—656 
659—661 665—669 671 681—688 
692 727 729 754 758 760 780 793 
794 797 801 805 812 815—818 820 
823 827 828 831 832 835 838 852 
856 860 871 907—909 914 918 920 
930 941 944 945 950 954 994 1010; 
II 9 14 15 55 58 64 101 106 110 
115 117 118 154—158 166 172 175 
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176 184 185 195 198 199 908—210 
227 230 231 233 —936 240—245 248 
305 308 309 313; III 19 95 293. 

Ricci, Matteo I 311. 

Ricci, Scipione de', Biſchof von Piſtoia 
2 III 95—101 103—114 264 278 

Ricciardelli, neapolitaniſcher Geſandter in 
Rom III 89. 

Ricco, Maſſimo, Franziskaner III 293. 

Richard, Jeſuitenprovinzial II 272. 

Richardie, be la, Miſſionär I 302. 

d co) I 517 982; III 416 423 494 
633. 

Richer, Parlamentsadvokat I 518 543. 

Riegger, Paul Joſeph, Kanoniſt in Wien 
1 539 545; III 307 310. 

Rieti III 38. 

Riminaldi, Giovanni Maria, Kardinal III 
64 251. 

Rinaldi I 323. 

Ringhieri, Ottavio, Biſchof von ^u I 280. 

Rinn, Andreas von, ſel. I 224 

Rinuccini, Giovanni, Kardinal, Governatore 
von Rom III 253 507 533. 

Ripa, Matteo III 268. 

11 Thomas, Dominikanergeneral I 133 


miter Baron bon, kurpfälziſcher Geſandter 
in Wien I 813. 

Riva, Juan de la, ſpaniſcher Poſtmeiſter in 
Rom I 832. 

Rivera, Graf, ſardiniſcher Geſandter in Rom 
1 35 352; III 39. 

Rivera, Domenico, Kardinal I 10 65. 

Roberz, Freiherr von, Propſt zu Düſſeldorf 
II 260; III 386 392. 

Robespierre, Maximilian III 446 461 473 
487 501 534 535 551 552 557. 

Roche, de, Jeſuitenmiſſionär I 801; III 302. 

Roche-Aymon, Charles Antoine de la, Erz— 
biſchof von Reims und Narbonne, Kardinal 
1 182 670 671 696 977 979; II 150 
325 326; III 421. 

Rochechouart, Marquis II 226. 

Rochechouart, Jean Fr. J., Biſchof von Laon, 
Pd I 204 648—602 677 985; 
I 4. 

Roda y Arrieta, ſpaniſcher Botſchafter in 
Rom und Juſtizminiſter 1 274 275 480 
552 706 708 712 717 725—727 729 
735 741 743 747 750 752 757 759 
760 766 770 783 785—187 789 795 
796 802 803 817 825 834 837 839 
bis 842 840 854 857—859 861 862 
864 876 891 993 924 927 991 993 
994 1010; II 3 22 24 36 38 39 43 
47 51 56 66 105 130 140 147 149 
160 162 166 203 217 230 329 343 
415 416; III 3. 


Nodota I 281. 

Rodt⸗Busmannshauſen, Franz Konrad von, 
Biſchof von Konſtanz, Kardinal I 449 bis 
451 457; 1I 6 255 256; Ill 384 385 392. 

Roggenbach, F. J. Sigmund von, Biſchof 
von Baſel III 471 476. 

Rohan Guémenée, Ferdinand Marie, Erz: 
biſchof von Cambrai III 413. 

Rohan Guémenée, Louis René de, Biſchof 
von Straßburg, Kardinal I 982 985; 
III 250 413 418 464 481 548. 

Rohan de Soubiſe, Armand Gaſton de, Kar⸗ 
dinal I 11 15 182 184 240 665 677; 
II 301. 

Rojas, Diego de, Biſchof von Cartagena I 
731 733 736 744 746. 

Roland, franzöſiſcher Miniſter III 516 518. 

Roland, Madame III 516 524. 

Rolland, Präſident III 261 262. 

Romanelli, Maler I 128. 

Ronca II 379. 

Roncaglia I 254. 

Ronconi, Präfekt der Vaticana I 159. 

Roſchmann, Anton, Archäolog I 144 145. 

Roſelli, Päpſtlicher Geheimkämmerer II 47. 

Roſenbergh, Graf, toskaniſcher Geſandter in 
Rom 1 833; II 40. 

Roſſet de Fleury, Henri M. Bernardin, 
Biſchof von Tours und Cambrai III 412. 

Roſſet de Rocozel de Fleury, P. A. a Biſchof 
von Chartres I 198; III 412 

Roſſi, De, Arzt III 94. 

Roſſi, Ferdinando Maria, Kardinalvikar von 
Rom, Patriarch von Konſtantinopel 1 122 
810 908 984; II 4 7 24 28 51 54 
143; III 8. 

Roſſi, Giovanni Battiſta, hl. I 230. 

Roſſini, Gelehrter III 39. 

Rota, Antonio, Chiffrenſekretär 1 31 33. 

Roth, Jeſuit I 473. 

Rothfiſcher, F., Benediktiner I 152. 

Nouille, franzöſiſcher Marineminiſter I 189 
190 198 612. 

Rovere, franzöſiſcher Abgeordneter III 494. 

Roverello, Aurelio, Kardinal, Prodatar III 
25 253 533 606. 

Rouſſeau I 262 343 473 519 541 597 
961; II 83; III 35 41 246 249 275 
421 446 451 501 601. 

Rouſſel de la Tour, Janſeniſt I 973. 

Routh I 653. 

Rouvroy et Saint⸗Simon, Claude be, Biſchof 
von Metz I 198. 

Roux de Bonneval, Jean Scipion de, Biſchof 
von Senez III 463. 

Roveda, Prieſter I 310. 

Rovero, Giambattiſta, nido von Turin, 
Kardinal I 37 245 563. 

Run Simon, Trinitarier, jel. I 461 812 


Royere, Bischof von Caſtres III 413. 

Rozas, Ziſterzienſer I 743. 

Rubens I 128; II 274. 

Rucellai, Giulio, toskaniſcher Finanzminiſter 
II 340; III 93. 

Rudolf II., Kaiſer II 84. 

Ruffo, Antonio, Kardinal I 238; III 18 
29 252. 

Ruffo, Fabrizio, Teſoriere, Kardinal III 27 
252 253 510 512 533 558. 

Ruffo⸗Scilla, Luigi, Nuntius in Florenz 
III 106 108 541. 

Rufe, dal Kardinal I 9—11 65; 


Wunde, Coſtantino 1 121 136 137 158 
220 232. 

Nusca, Abbate II 76. 

Ruſſel, Biſchof von Santiago I 685. 

Rutan, Marguerite, Vinzentinerin III 502. 

Rybinſki, Joſ., Biſchof von Kujawien III 
144—146. 


Ryko, Maximilian, Biſchof von Chelm I 1005; 
II 291; III 120 197 241 279 280. 
Rzewuſki, Palatin von Krakau I 500 501; 

II 317. 


S 


Sabran, Louis M. de, Biſchof von Laon 
III 462. 

Sacchetti, Familie I 126. 

Sacchetti, Aleſſandro I 127. 

Sacchetti, Giulio, Kardinal I 127. 

Sacchetti, Marcello 1 127. 

Sacy, Miſſionsprokurator 1614616 618626. 

Sadoleto, Kardinal I 153. 

Sa e Mello ſ. Mello, De. 

Sagramoſo, Malteſerritter II 295; III 119 
120 159. 

Sagripanti, Kardinal I 444 451. 

Saint⸗Aignan, Herzog I 24. 

Saint⸗Albin, Charles de, Erzbiſchof von 
Cambrai I 161. 

Saint⸗Aulaire, Matthieu L. be Beaupoil be, 
Biſchof von Poitiers III 472. 

Saint⸗Conteſt, franzöſiſcher Miniſter I 176. 

Saint⸗Cyr, General III 610. 

Saint⸗Cyran, Jeſuit III 266. 

Saint⸗Luc, Biſchof von Quimper III 413 
420 462 464 467. 

Saint⸗Martin, Miſſionsbiſchof III 301. 

Saint⸗Prieſt, De, franzöſiſcher Geſandter in 
Syrien II 356 357; III 470. 

Saint⸗Sauveur, C. J. de Rafelis be, Biſchof 
von Tulle III 412. 

Saint⸗Severin, Graf, franzöſiſcher Geſandter 
am Aachener Kongreß 1 93 95—98. 
Salamon, Abbe de III 484 485 486 488 

489 490 492 493 494 572. 
A portugieſiſcher Geſandter in Madrid 
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Saldanha da Cama, Francisco de, Patriarch 
von Liſſabon, Kardinal I 245 351—354 
394 547—549 552—555 559 564 bis 
567 513—076 579—582 590 594 595 
745; III 19 215. 

Saldern, ruſſiſcher Geſandter in Polen II 
276 278 292 293. 

Sa de, Erzbiſchof von Vienne I 
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Sales, Franz von, hl. I 136 223 989; II 332. 

Salgada, Schriftſteller I 915. 

Salguero, Francisco Juan, Franziskaner 
II 361. 

Saliceti, Natale, Arzt II 384 386; III 24. 

Salicetti, franzöſiſcher Kommiſſär III 570. 

Salmeron, Theolog I 630. 

Salomon, König von Imeretien III 276. 

Saluſti, Johannes Damascenus, Auguſtiner, 
Biſchof von Peking III 297 298. 

Saluzzo, Ferdinando Maria, Nuntius in 
Polen III 149 222 228. 

Salvat I 647. 

Salvi, F. S., Freimaurer III 532. 

Salvi, Nicola, Architekt 1 116 118 467. 

Salviati, Gregorio, Kaſtellan der Engels⸗ 
burg II 235 236; III 250. 

Sambuca, Marcheſe della, Miniſter von 
Neapel⸗Sizilien III 83 85. 

Eise portugieſiſcher Geſandter in Rom 


San Cayetano, Frey, ie de, Biſchof von 
Penafiel II 91 9 

Sanchez, Fray Get I 751. 

Sancho J., König von Portugal III 235. 

San Corrado, Carlo di, Miſſionär III 289. 

Sanctis, Michael de, ſ. Michael von den 
Heiligen. 

San Giorgio I 859. 

Sangro 1 859. 

Sani, Angelo, Geometer I 464. 

San Lorenzo, Graf 1 584. 

San Nicandro, Fürſt von, Erzieher König 
Ferdinands von Neapel I 851 855 859. 

Sanſeverino, Francesco, Biſchof von Alife 
I 875; II 380 382 386. 

San Severino, Pazifikus von, hl., Franzis⸗ 
faner III 243. 

San Severo, Fürſt von I 264. 

Santa Croce, Fürſtin III 80. 

Santa Croce, &cipione di, außerordentlicher 
kaiſerlicher Geſandter in Rom I 4 8 9 
11 24. 

Santa Inez, Dom Manoel de, Biſchof von 
Angola 1 581 586. 

Santa Yufta y Rufina, B. Sancho de, Erz⸗ 
biſchof von Manila I 809; II 358. 

Santa Tereſa, Ignacio de, Biſchof von 
Oſſonoba-⸗Faro⸗Silves I 338. 

Sant’ Elisabetta, Herzog von, neapolitaniſcher 

Geſandter in Wien I 1 935. 


Sant’ Elpidio, Herzog von I 852. 

ERIS Francesco Pio, Biſchof von Soana 

Santini RR Konſul in Rom III 207. 

Santos, Jeſuitenmiſſionär I 298. 

Sanz, Petrus Martyr, Apoſtoliſcher Vikar 
von Fukien, ſel. 1 311 325. 

Sanz, Vinzenz, Kanoniſt III 213. 

Sao e Queiroz, J. de, Biſchof von Belem 
I 343 596 597. 

Saporiti, Giuſeppe Maria, Erzbiſchof von 
Genua I 970. 

Sappel, L., Franziskaner II 369. 

Saraceni, Biſchof von Lorima I 308. 

Carpi I 257 521 719 876 893; II 64 335. 

Sarti, Mauro, Hiſtoriker 1 136. 

Sartines, franzöſiſcher Marineminiſter III 
281 283 293 297. 

Sauli, Aleſſandro, hl. I 223. 

Saulx de Tavannes, Nicolas de, Erzbiſchof 
von Rouen, Kardinal I 245. 

Sauvage, Schriftſteller T 667. 

Savine, Biſchof von Viviers III 466 473 474. 

Savonarola III 113 114. 

Scarlatti, bayeriſcher Geſandter in Rom I 69. 

Scarſelli, Fil., Gelehrter I 138. 

Schadow, Bildhauer III 65. 

Schäffer, Bildhauer III 65. 

Schaffgotſch, Graf Philipp Gotthard von, 
Biſchof von Breslau I 871—382 386 
bis 391 393 395 — 401; II 311. 

Schaffgotſch, Bruder des Vorigen I 390. 

Scheffhauer, Bildhauer III 65. 

Scherpenſeel, Ex-⸗Jeſuit III 291. 

Schlabrendorf, ſchleſiſcher Etatsminiſter II 
304; III 139. 

Schmid von Grüneck, Biſchof von Chur 
I 455. 

Schneider, Alois, Apoſtoliſcher Vikar von 
Sachſen II 266. 

Schönborn, Damian Hugo von, Biſchof von 
Speier, Kardinal I 5. 

Schönborn, Franz Georg von, ef 
von Trier I 61 64 83 419 

Schönborn, Friedrich Karl von, Fürſtbiſchof 
von Würzburg I 61 88. 

Schrattenbach, Sigmund Chriſtoph von, 
Fürſtbiſchof von Salzburg I 563; II 302. 

Schröckh, Kirchenhiſtoriker III 318. 

Schütz, Johann Georg, Maler III 65. 

Schwarz, Jeſuit 1 870. 

Schwarzenberg, außerordentlicher faijerfidjer 
Geſandter in Rom III 404. 

Schweinheim, Buchdrucker III 34. 

Sciarelli, 9ticcolb, Biſchof von Colle III 101 
106 110. 

Scilla, Saverio 1 157. 

Scopelli, Giovanna, Unbeſchuhte Karmelitin, 
ſel. II 323. 

Scotti, Jeſuit II 201. 
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Seabra da Sylva I 562. 

Seelmann, Weihbiſchof von Speier III 353. 

Segeſſer, Jeſuit II 255. 

Segneri, Jeſuit I 217; III 264. 

Céguier, Generaladvokat III 422. 

Segur, Graf Philipp be III 481—483 506. 

. Biſchof von Rodez III 

26. 

Seinsheim, Graf von II 257. 

Seinsheim, Adam Friedrich von, Fürſt⸗ 
biſchof von Würzburg und Bamberg 1 417 
529; II 300. 

Selleri, Dominikaner III 316. 

Sentmanat y Cartella, Antonio de, Kardinal 
III 252. 

Serafino von Monte Granario (oder von 
Ascoli), Kapuzinerlaienbruder, hl. I 987. 

Seraſſi, Antonio, Hiſtoriker III 36. 

Serbelloni, Fabrizio, Nuntius, Kardinal I 
96 242 376 404—406 479; II 3 24 
bis 26 32 303; III 14. 

Sergardi, Filippo III 611. 

Serra, Juniperus, Franziskaner III 285 
997. 

Serra, Niccold, Generalauditor, Kardinal 


Serrao, Biſchof von Potenza III 98 99. 

Serſale, Antonio, Erzbiſchof von Neapel, 
Kardinal I 41 244 569 709 710 852 
862 863 866; lI 7 16 23—28 43 bis 
45 47 49 51 52 56 59. 

Serjale, Geronimo, Herzog von Gerijano, 
neapolitaniſcher Gejanbter in Rom I 40. 

Gertori, (bate Gaetano II 393; III 10. 

Servanzi, Severino, Internuntius in Neapel 
II 85 90. 

Sezze, Karl von II 323. 

Sfondrati, Kardinal 1 151. 

Sforza, Familie III 325. 

Sforza, Herzog II 334. 
Sforza, Herzogin (Ceſarini Anna Colonna 
Barberini), Oberin in Corneto II 334. 
Sforza, Serafica, ſel., Franziskanerin I 224. 
Siagi, Cyrill, Patriarch der Gräco-Melchiten 
III 277. 

Sibilla, Gaſpare, Bildhauer I 433; 11151 56. 

Sicard, Abbe III 492. 

Siebenkees III 40. 

Siena, Ludovico da, Prediger I 231. 

Sieſtrzencewicz, Stanislaus Bohuſz, Erz⸗ 
biſchof von Mohilew 1I 293 294; IIT 119 
191—124 128 129 156—159 162 bis 
165 168—171 173 176—189 191 bis 
193 195—206 208 209 216—219 221 
bia 224. 

Sieyes, Abbe III 426 428 432. 

Sigismund vom hl. Nikolaus, Unbeſchuhter 
Karmelit I 323. 

aea ſpaniſcher Geſandter in Liſſabon I 
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Silveſter, hl. 1 223 224. 

Silveſter, griechiſch⸗orthodoxer Patriarch von 
Antiochia I 1007. 

Simeon VI., Patriarch der Neſtorianer in 
Perſien und Kurdiſtan II 353 392. 
Simdes, Emanuel Lopez, Biſchof von Porta⸗ 

legre I 338. 

Simon, Domherr in Wien I 537 542. 

Simone, Gennaro Antonio, Kardinal II 78 
194 325 382 395; III 7 14. 

Simone, Marco di, Biſchof von Troia II 336. 

Simonetti, Marquis II 107. 

Simonetti, Miſſionär II 358. 

Simonetti, Giuſeppe, Kardinal I 986. 

Simonetti, Michelangelo, Architekt II 371; 
III 54 55 57 58. 

Simonetti, Raniero, Nuntius, Governatore 
von Rom, Kardinal I 240. 

Sinzendorf, Philipp von, Fürſtbiſchof von 
Breslau, Kardinal I 11 63 856—389 
391 393 394 398. 

Sinzendorf, Bruder des Kardinals I 388. 

Sinzendorf, Philipp Auguſt von, kaiſerlicher 
Großkanzler I 357. 

Sirleto I 158. 

e SEET Profeſſor der Chirurgie 
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em = Britt, Mario, Biſchof von Sora 

Hi 

Sixtus IV., Papſt I 160; II 65; III 105. 

Sixtus V., Papſt I 103 117 131 160 463 
465; II 7 55 65 67 10 77 118 125 
211 323; III 50—52 515 541. 

Slodtz, R. Michelangelo, Bildhauer I 31 
113 118. 

Smogorzewſfki, Jaſon, Erzbiſchof von Pokock 
11 292 293; III 119 120 125 151 162 
163 195 197. 

Smuraglia II 154 178. 

Sobolewſki, Jeſuit III 153. 

Sobraviela, Emanuel, Guardian III 287. 

Södermanland, Herzog von III 304. 

Solaro, Biſchof von Noli III 113. 

Soldati, Dominikaner III 570. 

Soledad, Dominikus a, Franziskaner III 293. 

Solimani, Giovanna Battiſta 221. 

Solis Folch, Francisco, Erzbiſchof von Sevilla, 
Kardinal II 10 11 49 43 45 48—52 
55—59 77 104 105; III 6 7 9 11 19 
14—16 166. 

Solms, Eberhard Graf von II 322. 

Solms, Xaver Graf von II 322. 

Soltyk, Biſchof von Krakau I 493 494 
497—501. 

Somaglia, Giulio Maria della, Kardinal 
III 254 565. 

M da „Joſeph von I 543—545; III 328 


Sophie Dorothea von Braunſchweig, Gemah⸗ 
lin des Großfürſten Paul III 75 76. 


Sophie Wilhelmine, Markgräfin von Bay⸗ 
reuth 1 418 419 427. 

Sora, Familie II 36. 

Sorbelloni, ſiehe Serbelloni 

Sorgnit, Seminarpräſes II 263. 

Sotomayor, Herzog von, ſpaniſcher Botſchafter 
in Liſſabon 1 341. 

Soubiſe, Kardinal, fiche Rohan. 

Souza, Ferdinand de, Patriarch von Liſſa⸗ 
bon, Kardinal III 250. 

Souza, Polykarp de, Jeſuit, Biſchof von 
Peking I 313 314 322 323; III 294. 

Spada, Familie III 62. 

Spangenberg, Jakob Georg von I 518. 

Spannocchi, Francesco Maria, Sottodatar 
I 31 


Spaur, Johann Philipp von, Biſchof von 
Seckau III 361. 

Spaur, "ed von, Fürſtbiſchof von Brixen 
I 541; III 316. 

Specchi, ii Architekt II 107. 

Spedalieri I 893. 

REN Ferdinando Maria, Kardinal III 


Speroni Alvarotti, Arnaldo, Biſchof II 368. 

Spina, Monſignore, Erzbiſchof von Genua, 
Kardinal III 237 592 593 605 612 bis 
615 618 619 624 621—632. 

Spinazzi, Innocenzo, Bildhauer I 118. 

Spinelli, Giuſeppe, Erzbiſchof von Neapel, 
Kardinal I 33 40 41 190 193 195 200 
950 273 445 447 451 456 458 552 
553 568 599; II 66 67; III 91. 

Spinola, Giorgio, Kardinal I 10 12 102. 

Spinola, Girolamo, Nuntius in Köln und 
Madrid I 93 494 700 707—709 983 
984; II 77; III 11. 

Spiridowicz, Jeſuit III 162 163. 

eu Ex⸗Jeſuit, Biſchof von Waitzen 

Sporer, Franziskaner I 252. 

Squillace, ſpaniſcher Finanzminiſter und Ge⸗ 
ſandter in Venedig I 730— 734 736 740 
bis 745 764 803 846; II 217 246; 
deſſen Gemahlin I 730 731 803. 

Stackelberg, Graf, ruſſiſcher Geſandter in 
Polen II 268 282 285 291; III 122 
123 155 159 174—176 179 180 181 
184 187 189 190 193 194 196 197 
201 203 204 206 214. 

Stadion, Auditor der Rota I 52. 

Stadler, Daniel, bayriſcher Hofbeichtvater 
I 251 252. 

Stancari, Sante I 18. 

Stanislaus I. Leſzezynſki, Herzog bon Loth⸗ 
ringen (König von Polen) I 665 680 
683 


Stanislaus II. Poniatowſfki, König von Polen 
1 488—497 499—503 505 506 1005 
1006; II 106 267—210 276—980 282 


v. Paftor, Geſchichte der Päpfte. XVI, 3. 1.—7. Aufl. 43 
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bis 284 286 287 291 395; III 114 
122 124—126 192 197 201 228. 

Starhemberg, Fürſt II 271 272. 

Stattler, Benedikt II 258. 

Stay, Benedetto, Brevenſekretär 1 135 475; 
II 78 382; III 8 359. 

Steenoven, Cornelius I 205. 

Stefanucci, Orazio, Jeſuit II 115 231 232 
235 244. 

iw der Heilige, König von Ungarn 


Sterlich, Maria Magdalena, Nonne I 867. 

Stern, L., Maler I 26. 
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. 415 3. 10 v. u. lies ‚Greiffenklau“' Hatt ‚Schönborn‘. 
504 A. 6 lies ‚Siraud‘ Hatt ‚Girandi'. 

919 3.6 v. u. und A. 5 lies ‚Favre‘ Hatt „Faure“. 
937 3.10 lies ‚Pamfili“ ftatt ‚Ballavicini‘. 
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. 266 zur Literatur über Alphons von Liguori füge bei: 


29 A. 7 Z. 4 lies ,Garafa di Colombrano'. 

35 Z. 6 v. u. lies „Flavio“ Chigi Hatt „Fulvio“ Chigi. 

83 ſind die Verweiſungen in A. 6 u. 9 zu vertauſchen. 

150 A. 2 3. 1 lies ‚Tochter‘ ſtatt ‚Schwefter‘. 

395 Z. 7 lies ‚Simone‘ ſtatt, Simonik. 

26 A. 2 lies ‚Mancinforte‘ ftatt ‚Manciaforte‘. 

78 3.5 lies ,ftarolina' ftatt ‚Amalia‘. 

230 3.16 lies „Maximilian von Königsed‘. 

G. Brandhuber, Die 
Redemptoriſten 1732—1932. Feſtgabe zur 200⸗Jahr⸗Feier, Bamberg 1932; 
Clem. M. Henze C. 88. R., Die Redemptoriſtinnen. Zur zweiten Jahrhundert 
feier der Gründung des Ordens, Bonn 1931. 

277 3. 4 lies ‚Miroadot' ftatt ‚Miroudot‘. 

464 3.3 lies, St⸗Pol⸗de⸗Leon“ ſtatt, St⸗Paul⸗de⸗Lèon“. 


An unfere verehrten Paſtor-Subſkribenten! 


Mit diefem dritten Teil des letzten (XVI.) Bandes der „Geſchichte 
der Päpſte“ von Paſtor iſt das ganze Werk abgeſchloſſen. 

Es war dem großen Geſchichtsſchreiber nicht mehr vergönnt, ſeine 
monumental angelegte Papſtgeſchichte bis in die neueſte Zeit zu 
führen; fein Tod am 30. September 1998 ſetzte dieſer letzten Aufgabe 
nach faſt 50jähriger ununterbrochener Tätigkeit ein Ziel. 

Daher ſchien es dem Verlag eine Pflicht, für eine Fortſetzung 
zu ſorgen, und er freut ſich, mitteilen zu können, daß die Geſchichte 
der Päpſte des 19. Jahrhunderts bereits im Werden begriffen iſt. 
Wenn auch Fortſetzung der Paſtorſchen Papſtgeſchichte, deren be— 
währte Methoden ſie beibehalten will, iſt fie doch als durchaus felb- 
ſtändiges Werk gedacht. 

Ihre Bearbeitung liegt in den Händen von P. Robert Leiber, Pro— 
feſſor der Kirchengeſchichte in Rom, der ſich noch unter Paſtor in 
die Papſtforſchung eingearbeitet hat. Seine berufliche Stellung in 
Rom wird es ihm ermöglichen, das Quellenmaterial in dem Maße 
heranzuziehen, wie es ſich als wünſchenswert, ja als notwendig er— 
weiſen wird. 

Der Verlag bittetalle Subſkribenten ihrem Paſtor-Werk 
die Leiberſche Papſtgeſchichte anzugliedern! 

Über Einzelhelten werden alle Paſtorbezieher ſpäter durch die Preſſe 
verſtändigt werden. 


Der Verlag Herder & Co. / Freiburg im Breisgau 


GESCHICHTE DER FÜHRENDEN VÓLKER 


Herausgegeben von Heinrich Finke, Hermann Junker u. Gustav Schnürer 
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Inhaltsübersicht 

Bernhart, Dr. Joseph, München 
Urgeschichte der Menschheit Obermaier, Dr. Hugo, Professor an der Univ. Madrid 
2| Geographische Grundlagen d.Geschichte| Hassinger, Dr. Hugo, Professor an der Univ. Wien 

A. Strom- und Hochlandvölker 

3| Die Vólker des antiken Orient Junker, Dr. Herm., Professor an der Univ. Wien und 
Direktor des Deutschen Archäolog. Instituts in Kairo 
Delaporte, P. Louis, Prof. a. d. Kathol. Univ. zu Paris 


j Sinn der Geschichte 


— und Konservator am Louvre 
B. Völker des Mittelmeeres und des vorderasiatischen Isthmus 
4/5| Griechische Geschichte Berve, Dr. Helmut, Professor an der Univ. Leipzig 
6| Römische Geschichte. I Vogt, Dr. Joseph, Professor an der Univ. Würzburg 
7| Rómische Geschichte. II Wolf, Dr. J., Prof. am Bundesgymnas.Módling b. Wien 
8| Das Judentum als religiöse Großmacht | Allgeier, Dr. Arthur, Prof. an der Univ. Freiburg i. Br. 
9| DieChristianisierg.d.ant.Mittelmeervólk. | Ehrhard, Dr. Albert, Prälat, Prof. an der Univ. Bonn 
10| Byzanz und Araber Dölger, Dr. Franz, Professor an der Univ. München 
C. Abendländisch-europäische Völker 
11| Die Anfänge d. abendländischen Völker- Schnürer, Dr. Gustav, Universitäts-Professor, Frei- 
gemeinschaft burg in der Schweiz 
12| Die geistige Kultur des Mittelalters und | Finke, Dr. Heinrich, Geheimer Rat, Univ.-Professor, 
der Renaissance Freiburg im Breisgau 
I. Mitteleuropa und Italien 
13| Die mittelalterliche Kaiseridee Günter, Dr. Heinrich, Professor an der Univ. München 
14| Deutschland i. Zeitalt. d. Glaubensspalt. I| Lortz, Dr. Joseph, Universitäts-Professor, Braunsberg 
Deutschland i.Zeitalt. d.Glaubensspalt. II | Pölnitz, Dr. Götz, Freiherr v., München 
15 | Die Entwicklung Österreich-Ungarns zur Hantsch, P. Dr. Hugo, O.S. B. (Stift Melk), Privat- 
Großmacht dozent an der Universität Wien 
Emporkommen Preußens (bis 1815) Braubach, Dr. Max, Professor an der Universität Bonn 
16| Deutschland i. Zeitalt. d. nat. u. konstitut. 
Kämpfe u. im Zeitalt. d. Imperialismus 
17 | Schweiz und die Niederlande Staub, Dr. I., O. S. B., Abt d. Benediktinerkl.Einsiedeln 
Mulder, P. Dr. Wilh., S. J., Univ.-Professor, Nijmegen 
18| Italien Bauer, Dr. Clemens, Privatdozent, München 
II. Atlantisch Europa 
19| Frankreich. I Ahlhaus, Dr. Joseph, Privatdozent, Würzburg 
20| Frankreich. II Braubach, Dr. Max, Professor an der Universität Bonn 
21 Frankreich. III Castella, Dr. Gaston, Univ.-Prof , Freiburg l. d. Schw. 
22| England. I Junghanns, Dr. H., Prof. a. d. Aufbau-Oberrealschule 
Lahr (Baden) 
23/24| England. II u. III Müller, Dr. Karl Alex. v., Univ.-Professor, München 
25| Spanien und Portugal Willemsen, Dr. Carl Arnold, Privatdoz., Münster i.W. 
D. Morgenländisch-europäische Völker 
26/27| Polen, Rußland Hanisch, Dr.Erdmann, Professor an der Univ. Breslau 
28| Das Reich der Osmanen und die südost- | Babinger, Dr. Franz, Professor an der Univ. Berlin 
europäischen Staaten 
E. Außereuropäische Völker 
29 Indien Väth, P. Alfons, S.J., Bonn a. Rh. 
China und Japan Reismüller, Gen.-Dir. d. Bayer. Staatsbibl. München 
30| Vereinigte Staaten von Amerika Stulz, Dr. Joseph, Privatdozent an der Univ. Köln 


Jedes Jahr erscheinen vier bis fünf Bände, jeder etwa 320 Seiten stark mit je 8 bis 10 Bildern. 
Erschienen sind: 
I. Band: Sinn der Geschichte, Von Dr, Joseph Bernhart. / Urgeschichte der Menschheit. 
Von Dr. Hugo Obermaier. Mit 14 Bildern im Text und 6 Tafeln. 362 Seiten. Geheftet 10 M. ; 
in Leinwand 12 M.; in Halbleder 14.50 M. 
II. Band: Geographische Grundlagen der Geschichte. Von Hugo Hassinger. 346 Seiten; 
8 Karten, Geheftet 7.60 M.; in Leinwand 9.40 M.; in Halbleder 11.60 M. 
IV. Band: Griechische Geschichte. Von Helmut Berv e. I. Hälfte: Von den Anfängen bis Perikles. 
Mit 2 Plänen im Text u. 9 Tafeln. 316Seiten. Geh. 6.70 M.; in Leinw. 8.50 M.; in Halbleder 10.80 M. 
VI. Band: Römische Geschichte. 1. Hälfte: Die römische Republik. Von Joseph Vogt. Mit 
9 Tafeln. 360 Seiten. Geheftet 9 M.; in Leinwand 11 M.; in Halbleder 13.50 M. 

VII. Band: Römische Geschichte. 2. Hälfte: Die römische Kaiserzeit. Von Dr. Julius Wolf. 
Mit 8 Tafeln. 294 Seiten. Geheftet 6.70 M.; in Leinwand 8.50 M.; in Halbleder 10.80 M. 
XI. Band: Die Anfänge der abendländischen Völkergemeinschaft. Von Gustav Schnürer. 

Mit 3 Karten u. 8 Tafeln. 330 Seiten. Geheftet 7.60 M. ; in Leinw. 9.40 M.; in Halbleder 11.60 M. 
Als nächste Bände werden erscheinen: 
III. Band: Die Völker des antiken Orients: Die Ägypter. Von Herm. Junker. — Die Baby- 
lonier, Assyrer, Perser und Phoeniker. Von Louis Delaporte. 
V. Band: Griechische Geschichte. Von Helmut Berve. 2. Hälfte, 
XV. Band: Die Entwicklung Österreich-Ungarns zur Großmacht. Von Dr. Hugo Hantsch 
O.S.B. — Emporkommen Preußens. Von Dr. Max Braubach. 
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